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UELWUES REPERES THEQAIWUES POUR LA POSITION DU PAOBLEME .-

Le probldme que nous voulons znclysar est celui du "déve-
loppemsnt des repports de productior capitalistes dans 1’agri-
culture espagnole pendant la périude 1.939-1,972", Js voudrai
d’abord signaler quelguas points thforiques - tout % Pzit pro=-
Visol.es - qui peuvent m‘aider % poser ce problbne dduns fa-

gon courrects,

I. LA BEY A NUETE D APITALISE -

"(sse) L 4nvasion de 1%agriculture par le mode da pro-
duction capitaliste ~ déclare Mura (1) -,la transformation
des peysans qui travaillent la terrs poudr emux en puvriers

salarids est ,en reslitd,la decnitre conqulite de ce mods

de production "

Mais cette "dernibre conqulte” a ses propres particularités,
On doit,dons,analyser sas lois st ses furmes particulidres

d‘accomplissenent,

1. La paysannerie appareait sn schne, tout dsberd, lorsque

Marx prockde ¥ 1°analyss de la Pormation des €léments qui

constituent la structure cu mode de production cupitaliste (2),

"(ees) LZaccunulation capitalists préfsuppose la préscnce

de la plus-value st celle-ci la production capitaliste qui,

} son tour, nentre en sclne qu’au moaent ol dess masses de
capitaux et de forces ouvridres awssez considérablas sg trou-

vent déjk accumuldes sntre les mains de producteurs marchbnds (3)%
Pour en sortir de ce cercle vicisux {1l faut = dit iarx -

admettre "uns agcusmulation antérisure 3 1’accumulation capi-
taliste ot servant de potnt de départ 3 la production capi-
taliate, ey de venir dells.” Bref, une "accumulation

originaire®,



2, Los £lements qui se forinent, qui surgisssnt de ce proce-~
ssus (historique) "d“accumulation originaire™ sont,en synthdk-

$8,les suivanta

a force de travail "libra",c’est % dire les po=-
tentisls proletaires,

Cette force de travaeil est "libre™ parce que 1 “‘ou-
vrier "(,..) ne pussdds rien Yue sa forcs personns-
lle,ls travail ¥ 1°dtat de pugssance,la matidre at
les instruments nécessaires 3 l%exercice utils du
travail, le pouvoim de disposer des subsistances
indispensables au ma#ntisn de la force ouvridre et
b sa conversion en mouvenant productif, tout cela
s® trouve de l‘autre c8td,"

Pour sn arriver 3 ce point, "(«es) au Fond du sys-
tdme capitaliste il y & a done le séparation radiczale
du producteur d’avec lss moyens de production?®

Powr que le mode de production vienme au monds

ot s’y dévelappe "(,..) il faut done que,par-
tiellement au moins,les noyens de production aient
déjh &tf arrschéa sans phrase aux producteurs,qui
les smployaient ) réeliser leur propre tsavail,ast
quils s8 trouvont ddjd ddtenus p3r des producteurs
marchznds gqui eux les emplofent & spfculer sur le
travail d autrui,”
Par conséquent,l’“accunulation originaire” mf n‘est
que "(...) le mouyvement historique qui fait divor-

cer ls travail d’avec ses conditions sxtérisures, "

Etydans ce mouvemant historique c’sst la paysanna-

rie qui &, surtout, le r3le protagonistes



"Dans 1°histoire de 1 sccuaulation prianitive, Cou~-
te révolution Pait dpogue Gui sert de levier
1%avancenent de la classe c.pitaliste o voiu de
forimetion,celles surtout qui,dfpouillant de grandes
masses da leurs moyens de production st d’existen—
¢s treditionnels,lus lancent 3 1“improviste sur
le nerchf de travail. MAIS LA BASE DE TOUTE CETTEZ

EVOLUTIUN,C7EST LYEXPIUPIATIUN DES CULTIVATLURS,® (4)

Le divorce du producteur direct d’avec ses moyens

de production ot d’saxistence (divorce qui sst 3 &
base de la gdndse du mode de praduction capitaliste)
prend,surtuut, le forme d’sxpropiation de la pay-
sanneris et c’est la terre (son “laboratoire natu-
rel") ls prémier et le plus &asportant moyen ¢e pro-

duction expropid,

b) yn "merchd interieur” pour le capipal ipndustriel.-

Le nme procoaaus dexpropiation do la populction
campagnardovbr‘. pas seulemnent une force de tra-
vail qui peut Btre achetde per le capital indus-
triel,nais auss un "sarché interieur” pour #cou-
ler ses marchandises :

"(ees) Las dvenenents cui trunsfornent les culti-
vateurs en salarids,et leurs noyens ds subsistance
ot de travail en flements natériels du capital,
crdent ¥ celui-ci son marché interisur. Jedis la
m8me famille paysanne fagonnait d®abord,puis con-
sommeit directemsant -~ du moins en g-ande partie-
les vivres st les matibres brutes,fruits de son
travail,0evenus maintsnant marcahndises,ils sont

wendus en gros par ls fermier,auguel les panufactures



fournissent le marché, D’autre part les ouvrages {,..)
Jusque-1h produits % la canpagne,se convertissent
dorénavant en articles de manufacture suxquels la
ceampagns sert de débouchd (..,)." (5)

Tout ce processus est 1if % la destruction de 1 °indus-
tris domestique campagnarde: "{,.,) C’est sinsi gue
1’expropiation des pa ysans, leur tzanaformation en
salariés,anbns 1’anfantissenent de 1°industrie domes-
ticue des campagnes,le divorce d®avsc toute sorts de
manufagcture, £t en effet,l’anfantissencnt de 1Tndustris
domestijue du paysan peut seul daonner au march§intetieur
d‘un pays 1°dtendus et la constitution qu ‘exigent les

b2soins de la production capitaliste (6) ¥

c) Les gapitalistes..- Dans lc formation o °une clusse
propidteire des moyens (argent) capables de se trans-
foriner en capitel,nous devons tenar compte d‘une
diffécance {(sur lajuelle darx insista plusicurs fais),
C‘@st & propos de la gsnkss dms cgpitelistes industrisls

et de celle des fecinjecs Capitalistes,

La diffdrence plus importente sc trouve dans la rapport

de ces deux types da_ganﬁso de8 capitalbstess avec lc

mouvensnt historijue d°expropiation des cultivateurs

© "(ees) i1 est clair que l’expropietion de la po-
putation des campagnes n‘engendre directeanent qus
e grunde propiftaires foncie.s."
"Guant % la gendse du Permier capitaliste,nous
pouvon® pour ainsi dice la faire toucher du
doigt,parce que c’est un mouvemant qui se déronu-

le lentenant et ambrasse des sibcles,” (7)



« Pur contre, "(...) Lz osnbse du copitaliste indus-
triel ne xi s’accomplit pas petiti X petit conae
cslle du feramier,”

Un paut chercher les raisors dans le Feit gue;
"(eos) la noyen nge avait transais deux sspkces de
Cipltal,Gui poussent sous les rdgiues d€concmie
soclele les plus divers,est mdme Qui,awant 1%€re

moderne,monupolisent 3 eux seulc la rzng de capi-

tal.C’est le gcepital usuraire et le cupital commer-
gial."

€ La constitution fdodale des caapagnes et 1%or-

ganisation corporative des villes eaplchaient le
capitul-urgent (,.,.) de se convertir en capital
industriel, Ces barridres tombbrent avec le li-
cencieient des suites séigneurialesyet avec kX
1’expulsion partiells des cultivateyrs ¥ (8)
Processua qui e “accelere at se multiplis moysnnant

ls aystdue_tributeire,le systdas de la dette publigues,

de systdne sm protectionniste et le systhme colonjale

Systhies qui ont leur moeur principcl cens le

pouvoir d’Etat nlme, (9)

3. Jn peut,donc,rdsumer tout 1%antérieur dens las conclusians

Suivantes:

a) L’"accunulation originaire” du capital cst le pro-
cessus historique de divorce du producteur direct
d’avec ses x moyans de prcocduction et da vie, mou-
vement historidue qui « comme base 1°axprupiztion

des producteurs ruraux.



b) Ce processys d’sxprupiation affranchit les entr:ves gui
emp8chsient la convecsion du cipital usuradre et du
capitai cowmercicl en cupitul industriel, La gentse

des capitulistes industriels est relativement rapide,

c) Ce processus,par contre,ne donne pas lieu dirsctcment
% une classe de Permiers cepitalistes,mais de propif-
teires fonciers,

La genbse d’une classe capitalistec dans lss campagnes

est,selon Jarx, “un mouvenent lent",

d) Il ym a donc un "dfcelaga” duns le développenent des
rapsorts de production dans 1%industrie et dans 1%a-
[
griculturagvsgt"ddcalaga - Gui puut 8tre de sibcles-qui

permat de parler dy développeasnt cu ccepital dans l%a-

griculture comme d“un srobldae ayant une spdcificitd

propre. C°est ce développeuent indysl Gui permet iarca
de parler de la "dernibre con;u¥te du mcode de produc-

tion capitaliste v,

Mols, Quelles sont les wodalitds de ce dévulopps.ont .,
Guelles sont les lois fui la rsgissent ¢ Wuel coractdre ont

ces lois 7

o AUDGLITES DE Dy

LLUPPENENT DU CuPIThL DANS LYAGRICULTUAEw-

Marx n“analyss pas les formes particulidres d’établissament

du capital dans les campagnes,mais il siggale quz 1°histoire

de 1°expropiation de la populetion camgagnacde “(...) préson-

te une ncdalité différamte dans chague paysjdans ddacun d sux

(Eurape Occidentala) cette expropiation percouss le m3me .iou-
vementy,bien que sslon le milieu {1l change de couleur locale,

Ou se resserse dans un cercle plus #troit,ou présente un carac-
thre moins Portement prononcé,ou suive un ordre de succession

difrérent ." (10)



Pour analyscr lss formes du développenent du capital dins

la campagme,pour mettre en relief les particularitds de cette

j?appropiation il faut tenir compte:

a)

b)

Tout d’abord, des difféesnces essentioclles qui
sxistent entre l°industrie et l1°agriculture poer
le devéloppeaent du capita isma,

" (ees) Il est absolurent hors de doute (eee) =Cit
Kautsky (1l) - que 1”%agriculture ne se développs
pas suivant le mBms schfina Gue l%industrie:; elle

obdit ¥ des lois particulilres.

Il faut wtix déterminer ces lois particulidres,

Mals,pour analyser ces lois particulidres il faut
délimiter les modalités concrdtes b travers lesquelles
le cspital e appropie de 1°agriculture et en soummet
les fornes de production anté-isures,

Le probldme,selon Kautsky, est de rechercher "(ens)
si le capitzl conquisrt l’agriculture et comment au
Juste il rend inadéquates les anciennes formes de
production et de proprieff et en suscitem nécessai-
renent de nouvelles,”

"(ees) Talle est = dit Lonin (12) =1‘unique fagon

de poser la question qui puisse conduirs ¥ une ex-
Plication satisfaisante du dévslcppsment de 1 °a-
griculture dans la societé capitaliste,”

Pour faire dons un ftuds du "développement du cepitalisme

dans 1agriculture”,il faut non seulement mettre en lumit-

re les lois particulibres qui président la pénftration des

rapports capitaliste de production dans les cAmpagnes,mais

aussi les formes spdciffques muft Gu’elles ekxass anbrassent



st avec lesiuslies elles s intronisent dans las differenis

pays et circons*ances hist-ricues,

"(.es)le processus du dévelcppement et de la victoire du
C.pitzlisme (dans l%agriculture) EuX¥X sst de nBms nature,

mais il ne revBi pas lz m8me forae." (13)

111, LENINE ET LE CAPITALIS £ DANS L “AGAICULTU (E,=

Je voudrei svuligner certains traits -que je crois essentiels-
de la fegun ccume Lénine so pase la Guestion duns plusisurs tex-
tes impartants., Particulidrement, je crois cu’il y a dans cas
textes des cancopts, des progsusitions théoricuus et, suttout,
des indications de la plus grende vuleur pour approféndir dans
les noinbreux aspescts de cette probldmatiGue du "capitalisue dans

i’agriculture” ,

l, Ses prdmiers traverux (L‘),dirigéa % combeiire los thdsas
negpopulistes (15)y sur la possibilité d‘’une évolution non
capitaliste de 1%agriculture russc,s ’sntreleca avsc sa contrie-
bution au débat ovac les revisfonnistas (bernstain,David,
Hertz) au sein de la socialdémoccotie, (15)

Co particulicr ot trd3 Pructichre sntrelacvagnt fFalt Gue
sa contribution théorique 20it toujours inscrite dans unm
rigoursux traitément des £ldments et des données concrets
3 travers lesquels se manifesient les tendancaa,parfols trbs
contradictoires, du développsment des tapports & capitsliestes
de production dans im l°agrbculturs,.

L’originalitd de la recherchz de Lénins (dans ls pericde
1.893-1,903) -vis b vis des Kcutsky ~ mamskstm st d’avoir
mend la controverse antirsvisionniste sn s ’appuyant dirse-
tement % 1°analyse dss ciffdrents phénociuenes dans leur spé-
cificitd,en cherchant & individualiser scientifiquecent et

Jusqu“d ses derniers détails leur dinamicue concrtte.



Par exzmple, sur le quea ti¥n des marchds,ou = au moment du débat
~vec Bulgakov {17) =« sur la "loi” de la Pertilité décroissante

du sol, sur la théorie de la rente, su} 1°usage des machines dzns
1°agriculture,sur 1°€linination progressive des petites exploi-
tations par les grandes sxplotations {du point de vue éconouiqua),

etcegese

On pourrait résumer, je crois, le adthode de recherche da
Lénine en disant - avac Gramsciw(18) - cue " la realitd est
riche an combinaisons parfois bizerres st {1} correspond aug
thdoricien de découvrir et mettra en luwikre de toute cette
bizarrerie la confirmation de sa théseis,"traduire” en langa-
ge théorique les dldments de lo vie historique &t§non pas

3 1%nvers en présentant le reulitd suivant un schéma abstrait,”

Pour fclaircir cetts méthode de Lénine, pour embrasser la

reaalitd avec toute sa complexitd, je citerais demux examples;

1) D’sbord, de traltement léniniste des statistigues

(agricoles),son utilisation rigoursusea:

"(ses) Un tr¥s grand nombru de questions — dit Lénine (19)-
parmi lesGuelles des questions capitales ayant trcit 3
la structure &conomique des Etats modernes et % son
dévalappemant,cos Guestions que 1°n rescglvait Jadis
& 1%aide de considdrations géndraless et de donndes
approximatives,ne peuvent plus,actusllement,recevoir
de solution sérisuse qu” partir de donndes massivas,
recueillies sur 1°‘emsamble du terzitoire d“un puys
donnd,confornément & un programme déterminé,et miscs
en forme per des spéciclistes de la statistique, Les
probldines de l°’Econamie agricols,en particulier, Gui
suscitent le plus grend nombre de discussions,requid-
rent des solutions basées sur des donndes nundrigues

A la fois importantes at précises,,,"®



Yn
Et, en mBae tewps, ‘demcritéqus 3 tout 8adloi abksif ou wrrond
e ces statistiques cyi pecut cider 2 mzsqyuer des tendances

Jui se manifestant aob jectivemant:

"(ess) 51 la aisc au point nfest pas satisfaisante =dit-jil -
81 le regroupcment des chiffres cst insuffisant ou errond
(ess) lo sésultet est tel Que les dléncnts précieux et extrd-
meinent précis obtenus distinctesent pour chafus exploitetion
disparaissent,s'égarant,sa fondent duns un cnseable,surtout
lorsqu®il s%ugit d’un pays qui cowsrend des millisns d’exploji-
tutions, La structure capitaliste dm l%agriculture est carac-
téd.isde par loa felaticns qui existent entre patrons st ou-
vriers,entre les exploitations de types ﬂifFérents,et i les
caractdristiques de cas typas ont feit 1°%bjet d’uns notation
errondc ou incoapldts alors ls mcillsur recenseaent nm scurait
donner une répresentation exacte de lz rfalitd politique et
dcono 2iGue , ® (20)

"{evs) On dit: "C%est prouvé par les chiffres!™ Nais {1 Paut
enalyssr ce yue prouvent au Juste lez chiffres, 11ls prouvent

seulen.nt ca qu’ils dtablissent dicectemaent,” (21)

2) €n plus, 88nine checche } souligner ce qu’on pourrait

appaler lgs ® aynptlmes du développerent Capitaliste dans

l'agricultura".indicos Qui manitestent 1%zvoluticn struc-

turelle du mode de production dans son ensaiblos tels,l’ex-

pansioin du marché agricole, la différentiztion de classe
de la puysaennerie,la progressive prolétarisation des petits
cultivcteurs, 1”sccroissement du travail sal-rif danz les
Ceipagnes, le processus de concentration de 1- production st

du cupitel productif,les méc.nis.aes de lo rente copitaliste,etc,



Ce procedé lui permet de réfuter des interprdtutions fausses

syr certains probldmes importants:

- 1%8limination (moyennant la coopdration) de 1°inter~édiaire
ccpltalpte nest pas 17€liminctinn du capitalisne dans les
canpagnes,

- la grandeur XEENNMXIX¥MY des exploitations quant } le

supsrficie n’est pas 1’indice de leur grandeur €conomiqQue.

2, Dans 1°ouvrage "Programme agraire de la sociul-démocratie
dans la preani¥re révolction russe de 1.805-1,907 * Lénine

donne un pas en event dans 1°ftude des lois particulidres,

des mnodslitée singulidres de développement du capital dans 1 ‘a-
gri-culture,

Ce ddveloppsment n“est pas univoQue,il ne rsvdt pas toujours

ka mdne foras,

L °abolition du servage st le développement bourgmois dans les
canpagnes peut suivre -selon Lénine- plusisucs voiss,dong i1l

en dfcrit les deux plus importantes:

a) La vois prussjenns:

"(ses) Lexploitation ffocule sa transforme lentement

on exploitation capitalists % la wanidro des junkars,

en vouant les paysens pour des dizuines d®annfes %

la plus dure expropiation et % 1l’asservisseacat,dé-
gageant une faible minorité de "Grossbauarn® (gros
paoysans) v

"{ese) le contenu essentisl de 1°&vnlution sst la traas-
forsation du sevege =sn servituce et en exploitaution
capltaliste sur les terres des ffodoux,ssigneuyrs terriens,

Junkers,”



b) La voie andricaine:

" (!oo) le donaine &

421 n’existe nas ou bien

11 esat dftruit par la révaolution qui confisque et
farctionne les proprietds fdoda)es, D¥s lors,le pay-
san prédomine,dsvenant l°agent exclusif d2 1l%agricul-
ture st se transforinant en fernier cepitaliste,®
" (4es) 18 fond essentiel,c’sst lz trznsfornation de

paysan patriarcal on fer.ier bourgeois," (22)

La possihilicé de ces deux voies perwst & la social-ddmocra-
tie russe d‘’appuyer de toutes ses forces,de rassemblsr le
prolétatiat ponr soutenic toute lutte contre 1°ancien régime,
toute lutte qui aide ¥ "dfcluiscnnes” toutes les terres (sel-
gneuric-les at comaunales) et consalide la voie de dévaloppenent
anfricains, Bans ce sens,"(...)la natinmalisationr du sol n’est
pas uniquemsni le seul moyzn de lituider entikremont les pra-
tigues moyenBgeuses dans 1l ‘agriculture,mails aussi le msillsur

rfgine agraire passible spus le capitalisme ," (23)

3. Lénine poursuit cetts ligne de rscherche, Dds 1,308 il =
mbrit le plan d”un étude sur les "lois de développenent du
capitalisine dans la campagne®, En 1,910,1il dcrit un crhapitre
(incomplet) de cet dtude t*La structure capitaliste de 1%a-
griculture contemporaine® (sur l%agriculture alleaands),ol il
approfondit son schéna dds doux voies de dfveloppsaent capi-
taliste (en ce cas,la vole prussienne),

fais,c’est an 1,915 - dans la cadre de sa rscherche sur 1%im-
périalisme et sur les profonds changemonts de la realité poli-
tigue et €conamique = qu®i) fcrit un des ouvrages las plus ia-

portants pour l°‘étude des lois du capitalisme dans 1 sgricul-



ture: " Nouvelles donndes sur les lois du dédveloppenent du
cupitslisne dans 1%agriculture (Capitalisne et agriculture
aux ttats-Unis d°Amfrique) *,(25)
On pourrait croire Quabﬁgifguuraga Sur la "voie amdéricaine”,.Ce
n‘est pas tout & fait exacty
1) D’abord,parce qus lui-m8me dits
"(ses) Lfexample des Etata-Unis pernet mieux que tout
autre d“ftudier les lois générales du développement du
capitalisae dons l%agriculture et la diversité des formes
Sous lesquelles slles se munifestent,”
"(ees) Nous y trouvons,d’une part,le pascage de la structu-
rs esclavagiste - ou fdodale (,,.)= de l%agriculture 3 la
8tructure marchande et capitalistejd‘autre partyune anplesur
et une rupidité particulidres du dévcloppement du capitelis-
me dans las pays bourgeois le plus libre et le plus avangé,
tt en n8me temps,une colonisation sur une trbks vaste dcha-
lis,guidde par l1ss principes da lc ddinocretie capitaliste,”
"(sse) A®narquable diversitf de rapports,embrassant le

passd et 1’avenir,la russie et 1°turope,.." (26)

2) Ensuite,parce qu”il ne s’agit pas,essenticllemart,des
formes “d“abolition du servage”,mais du développement des
rapporis cupitzlistes de production,avoc toutes ses parti-
culzrités,dans un pays &l 1s copitalisme est arrivd X un
point de maturitd remarquable,obl le capttal commercial et
le capital Pinacier se taillent “la part de lion de la ren-
te foncidre”,c’est % dire,dans upbays ol le capital monog-
poliste a dejk une dowination rfelle sur l%agricultures
"{eoes) Celui qui détient les banques détient djirecteuent
ls tiers deo toutes les faraes dAmdrique,et les doaine
indirectement dans leur totulitd," (27)



L iuportance de ce texte réside,d mon avis,surtout duns

1’énuneor.tion das indices ou "sympt3mes™ M plus laportunts

pour détecter 1’ampleur et le caractbre du développement
du cepitalisne dans l%agriculture, Je voudrai citer les
principaum (car je crois peuvent me guider dans ma recher-

che sur l”agriculture espagnole)s

1) L indice essentiel du capitelisae dons 1 agriculturs
est ls travall salacid,

"{ses) L°importance de 1%emploi de la nazin-d’ouvre

salarife est dvidemment 1°indice ls plus incon-
testcble et le plus diresct du développement du ca-—
pitalisne,"* (28)

2) L’utilisation cheque faois plus dtendues das nachinest
"{eee)be travail menuel 1°euporte sur la machine
infiniment plus dens l1l%agriculture que dans 1°in-
dustris, .lais la mechine eat an progression cans-
tante,flevant la technique de 1°exploitstion,la ren-

dant plue impostante,plus capitaliste.” (29)

3) L sliminetion de la petite production par la orandst

Ce processus doit 8tre analysd avec le plus grand

rigueur, Il faut tenir compte gue:

8) "(e..)1ls capitalisme se développe sous une
double forme: en acroissant l°Stendue des ex—
ploitations rfposant sur une base technique
ancienns,et en crdant de nouvelles,petites
ot trds pstites par leur superficise et pra-
tiquant des cultures marchandes spfcialisdas,
caracterisdes,pour une superficis trds réduite,
par un trbs ‘%ﬁ:ﬁivolumo de production et un
trda large emploi du travail salarié." (30)



4)

"(ees) Le capitelisme ne s“accrolt pas seulement par
1°accéleration du développeaent des exploitstions
d“une grande #tsncdus dans les régions d’agriculture
extensive,nels aussi par la crfation d’exploitations
plus grandes parx le voluns de leur production,b ca-
racthre capitaliste plus accentuf,sur des lots da terre
moins impurtants,dans les regions dfegriculturs in-
tensivse,"

"{eee)2 6linination de la potite procduction ast en
fait plue profonde et plus poussde que ne 1°indi-
quent los donnfes habituelles sur los fermes grou-

pdes d aprds leur superficia.” (31)

B) "(...) onW note une dininution continuells du pour-
centage des propidtaires par rapport au nosbre total
des fermiers?d (32)

6) "{+.s) la tendancs fondsnentale et principale

du cepitaliame rdside dans 1°8lisination de la potite
production par la grande,aussi bien dans )l®industris
Gue dens 1l%agriculture. Mais cette &liminction ne

doit pad 3tre comprise uniquenent dans le sons d’une

exprofpistion inmédiete. £lle pout aussi prendre la
forme d’un long proceseus de ruine,ds détaciozstion
de la zituction fconc ifue des natits agriculteurs,
susceptible daz s ‘tendre sur des ennfos et des ci-

zaines 4 annfes,” (33)

La degrd d intensificstion ds ) agriculture;

"({ees) Los donndss sur des ddoocnses o ’engrais et sur

la valeur des instruments et des wmachinas constituent
1°exprassion staetiatique la plus précise du degré d’in-
tenaification de 1l agriculture.* (34)



5) Le passage de 1°dconomie naturolle A 1°€cononie marchande

at capilteliste.~

”(...) Le dévoloppement du capitalisne dans 1“agricultu-
re consiste avant tout dcns ls passzoe de 1°agriculture

naturelle % l°fconomie narchande." (35)

6) Le passage d une production de type extensif % une pro-

duction de type plus intensif.-

"(ooe) Wucnt au ddveloppeaent de 1%aoriculture merchznde,
i1 n’emprunte nullement la voie "simnle” inmaginde ou
suppcosd€s par les dcunomistes bourgecis,et qui consiste-
rait dans l%accroissement de la production des mlnes
aroduits. Non. Le dévelennemant de 1°agriculture marchan-
de consiste,trks socuvent,dzns 1ls passare ndude production
donnfe ¥ une autre.Le nassage de lz productiion de foin

st des cécéales & celle de lfgunes compte précisénent
parmi ces trensformatisns courantes.”

Co qui a un affet sur 1l’importance €conoriicue d‘une

w3me superficiss

"(.es) po@p invsstir un capital dans l°agriculture et
obtenir un bénéfice qui ne soit pas inf&cieur ¥ la
moyenne,il faut,dens 1°6tat actucl de la techniyue,una

superficie moind-e pour une exploitation pruduisant des

1éguines Gue pour une axploitaticn produisant du foin

ou des cfrfaias," (36)

7) L ‘analyse des mfcaniswes ds la rente foncibre.-

Pas seulesent "{...) une analyse de l’origine de la
cente foncidre de type caplitaliste et de ses rapports

avec les fur. es de rente historiguement anté:-ieures,



telles Gue lo cante en nature,les prostotions e troveil
(la corvde et ses survivances),lys rente mm croent (rede-
vances,etc,) § nels wussei "(...) des indicetions systdna=
ticues,(.es) sur le diversité ces concitioms de 1%sgricule
turs,diversitd engendrée non soulenent par les différensos
de qualitd et d’enplecuaent des terreins,qais sussf por
dcences dans le vuluse dffs investisssments de co-

taux da la 8." (37)




Sl LES.

€L) K. Eocx 1 EL Capltely, FoCebe =130 Belll pe 0OuS

v2) "L onalyse de L sccuielation originuire n’sst danc,au
sens stzictyuue le génfelogio des Sld@ents uwl conati-
turnt la structurs du aode de scoduction cupitulinte,
Ce mouveaent est pacticulidie.unt not dans lo cons=
trugtion Ju textes dea Foraes gntéricuses,cui déienc
du jeu de doux concentsr gelui des prdaysngsds du
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alue capitaliste et d’surfyer les phoess de transition,®
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a)

b)

b)

Le profondeur de la {&for.e Rgraire,dun point de vus
qQuantitatif, peut 8tre pergue si on tient compte que

de septembre 1932 (date de l’approbation de la Loi

de #éforae Agraire par le gouvernement libdral-répu-~
blicain) jusqu“d décembre 1934 on distribua 115.837 Ha.
8ux paysansj tandis que de février 1936 jusqu“d Juillet
de cette annde (c’sst X dire du moment de la victoire
dlectorale du Front Papulaire jusqu’au début de la
gusrre civile) la terrs distribufe fut de 572,055 Ha,,
et de juillet 1936 Jjusqu”d aoOt 1938 de 5.458,885 Ha, (2).

Il est évident,suivant ces donndes,qus les intdrets
affectés par la distribution revolutionnaire de la
terre n’etaisnt pas ssulement = ni fondamentalensnte
ceux de 1°aristocratie foncidre (comme disent un grand
nombre d°historiens,d’dconomistes et de politicions)

maies aussi -et surtout- coux d’une grande partie da

la baurgecisie agrajire.(3)

VBux proposer les suivantes hypothdses:

Les mndésures de réforme agrairs du Front Populaire
(surtout Nepaie 18 juillet 1936) furent un attentat

Bas ssulenent contre les {nterets de laristocraties

foncidre ("absentista”) mais aussi contres ceum d’un
sscteur important de la bourgsoisis agrairas. C“est

€8s que lul donna un garsctdre revolutionnaire,

fials aussi cela psrmet de situer dans ses Justes ter-
mes la “cantrerreforme” franquists., En effet, la li-
Guidation de la Rdforme Agrairs ne fut pas une sim-
ple restitution des terres X une oligarchie quasi-féo-

dale,mais une restauration du pouvoir de l=o bourgeoisie,




Cds

C’est une restaurstion qui donne lisu ® une restitu—
tion de la proprieté,mais aussi X un processus, long

et dur,dans les campagnes de "ldgiti{iiation" de ce pou-
voir, (4)

c)D“autrs part, cetts "contrerréforng" fut légalisation

de la restitution de la proprieté et,en mme temps,
le début d‘un procesaus des renforceasnt du développe~

ment cepitaliste dans la campagne grice:

1. A l’appui de 17Etat (Gui eida le capitel fi-

nancier 3 pénetrer dans la campagne et & fu-

sionner le capital agraire).

IT « Aux grandes possibilités de mxmmsaxmt faciles
profits (c’est la périocde du "marchéd nair"
1939-1951) dans 1°agriculture. Cela donne
lieursoit & une meilleure utilisation de
la torre,solt 3 sa vente (ilyy a une hausse
du prix de la terre).(5)

d) Csla @déhnque se produise un phénoidne semblable 3

celui que fiarx appelait ls “territorialisation” d‘u-
ne partie de la bourgecisie (6),c’wst 3 diref 1’iden-
titd d’intérets de la bourgsoisis comme classe sociale
et la propriété foncidre, "Identité” ue survient
lorsquse:"(.,.) 1= mode de production bourgeois a

déjd pris pied dans la propietd privfe ds le terre,
c‘est-3d-dirs que cetts propietd privée sst dsvenue
bsaucoup plus bourgeoiss gue féodale®™. (7)

La signification politique de cette "territurialisa-
tion"™ est trbs grande car ells est 1°indice de la
capacitd revolutionnaire de le bourgecisis., "Le
bourgeois s“est lui-mBme territorialiséY,disait Marx,
Cela signifie gue la bourgeocisie,comme clisse,ns pout
plus avoir un rdle revolutionnaire dans touyt EM 0UuU~-
vement qui veuille attaguer une Porns de propriaté

(en particulier,la proprietd de la terra). (8)



NOTES

(1) Dfcret 28=-a0lit-1936 : on abandonne tous les plens da I.R. A.

(2)

(3)

(Institut de i€forme Agraira).

Décret 24-25-septembre-1936 3 on restitus toutkssles exploi-
tations qui avaient &té distribudes aprds février 1935

(apr¥s la victoire du Front Fopulairs) b ses anciens ,ro-
prietaires.

Ces mesures furent confirmdes,aprds la victoire nationaliste,
par 1°ordre ministerislle du 7-scptembre-1935 et la loi do

27 ~févurier-194c,

Voirs P. Carridn: "Le reforma agrariec de la 22 tspdulica

y la situacidn actual de la agricultura espafiola”,Barcels-
na -1973-,

t. WaleRekis : ".teforme Agraria y revolucidn campesina

en la tspafia del s, XX ", Barcelona ~1370-.

"(sss)Pendant la gdpubliqus aspagnole,fursnt canfisqudes,
$ans que presque personns ebt protestd,les terres des grands
pPropletaires fokstecsates parce qu’fls avaient appuyd -di-
sait-on - spirituslldeent ls géndral Sanjurjo en aolit 19323
1ls dtajent les "absentistas" par excellence,ceux qui don-
haisnt leur terre en fermage,soit toutes entidres,soit di-
visdes #n parcelles (,..). Il n’y sut aucun scrupule ju-
ridique poi puisse réprimer la coldre que les lib&raux ré-
publicains dprouvaient envdrs les aristocratss de la lists
cél¥bre des "grandes® de l°Espagne (liste €labords 3 1 ‘0c-
casion),avec tous lsurs titres nobiliaires st leurs hecta-
res, Lette liste,d ailleurs,mdrite encore 1’honneur d“dtre
publide parfois (...)s Nanmoins,ces aristocrates posse-
daient sculement une petites partie de la terre des lati-
fundia: moins c“un 104, st,en plus,leur terre &ftait bien

gorde s0it par des férmiers,solt par des "administradores", ®



" (ees) ficis la téforme Agraire fut arcr8tée (see) aprhs la

(4)

confiscation de la terre des "grendes™ d“Cspagne (eael)e

il les gouvernenmcnts radicaux-CEDA, ni non plus les gou-
verneaents soclialistes~Azzfa voulzisnt expropiar les bons
bourgeois agrariens de 1°Andalousie qui accomplissaient
parfaitement leur fonction socizle,mais qui étaisnt asasi
las véritables propietaires de la plus grande partie des
latifundia "

J.Martinez Aliers "“iUn edificio capitalista con fachada feu-
del ? El letifubdio en Andalucfa y Anérica Latina®, Buader-
nos del rduedo Ibérico n@ 15 -oct-nov 1967- p, §-7

Cé.guhrra civile fut,dans les campagnes,une véritable lutte

4 mort entre ldancisnne classe doainente (oligarchie fon-
cidre ot bourgecisie agrarienne) et les cuvries (journa-
liers) et petids formiscs et paysans pauvres, Aprds la
victoire franquiste,ls processus de rastitution de tecras

dit s acecompagner d’une (sanglante) déwonstration de pou-
voir de la classe donimmnte.Ses sdguekles n“ont pas encore
disparu,

"{ess) En Andalousie,un grand noabre de propletaires éprou=
vent encore comme un véritable défi ) 1a legf%ité de laur
position la révolution ds 1936 et la volonté (encore vivants)
des journi:liers ds distribuier la terre. C’est pour ¢a que,
melgrd qu“ils reconnaissent qu’en donncnt en fermage leur
terre 3 dea férmiers ou des métayers (...) ils obtisndrafent
un plus grand bénéfice,ils préférant "par digni€€ professiog-
nnelle” (disait un d‘eux) gérer directsment leur terce en
snployant main d°muvre salariée(...). En Andalousis,l exploi-
tation directe est pr‘dominanta,pas pour des raisons dcono-

miques,mais plutdt pour des raiscns de legitinmité socicle,"

J. Martinez Aliers Ibid. pp. 16-17



(5) Les ventes de terres furent trds nomb-suses dans 1inaé-
diate aprsguerre {anndes 41),
J. Gomez en explicue les raisonss

" 4ui ahhétes toutes ces terrss 7

(1) (+es) d’zcutres grands propidtaires fonciers,avec
sxpérience d‘exploitation directe,capitaliste...

(2) des financierssqui appartaient plus d’esprit d’en=~
trepise capitaliste que les aristocrates foncisrs,..

(3) des géndraux,des chefs fulangistes,des spdculateurcs
(eee) qui voulajent consolider leur rapine.

(4) (+ss) des paysans riches qui voyaient dans 1%aug-
mentation de leur proprietd le chemin plus direct

pour 8 enrichire.."”

Jsséomez signale aussi les traits principaux de ce pro-
cnssus ds développement des rapports capitelistes de pro-
ductions
" a) diminution (...) de l’importance relative de la
grands proprietd de lfaristocratie funcikre "abhsentista",,.
b) intensification du rythme de développsment capita-
liste de la grande propietf§ latifundiste...
c) accrolsssment de 1s concentration de la promietd
de la terre dans les naina de grands propietaires fon-
ciers (parmi lesquels il fuut couapter les aristocrates
ul ont suivi la voie de dévfloppenent capitaliste dans
1°agriculturs)
d) renforcement de l’importance des naysens riches
qui profitent de la ruine des paysans pauvres st MCYBNS 44
e) une partie des paysans moyens (...) suit 1°dvolution
signalda pour les paysans riches,..
f) Des dizaines de milliers ds paysans pauvres st des
mililiers de paysans moyens des terres sans arrosage,
ruinds,doivent quitter leur terre, C“est aussi le cas

de beeucoup ds fériaiers,mftayers st "yunteros”



9) Pour les journzliers (...) la voie c“est 1l°exode...

J. Gonwz: "La evolucifn de la cuestidn agraria bajo el franGuis-

mo" ,Paris-1957- , pp. 46-49 .

(6)

(7)

(8)

Ke Marx3"Historia crftécas de lu tsorfa de la plusvalfa®,La
Habana -1965=- p,344

V.Lénine: " Programme agraire de le social-démocraties dumss
la premidre revol.tion russe de 1905-1907%, 0.C, t. 13,
Pe336-37

"(eee) Marx(.ss) indique deuy autres obstacles qui témoi-
gnent beaucpop plus en faveur d’une nationalisation réa-

lisable & 1°#poque de la rdvolution bourgsciss,

Prdnier obstacles ls bourgeois radical manqus de courage

pour attaguer la propietd privée de la terrs face zu dan-
ger d“uns agression socialiste contre toute la propriecté
privée,c’est 3 dire ls danger de la révolution sochaliste,
Sscond obstacle: (...) Lorsque la bourgsoisis,en tant gue
clusse,s 'sst déjd 1lide dons des proportions dtendues avec
la possassion terrienns,s‘est odjd "elle~mbnu tertitoria-
lisés","installde sur la terre™, (...) i)Jne saurait y a-

voir de véritable mouvsment social de ls bourgeoisie en
faveur de la naticnalisation.Il ne sdursit y en avodr pour
le simple raisaon qu’aucune clesse ne marchersit contre
slle-mdme,

En prihcipe,cea daux obstecles peuvent 8tre dcartés uni-
quenant 3 1°&poque du capitalisme naissant,et non fi-
nissant,d 1‘époque de la rdvolution pourgeoiss.L opinion
selon laquelle lu nztionalisation n“est rdzlisable que
sous le régime du capitalisme hautement &volud,ne pout 8tre
Gualifide de marxiste,

Le "bourgmois radical" pns _pout Btre gurageux ¥ 1°époque
du capitalisme fortement #volué, A cette fpoque-l¥,cs



bourgeois ast forcdment cantre—révolutionnaira,dana sa
Masse. A cette époque-1d, la "territorielisation® 3 pau

prés compldbte de la bourgeoisie est indvitcble,

V.L‘nine: Ibido D.p.337-—33 .




II

RAPPORTS EEDDAUX QU RAPPURTS CAPITALISTES 7

1, Le probl¥ne de la "survivance" de rapports ds production

quasi-féodaux dans l‘agriculture espagandle n‘sst pas secondai-

re,

Ls débat sur ®e sujet - qui eut son point culminant auy début

(1)

des anndes soixante'='maintisnt encore sa vigueur, En parti-

culier parce qus:

a)

b)

pour analyser de nouveaux phénondnes indicatifs d’une
certaina accfleration {(tout au laong das annfes soixan-
te) du peocsssus de dfveloppemsnt des rapports capi-
talistes dans la campagne,il faut régler las comptes
avec ce probldme des "survivances"féodules., Surtout
si on tient compte aussi gu“une grande partie de la
"gauche historique"(cocialistes et communistes) a une
particulidre incapacité pour embrasser théorigue et
politigquenent cette nouvelle realitéjles raisons,il
faut les chercher dans l’acceptation ~acritique -
d“un type d‘andpyse des transformations dans 1°agri-
culture trds influsncé par dme caracterisation semi-
f8odale de celle-ci.

Ce type d’andjyse,d’allleurs,est trds dtroitensnt 114
& une option politique précisercells qui défend la
necessitd d‘uns revolution démocratique-bourgeocise(3),
Cans ce terrain la situation est singulidre:quiique,
dans les dernidres annfes, certains £tudes thdorigues
sur ce sujet nous offrent de nombreux arguments pour
appuyer la thhss de la domination des rapports capi-
talistes dans l’agriculturs (4),la praoposition poli-
tique de "culminer la révolution bourgecise mangude™

a encore une trhs importante gudience au sein de la

gauche sspagnoles,



Ce travail de rschorche sur le "dévcloppoment des rapports

capitalistes de production dans l%agriculture” pe peut oas

dluder la situation actuslie de ce débamt, auguel - d’une

Fagon ou d’une aut:e - doit contribuer,

2. La duestion das "sugvivances B8éodales" exige:

a$ préciser théoriquement la catfgoris de "survivance" dans

une formation sociale.les glieswnments théoriques — trds

frdquents- sur cette catdgorie n“’aboutissent qu’} des
eaplois descriptifs ou analogiques, "on mMi€xplijue pas
un phénomdne en lui donnant un nom,et on n’expligue pas

le prdsent par une simple réfdrence au passé, " (5)

b) que 1‘usage ds cette catdgoris spit appuyd par la dé-

liaitation des rapports sociaux de production Gué sou-

tisnnent ces "suyrvivances?,

3. Pour poser correctd.ent la probldie des "survivances® Péo-

dales cdans lee cas espagnol 11 faut avoir une référunce his-

toriques le processus de ddsamcrtisation (Cssancrtizacidn) du

XIXdne si¥cle:

"(ees) La quastion -dit Hartinez Aller (6)~ sea présente
historiquement d“une fagon trds proche & comme, au jourd “hui,
elle se prdsente en Amériqus Letine,(pee) on disait et on
dit sncore - d‘uns Pagon pas trop cohdrente~ ques le lati-~
fundisme andalou est fdocduljce n’est pas vrai,le pzobldue
classigue des cempagnes dfAddandalousie est la manque da
trevaily(...) la "Desemortizacidn™ du XIXka sidcie et une
conpdtence technique et €conomigue Plus grande de la bour-
geoisie agrarienne ont fait qua les latifundia ne saoient
pPlus entre les mains de l’aristocratis foncidre; ce pro-

cessus dtait déjd termind an 1931 (avec la 11 iténubligue) ,®



1’alidnation de la terre co.nunale st "de propios®,

Ce panorama restera pressque inchangé jusqu’aum grandes
transforsations de 1986-37. Aprds la victoire franquiste,
11 sera rétablit - dans 1%sssentiol -, Os toutes facons,
c’@est cette realitf cul est X la bese des Ehgngsnents (et

des 1li. ites de ces changenants) gufon apergoit dds 1950,

B) La réféierce au procesaus de "Oesencrtizacidn® permct

t cortei~s zuteurs (’estuicser une cerieine "voie prussien-

0" du dévfloppanent cepitaliste dans 1l agriculture espa-
gnals (3),

11 y a,bisn sur, un= resseablance de l: mod:clitd de dé-
velcpremwent capltaliste en kscogne et du "medble prussien”
enonc por Lénine,nsis pour qus cetts comparaizan sait
profiteble on ne paut pas dfébitessazulenentd¥is tratts
généruuxjon doit préciser les Bhases de ce dévelcppemsht,
Surtout pour arriver 3 déterminzr la specificitd de la
phase 1339-72, l°cbjet de inc rechercha.(10)

5. Enfin, je voudrzi remarquer que la plupart des dtudes
écononiques sur 1%agriculturs espagmols prennmet caume
schdwa d’amlyse 1la dichotonis latifundia/ minifundia (11),

Ca clacssement das types d’exploitation salon leur super-

ficie nrésente des avantages mals,aussi,des défauts (sur-

tout pour 1°8tude du déveloprement capitaliste),

Les zv-ntages de classer les types d exploiteti.n suivant

cette dichotonle sant:

&) cslle de mettre 1°accent sur un des espects plus
significatifs (politiquement) de la situation de

1%agriculture ®n Espagne: la concentration de la

moprietd (12).




Mlais,

b)

elie montre plus Pacilément la polarisation qui

existe entre les rdgions ol la grande sxploita-
tion est prédominante (Andalousie,Extremadura,la
flancha) et celles ol p:ddomine la petites (et trdks
petite) exploitation ( Galicia,iesetz Norts),

enfin, olle peut aider ¥ €tablir L‘histoire de
cette concentration st de ce morcellement de la
proprietd ds ls terre en Espagnezhistoire qui

a ses racines jusque dans la 3econqulte (13).

leos défeauts sont sussi trbs importunts:

a)

b)

D°abord,cetts dichotomis a 8t€ et est le principel
vfhicule d“appui % la thdse de la "subsistance"™ dos
rapports fdoduux at da 1l importance de “"absentismo"

dans 1°sgriculture espagnole.

Les donndes de 1°dconouie agratie,egte qul concer-
ne la superficie totale des exploitations ne sont
pas toujours les plue iaportantes, Pour ne pas mas-
quer le niveau de dévslopoement du capitalisme

1l faut tenir compts plutdt du volume st de l=

valeur de la production:

"(..s) Lo voie fondumentals du dévelcppement de
1’agriculture capiteliste consiste précisduent
dans le fait que le petits exploitation,¥out en
restant petite per 1°6tendue de le terre,se trans-

forma en grande sxplojitation par le voluue de
la production,par le ddvelop:ement de 1°8levage,

par la Guantité ¢’sngrais employde,par le déve-
loppement ds l“emploi des machines,etc..” (14)



"{aee) Il 83t évident que le superficie ne peut
donner zucune idfe de 1“iuportance de l%exploita-
tion si la terre n’y est pes travzillde (eee)p 2lle
n® peut donner sucune idde fuste 8°il exists dans
un grand nombre de cas,entre lss différentes exploi-
tations,des cifffrsnces essentiellss an ce Gui eon-
cecne les procddds de mise esn veleur du sol,l in-
tensitf da L"agricuiturs,les systtmea de culture,
le quantitd d’sngrais,l’enploi de machines,le carac-
tdre dae L°6levage,tc..” (15)

€) Tout cela conduit Pacilewent minfiissr d”au-

tres aspects importants de 1= pénétratiun du capi-

m

talisme dans 1l%agriculturs: 1%eliaination de 1} pe-—
tite production,l’accroissescnt de l%4aportance de

1%agricul ture intensive...(15)

Dans ma recherche, je crois que la détermination des types
d’axploitation doit s“dtablir,ncr seulenent selon la sy-

Pperficle totale,mais selung

I- Le superficis totale cultivée
II- L%smploi de traveil szlarids (frais de la maln
d’mwre salaride)
111- Le degré d intensification ds l%agriculture
(valeur des engrais ot des machines,,.)
IV- Le volume de production st lgs types cds pro-

duction,




(1)

(2)

NOTES

Surtout au sein du P,C. E, . Le ddbat (1954-66) porta
sur les principaur analyses qui soutenaient la stra-
tégie du partis particulidrement l‘anahyse des trans-
formations dans 1‘agriculture.

Fo. Claudin (tdte de le minorité) disait,en 1954:
"{ees) La base objective Pundanentals - telle qufexis-
tait en 1931 - posr une rédvolution democratique bour-
geoise,duy genre de celle que Ldnins décrivzit dans
tDeux tactiques,..” -faible développement du cepi-
talisme dans 1°agriculture et grande importance de

la proprietd latifundiste semiféodale - n’existe plus,
La revolution agraire en Espagnes est ddsormais lide

3 la revolution socielists.”

F. Claudfn: "La declaracidn de Junio,la lucha contra
sl franquismo y algunos problenes de la vfa aspcfola

al sociulis.io® =1964~,

"La dévelopsement capiteliste de 1°sgriculture est un
développement objectif,inévitcble dbs que le systhme
de production cepitaliste est le prédominant., Dans
notre pays,nous avons vu,tout su long de ce sibdcle,

un tel développement, toufjours freind par 1‘existence
de la grcnde propridtd laetifundiste,d’un grend nom-
bre de survivances féollales,qui ont aarqud 1°dvolu-
tion de la production agricole et,aussi, de toute 1’e-
volution dconcinique de 1’Espagne.”

J. Gomez: "La svolucidn de le cuestidn agraria bajo

el f:ianquismo",-1957~ p,.39

"(see) La survivance d’une distribution pratique-

ment fdodale de la terres dftermine non seulecuent un
développenent de léagriculture arrierd et tardif,mais
aussi conditionne,limits et ddforme tout le développe-
ment Sconowique, Elle (...) est lam responsable de
1°8troitesse du marchd intdrieur et des difficultés



du développement industricl..."
PCE : "Declaracidn de Junio de 1vG4",

{(3) "(ese) Yous les paysans,nlns les paysans riches et lss
grands propristeires fonciers qui suivent la vcise capita-
liste supportent les consdquences de la politique franquis-
tejils sont,objectivement,contre cette politigue,"

"(sse) La solution meilleure de ce problbme serait 1’ex-
propiation sans indemnité des latifundla,des grendes pro-
prietds de l%aristocratis foncidre "absentista" at leur
distribution gratuite sux férmiers,mfteyers et "yunteros™®
qu ’aujourd*hui les cultivent et auyx paysans quil ont peu

de terre ou aux ouvriers qui manquent de terres. "

"{ave) Toues les secteurs de la paysannerie sont en caontra-
diction et en opposition avec les grands propietaires
"absentistas®,avec le capital financier st avec la dictec-
ture..."

Oanc, "du point da vue de la perspective straidgique,l’fta-
pe actuelle ds notre révolution" doit Btre ¢slle d“’"une

revolution démocratiqus bourgecise", "
J. Gomezs Ibid., p. G,

(4) voirs J, Mertinez Alier:"La sstabilidad del Ratifundis-
mo®, duado Ibdrico - 1966-,

8. Vifiesy "Franquismo y revolucidn burguess™ ,duedo Ibdrico
18972,

J.fi. Neredos "La evolucidn de la agricultura en Espafia.
Desarrollo capitalista y crisis de las forwas de produccidn

trzdicionales™, Barcelona~1971-,

(5) voir: €h, Bettelheim: "Calcul Econonique et formes de
propristd®,Parie-1970- p, 18,



(6) J. Wortinez Alier:s "€l latifundio en hndalucia y an

hafrica Latina™, 14y67, p. 33

{7) 3. Fontane:s "Transforaacionos agrarias y crecinfento
econdinico en lgtspafta contempordnee™ in "Cambioc econd-
mico y smetitudes polftices en la Cupaifa del £, XIX",
Burenlane=1974- n,161-G2.

\B) Lo grende crisc agrzire de le Pin cu silele XIX prao-
Buduae une grande daigration dens lus cempagnes ospagnoles,
plis d’un wilijon et duwi dv pursonnoc (de 1904 3 1913)
ab.ondountrent la cawpsgne., Uns Caigration de ce voluac

s wst réproduite dans les wnnfes SCiXLRic.

(3) volr: hi, Vifies: Ibid,
Je Fontana: lIbid,

(103 Il ¢ a une controverse 3ur ce point,

Martinez Alier 2% autres situent 1s nlain dévzioppausnt de
cette "voie prussisnne” avant 1931,

Se Gorrilloyau contreireyaitue le débui de cette Svolution

agraire bourgeoise vers 1960 (voir (Y despufs de franco Gué 7)

(11} vair o,Carcisn: ™Lus Latifundios on Tapafan
"La refurae agraria de l: II depdblica
y lo situecidn actuzl de la agricultu-—
re gaaeiiolan
Eeilalefekies"ieforna agraria gerdmo2dcépdbipppsi-
na en la kspafla del e, XX©
de Temsames: “"Estructura Econdlca de fspafie®
Le rapport du Bie=-FAl classe les types cexploitation en
Espagne: 1) pntite agriculture on terres d arrosage
2) grande agriculturs de tyce extensive et latifondiste
3) potite at moyenne agriculture en terres sans
arrosauage,
Une emception 3 ce type de classewent:s ., Perpific Grau

*De Econonfa Hispana,Infraestructura,Histeria",Barcelons-1872-,



(12) "Politiquauent,les latifundia sont encore trds i.-
portantsyun grend noabre d auteurs le considirent lo
raison pricipale de la guerre civile- c’est ¥ dire de

la rdvolution et de la contrercdvolution.ls

J. Murtinez Aliers™El Latifundio en Andzlucia y en Aadéri-

ca Latina",

(13) Voir: J, Vicans Vives:"Historiz ccundaica de Lspafia®
8 rcclona-~19589

Ee lalefakis: Ibid,

(14) v, Lénine: "Nouvelles donnfes sur les laois dy dé-
veloppement cu capitalisme cuns l%sgriculture”,0.C.

t, 22, p. 72
(15) Vv, tLénine: Inid, n, 70

(16) "(ese) Ll importance cu latifundis:ie =n tspagne,
8i nous prenons compte de la terre wgricole gqu’il
occupe,nést pas trds g:enda.Qiiﬂyii;ﬁetftpttﬁqndgw
densauhanclghdbsr: Ibid,.

Naintenant,le valeur de le sicgduction agielrfe de
1z Catalogne (fégiun d’agsiculture intensive) est
plus grande que celle de l’Andaluusie (région

d egricilture extensiva),



I11

DEUX TEMNDANCES DU DEVELOPPERENT CAPITALISTE DE
LAGICULTURE ESPAGNOLE

Duns le ddvelopeiacnt dos tudporte capitalistcs de praodug~
tion @agetout tout ay long dus annfes snixante) on peut
individuilis g doeux tusdaneys - aux affuts sn:fuis contra-

distuitus:

1, Stabili€d et inéltabiigt‘ du latifundise,-

Un des zhfnoutnes nlus salllants qu@ ceractérise maintenant

1%agriculture esyzgnole céet lg diainution de 1’1l.aportance
dcore . jnue dae latiPundia, Les latifundia se trznafornent

en tecrec de feruage (1),

Lee actifs principaux de cettn tendence on doit les trouver

dens:

2) la hausse das colits da la farco da travail dus:

>
[}

= aux Puruus dfrganisetion et rdsistance
presque spontandes dus journalicrs (par
example,la "unidn" (2)),

- 8t ¥ la manGue relative de Fu:ce de travail

(dnigraticn trhs pausadal,

b) la baisggﬁﬁglrg_product;uité duv travail dens les
latifundie, Four la contrecarzer,on peuts

~ introduire une technitue meilleure (ce qui
Sudnese un investissenent pour le praplie~
taire latiTundista),

= ou bien,donner la terres ¥ des Pecrmiers ou
b des uétuyers {3}, Cn pracessns sslpadesise
t® surtout dans las tocres d’arrosage gu
dans cellas qui subissant un transfocnation

dz ca genre,



Ce phénoinkne, d’ailieurs,n’est pas neuf. C’est plutot un proce-
gsus typique du cdéveloppement du canitalisne dans 1%agricul-
ture, signald d€3d par Kauteky,

"(eas) Enfin, su nonbre dos cuiiclitliane Gui impousent ces li-
mites b 1l%agriculturs ganitelisio - dit Lénaino (4)= Kuutsky
signals dgelmment le fait que,devant le nanGuu da2 main-d ‘Gu-
vre df 2 1%axode rursl,les geands scoplctoirms tencent X
distribusdr ges lots aux ouviiers agricoles,® créer une peti-
te payscnnerie susceptibile de lous Toutnir deo Loeveilleurs,
(eve) Quand 12 netite productios est ticp Festeusnt dvincde,

les grus propifteires s ’efPorcent de lo cuncolider ou de la

fajre renzitce &n mendant ou cn Zenncnt X Loll de la terre,."

C’sat une Porne de "sddentarisep” (sering) les cuvrisrs acri-
S

coles,

"(ese) Alnsi,dans lc codre de mode de production capitaliste,
an ne psut tabler sur une dviction compldte de 1. petite
productior agricole,car les cepitelistes &t les sgrerisns
eux-mbmes s‘efforcent de lc resssciter Quand ls ruine de la

Paysennarie est allde tiop loin."

En plus,dans certzines régions (selcn dirtinez Alisr et Perez
Diaz),les propiftaires ces lat{fundia ubtiennent de plus grands
béndfices (du poirt de vue strictdment dcanoiniyue) en donncnt
! bail laurs terres ce Gui leur pernet,en plus,ds aéplacer

le colit des investissesments necessaires pour amdliarer la tesch-

nicue de production suc les dpaulss des féraiers,

Il faut teanir Soapta,évidenmuent,des forces ul contrceacrent

cette tendance,

En Ancalousle - selon jartinez Alier ul a2 ftucid de prde ce
problduwa)- sont des fosces qui oa manifastent surtout coanae
des Guestions de lagitiait® scciole (de conscience ge classa

deslpropietaires lutifundistes):



*(,..) M%ne si 1a structure asgraire lagtfundisie pdris en
slle mdne les sémences deomemicques de sa destruction * dit
Martinez Alier (5)-,elle s stabilism,ou change trds lante—
ment,parce que les ocropietaires sacrifient leur hénefice £-
conomnigus potentiel pour mieux Stiblir la Jegitinit€ de leur
poasition devant 1°"utépie" du "repaito” (1ls distrihuticn des
terres) st les projets de réforms agruire,”®

Pour cette raison s "(...) 1%intéret Lconowicus nour intro-
duire 1°sxploitation indirccte ost freind pac des ralsons

d“ordre soetdk ot il prfdomine lm travail salarid,.."

2. ha stobilitd et 1°indstebiiitd de ldagriculture “iradition-

nelle”, -

bs 1962 % 1972,12 nuabrs dexplotations agrulrss s ‘ast
reduite scasque dun ceal milliun, Cette chiffre {e: las

chiffras de 1°exode rucal) montre iz prafondeur de la cri-

se de 1%2qricultyre "traditionnelle?
L’agriculture "tracitionnells” se caractécise nurt
1- *1liempidobeddetisweill salaridjelle utilise seule-
ment la force ce trsvail des membres de la famille”
2- "elle est installde sur de s exploitations petites
ou trds petites®,
8- "elle manque de moyens tschpicues et de capacitd
d’investissensnt"
fe wrqui
4- "slle vand seulement l‘oaco&iut cde la production,
olle survit par l°abaisseaent continu des besdins

de la famille paysamne zu-desecus de le porse® (6)

"(eee) L& tundance fondamentale oi principale du cusitalise=
me = it Lénéda (7)- cdsids dans L fliaminction de la peti-
te production par la grande,aussi bien dans 1l indusirie que
dans l%agriculture, fais cette &1i ination ne dait paes Btre
conprise uniquemsnt dans le sens do 1%axoropiation inuddiate,



Elle peut aussi prendre la forne d’un long processus de
fulns,des détéricretion de 1: situation fécononique des
petits agriculteurs,susceptible de s “dtendia sur des an-
nées et des dizaines d“anndes, Cette détérioration se tra-
duit par un travail excessif ou une alinsntation plus aayu-
vaise du petit agriculteur,par son sndettemert,par le fait
Que le bétail est moins bien nourri et, en géndral,noins
bien soigné,qus la terre est moins bien cultivée,travai-
lids,angraisséf,etc.,que lo niveau technique ne prugresse
pas,stgc,,."

Il faut done déterminer les causes de cs processus st lss
fndices de son amplaur,

"(ees) La tiche du chercheur,s i) ne veut pas qu®on puisce
1°accuser de compleisance volontaire ou involontairs 3
1%6gard da la bourgeoisie en embsllissant la situetion
des petits agriculteurs ruinds et écresds,consiste tout
d “abord et par-dessus tout & déPinir avec précisicn les
indices ds 1z ruine,qui sont bien loin d“8tre simples

&t uniformesjpuis & mettre ces indices on lumidre,}
Suivre st fsire ftat,dans 1z mesure dy possible,de 1°
ampleur ds leur Fropagetion et de leur modification dans
le temps,Cat aspect particulidrement f{mportant de la
Question ne retient gubre l’attention ges dcondmistes

st des statisticiens moderneas, ™
Il faudre donc Studier:

@) 1l’smpleur et 1s rythme de ce ocessus:
l= les garagtecisticues de la diminution du
nombre d‘exploitations agrairss,
- celles de 1 exode de la papulation sctive
agricolaf”{,.,) les &cononistes bourgeais ot
petits-bourgeods -dit Lénine~ ne veulent pas

remarquer laaliaison évidents qu“il y a en-



tre )“exods rurcl et la ruine des pa2tits producteurs")

b) Les gsuses et les mécanismes ds ce processus:

= la sybsedination prcgressive de 1‘agri-
culture "traditionnelle" aux mécanismes du
marchif
"(,ee) La situation changs quand léconomis naturelle
est supplantde pur 1°8cononie warchande.L® paysan
ses voit contraintm de vencre ses produits,d”ache-

ter des nutils,d’acheter ds la tercs, Tent qu’il

demeure un simple producteur de marchandises, il

peut ss gontenter du niveau de vie d‘un ouvrier sa-
luridy il n’a pas bescin de bdnéfice ni de rente,
i1l peut puyer pour la terre un prix supérieur &
celui qus pourrsit donner un entrepeneur capitaliste,
finis la production marcnance siaple =st cvincde par
la producticn capltaliste. Si,par example,le pay-
san a hypothdqué€ sa terre,il doit désormais aussi
on retirer la ronte cédde 2u créancier qu’on psut
considfrer ls paysan conme un simple producteur
de marchandises, Da Pacto,il ss trouve avoir g¥-
nfralement affaira % un gapitaliste - un créancier
un marchand,un sntrepensur industrisl- auprds du-
quel 11 est contraint de chercher des "mdticrs
dappoint",cfecst b dire lul vend.e sz foreca de
travail,.." (8)
- 18 nivesuy (st las types) d’spdettenent Ju
paysan
= le ghangenent de la structurs de lz deacn=-
ds (urbaine) de prodults egraires,

~ des nisures d’ordre institutionnsl: nolitiqus

des prix des produits agraires,politique
ds crddit offPiciel,politique tributaire,etc,.



3) ke degrd d’intensification de_L‘agriculture,-

Pour complbter 1°6tude de ces deux tendances dans 1‘agri-
culture espagnole,il faudrait analyser (st wdsurer) ddas
degré d’intensifications

a) Ls chbngement du type de production est un prémier
indice ds 1 intendk@ication de 1%agriculture,

"{sss)Le dévelcnpement du capitalisme dans 1%apri-
culture consiste avaent tout dens le pessage de 1“a-
griculture neturelle 3 1°agriculture warchande.{,..)
Wuant au développemant de l°agziculture marchcnds,
11 n®emprunte nullement le voie "sinpls" isaginde
s supposde par les Sconcaistes bourgeois,et yui
consisterait dame l%accroissemnent de la production
des mBues produits, Non, Le dévclon.amant de 1%a-
griculture marchande consistae,trks scuvant,dsns le

pessage d‘une production donnde 3 une autre,® (9)

Ce chbnjonant,accelerd par un changsment de la demanda

de procuits ces caapegnesd est un phénoindne assez saillant
dans les dernlers dix anss stabilitf de la production de
cérdfales (bld,mals,orge,seiglie.,.),dirinution de cella

de riz et sucra,éugmentation de la proguction de Traits

et légunes et,surtout,le politiques de développsanunt de

1 ‘€leveqge (favurisée par 1°Etat: "Plan ¢’élovace)

b) La yalsur ges maghjnes,des engrais,stc.

"{ee~) dans la realitf vivante,il se prfsente des
cas ol une dnorme diminution de 1z quantité de terre

par ferme est lidée ¥ un Snorme accroissement dss

dépensas par les engreis artificiels,ds telle sorte
qus la matite™ production (...) se révile "grance®

par le montant du capital investi dans la terre,



ue tels cas ne sont pas univues,nais tupigquess pour
tout pays du 1 “agriculture intensive prend le pes
sur l%agriculture extensiva, Ur, c‘est le cas de tous

les pays capitalistes..." (10)
11 faut prouver,pour LEEShhgae,cette thdsse ds Lénine.

c) les frais de mgin d’muyvre galerié,-

"(ese)lindice @ssentiel du copitalicae dens 1l agrd-
culture set le travall salarid." (1ll1)

Un coit tenir compte des diffdrentes modalifds ge force

de travail esalaride dens ldegriculture: permanante,"sai-
sonnidre™ {(trds importante dans le Sud).

“{ees) Dans l%sgriculture ol les rapports sont inflpni-~
ment plus complexes st plus enchauatrés,il ast beau~
coup plus difficile de définir le volume de ia pro-
duction ot la valesur en esplces des produits,ainsi
que les pruportions dans lesguellss on utilise le
travall salarif. Dans ca dernier cas,il est indis-
penssale de considérer le soame NXNMXXY totzals
snnuells de travail salarid at non 12 nonbre dou-
vrisrs prdssnts le Jour du recsuasoanent,car la pro-
duction agriculo porte un curactdrs purticullidrament
"sgisonnier”jensuite, il eat indispensable de tanir
conpte,non ssulsnant des ouvriers salariés parma-
nants,mais aussi des journsliers,qul jouvent dans

1’agriculcure un r8le extrBisment important.” (12)

— S o S e



NOTES

(1) voirs J, sectincz alier :"La ostebilided del 1.tifundlsnod
Andlisis de L. interdependsnci. s<iitce celaclones de produceidn

y eancicneig saclel on la sgilocultur: latifunclsta de la
Cumpifa de Cédrdobe® e .tusdo Ib€:icn -1358,

(2) La "unida” est une forwo spontande d%orgunisation des

Journalizrs de carteinss cfglons (latifundistes) du suc

powr obtenir desmeilleures conditions de trevail,

(3) verédnaz wlios diztingues

(4)

(8)

(6)

a) les ndtayers Pdodcux ou quasi-féodzux
b) les wftayars eapitzlistas, Cette socte de ftayages
"{ae.) #3t un systdre nour cfculce le colt unltaire
du traveilycesm’est pan pac heserd Que dans beay-
coup de rdglons du monda 1l egriculture intenslive
ext dens les azins cde aftayers {gu.) fue lea
propletulres considdzent ,cu polot de vue doono-
leuefoggg auvrlers Gui ont un stiaulont satéofiel
et sur laequrle Lle c¢éolaccnt une ortid dos ris-

vues de la praductisn,®

Vo Lénine: “Le capitalisue dons 17sgriculture®, 0. C.
te 4y Do 133

Je Muztinez aAlisrs Ibild, p. 336

Yoirt Jel. Gzroim Delgedo~ 8, lalddn: "Contzibueldn al
anflisie de la crisle de 1o sgciculturs trecielonsl en
Espafiatloc cowbios decisivos sn 1o fltiue odceda",in

La Lapaha de lous afus 70 - Badrid ~1973- $,11,pp.253-322,
J.bhis Nuredos "Le evolucidn de la Agriculture en tspafa.
Desarrollo cupitalista y crisis de las Pormas de produccid.
tcadiclonclea”,Bacrcclons «1971 .

Es Bardny "€l final del csmposinndo®, Modeid- 1,871,



(7) V.Lénine: "Nouvelles donndes sur las lois du défveloppa-
ment du capitalisme dans 1 agriculture™, 0.C. t. 22,
pe 73 .

(8) V, Lénine: " Le capitalisme dans l%agriculture™,0.C,
t. 4, p.l26,

(9) V. L¥nins: "Nauvellms donndes,..”, 2.p. 78-79

(18) VY. Léneine; Ibid, p, 42

(11) V. Lénines lold, p.1G7

(12) v.Léninet Ibid. p. 68
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L¥AGRICULT.E ET LE CARPITAL M0 LPULIGIE

—

Cotis quatribme ligna de recherche nofsenta plusicurs diffi-
cultf®s wnéorigues,
Ju peacase d°ft.blir deum phasus dans 1°Ctuda de cetto

questiocn:

I. Tout o abprd, la déterwinctinn des traits spécifiques

de ldegrikodture gui permett=nt au conital monopo-
licte {perticulibrraent le capital tinoncier) de la

sounattre % ua dominstion:

a) la diffédrencs entre le tzays da productiicn et

le temns de treveil @ 1% griculture se corac~

tdrise p=c une ndrindas da travail trbks long et
par une grends ASFFL ence mntre lc tenpns de
trovail 2t o toaps de a-uduction (L), ce qul
déteraine un cyele do fofbrtiun du capitel assez
1ang sussi,

Il frut e2nelyser comme tout cela a une influen=-
cot

- sur le guentitd do czoltzl fnvesti {(dé-

acnséd),

- sur le taux ce poufit (2)

B} Touwt crlz normet ae crddit s ¢ ’enreciner duns

L eg-icultore {41 prend sur sci les fonctions
)
IR R
du crritr L usuralre an les dévslappent).ll addsaoo-
LIU.«"C" # o snd

wiREccourcir la kﬁgﬂadaaohzhnaﬁ&ﬁm at,nﬁnntuﬂt le
tanps de rotation duv eapital (agricole),dans la

mfsura qu’il acceldre,en nBuc temps, la concen-

tration du cipitsl,




c) Ces particularités du nrocd: des oroduction dans
l1%agricultuce pecamttent la pdnétration du capi-

tal Pinancier (et cowmercicl) et son contr8le surs

8 nfoctr de pooduetion Dee,

- le proets cde pfclicution  des pooduits

Irncusvziclle et lour cowmsp-—

ci:licotion)¥ (2}

d) Les Pcraes comms le caniteol monounecliste (Finan-

ciar)s’wparonie d ure partie de 1la renie foncilire

(et wBme du nrofis soyan du foraier ceopitilicte ou

du saluire ¢ 1%uviico)s {4)
"{ees)le coapital conwerceicl et le vepatal Finan-
cler c2 sont tafilé ie po.tidu iiun e celic een-—
te foncidrey {(5)

Il faut acnalyser pse quols oJennliaes a lieyu,

pratidueasintycetbe apnropiatici.

I1. I1 Feut enavite ftudier 1:s vaizn Locticulidres de

cetts doalnation du cesitel asnogolizts (4%2tut) sur

1°anriculiuse en Espegne [19353-77),

0 doit srdeis:r les aspecte de cotte ceminations

A} Sus le piocts de production:

= dntarvention Sur lss Zuvens

- L I -
1 oaronuetiong

- politique d’asrosuge da nouvellass
rdglons (G)

r
]

s

-

- politique de calonisotion

politijue d’amdncgeoacnt vural (89)



- intervention sur 1la force de traveil:

~ rdgulaticn des conditions de travail (9)
- " do l%exode rural
- foraation prafessionneile de 1z force

ds travail agraire {i0)

8) Syt le procds de circul:tion:

- commercielisation des pronduits agreires:
par das entreprises privéas (11) ou

de 1°Eict (12)

- systdme de crédit (13)
- systdme tributairae

- systdms de prix agraires (14)
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NOTES

(1) K, Wiocx ¢ "Le Capltcl®, trds particulibrement:

Livre II, chapitrcn 5-7+8=9~]12~13~14=15

codtclinn du "Foncdo e Cultura Egondnica"-Mexiqjue 1066w,

(2) Ko fimvxs I1pide tr¥s particulibrosonis

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

Livre Iiiygchaepltice 3-483=9-lu-21-27

"(eee)NOus avons appris,un licint (...) Le Cupitzl,que
le développerent du capitelisae s®zeconpogneit dfune
prosotion de le circulution sui percettalt sux bren-
chos financitres de cont-oler le accche du pioduce
tion social sans se nBles 1o woing du aonde du procas
de nroduction inmdédiat,.."

Aefgimys® Sur Y articulation des sooes de peucuction®

in Les Alliances de clesses,liasporo=1973-, pp.123-130.

Ko 6 rxg Ibid, tr¥s prcoticulidzonunt:

Livee I1I,chhplitires 37-20-40-47

Ve Lénine: " Nouvolliss donndes sur les lois du déve-
lonpoaent du sasidelivee 2ons Lfogricultusu™,0.C,

t. 22, p.lio2,

Politigque do la G.H. (Direccidn Nener:l da QLras
Hidredlicms) et du INC (Institutoc N.ecional de Lolo-

nizecidn): las Confederacionss Hidro§rificas .

Chuda de 1. o colivitiuo goustone Sntale w 1IC
. . » - ] .
‘Inatituts elanl de Tolanizecidn),

Etuds du SHCPUR (8ervicio wacicnul de Concentra-

cidn Pc.oceleria y Ordenzcidn lursi).



(9) Politique de szlaires et nornss Juridiques qui
regissebt le fermags de terres ( Ley de Arcan-
damlentos rdsticos,Ley de Arresndenientcs Frotegi-

dos, etc,..)

(10) Etude de 1°activitd du SCA (Servicio de Cipaci-
tacidn Acoraried.

(11) Expériences de"Consaorclos" (du sucre,du tabac, du
cotdn,estc.) et da “Sociedades Andninas” (powr la

transfornretion industrielle des produits agraires).

(12) L experisncs du SNT (servicio Nucional del Trigo)
de la CAT { Comisaria deo Abastecimientos y Trans-
portss) ety dautres instituticas officielles pour
la coimsccielisation de® produits agricolasgles

marchds d’origine (Mercoda...).
(13)

(13) cEtude de:
~ la buzague privée
- la bantue officielle: BCA (Penco de Crdécdita
Agricels)
BHL (Banco Hiuutecario)

-~ les Czizses ¢ ’Epargne

(14) Etude des cdifférents types de orix:
~ fixes et de “"sostenimiante®
- des importetioms (contrBlés directement st
prix de "umbral")

Etude du FOIPPA (Fondo de O:denccidn y sequlacidn

de Produccionzs y Precios Agrariona)
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