tivo de una nota del partido contra Maci&, afirma que los can
didatos de la minorfa no habrfan salido si no llega a ser por
los miles de votos que ERC les cedié (41). La valoracién de
los federales ccincide con la de ERC y Rovira y Virgili:

"La majorfia aclaparadora per a nosaltres i l'ajut a les
minorfes déna com a resultat gue aguestes junt a nosal-

tres poguessin fruir del goig de la victdria" (42).
La relacién entre la votacidn de la candidatura de ERC v
la de la minorfa radical-socialista seri una de las cuestio

nes centrales en el an&lisis de los resultados.

6.2.3. An&lisis de los resultados electorales.

La victoria de los candidatos republicanos es completa,
ya que consiguen los siete puestos en disputa y logran el "co

po electoral". A nivel global, el cuadro resumen de los re-
sultados es el siguiente:

Censo electoral: 107.862 electores
Votantes 82.864 votantes 76,8% del censo
Republicanos (43) 67.230 votantes 81,1% de los votantes

Lliga Autonomista R. 11.017 votantes 13,3% de los votantes
Bloc Obrer i Camperol 742 votantes 0,9% de los votantes

La participacidn en la provincia es superior a la del con
junto del Estado -70,1% (44)- y a la registrada en Catalufia
-67,7% (45)-, siendo Tarragona la provincia catalana m&s par
ticipativa después de la de Gerona.

Antes de realizar el andlisis detallado de los resultados,
examinaremos dos cuestiones relacionadas con el cuadro-resu-
men anterior: el abstencionismo encubierto y la disciplina de

voto de las diferentes candidatyras. Llamamos abstencionismo



encubierto (46) a la actitud del votante gque, disponiendo de
un determinado ndmero de votos -en nuestro caso cinco- no uti
liza todos ellos sinc que lo hace de manera parcial sin ago-
tar el maximo de posibilidades; mediante una sencilla f&rmula
matemdtica (47) es f&cil calcular el nimero total de votos no
utilizados y el porcentaje que representa sobre los votos po-
sibles. Si tenemos en cuenta que en Tarragona existfan dos
candidaturas que competfan por minorfas Y un candidato indepen
diente, el mayor o menor grado de abstencionismo encubierto
nos mostrard si el elector gue ha optado pPOr estas opciones
lo ha hecho de forma exclusiva o bien ha combinado diversos

nembres hasta completar sus posibilidades de eleccién:

Porcentajes de abstencionismo encubierto (48):

Media provincial: 2,1%

Aleixar: 1,8 Gandesa l.- Riudecols 0,6
Amposta 0,7 Mareg4 3,- Sta.Coloma 3,4
Barbera Q,7 Montbri$ Tarr. 0,8 Tarragona 6,4
Bellimunt 0,9 Palma d'Ebre 1,1 Tortosa 1,7
Bisbal Penedés 0,2 Pla de Cabra 2,5 vilaseca 9,9
Borjas Campo 16,2 Pobla Masaluca 0,4 Vendrell 7,3
Canonja 6,3 Reus 14,5 Vimbodf 0,8

La cifra global de votos no utilizados-~-2,1%~ demuestra que
la mayorfa de votantes lo hicieron agotando las cinco posibi-
lidades, lo qgue indica que los que se inclinaron por opciones
minoritarias lo hicieron tambié&n per candidatos del resto de
opciones politicas: constituye un primer argumento favorable
a la consideracién de los siete candidatos republicanos como
candidatura global y la no existencia -salvo casos aislados-
de una opcién por minorfa diferenciada de 1la candidatura de
ERC.

Ahcora bien, esta consideracién a nivel global no es obsta
culo para determinar que, en alguno municipiocs, el abstencio-

nismo encubierto es significativo Yy responde a la existencia



de opciones favorables a las candidaturas minoritarias no com
pletadas con el resto de candidatos: asf, en Borjas del Campo
Yy Vilaseca los candidatos radical y socialista son votados
conjuntamente con Domingo pero sin efectuar combinacién con
el resto de candidatos republicancs, mientras que en Vendrell
los que votan a los candidatos del BOC no completan la pape-
leta con otros nombres. En Reus y Tarragona el andlisis es mé&s
complejo: en la primera ciudad (49) Domingo y Simé -que obtie
nen los dos primeros lugares- reciben tambi&n votos proceden-
tes de otras candidaturas, mientras que Loperena es exclufdo
por un sector de votantes republicanos; en la capital (50),
los candidatos de ERC menos Loperena tienen una votacién simi
lar, mientras gue &ste, Rovira Virgili y los dos de minorfas
tienen una votacién inferior, produciéndose exclusiones y adi
ciones en las papeletas gque provocan un cierto porcentaje de
abstencionismo encubierto. Juntc a estos casos tenemos que en
la mayorfa de municipios donde se prcduce una veotacidén signi-
ficativa de los candidatos por minorfas -ver el cuadro ante-
rior- el abstencionismo encubierto es practicamente inexisten
te, lo gque quiere decir que se han utilizado 1los cinco nombres
que se disponfan y que los votos a las minorfas est&n combina
dos junto con el resto de los candidatos, por lo que la vota-
cién de SiméS y Ruiz no es aislable de la del conjunto de los
candidateos republicanos.

Relacionado con el abstencionismo encubierto se encuentra
la cuestién de la disciplina de voto en el interior de cada
candidatura es decir, la fidelidad del elector a la totalidad
de los nombres de la candidatura elegida ¢ la combinacidn de
nombres de candidatos, independientemente de su pertenencia a
varias candidaturas: la disciplina, exXxpresada en porcentaje

(51), es la siguiente:

ERC (solo los candidatos por mayorfas): 31,13
Lliga Autonomista Republicana: 38,2%
Bloc Cbrer i Camperol: 41,7%



Estos porcentajes demuestran la existencia de diferencias
notables en cuanto al nGmero de votos entre los miembros de
una misma candidatura, evidencian la practica del "panachage"
por gran parte del electorado de la provincia, y posibilita
conocer el grado de adhesibn personal hacia los distintos can
didatos: respecto a este dltimo aspecto la prensa adicta al
ministro de Instruccién pGblica resalts el hecho de ocupar Do
mingo la primera plaza, con 6000 votos de diferencia respecto
al segundo y mds de 20.000 de diferencia con Loperena, inter-
pretando que el primer lugar se debfa a su arraigo en la pro-
vincia y a su prestigio como miembro del gobierno provisional
el 4ltimo lugar ocupado por Loperena dentroc de la candidatura
de ERC es interpretado por el resto de grupos republicanos de
la provincia como un rechazo a dicho grupo polftico por gran
parte del electorado republicano.

Las dos tendencias apuntadas anteriormente tienen ciertos
visos de verosimilitud,pero s6lo posteriores confrontaciones
electorales nos permitiri conocer la repercusidn del arraigo
personal en la atraccién del voto o la fuerza de cada grupo
republicano considerado aisladamente.

La candidatura de la Lliga Autonimista Republicana sélo vence
en seis municipies, en cinco de &stos -1'Albiol, Conesa, La
FebrS, Seballd del Comptat y Vilanova de Prades- las candida-~
turas mondrquicas habfan triunfado en las elecciones municipa
les de febrero sin oposicién -es decir, aplicindose el art.
29 de la antigua ley electoral-, y todos son municipios peque
flos y dispersos por el noreste de la provincia. Esta centinui
dad en el comportamientc electoral entre febrero Y Jjunic cons
tituye una excepcién, pues en la mayorfa de municipios donde
triunfaron las candidaturas monirquicas en febrero Yy sin opo-
sicidn, al cabo de cuatro meses los resultados se invirtieron
y el triunfo republicano es total, con porcentajes de votos
Jque superan en ocasiones el 90% (52). Incluso en municipios

de cierta importancia poblacional donde las elecciones munici



pales las ganarcn los mondrquicos -Alcanar, 5. Carles de la
Ripita, Ulldecona- los resultados de junio suponen un vuelco
total en la orientacidn polftica y los porcentajes republica
nos superan el 70%. Los resultados municipales demuestran una
inclinacién mayoritaria hacia el nuevo régimen, incluso por
parte de aquellos sectores qgue hasta hacfa poco habfan apoya-
do a la monargufa, en un intento de segquir la corriente mayo-
ritaria en el pais aunque manteniendo una orientacidén politi
ca, que,en prioximas convocatorias electorales, constituird la

base electoral del centro-derecha.

Los porcentajes conseguidos por los republicanos tienen
en ocasiones el caracter de plesbicito
siendo ampliamente mayoritariosen Tortosa y, en menor medida
debido al abstencionismo encubierto-, en Reus y Tarragona.
A nivel ccmarcal el triunfo es también total, no siendo sig-

nificativas las..diferencias.

La implantacidén del BOC es muy pequefila a nivel provincial
-no llega al 1%~ pero consigue resultados gque demuestran su
implantacidn en algunos municipios, como Pla de Cabra, Riude
cols, Vendrell y Vilaseca.

Si comparamos los resultados de estas eleccicnes con las
dltimas del perfodo de la Restauracién, pcdemos establecer

el siguiente cuadro:

1923 1931
Censo electcral 93.721 107.862
Votantes 58.76¢ 82.864
% participacién 62,8% 76 ,8%
Votantes republicanos 23.304 67:230
Votantes dindsticos y regionalistas 45.474 11.017

La participacién electoral en las primeras elecciones re
publicanas es claramente superior a las de las Gltimas elec-

ciones legislativas de la Monarqufa -y de las de todo el pe-



riodec de la Restauracién-, y constituyen la expresién numé-
rica de un fenbmeno mds importante: la participacién de am-
plias masas en la vida polftica y en concreto en su expresidén
electcral, lo gque supone un cambio fundamental en la practica

electoral del nuevo perfodo.

Si en condiciones no favorables, los votantes republicanos ya
éran numerosos en la provincia, no es sorprendente gue en la
nueva coyuntura los resultados fuesen extremadamente favora-
bles a sus pcosiciones:; en cambio, el descenso producidoc en
las fuerzas de centro-derecha puede considerarse demasiado
brusco -aln considerando las especiales circunstancias en gque
se producen estas elecciones- y las posteriores elecciones

confirmarin esta apreciacidn.

Dado que dos miembros de la candidatura republicana fue-
ron diputados por distintos distritos de la provincia durante
la Restauracifn, hemos comparado sus votos con otros miembros
de su candidatura en aquellos distritos, para tratar de bus-
car una cierta continuidad histérica entre ambos comportamien
tos:

Votos obtenidos en los municipios del antiguo distrito de
Tortosa por M. Domingo Y Nogués
Total: 11.713 10.9438

Votos obtenidos en los municipios del antiguo distrito
electoral de Vendrell por J. Carner Y M. Pomingo
Total: 6.644 6.805

Asi como por parte de M. Domingo su votacidn en los muni
Cipios de su antiguo distrito electoral es superior a la de
sus compafieros de candidatura, en el caso de J. Carner no ocu
rre lo mismo, siendo superado por el propio Domingo; en el

primer casc existe un arraigo personal gue subsiste.
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También parece existir una cierta continuidad en el com-
portamiento electoral en los municipios con antigua tradicidn
republicana, pues los porcentajes medios de esta fuerza en es

tos lugares son ahora superiores al 90% (53).

En resumen, las eleccicnes a Cortes Constituyentes en la
provincia de Tarragona constituyen pr&cticamente un segundo
plesbicito a favor del nuevo régimen, ccn adhesiones de anti-
guos sectores mondrquicos y sin que los regionalistas -que se
presentan también con la denominacién republicana- puedan cons
tituirse alin en alternativa a los republicanos; se conserva
una cierta ceontinuidad en el comportamiento electoral de los
antiguos nlcleos republicanos perc no en los mondrquicos, ya
que se ha producido un cambic generalizado en el comportamien
to de toda la provincia. En estas circunstancias, los pocrcen-
tajes de participacién y de adhesién a cada candidatura deben
ser tomados como punto de partida para posteriores comparacio
nes, y por si mismos sirven para constatar el caracter plesbi
citario de estas elecciones.

Estas caracterfsticas son similares en las observadas en
otros estudios provinciales sobre estas elecciones. Asf, para
Gerona, R. Virds afirma:

"La eleccién para Cortes Constituyentes supuso una parti-
cipacién masiva de la poblacifn gerundense y un apoyo ma
yoritario al cambic de ré&gimen”. (54).

C. Mir,en su estudio sobre Lérida, afirma:

"La extraordinaria implantacién de ERC es atipica.... era
la fuerza hegembnica en Catalufia y la Gnica alternativa

polftica que gozaba de un fuerte aparato organizativo" (55) .

Estas caracteristicas de plesbicito, singularidad e irre-
petibilidad son sefialadas también en los estudios de Madrid (56)
y Valencia (57)
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NOTAS AL CAPITULO 6.2. LAS ELECCICNES DE 1931

Molas,I. "Lliga Catalana"” I. p. l67.

Sobre dicho proyecto: Molas, I. "El catalanismo hegeménicc:
Cambé y el Centro Constitucional.

Para la evclucién de AC, ACR y PCR ver Baras, M. "El Par-
tit Catalanista Republic3" Tesis doctoral Fac. Derecho
V.A.B.

Para la USC ver Martin, J.L. "La Unié Socialista de Cata-
lunya (1923-1936)" en Recerques no 4,

Para el BOC ver Bonamusa "El Bloc Obrer i Camperol".
Bécarud, J. "La segunda repiblica espaficla" p. 90.

El incremento de la participacidén se produce en Catalufia:
Ver Molas, I. "Lliga Catalana" I. p. 1l71; en Andalucia:
Ver Tusell, J. "La crisis", p. 434,

Teniendo en cuenta la observacidén antes sefilalada sobre la
filiacidn de los elegidos, son significativos los datos
de Anuario Estadfstico de Espafia 1932-33 reproducidos en
Mclas, I. "Lliga Catalana" I. p. 173 y 174:

Resultados en las capitales de provincia:

monirquicos republicanos socialistas otros

Barcelona - 34 4 12
Tarragona 4 17 2 5
Lérida - 23 - 8
Gerona 2 17 3 1
Espaifia 467 772 290 192

Resultados globales en Catalufia:

mondrg. republ. socialistas comun. otros no consta

Barcelona 106 1155 29 2 429 197
Gerona 25 705 56 1 180 -
Lérida 24 835 6 5 208 -
Tarragona 124 524 23 - 1597 57

La Veu T. 4-IV-1931: Guasch firmé por los liberales vy
Prat por los conservadores.

AHN Leg. 30.A.9. en contraste con los del Anuario Estadis
tico de Espafia.



(11)

(12)

(13)

(14)
(15)
(16)
(17}

(18)
) 19)
{20)
(21)
(22)
(23)
(24)
(25)
(26)
(27)
(28)
(29)
(30)

(31)
(32)

I
(O}
l\

Para la filiacién de los concejales proclamados por el
art. 29 en toda Espafia, nos parece mucho mis verosimil
la cifra dada por Melas, I. "Lliga ...I. p- 171 (10.700
mondrquicos y 1.300 antimondrgquicos) que la de Martinez
Cuadrado "Elecciones...II p. 855 (14.967 mondrguicos y
14.837 antimondrguicos).

De los 29 municipios donde los republicanos vencen por
aplicacién del art. 29 de la ley electoral, en ocho de
ellos -Barberd, Bisbal de Falset, Blancafort, Ginestar,
Perelld, Pratdip, Torredembarra y Vilanova de Escornal-
bou- existid predominio de los candidatos republicanos
en el perfiodo 1910-1923.

AHN Leg. 30.A.6: Los de Tarragona coinciden con el Anua
rio Estadfstico de Espafia 1932-1933.

DT 7-VI.

La Veu T. 6-VI,.

La Veu T. 23-VI.

Tal denominacién motiva la protesta del Sindicato Agrico
la de Vendrell, segln DT 25-1IV.

TF 19-VI.

F 2-VI.

F 14-VI.

L Circ. 1l6-VI.

DT 16-VI.

L. Circ. 18-VI; E. Prog. 24-VI.

F 11-Vi; E. Prog. 12-VI; Baras, M. op. cit. p. 304.

DT 17-VI; L. Circ. 18-VI.

L. Circ. 19-VI.

DT 25-VI; L. Circ. 24-VI.

F 24-VI; DT 24-VI; TF 23-VI.

F 24-VI; TF 24-VI.

La Veu T. 26-VI; L. Circ. 26-VI sefiala el motivo afirman
do que la retirada estd motivada por la actitud dictato-
rial de ERC y no por temor a perder las elecciones.

F 27-VI; L. Circ. 27-VI; TF 26-VI

F 24-VI; DT 19-VI.



(33) TF 20~-VI.

(34) BOPT ng 156 de 1-VII.
(35) La Veu T. 28-VI.

(36) La Veu T. 30~-VI.

(37) DT 30-VI

(38) L. Circ. 30-VI.

(39) L. Circ. 1-VII.

40) F 2-VII

41) Idem.

42) TF 29-VI.

43) Para el célculo del promedic hemos inclufdo a los dos

candidatos republicancs por minorfias por ceonsiderar que
excepto en algunos cascos ya seflalados en este capftulo,
la mayorfa de votantes republicancs consideraron esta
candidatura como Gnica.

(44) Bé&carud, J. op. cit.

(45) Vilanova, M. "Una mirada als escrutinis catalans durant
la segona repdblica". ,

(46) Sobre el tema ver Canals, R.Mé. "Les eleccions al Senat"
en Estudis electorals ne 2 p. 190.

(47) La f6rmula utilizada para calcular el porcentaje de abs-

tencionismo encubierto es la siguiente:

(votantes - votos blancos ¢+ perdidos) x 5 = votos posibles

votos posibles
(48) Los municipios del cuadro corresponden a agquellos donde
los candidatos por minorfas obtuvieron una votacidn sig
nificativa.

(491 Resultados para los diferentes candidatos:

Candidatos Reus Tarragona
Domingo 4731 4974
Nogués 2520 4414
Carner 2967 4024
Berenguer 2497 3995

Loperena 1628 1610



{50)

(51)

(52)

(53)

(54)

(55)
(56)

(57)

Simd 4018 1307

Ruiz 3247 1894
Rovira 554 15396
Torras 765 828
Gich 847 933
Roca 763 886
Talavera 891 892
Tallada 1038 1018
Miranda 707 244
Rodriguez 294 132

Los resultados de la ciudad de Tarragona en la anterior
necta.

El porcentaje de indisciplina de cada candidatura 1o he-
mos calculado restando los votos de los candidatos mejor
Y peor situados y dividiendo esta diferencia por los vo
tos del candidato mejor situado.

En Aldover, Ametlls, Arbolf, Arnés, Cabra, Irles, Prades,
Tamarit.

En Barberi, Biscal del Penedés, Blancafort, Cinestar, Pe
rells, Pratdip, Vilanova de Escornalbou.

Virés,R. "El comportamiento electoral de 1los municipios
de Girona durante la II Replblica" en Perspectiva Social
ng 10 (este articulo constituye un resumen de la tesis
doctoral del mismo tftulo) p. 64.

Mir, C. op. cit. p. 31.

Tusell, J. "La segunda repdblica en Madrid: elecciones

Y partidos" p. 60.

Aguild, L. "Las elecciones en Valencia durante la IT Re-~
pdblica" p. 84,



6.3. LAS ELECCIONES LEGISLATIVAS DE 19 DE
NOVIEMBRE DE 1933



6.3.17. Antecedentes.

Entre las elecciones constituyentes de 1931 y las legis
lativas de 1933, tienen lugar en Catalufia las elecciones al
Parlament , en noviembre de 1932, dos meses después de la
promulgacidn del Estatuto. Estas elecciones nos permitir&n
conocer las nuevas alianzas entre las distintas fuerzas po
liticas de Catalufia y la evolucién de la opinién pdblica
catalana un afic y medio después de la proclamacidn de la Re
piblica; y comprobar también si los resultados de las cons-—
tituyentes, inmersos en la euforia republicana del momento,
experimentan variaciones significativas y en qué direccién
se producen. En particular, la continuacién de la hegemo-
nia politica y electoral de Esquerra Republicana de Catalu
nya y su posible discusién por las fuerzas de centro-derecha
-Lliga Regionalista-, los diversos grupos republicanos de
centro o la posible aparicién de nuevas alternativas de iz-

quierda.

El panorama de las diferentes candidaturas es, en Tarra-
gona, similar al del resto de Catalufia (1), pero con las pe-
culiaridades derivadas de la multiplicidad de grupos republi

canos existentes en esta provincia.

En enerc de 1932 se produjo la separacidn de M. Domingo
de ERC (2) y su doble condicidn de dirigente del partido ra
dical-socialista y ministro del gobierno, junto con su arr;i
go en las comarcas del sur de Tarragona, provocari a su alr;
dedor un agrupamientoc de fuerzas republicanas dispuestas a -
disputar la hegemonia a ERC: el Centro Federal de Tarragona,
el Centro Republicano Autoncmista de Reus, la Unidn Republi

cana de Tortosa, junto con niicleos republicanos simpatizan-



tes de Domingo, deciden presentar candidatura propia en
alianza con el Partit Catalanista Republicd y el PSOE (3).

La candidatura, que toma el nombre de "Coalicid d'es-
querres tarragonines", estd formada por seis seguidores de

Domingo, tres miembros del PCR vy dos miembros del PSOE.

Esquerra Republicana de Catalufia, al igual de lo gue
sucede en las restantes circunscripciones catalanas, se pre
senta en alianza con la Unid Socialista de Catalunya. En Ta
rragona cede cuatro puestos de su candidatura al recién
constituido partido radical auténomo, gue se separd del par
tido radical coincidiendo con la entrada en &ste del grupo

liberal seguidar de A. Guasch (4).

Los radicales, gue contaban con la incorporacidén del

antiguo grupo liberal presentaron candidatura por minorias.

La Lliga Autonomista Republicana impulsa la unidn de las
derechas en la provincia y forma una coalicidn -Unié Ciutada
na- en la que incluye tres candidatos carlistas y tres perso
nalidades del antiguo partide liberal (5), aunque en la pro-
paganda regionalista nunca figurasen las distintas filiacio-

nes de los candidatos (6).

Se presentan también en estas elecciones al Parlamento
dos candidaturas comunistas: la primera pertenece al BOC
-que ya se habia presentado en las constituyentes de 1931-

Yy estaba encabezada por el dirigente rabassaire p. Padrd; 1la
segunda era la del recientemente constituido Partit Comunis-
ta de Catalunya, y estaba encabezada por el fundador del par
tido en Tarragona M. Valdés. -

La campafla electoral es muy disputada, dada la divisién
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republicana y la incorporacidn a la lucha electoral de anti
guos sectores mondrquicos retraides en junio de 1931, acom-
pafiada por una agitacién social en el campo protagonizada

por los rabassaires:

"Sembla que la campanya electoral es fa sota una gran
virulencia verbal i una &mplia denuncia polftica: 1'ex-
traordinari nombre de candidatures mena a extremar el
radicalisme en un afany de diferenciar semblances. Tot
i aix®, els incidents 1 les pertorbacions de 1'ordre
piblic no son freglients ni causen é&scandols; potser les
mes sonades son l'enfrontament de rabassaires i forces

de policia al Camp de Tarragona" (7).

El problema rabassaire es considerado por la Coalicid
d'Esquerres como un ataque por parte de ERC a la gestidn de
M. Domingo al frente del Ministerio de Agricultura, Y en su

manifiesto electoral lo denuncian con estas palabras:

"Nosaltres condemnem als qui han soliviantat els ra-
bassaires i augmentant la condemna a mesura que augmen
ta la jerarquia del soliviantador. Estimulem els raba-
ssaires a qué es reintegrin a la disciplina i a la 1llei,
i que posin llur fe en els homes de la Repidblica Jque
prometeren fer lleis laiques i les donaren; gue prome-

teren la reforma agraria i la donaren"...

"I quant les paraules son cbres i aquestes obres es rea
litzen dintra la llei, ha d'esperar-se que la llei vagi

donant vida a les obres noves" (8).

Los resultados electorales fueron los siguientes (9), ex
presados por la media de cada candidatura y en comparacidn a

los de junio de 1931:



Junio 31 Noviembre 32 Diferencia

Censo electoral 107.862 107.862 (10) =
Votantes 82.864 76,8% £9.862 64,4% 13.362 -12,4%
ERC 24,554 35,3%

Coalicié d'esquerres 20,109 28,9%

Radicales 670 (11)

Total republicanos 67.230 81,1% 45.333 65,2% 21.897 -15,9%
LL.A.R./Unid Cciutad. 11.017 13,3% 20.817 29,9% 9.800 +16,6%
B.O.C. 742 0,9% 1.528 2,2% 786 + 1,3%
P.C.C. -- - 165 0,2% - .-

Las listas ganadora -ERC- obtuvo las once actas de la ma—
yorfa, mientras que las minorias quedaron repartidas entre
dos miembros de la Lliga Autonomista Republicana y uno del Par
tit Catalanista Republica (12).

Una primera constatacidn de los resultados Y su significa
do la tenemos en el anterior cuadro: el conjunto de las fuer-
zas republicanas en la provincia pierden cerca de 22.000 vo-
tantes, que constituyen mds o menos la suma de los abstencio-
nistas y de los ganados por Unid Ciutadana. Desaparecida la
euforia republicana de junio de 1931 Yy reincorporados a la lu
cha electoral parte de los antiguos sectores mondrquicos, re-
sultaba previsible el aumento de votos de la derecha -Jue se
repetird en la convocatoria de 1933-; por otra parte los sec-
tores republicanos se presentan divididos y ello perjudica su
atraccidén electoral, facilitando las posturas abstencionistas.
Cuestidn discutida es la posible influencia de las consignas
abstencionistas en los resultados eclectorales Y €en concreto
en el aumento de la abstencidn registrado en comparacidn con

junio de 1931: aunque el estudio en detalle de este problema
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lo realizaremos al examinar los resultados de 1933, parece
que, en general, el fendmeno abstencicnista no esti corre-
lacionado con ninguna fuerza politica es decir, que el au-
mento de la abstencifn se produce tanto en zonas de predo-

minio de la derecha comc de la izquierda (13).

Respecto a la fuerza de los dos grupos republicanos ve
mos que -a diferencia de lo que ocurre en el resto de Cata
lufia- la opcidn centrista del PCR y de los partidarios de
M. Domingo tiene un peso considerable, logrando ademias la
mayorfia de votos en Tarragona y Tortosa: el arraigo de esta
"tercera fuerza" es muy superior al de los ctras circunscrip
ciones catalanas, debido a la conexidn con sectores republi

canos locales de antigua implantacidén en la provincia.

La posicidn mayoritaria de ERC supone su consolidacién
como fuerza hegemdnica también en esta provincia, pues su
alianza en 1931 con los partidarios de M. Domingo no nos per
mitfa saber la fuerza individual de cada sector; dado que la
mayoria de grupos republicanos locales siguen a la coalicié
d'esquerres -excepto el Foment Republic3 Nacionalista de
Reus- el arraigo de ERC proviene de nuevos sectores, ahora
movilizados politicamente -como podrian ser los rabassaires-,
y otros atralidos por la posicién hegeménica del partido en
Catalufia.

El porcentaje de abstencionismo encubierto -es decir,
los electores que no agotan los once votos que disponian~
es del 1,8%, inferior por lo tanto al existente en junio de
1931 e indica que s6lc una reducida parte de los votantes
no agoté todas las combinaciones que tenia para completar
su voto.

En cuanto a la indisciplina de voto en el seno de cada can

didatura, los porcentajes son los siguientes:



ERC 7,4%

Coalicid d'esquerres 20,7%

Unié Ciutadana 16,5%
BCC 37,3%
PCC 57,5%

El porcentaje de indisciplina de las diversas candidatu
ras disminuye respecto a la convocatoria anterior. Esquerra
Republicana de Catalunya es la que tiene mayor disciplina.
En la coalicid d'esquerres y motivado por su caricter cen-
trista, alguno de sus miembros reciben votos procedentes
de otras candidaturas y provoca una mayor diferencia de vo-

tos entre sus componentes.

Las dos candidaturas minoritarias -BOC y PCC- tienen una
indisciplina de voto mucho mayor; a consecuencia de la per-
sonalidad y arraigo local de alguno de sus miembros, &stos
consiguen atraer votos de algunos electores republicanos.

En la provincia de Tarragona, las elecciones al Parlamen
to de Catalunya apuntan nuevas tendencias en el comportamien
to electoral. Los antiguos sectores mondrquicos, retraidos
en junio de 1931, se incorporan de nuevo a la lucha electo-
ral y contribuyen al incremento de votos de Unié Ciutadana.
L'Esquerra Republicana de Catalunya triunfa en la provincia
en su primera confrontacidn electoral después de la separa-
cidén de M. Domingo del partido. La coalicid d'esquerres, aglu
tinada por el ministro de Agricultura del gobierno republica
no, se constituye en tercera fuerza politica de la provin-
cia, de caricter centrista, y con una incidencia electocral
muy superior a la existente en otras circunscripciones cata

lanas.



6.3.2, La formacidn de las candidaturas.

El panorama de las fuerzas politicas catalanas afn su
frié nuevas modificaciones antes de la convocatoria electo
ral de 1933. Asi, el grupo de L'Opinid se separd de ERC en
octubre de aguel afic y constituyd el Partit Naciocnalista
Republica d'Esquerra (14). En cuanto a los grupos republi-
canos de la provincia de Tarragona, los partidarios de M.
Domingo constituyen el Partit Republicd Radical Socialista
Catald, que unifica en una scla organizacidén los grupos
dispersos hasta entonces existentes (15); por su parte el
partido republicano radical auténomo, adherido hasta enton
ces a ERC, poco antes de las elecciones se separa de &ste

y se adhiere a Accidn Republicana (16).

Convocadas las nuevas elecciones legislativas, se anun
cia por parte de diversos grupos republicanos -Accid Catala
na Republicana y Partido Nacionalista Republici d'Esquerra
una alianza electoral vilida para toda Catalufa, con el ob-
jetivo de disputar la hegemonia a ERC (17). Anteriormente,
el recién constituido Partit Republicd Radical Socialista Ca
tald habfa propuesto una candidatura de izquierdas en la que
figurarfan sus dirigentes Domingo y Nogués (18): al no acep-
tarse la propuesta y constituirse la alianza entre ACR 3%
PNRE, el PRRSC decide abstenerse -inicialmente- de la lucha
electoral (19). Posteriormente, Dominge formula una nueva
propuesta unitaria, dirigida a los cinco grupos de izquier-
das actuantes en la provincia de tal modo que cada uno de
ellos designase un candidato: PSOE, PRA, ACR Yy PRRSC aceptan
la propuesta, mientras que ERC exige tres candidatos: tal
pretensidn es rechazada por el resto de partidos (20). En el
dltimo momento, los socialistas pactan con ERC, a resar de
la postura de los dirigentes de la provincia favorable a man
tener la anterior coalicidén (21). La candidatura tomari el

nombre de "coalicid d'esquerres catalanes" y estari formada



poer dos hombres del PRRSC, dos de ACR y uno del PRA (22}

R. Nogués Bizet.
P. Sabaté Barjau.
C. Ametlla Coll.
M. Mallol Bosch.
J. Soronellas Coll.
Un candidato de la coalicién -C. Ametlla-, escribe en

sus memorias su visidén de aquella eleccidn:

"Tarragona estava polaritzada en els dos extrems: o
dreta o esguerra; al mig no hi havia lloc per a nin-
gt. I nosaltres eram al mig, irremisiblemente al

mig"... (23}).

Paralelamente, ERC, por ante-votacidén de las diversas
entidades comarcales del partido van designando a sus candi
datos, eligiendo a J. Sentis por Reus, J. Llorens por Fal-
set y J. L. Pujol por Vendrell (24).

En cuanto a la politica de alianzas, habfa manifestado
su deseo de coalicionarse con los socialistas y el PRRSC,
pero no con los restantes grupos (25}, llegando a ofrecer

un puesto de la candidatura a cada uno de ellos (26).

Al llegar finalmente a un acuerdo con los socialistas,
se forma una candidatura en la que cuatro componentes perte

necen al partido (27):

D. Mangrané Escardd {industrial)

J. L. Pujol Font (abogado)

J. Sentis Nogués (abogado)

J. Llorens Abelld (empleado)

A. Ruiz Lecina (catedrdtico ~-socialis

ta)



Los ataques entre ambas ccalicicnes republicanas son
continuos, denunciando ERC gque el Gnico objetivo de la
otra candidatura republicana es preparar las elecciones mu
nicipales en Tarragona y Tortosa, y lo mismo en Reus donde
quieren ver cémo quedan las distintas fuerzas después del
cambio de alianzas del grupo de Simé Bofarull (28). La otra
coalicidn culpa de la falta de unidad republicana a ERC,
denunciando su prepotencia y su afén de excluir a grupos

republicanos del acuerdo electoral.

Las fuerzas de centro-derecha, potenciadas por su avan
ce en las elecciones de 1932, deciden volver a presentar
una candidatura de coalicifdn -Unid Ciutadana-, incorporando
un nuevo grupo -el partido radical-, aunque los regionalis
tas etiquetan a su candidato -J. Palau- comc independiente
(29). La candidatura, compuesta por dos miembros de la LLAR,
un carlista, un radical y un independiente, seri la siguien-
te (30):

J. Ma Casabd Torras abogado Lliga Autonom. Rep.
J. Mullerat Soldevila abogado Lliga Autonom. Rep.
J. Bau Nolla abogado tradicicnalista

J. Palau Mayor abogado radical

C. Vilella Puig comerciante independiente

A la izquierda de los grupos republicanos se presentan
dos candidaturas: una es la coalicidén "Frente Obrero", forma
da por el BOC y el PSOE, y denunciada en Tarragona por ERC -
por ser los socialistas sus aliados (31): finalmente no se
constituye la coalicidn (32), aunque la candidatura del BOC
incluye a un socialista -R. Vidiella, contrario a la unidad
con la USC y partidario de la ruptura de la alianza con los

partidos republicanos-. La candidatura estd compuesta por (33):



J. GSmez "Gorkin"

P. Padrd Cafellas

A. Iborra Farré

D. Domingo Montserrat
R.

Vidiella Franch

La otra candidatura es la presentada por el Partit Co-

munista de Catalunya, y estd compuesta por (34}:

Galadn Rodrigue:z
Gallofré Batet
Valdés Garriga

del Barrio Navarro
Palau Llurba

H g = = M

En la campafia electoral, los portavoces de ambas coali-
ciones republicanas hacen especial hincapi& de las consignas
abstencionistas lanzadas por los sectores sindicales afines
a CNT, denunciando que tal abstencionismo s6lo perjudicaria
a los obreros y a la Repiiblica, mientras la derecha se veria

favorecida (35).

La jornada electoral transcurre con tranquilidad, no pro
duciéndose apenas incidentes, segdn reconocen todas las. coa-

liciones (36).

Los resultados oficiales serdn los siguientes (37):

Casabb 61.309 Sabaté 29.776
Vilella 61.008 Soronellas 27.506
Mullerat 60.797 GOmez 1.921
Bau 59.755 Padrd 1.827
Palau 57.872 Iborra 1.431
Ruiz 51.654 Domingo 1.465
Mangrafé 48 .368 Vidiella 688

Llorens 48 .368 Galan 496



Sentis 47.852 Gallofré 456

Pujol 47.672 Valdés 435
Nogués 35.205 Del Barrio 386
Mallol 30,272 Palau 365

Ametlla 28.616

Son proclamados diputados por mayorfas los cinco can-—
didatos de Unid Ciutadana mientras que por minorias es ele
gido un socialista y un republicano, miembros ambos de la
candidatura de ERC.

6.3.3. Andlisis de los resultados.

Las elecciones de este afio suponen el triunfo de la can
didatura de Unié Ciutadana, correspondiendo los dos lugares
de minoria para la candidatura de ERC; el triunfo del centro-
derecho no es exclusivo de esta circunscripcién, sino que
ocurre lo mismo en Lérida y en Barcelona ciudad, aunque en
esta dltima circunscripecidn y en Tarragona la suma de votos
de las dos candidaturas republicanas -ERC y coalicidn d'es

gquerres- supera a las de la Lliga Catalana.

El cuadro-resumen de los resultados es el siguientes:

Censo electoral: 218.262

Votantes 142.314 65,2% de los electores
Unid Ciuadana 60.148 42,3% de los votantes

ERC 48 .812 34,3% de los votantes

Coalici6 d'esguerres 30,275 21,3% de los vctantes

(ERC+coal. esque.) 79.087 54,6% de los votantes

BOC 1.476 1,0% de los votantes

PCC 428 0,3% de los votantes




Para poder realizar una comparacidn con las anterio-
res consultas, resulta conveniente establecer las diferen

cias con 19317 y 1932:

1931-1933 1932-1933
Votantes -11,6% + 0,8%
Unié Ciutadana (38) +29,0% +12,4%
ERC - - 1,0%
Coalicid d'esguerres -— - 7,6%
(ERC + cocal., esqg.) -26,5% - 8,6%
BOC +00,1% - 1,2%
PCC +00,3% + 0,1%

Es evidente que de la comparacidn con una u otra con-
sulta se desprenden consideraciones muy diferentes. Asi, el
descenso de la participacién es cierto si consideramcs la
afluencia a las urnas ocurrida en las constituyentes, pero
si lo hacemos respectc a las elecciones del Parlament, obseE
vamos gue se invierte el signo y se aprecia un ligero aumen-
to en la participacidn electoral. De igual forma, aunque la
tendencia al aumento de votos del centro-derecha se mantie-
ne en las dos elecciones, el aumento es porcentualmente ma-
yor entre 1931-1932 (16,6%), que entre 1932-1933 (12,4%).
Igual ocurre con el descenso de votos del conjunto del repu-
blicanismo de la provincia, que también es porcentualmente
mayor en el periodo 1931-1932 (16,9%) que en el de 1932-1933
(8,6%).

Esta primera reflexidn ncs permite hacer una considera-
cidn general sobre los resultados: si en algunas ocasiones

se ha pensado que las elecciones de 1933 representan en Cata



lufia un giro hacia la derecha, debe matizarse que, en lo
que respecta a la circunscripcidén de Tarragcona -y también
en la de Lérida-, los avances de esta fuerza son porcen-
tualmente més elevados en 1932, por lo que debe estable-
cerse en este afio el cambic cualitativo en la actitud del
electorado; a partir de entonces los cambios son porcen-
tualmente de menor entidad (39). Es igualmente importante
establecer esta distincién en todo lo que afecta a los mo
tivos de este cambio de actitud del electorado: en diver-
sas ocasiones se ha seflalado que la introduccién del voto
femenino y las consignas abstencionistas de la CNT son

las causas del giro electoral de 1933. Respecto al primer
motivo, observamos que el mayor avance electoral del centro
-derecha se produce cuando aln no se ha producidec la intro-
duccidn del sufragio femenino, por lo que dificilmente po-
dré ser &sta la {nica causa de dicho avance; lo mismo ocu-
rre respecto a la incidencia de las consignas abstencionis
tas de la CNT, como tendremos ocasién de comprobar en los

siguientes apartadcs.

La participacidn -65,2%- es ligeramente inferior a la
registrada en todo el Estado -67,5 (40)- pero superior a
la observada en Catalufia -62,6 (41)-, siendo Tarragona la
provincia mads participativa junto a la circunscripcidn de
Barcelcna. Comec hemos visto anteriormente, la participa-
cién desciende un 11,6% respecto a las elecciones consti-
tuyentes de 1931 pero en cambio, aumenta ligeramente -0,8%-

respecto a las elecciones de 1932.

Para salvar las posibles peculiaridades de las elec-
ciones de 1932 respecto a unas elecciones legislativas que
afectan al conjunto del Estadec y comparando los incremen-—
tos y descensos de participacién a nivel municipal, de las

dos elecciones generales, observamos que existe una gran



variacidén en los mismos, de forma que junto a municipics

donde aumenta considerablemente la abstencién -en propor-
cién mucho maycr a la media de la provincia-, en otros lo
que aumenta es la participacidn con respecto a las elec-

ciones de 1931. En general, en los grandes nlcleos de po-
blacidn existe una mayor estabilidad, mientras que en los
pequefios municipios las variaciones son méds acusadas: es-
ta caracteristica es similar a lo gue ocurre en otros pai

ses y ha sido constatada tambi&n en otros estudios (42).

La incidencia entre el electorado de la provincia de
las consignas abstencionistas de la CNT es dificil de ca-
librar, por la propia fiabilidad de las cifras de afilia-
cidn dispeonibles y su no correspondencia con el afio elec-
toral (43), pero parece que, excepto en Amposta, donde hay
una coincidencia entre aumento significativeo de la absten-
cidn y organizacidn de la CNT, en los otros municipios doE
de tenemos constancia de la existencia de organizacidn anar
co-sindicalista, la abstencidn no sélo no aumenta signifi-
cativamente, sino que incluseo disminuye, como ocurre en Reus
y Tarragona. A pesar de la propla insuficiencia de las ci-
fras gue disponemos, estas constataciones y otras caracte-
risticas que a continuacifn veremos nos hace pensar gque, al
menos en la provincia de Tarragona, las causas del fendmeno
abstencionista son mucho mids amplias que la hipotética co-
rrelacidn con consignas de dicho tipo vy que é&stas afectan

al conjunto del electorado.

Tampoco existe una correlacidn entre aumento signifi-
cativo de la abstencidén y triunfo de las candidaturas de
Unid Ciutadana, pues s6lo en un tercio de los municipios
se da esta coincidencia, mientras que en el resto el au-
mento de la abstencidn coexiste con votaciones favorables

a las fuerzas republicanas. Donde si existe correlacién pe



sitiva es entre los municipiocs donde se registra un aumen-—
to de la participacién y el triunfo de las candidaturas de
Unid Ciutadana; se da el caso adem&s que en estos munici-
pios la participacifn en las constituyentes de 1931 fue ba-
ja -bastante inferior a la media provincial- por 1lo gue pa-
rece deducirse que son unos municipios donde las fuerzas de
centro-derecha se abstuvieron en las constituyentes y que
ahora se movilizan electoralmente a favor de Unid Ciutada-
na (44).

Otro factor correlacionado con el aumento de la abs-
tencidn en algunos municipiecs (45) reside en el hecho de ha
ber registradec en el afio 1931 una votacidn notable para el
BOC, mientras que en esta convocatoria dicha incidencia de-—
saparece: dado el cardcter localista de la implantacidn de
este partido, es al menos extrafio su prictica desaparicién
en estos lugares en dos afios, por lo que bien pudiera haber
ocurrido que la votacidn de 1931 no estuviese ligada a la
organizacidn del partido -como ocurre en 1933- sino a ni-
cleos sindicalistas politizados que ahcra han preferido

la actitud abstencionista.

Dentro de la participacidén debemcs contemplar tambié&n
el fendSmeno del abstencionismo encubierto: a nivel provin-
cial el porcentaje es del 0,5%, inferior al de anteriores
convocatorias y demuestra gque, en general, el elector ten-
di6 a agotar sus posibilidades de voto. Si relacionamos es
te factor con la disciplina de voto existente en el senoc de
cada candidatura, comprobamos que ambos factores van liga-
dos pues también se cbserva una mayor disciplina, en las
candidaturas, segln el siguiente cuadro-disciplina de voto

de las distintas candidaturas en 1933:



Unid Ciutadana: 5,6
ERC 7,7
Coalicid esquerres 21,9
PCC 26,4
BOC 64,2

La candidatura ganadora es la gue observa una mayor
disciplina y, globalmente, la disciplina es en esta oca-
sidén mayor que la de 1931, consecuencia también de la
inexistencia de candidaturas que aspiren sb6lo a los pues-

tos de minoria.
Volviendo al abstencionismo encubierto que, en general,
el bajo porcentaje también se mantiene a nivel municipal,

segin el siguiente cuadro (46):

Porcentaje de abstencionismo encubierto en 1933

Aleixar 0,1 Mont-ral 0,

Alfara 0,0 Palma d'Ebre 0,6
Ametlla de Mar 0,0 Pira 0,5
Argentera 0,0 Pobla de Masaluca a,o
Benifallet c,0 Prat de Compte 0,0
Blancafort 0,0 Pratdip Q0,2
Cabacés 0,5 Querol a,1
Cabra 0,5 Riudecanyes 0,0
Castellvell 0,4 Reus 2,2
Cenia 0,6 Rocafort de Queralt 0,0
Cornudella 1,4 Rojals 0,2
Espluga de Francoli 0,0 Seballd del Comptat 1,2
Fatarella 0,4 Senant 0,0
Freginals 2,5 Solivella 0,0
Galera 0,3 Tivissa (dto. 19) 0,0

-



Garcia 0,3 Tarragona 1,8
Margalef 1,8 Tortosa 1,0
Mas de Barberans 0,0 Torroja 14,6
Magroig 1,5 Vallclara 0,4
Montklanc 0,0 Vilanova de Prades 0,0

Si apenas existe abstencionismo encubierto es gue el
electorado ha efectuado el "panachage", o sea la combinacidn
de nombres de diferentes candidaturas. La coalicidn d'esque
rres, por la observacidn de sus resultados municipales y su
mis alta indisciplina de voto, es la candidatura mas impli-
cada en dichas combinaciones, pudiéndose establecer que en
18 municipios (47) la combinacién de uno o varios nombres se
realiza con candidatos de ERC, mientras que en 15 municipios
(48) la combinacidén es con miembros de Unid Ciutadana. Esta
constataci®n reafirma el caréicter centrista de dicha coali-
cidn, atractiva para ciertos sectores del electorado de las
dos opciones mas extremas que prefieren combinar su opcidn

-moderarla-~ con candidatos centristas.

En cuanto a la distribucidn gecgrafica del voto, el
mapa de resultados por municipics nos permite situar las
zonas de predominioc de cada candidatura en relacidn a los
antiquos distritos electorales de la MonarquiIa. Asi, Unid
Ciutadana es mayoritaria en dos municipios de los antiguos
distritos de Gandesa y Rogquetes -precisamente donde predo-
minaba una préctica electoral menos respetuosa con la vo-
luntad popular- y en parte del de Tortosa. ERC predomina
en algunos municipios con antigua tradicidn republicana
~-la parte sur del distrito de Vendrell-, en los del distri
to de Valls y en otros dispersos por la Circunscripcidn,
mientras la coalicién d'esquerres tiene su area mis favora
ble en leos pueblos del antiguo distrito de Tortosa, que

eligieron en varias ocasiones a M. Dominge, como diputado.



Si los resultados electorales los agrupamos en funcién
de la divisidn territorial adoptada por la Generalitat en

1936 -comarques i vegueries-, tenemos el siquiente cuadro:

Comarcas Votantes Unid Ciutad. ERC Coal. esque.
Conca de Barberid 63,4 37,5 50,7 8,9
Alt Camp 70,3 38,8 50,7 8,7
Baix Penedé&s 69,5 33,4 52,7 6,4
Tarragcnés 73,3 37,8 33,3 25,1
Baix Camp 67,8 39,8 31,7 26,3
Priorat 65,9 44 ,6 40,6 10,7
Ribera d'Ebre 51,3 43,3 36,1 19,2
Terra Alta 58,4 57,8 31,3 10,6
Baix Ebre 64,7 39,0 16,7 42,5
Montsi& 59,5 58,8 26,9 13,9
Media provincial 65,2 42,3 34,3 21,3

En cuantc a la participacidén, el cuadroc comarcal dibu-
ja una divisidn de la provincia en dos partes diferenciadas:
una primera -al norte- mis participativa y que comprende
las comarcas del Alt i Baix Camp, Baix Penedés, Tarragonés,
Pricrat i en menor medida la Conca de Barberi; por contra,
una zona de tendencias m&s abstencionistas -situada al sur
de la provincia- y gque comprende la Ribera d'Ebre y las tres

comarcas de la vegueria del Ebro.

Unidé Ciutadana tiene una distribucidn comarcal del voto
bastante homogénea alrededor de su media, destacando como
comarcas hegeménicas las de Terra Alta y Montsii -donde su-—
pera al conjunto de candidaturas republicanas-, mientras que
es en el Baix Penedé&s donde obtiene unos resultados mis ba-

jos, aungque superandc siempre el 30% de los votos.
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La Coalicid d'esquerres tiene una distribuci6n comarcal
del voto muy heterogénea, condicionada por sus buenos resul
tados en las tres principales ciudades de la provincia, lo
que le permite el primer lugar en el Baix Ebre y sus mejores
porcentajes en el Tarragonés i Baix Camp. En las comarcas
sin un peso especifico de las ciudades los resultados son
muy inferiores, especialmente en las tres del norte de la pro
vincia. C. Ametlla, candidato de la coalicibn, escribe en

sus memorias sobre los resultados de aquel afio:

"Perdérem sense remissid a la major part dels 185
pobles de la provincia... La gent de les comarques
tarragonines votd negre o roig: no va voler votar
gris; cotd rabassaire o antirabassaire, i nosaltres
no erem ni l'una cosa ni l'altra; votd més revolucidéd
encara, votd per a fer recular la revolucidén comen-
¢ada 1 matar les possibilitats d'augmentar-la, i no
saltres voliem gue aquesta revoluci®n caminés a

poc a poc i1 amb peus de plom" (49).

ERC tiene una parte de la provincia donde es claramente
hegemdnica -comarcas de la Conca de Barberi, Alt Camp i Baix
Penedés~-, una zona de implantacidn cercana a la media -comar
cas centrales- y, finalmente, las tres comarcas de la vegue
ria del Ebro, donde su implantacién es reducida, ya sea por
el predominio del centro-derecha comoc por el de la coalicién

d'esquerres -caso del Baix Ebre.

A nivel municipal, Uni6 Ciutadana gana en 81 municipics,
cifra muy superior a los seis que lograra en 1931, ¥ dque es
demostrativa de su ascenso en toda la provincia: en la mayo-
ria de estos municipios su porcentaje es superior al conjun-—
to de las candidaturas republicanas, por lo que puede decir-
se que se ha experimentado un notable cambio en las actitudes

electorales de estos municipios en el periodo de dos afios.



Dadas las especiales caracteristicas de la convocatoria
constituyente de 1937, hemos tratado de observar una posi
ble correspondencia entre la votacién mondrquica de abril
de 1931 y el triunfo derechista en 1933, interpretando

que la fuerza republicana de 1937 estaba sobrerepresenta-
da: sblo en la mitad de los municipios donde triunfaron
sin eleccidn candidaturas mondrquicas en abril de 1931 se
produce ahora un triunfo de Unié Ciutadana, mientras que
en el resto sigue el triunfo de los republicanos. Parece
que una parte de lcos municipios recuperan su estructura de
voto derechista, escondida por la euforia republicana de
junio de 1931, mientras que en otros municipios la incorpo
racifn de nuevos sectores de la poblacidn a la vida pcli-
tica ha originado un cambio en la correlacidn de fuerzas
respecto a la Restauracidén. Lo que también es .constatable
es que en los municipios de tradicién republicana desde la
Restauracidn, dicho comportamiento continta, no producién-

dose ahora el triunfo de Unid& Ciutadana.

La hegemonia municipal de la coalicién d'esquerres es
reducida -14 municipios-, destacandc el triunfo en Tortosa
Yy en otros pueblos del antiguc distrito, lo que demuestra
el arraigo que consiguid Domingoc ya durante la Restauracidn.
El segundo lugar, en Tarragona y el tercero, en Reus refle-
ja, por una parte, el apoyo de los antiguos grupos republi-
canos locales de estas ciudades -federales, radicales—-, y
por otra la atraccidn de la opcidn centrista en los grandes
niicleos de poblacidn. Esquerra Republicana de Catalufia con-
sigue buenos resultados en Tarragona Yy Reus, pero las ciuda-
des medianas y las pequeflas del norte de la provincia cons-
tituyen sus contextos mds favorables: la polarizacidén de la
lucha en el campc -conflicto rabassaire- facilité la movili
zacibn electoral de estos sectores y el voto favorable a su
candidatura; en Reus su triunfo -aunque por escaso margen-

es significativo, pues esta vez no contd con el apoyo de nin



gdn grupo local y por lo tanto su hegemonia supone la movi-
lizacidn de nuevos sectores ciudadanos -la participacidn
tambié&n crece en la ciudad- gue pudieran estar prdéximos a
posiciones sindicalistas. En general la implantacién de ERC
-excepto la comarca del Baix Penedés- no tiene tradiciédn en
la provincia, y corresponde a los nuevos sectores de pobla-

cidn gque el partido ha sabido movilizar.

E]l Bloc Obrer i Camperol, a pesar de su escasa fuerza
en el conjunto de la provincia, tiene nldcleos de fuerte
arraigo: en Cabra del Camp y en Vendrell, supera el 20% de
los votos. En otros doce municipios (50) obtiene porcentaijes
significativos, siendo en su mayoria votos ligados directa-
mente a la existencia organizada del partido, pues coinciden
casi exactamente con los niclecs donde el propio partido
reconoce tener organizacidn en abril de 1934 (51). La fuerte
indisciplina de voto observada en su candidatura -64,2%- es-
td motivada por la baja votacidn obtenida por Vidiella -can-
didato perteneciente al PSOE- va que los miembros del BOC no
le votaron porque los socialistas apoyaron mayoritariamente
a la candidatura de ERC -Ruiz Lecina formaba parte de la can

didatura.

La incidencia electoral del Partit Comunista de Catalu-
nya es atn mds reducida, concentrindose en las grandes ciudi
des -Reus y Tarragona-; en dos municipios supera el 10,0% de
los votos -Porrera y Ulldemolins-, debido quizid a la existen
cia de organizacidn en estos pueblos, aunque no disponemos

de datos.

Como conclusidn general podemos decir que las eleccio-
nes de 1933 fueron m&s representativas del estado de opinidén
en la provincia que las de 1931, ya que, por una parte no

existia el clima de euforia republicana, que amplificd su



Y

victoria y, por otra, desaparecid la improvisacién en que
se encontraron los diferentes partidos de centro-derecha en
junio de 1931, Este car&cter representativo esti seflalado

por Jackson cuando afirma:

"El Gobierno garantizd la libertad de prensa, reunién
y accidn politica. Fueron precedidas por un perfodo
de seis semanas en el que los partidos negociaron sus
listas de coalicidn. Las derechas, el centro y las
izquierdas tuvieron amplias oportunidades de utiliza-
cibén de todos sus recursos econdmicos, politicos e

ideoldgicos" (52).

Por otra parte, debe tenerse en cuenta que en Tarrago-
na, como también en otras provincias espafiolas, las fuerzas
republicanas superaron en nimero de votantes al centro-dere
cha; al presentarse en dos candidaturas diferentes, la mayo-
ria de escanos de la provincia fue para aquellos. La no con-
sideracidén de este aspecto ha llevado en alguna ccasidn a am
plificar su triunfo.

Mayor importancia tiene la consideracidn del aumento de
la abstencidén -en relacién a 1931- y sus posibles causas. Tan
to Becarud comn Jackson sefialan la actitud abstecionista de
la CNT como casua de &sta y de la derrota de las izquierdas.
En el an&lisis concreto de esta provincia, y hasta donde es
posible llegar con las té&cnicas que hemos utilizado, parece
deducirse la no existencia de una relacién directa entre unoc
y otro factor: a igual conclusidn llega R. Virds en su estu-
dio sobre la provincia de Girona (53), mientras que M. Vila-—
nova, utilizando para un municipio concreto la técnica de las
trayectorias individuales de voto (54) parece descartar el
abstencionismo ideoldgico, y por tanto, la incidencia de las

consignas de la CNT en el aumento de la abstencidn.
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con las fuerzas politicas en la provincia de Gerona du-
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6.4. LAS ELECCIONES LEGISLATIVAS DE 16 DE
FEBRERO DE 1936



6.4.1. Antecedentes.

Con anterioridad a las elecciones de febrero de 1936
se celebraron en Catalufia, de acuerdo con una nueva ley
municipal, aprobada por el Parlamento de C. de las elec-
ciones municipales de enero de 1934 es decir, dos meses

después de las elecciones legislativas de noviembre de 1933,

Estas elecciones eran importantes en un doble sentido:
por una parte suponia la renovacidén de los Ayuntamientos
elegidos el 12 de abril de 1931, vy las fuerzas del centro-
derecha, después de su triunfo electoral dos meses antes,
esperaban ver o confirmado, a la vez gue conseguir la hege
monia en el gobierno local de los municipios y contrarres-
tar asi la de ERC en el gobierno de la Generalitat. Por otra
parte, y a pesar del cardcter local de los comicios, las
elecciones municipales permitian contemplar la reaccidn del
electorado de la provincia ante el triunfo de la Unid Ciu-
tadana en 1933, en el sentido de revalidarloc o rectificar-
lo.

En lo referente a la legislacién electoral, la novedad
mas importante la constitula el voto por listas de partidos,
que eliminaba el "panachage" y posibilitaba conocer las fuer
zas reales de cada candidatura; la férmula electoral seguia
siendo mayoritaria, con la asignacién a la lista mas votada
del 65% del total de concejales (1).

Aunque las fuerzas en presencia en cada municipio res-
pondian a la situacién concreta de cada localidad, y, en
algunos casos, las alianzas establecidas por los partidos

no eran homecgéneas a nivel provincial, las pautas genera-



les y el enfrentamiento en las ciudades de mayor poblacidn
fue muy similar: unién de la derecha en torno a Unidén Ciu-
tadana y unidad republicana entre ERC, ACR y los partidarics
de Domingo; al margen de estas dos grandes coaliciones -que
prefiguran ya el combate bipolar de 1936-, presencia de can-
didaturas "independientes", vinculadas con fuerzas de dere-
cha locales (caso de Amposta), y candidaturas del BOC al mar
gen de los republicanos (el ejemplc m&s notable es el de Ven
drell),

La campafia electoral, en las grandes ciudades, estuvo
caracterizada por el desec de las fuerzas republicanas de
presentar las elecciones locales como un combate politico,
insistiendo en que un nuevo triunfo de las derechas signifi-
carfa una amenaza contra la RepGblica y la Autoncmia, mien-
tras gue Unid Ciutadana quiere situar el enfrentamiento a
nivel de gestidn municipal, criticando la actuacidn republi

cana en este campo.

Los resultados, en las principales ciudades de la pro-

vincia, fueron los siguientes (2):

1933 1934

Municipio/candidatura Republicancs(3) Unié Ciut. Repib. U. Ciutad.
Alcanar 938 1.562 1.075 1.645
Amposta 930 1.163 1.433 1.444(4)
Falset 536 796 409 827
Gandesa 630 660 546 590
Montclanc 1.260 587 1.207 873
Reus 8.008 3.975 8.223 2.453

S. Carles de la Rdpita 1.227 1.038 1.336 1.424
Tarragena 6.698 4.314 5.787 3.953
Tortosa 8.471 5.626 8.284 5.475
Ulldecona 1.109 1.585 1.508 1.801
Valls 3.113 2.432 2.962 2.692

Vendrell 881 311 567 742 (5)




A nivel global, los resultados demuestran gque los repu-
blicanos, con candidatura unitaria, mantienen un nivel de Vo
tacifn similar al de las dos candidaturas existentes en no-
viembre de 1933; Unié Ciutadana, por su parte, consolida el
avance conseguido entonces. A pesar de la tendencia general
observada en la mayoria de municipios, el examen concreto de
algunos resultados -como los de S. Carles de la Rapita- nos
obliga a matizar: estos casos concretos responden a las ca-
racteristicas peculiares de unas elecciones locales, donde
las pautas de comportamiento no siempre se corresponden con

las de unas elecciones legislativas.

- Estas elecciones municipales constituyen un primer indi
cio de lo que representaron las de febrero de 1936: los dos
bloques republicancs actfian unidos y en la mayoria de los
municipios suman los votos respectivos de cada corriente, lo
que les servird de aliciente para la continuidad de la unidn.
El editorial post-electoral de Tarragona Federal es signifi-

cativo al respecto (6)}:

"Les xifres electorals gue han donat el triomf a la
coalicid d'esquerres, han evidenciat aquesta vegada,
que una coalicid &s una suma... La coalicid d'esquer-—
res, pactada en tot Catalunya, prescindint de pogques
excepcions on encara el seny no s'imposd, &s una coali
cid que molt temps abans hauriem hagut d'establir, i
avui no tindriem per qué ccndcldre'ns de fets ja suc-
ceits que semblava desvirtuessim l'ideologia del nostre
pais".

A partir de la celebracién de las elecciones municipa-
les, el enfrentamiento entre las diversas fuerzas politicas
catalanas se agudiza. Pocos dias después de la celebracidn

de éstas, la Lliga Catalana se retira del Parlament de Cata-
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lunya, decisién que seri ratificada en febrero y mayo del

mismo afio (7).

Uno de los principales motivos de conflicto lo consti-
tuys el problema agrario, y tras la aprobacidn por el Parla
ment de Catalunya de la ley de contratos de vultivo, 1la Lli
ga Catalana, presionada por los propietarios agricolas, pre
sentard una peticién a las Cortes para gue insten al Gobier
no a formular recurso ante el Tribunal de Garantias (8). El1
tribunal anulard la ley y el conflicto entre la Lliga Cata-
lana i 1'Esquerra Republicana de Catalunya se agudizarg,.

La entrada de tres ministros de la CEDA en el gobierno
que formé Lerroux en octubre de 1934 provecd la reaccidn de
la izguierda, que consider6 amenazadas las instituciones re
publicanas; el seis de octubre estalla la huelga general re
voluciconaria en todo el pais. En Catalufia, Companys procla-
ma el "Estado Cataldn dentro de la Repidblica Federal Espafio
la": la actitud inhibicionista de la CNT pesibilitd que el
movimiento acabase rdpidamente, con la rendicidn y detencién
del gobierno auténomo catalin (9).

Las consecuencias de estos hechos en la vida politica
catalana fueron importantes. Una ley de enero de 1935 -de-
claradaposteriormente inconstitucional pexr el Tribunal de Ga
rantias- suspendid el estatuto de autonomlia y establecis pa-
ra Catalufia un régimen especial. La Lliga, los radicales Y
Accidn Popular Catalana participaron en los sucesivos gobier

nos que se formaron.

La campafia de solidaridad con los represaliados por los
sucesos de octubre y la demanda de amnistia constituyeron el
punto de unidn de las fuerzas politicas de izquierda. Duran-
te el afio 1935 se acentué la dinamica unitaria, y el 15 de
enero de 1936 se firmé el pacto electoral del Frente Popular,



que en Catalufia tomS el nombre de "Front d'Esquerres de Ca
talunya" (10).

Las negociaciones para la constitucidn del "Front Cata
1a& d'Ordre"”, fueron bastante dificiles, aunque finalmente se
llegd a un acuerdo que suscribieron Lliga Catalana, APC, tra
dicionalistas, radicales y Derecha de Catalufia (11).

6.4.2, La formacidn de las candidaturas.

El proceso de formacidén de las dos candidaturas enfren-
tadas en febrerc serd diferente, vya que mientras las dere-
chas encontraron dificultades para lograr su unién la candi-
datura de izquierdas no tuvo problemas en su confecciédn de

una candidatura unitaria.

La Lliga Autonomista Republicana, principal impulsora
de las candidaturas de Unié Ciutadana en 1932 y 1933, vuelve
a mediados de enero, a seflalar la necesidad de configurar de
nuevo la alianza para esta ocasién; formula una propuesta
concreta al grupo de Accidén Popular Catalana -escindido de
la Lliga y que en Tarragona incluia el ex-diputado Mullerat-,
para la elaboracién de una candidatura "adecuada a las cir-
cunstancias locales” (12). La propuesta es que la candidatu
ra tome de nuevo el nombre de Unié Ciutadana Y que la inte
gren un representante de cada partido -1liga, cedistas Yy ca;
listas- y dos candidatos independientes aceptados por to- -
dos (13). Las dificultades para llegar a un acuerdo fueron
bastante notables, y estan reflejadas no s6lo en la prensa
local sino en otros trabajos, como en el de J. Tusell, que
afirma:

"También es a causa de los tradicionalistas por lo que



se demora la constitucidn definitiva de 1la candidatu
ra de centro-derecha por la provincia de Tarragona.
La desunidn era mayor gue en el resto de Catalufia”
(Las Noticias, 4-II-36)...

"Los catalanistas no parecian dispuestos a tolerar
que Bau representara al tradicionalismo por la provin
cia, debido a las criticas que habia lanzado no ya
contra la Lliga, sinc también contra la misma idea au
tonomista durante la campafia electoral. Bau iniciés en

tonces una campafia por su cuenta" (14).

En vista de las dificultades para llegar a un acuerdo,
la L1. A. R., a principios de febrero, designa oficialmente
a su candidato -Casabb~, decide iniciar por su cuenta la cam
pafia electoral y propone proclamar como candidatos a los mis
mos que lo fueron en 1933 (15). Aungue los independientes Vi
lella y Palau -que habfa abandcnado el partido radical- acep
tan, no lo hacen los dem&s partidos, pcr lo que se decide
proponer de mediador a la Junta de Unidén Social, entidad por
ella misma definida como "apolitica que tiene la representa-
ci6n de todos los organismos derechistas" (16). Su propuesta

serd la siguiente:

"No ignora JUS gque esto que propone representa para
todos estos partidos sacrificios evidentes, pero ha-
ciéndose eco de la un&nime opinidn derechista de las
comarcas tarraconenses y recogiendo las manifestacio-
nes de buena voluntad y confianza que los repetidos
partidos le han hecho, se cree en el deber y en el de
recho de pedirles acepten y proclamen la candidatura

transaccional siguiente:

Ramén Barbat Miracle: partido radical

Joaquin Bau Nolla: tradicionalista



Jos€ M. Casabd Torras: Lliga Autonomista Repu-

blicana.
Jos@& Mullerat Soldevila: Accién Popular Catalana
Cayetano Vilella Puig: independiente.

Si es cierto que todo sacrificio por un ideal es meri-
torio y fecundo, JUS expresa la conviccidn de que los
sacrificios que ahora los partidos se impongan, son un
feliz augurio de la victoria que, con el entusiasmo y
la disciplina de todas las fuerzas de derecha de las
comarcas tarraconenses, conseguirén en las pré&ximas
elecciones los ideales que, por encima de todo lo gue
incidentalmente pueda separarnos, nos une permanente-
mente”" (17).

Los cuatro partidos implicados aceptan la propuesta y
proclaman la candidatura con el nombre de Front Catald d'or-
dre (18). J. Palau, perjudicado por su exclusidn de la candi
datura, decide presentarse como independiente e indicando gque
se presenta con los cuatro candidatos del Front d'ordre excep
to Barbat, pero tanto la Lliga como el partido radical publi-
can sendas notas declarando que el candidato oficial es Barbat

e instando a Palau a retirarse (19).

La formacidn de la candidatura del Front d'esguerres de
Catalunya en la provincia no provoca enfrentamiento entre los
diversos grupos republicanos dado que el acuerdo firmado in-
cluia a todos los grupos coperantes en la provincia: ERC, ACR,
socialistas y los seguidores de M. Domingo -gque en 1935 for-
maron el Partit Republicd d'Esquerra; decidieron conceder dos

puestos para ERC y uno para cada una de las restantes fuerzas.

La candidatura fue la siguiente: (20)
Josep Briansd Salvador: ACR



Marcelino Doming¢ Sanjuan: PRE

Ventura Gassol Rovira: ERC
Joan Sentis Nogués: ERC
Am&s Ruiz Lecina: PSQE

El ligero predominio de ERC respondia a su posicién de
partido hegemdénico en Catalufia y a los resultados de 1933

en la provincia.

La campafia electoral, como en toda Catalufia, fue dispu
tada con apasionamiento por ambas partes (21): las derechas
atacaron a Domingo, por pactar ahora con ERC cuando habia
estado enfrentado en las Gltimas contiendas electorales; tam
bién a Briansd -viejo republicanc posibilista de Reus- por
su pacto con los extremistas, en contraste con Vilella, her
mano de un ex-diputado posibilista durante la Restauracién,
que se presentaba como republicano independiente dentro del
Front d'ordre. {(22). Las izquierdas atacan con especial vi=-
rulencia a Bau -candidato tradicionalista- y también al radi
cal Barbat, por su actuacidén como consejero-gestor de la Ge
neralitat (23).

Los resultados fueron los siguientes (24):

Briansd 93.647
Domingo 93.556
Gassol 92,956
Sentis 92.741
Ruiz 92.284
Casabd 69.596
Bau 69.405
Vilella 68.867
Mullerat 68.569
Barbat 67.006

Palau 2.102



El triunfo del Front d‘'esquerres se produce con una
diferencia de mds de 20.000 votos sobre las derechas, que
dando proclamados diputados sus cince componentes, mien-
tras que por minorias fueron elegidos un candidato de la

L1. A, R. y otrc tradicionalista.

Mientras que la reaccidn entre los vencedores es de
1d6gica alegrfa, entre los compcnentes del Front d'ordre,
la reaccidén es muy distinta: la Lliga Autonomista Republi
cana no peone objeciones a los resultados y afirma: "aca-
tar la voluntad del poble amb serenitat i disciplina" (25);
los cedistas, sin embargo, cuestionan la misma legalidad

de los resultados:

"Ha sido una votacién, hija, la mayor parte de las
veces, de la ccaccidn y el engafio, de la amenaza y del
soborno. Sin temor a equivocarnos, podriamos afirmar
que el ochenta por ciento de las papeletas no refle-
jan otra cosa que la imposicidn de las izgquierdas,

los gritos de sus interventores y la intervenciédn de
sus electoreros. El sufragic estd manchado. Desde la
confeccidn de las candidaturas hasta la proclamacién
de los diputados, no hay m&s que una cadena continua
da de chanchullos e inmoralidades y de embustes que

nadie puede negar" (26).

6.4.3. Andlisis de los resultados electorales.

Estas elecciones -conocidas también como las del Fren-
te Popular- suponen la victoria en Tarragona -como en las
restantes Circunscripciones catalanas- de los candidatos del

Front d'Esquerres.



El cuadro-resumen de los resultados es el siguiente:

Censo electoral: 224,231 electores.

Votantes: 163.331 votantes, que representan el
72 ,8% censo.

Front d'Esquerres 93.037 votos, que representa el 57%
votantes.,

Fent d'Ordre 68.689 votos, gque representan el 42%

votantes.

Respecto a las anteriores eleccicones, la comparaci6n es

la siguiente:

1933 1936 Diferencia
Censo electoral 218.262 224.231
Votantes 142,314 65,2% 163.331 72,8% +7,6%
Front d'esquerres (27)80.991 55,9% 93.037 57,0% +1,1%
Front d'Ordre 60.148 42,33 68.689 42,0% ~0,3%

La principal caracteristica de esta cenvocatoria es el
aumento de la participaci®n electoral respecto a la de 1933,
pero atn asi, inferior a la de 1931: este aumento hace que
ambas coaliciones incrementen en ndmero de votos absolutos,
aunque porcentualmente las izquierdas aumentan un poco y la
derecha lo contrario; en definitiva, v a nivel global, se
produce una estabilidad en el electorado junto con un aumen-
to de la participacién. E1 porcentaje de participacidn de 1la
provincia es superior al del conjunto de Cataluifa -69,8% (28) -,
siendo la circunscripcién mis participativa junto con Barce-
lona-provincia. La participacifn también es supericr a la del
conjunto del Estado -69% (29).



Examinando la evolucién de la participacién a nivel
municipal, observamecs que se producen variaciones muy am-
plias, tanto en sentido positivo como negativo, al igual
de lo que ocurrfa en 1933: estos aumentos vy disminuciones
no parecen estar correlacionados directamente con ninguna
de las dos coaliciones pues tanto en los municipios donde
ésta aumenta ¢ disminuye significativamente -valores supe
riores a la media-, los resultados favorecen por mitad a
una u otra candidatura. Si examinamos la evolucidn de la
participacién en aquellos municipios donde tenemos constan
cia de la existencia de organizacidn de la CNT, en alguno
de ellos (30), parece existir una correlacidn con el aumen
to de participacién, que es adem&s muy semejante con el
descenso que experimentaron en 1933; pero en los nidcleos ma
yores -Reus, Tarragona, Tortosa y Vendrell- las variaciones
no son significativas. Podrfa concluirse que la influencia
de las consignas politicas en la variacidn de los indices
de participaci®én no son significativas, independientemente
de que en algunos municipios concretos pueda establecerse

una cierta correlacién.

En cuanto al abstencionismo encubierto, el porcentaje
global -0,68- es similar al de 1933 y confirma la tenden-
cia del elector a agotar tedas sus posibilidades de voto.
Lo gque es significativo es 1la gran disciplina de voto exis
tente en las dos candidaturas: 1,4 para el Front d'Esque-
rres y 3,7 para el Front d'Ordre, inferiores a las de ante
riores convocatorias y que demuestran que el votante apen;s
utilizd el "panachage”. La candidatura ganadora coincide
de nuevo con la m&s disciplinada; en la del Front d'Ordre,
la disputa entre sus componentes y la presencia de Palau
parece haber afectado, al candidado del partido radical
Barbat, que obtiene 2.500 votos menos que el de la Lliga
Regionalista.



En cuanto a la diferencia de votos entre los candida-
tos de una misma coalicién, el hecho de que el candidato
mds votado sea el m&s moderado del espectro pelitico de
cada coalicidn -ACR y LLAR-, se debe a que los electores
centristas podian s-in gran falta de coherencia- combinar
algunos candidatos de posturas m&s moderadas pertenecien-
tes a las dos listas, mientras gque en los extremos del es
pectro, la no existencia de otras candidaturas obligaba
al hipoté&tico elector "extremista" a votar la candidatura
fntegra, con lo que estadisticamente los candidatos "cen—
tristas” podian ser los mds favorecidos del posible pana-
chage; las interpretaciones mis politicas gue hacen diver-
S80S autores -Bécarud y Tusell (31)-, sobre dicho fendémeno

no parecen estar fundadas estadisticamente.

En cuanto a la distribucién geogrifica del veto, el

resumen por comarcas es el siguiente:

Comarcas Votantes Font d'Esqg. Font d'Ordre
Conca de Barberi 69,9 54,9 45,0
Alt Camp 75,7 59,7 40,2
Baix Penedés 71,5 65,4 34,3
Tarragonés 75,1 58,7 41,1
Baix Camp 73,3 59,0 40,9
Priorat 75,5 51,6 48,1
Ribera d'Ebre 67,6 55,1 44,8
Terra Alta ' 73,1 41,8 58,0
Baix Ebre 71,1 61,8 37,6

Montsid 71,2 57,2 42,7

En cuanto a la participacién, los porcentajes comarca-
les no sufren grandes variaciones respecto a la media pro-



vincial -72,8%-, lo que demuestra un mayor equilibrio en

la distribucién comarcal de é&sta, a diferencia de lo que
ocurria en 1933, donde las comarcas de la veguerfa del Ebrc
eran menos participativas que las del resto de la provincia.
En estas elecciones las comarcas menos participativas resul
tan ser las de la Conca de Barberd y la Ribera d'Ebre, mien
tras que el Alt Camp, Tarragonés y Priorat tienen los por-

centajes mas altos.

En cuanto a la orientacidn politica, todas las comarcas
menos una -Terra Alta- tienen porcentajes favorables al
Front d'Esquerres, lo que indica que territorialmente esta
opcidn es también mayoritaria. Si comparamos los resultados
comarcales con los de 1933 -donde Unidé Ciutadana fue mayori
taria en seis comarcas- podria parecer gue en este intervalo
de tiempo se ha producido un cierto desplazamiento del voto,
perc en realidad &ste s8lo parece haber ocurrido en la co-
marca del Montsid, pues en las cuatro restantes donde triun
f6 UC en 1933, su mayoria se debid a que las fuerzas repu-
blicanas se presentaron enteonces divididas, pero la suma de
votos de sus candidaturas superaba a Unid Ciutadana. Ademis,
se da la circunstancia de que es precisamente en la comarca
del Montsi& donde tiene una cierta incidencia el candidato
independiente Palau, lo que perjudica la votacidn del Front
d'Ordre y facilita el triunfo de la izquierda. El cuadro com

parativo entre estos dos afios es significativo:

Comarcas 193132quierda Sié 1033 Derecha (3:11;36
Conca de Barbera 59,6 54,9 37,5 45,0
Alt Camp 59,4 59,7 38,8 40,2
Baix Penedés 59,1 65,4 33,4 34,3
Tarragonés 58,4 58,7 37,8 41,1

Baix Camp 58,0 59,0 39,8 40,9



Priorat 51,3 51,6 44,6 48,1

Ribera d'Ebre 55,3 55,1 43,3 44,8
Terra Alta 41,9 41,8 57,8 58,0
Baix Ebre 59,2 61,8 39,0 37,6
Montsiéd 40,8 57,2 58,8 42,7

Del anterior cuadro se deduce que el Front d'Ordre au-
menta sus porcentajes en todas las comarcas exceptc en dos:
en la del Baix Ebre desciende ligeramente mientras que en
la de Montsid disminuye en mis del 15% -con la competencia
del candidato independiente-. Por su parte, el Front d'es-
guerres mantiene en la mayoria de comarcas unos porcenta-
jes muy similares, descendiendc en la Conca de Barberi y au
mentando en el Baix Penedés (34), Baix Ebre y Montsi&. La
tendencia general en la distribucién comarcal del voto es
pues de estabilidad, siguiendo la pauta existente a nivel pro

vincial.

Si descendemos a nivel municipal, volvemos a encontrar
también esta estabilidad en la orientacién del voto entre
1933 y 1936. El Front d'Ordre vence en 74 municipios -en
1933 lo hace en 81-, de loscuales en 61 ya existia una hege
monia derechista desde 1933; por el contrario, sélo en 13
municipios se produce un cambio en la crientacidn del voto
de la izguierda a la derecha. Paralelamente, en 20 munici-
pios se produce un cambio en la orientacidn del voto hacia
la izquierda. Todas estas cifras nos indican que también a
nivel municipal se observa una estabilidad en el comporta-
miento electoral, y gque existe una mayoria de municipios
con un comportamiento estable a lo largo del periodo repu-
blicano si exceptuamos la consulta electoral de 1931, que
ya clasificamos como excepcional y pocc representativa de la

opinidn de la circunscripciédn.



Dado que en estudios generales sobre estas eleccicnes
se ha detectado una cierta correlacidn entre vistoria del
Frente Popular y grandes aglomeraciones urbanas (35), he-
mos estudiado separadamente los resultados en los munici-
pios de menos de 500 habitantes para poder saber si por
el contrario los contextos de menor poblacidn eran favora-
bles a alguna otra candidatura: en estas elecciones -como
también en las de 1933- la orientacidn del voto en estos
municipios estd repartida entre las dos candidaturas, y
demuestra que en los contextos rurales -al menos los de
la provincia de Tarragona- las fuerzas de derecha e izquier
da tenian parecida incidencia electoral. Por otra parte,
en las mayores ciudades de la provincia el triunfo es del
Front d'Esguerra, al igual que ocurre en el resto de Es-—

pafia.

Como conclusidn general sefialaremcs que las elecciones
de 1936 en la provincia de Tarragona supone, tanto a nivel
global como comarcal y municipal, una estabilidad en el com
portamiento electoral, con una orientacién del voto muy pa-
recida a la de 1933. Esta estabilidad se produce también es
el conjunto del Estado, como demuestran otros estudios mis
globales (36}.

Cuestidn mis debatida es el aumento de la participa-
cidn registrado en estas elecciones, Yy la posible inciden-
cia de la CNT en este aumento: nos parece una actitud exce-
sivamente esquemitica atribuir el triunfo del Frente Popu-
lar a la participacién anarquista en las elecciones, de la
misma manera que criticamos la opinidn contraria con moti-
vo de las elecciones de 1933. Inicialmente deben fijarse
los limites de todos los estudios realizados sobre el tema
hasta la fecha y no inferir mayores conclusiones que las es

tadisticamente comprobables: ello quiere decir que, en pri-



Y

mer lugar, los datos disponibles sobre la organizacidén
anarquista no son siempre ni completos ni totalmente fia-
bles ni contrastados, por lo que un primer aspecto de la
correlacidn estd inicialmente condicionado. En nuestro ca
so concreto, la cifra que disponemos (37) nos parece exce
sivamente reducida en lc referente a la implantacidn muni
cipal, que es el nivel donde analizamcs los resultados:
atn asi hemos visto cémo en algunos municipios existe una
correlacién entre existencia de organizacidn y aumento

de la participacidn, mientras gue en otros -las tres ciuda

des mis importantes- la mencionada correlacidn no existe.

Por otra parte, y dada la evolucidn de la CNT en la
provincia, existian también grupos anarquistas al margen
del sindicato, alineados en el trentismo vy en la oposicidn
sindical: tenian estos grupos una postura mis flexible que
la FAI -por entonces fuerza dirigente de la CNT- en cuanto
a la posible participacidn electoral, por lo que su afluen
cia a las urnas no debe rechazarse y cabe pensar en que
fue una decisién que a nivel individual -sobre todc en los
pequefios municipios-~ tomaba cada elector de esta ideclogia
(38).

Si lo comparamos con los estudios existentes de otras
provincias, comprobamos que la situacidn es diferente en
cada circunscripcién. En Gerona, el aumento de la partici-
pacidén parece haber favorecido igual a la derecha y a la iz
quierda (39). En las ciudades de Madrid y Sevilla -que for-
maban circunscripcidn aparte de su provincia- el aumento de
la participacién parece haber favorecido al Frente Popular,
de lo que deducen los autores de dichas investigaciones una

postura participacionista de los anarquistas (40).



En otros estudios de &mbito territorial mucho mas re-
ducido que'el nuestro -a nivel municipal-, donde se han j2ie]
dido seguir las trayectorias individuales de los electores
(41) se constata la no existencia de actitudes ideoldgicas

en el comportamiento abstencionista.

Parece deducirse de todo ello que, en general, la ac-
titud electoral de los anarquistas en estas eleccicnes ha
sido variada; se constata una tendencia a la participacidn
en las grandes ciudades -donde el grado de organizacidn de
la CNT era mayor-. En los contextos mis rurales la actitud
es mds variada, y la actitud participacionista o abstencio
nista menos condicionada por elementos ideoldgicos: a la
vez la organizacién anarquista en dicho contexto era mencs
importante o por lo menos, menos condicionante de la acti-
tud electoral del militante o simplemente del elector miem

bro de un sindicato local adherido a la CNT.

En cuanto a la distribucidn geogrifica del voto, se
constata tanto en Tarragona, como en general, en todo el
pals (42) la existencia de unas &areas de predominio para
cada una de las candidaturas, dibujandc asi zonas diferen-

ciadas por el comportamiento electoral.



NOTAS AL CAPITULO 6.4. LAS ELECCIONES DE 1936

(1)

(2)
(3)
(4)
(5)
(6)
(7)
(8)

(9)

(10)
(1
(12)
(13)
(14)

(13)
(16)
(17

(18)
(19)
(20)
(21)

(22)
(23)

Para el sistema electoral municipal ver: Perdigsé, J.,
"La Llei Municipal de Catalunya (1934)", en Taula de
Canvi no 2.

TF 20-I-1934,

Suma de los votes de la coalicié d'esquerres y ERC.

La Lliga obtuvo 592 votos.

El BOC obtuvo 479 votos.

TF 20-I-1934,.

Molas, I., "Lliga Catalana", I. p. 254,

Scbre el problema rabassaire ver: Balcells, A., "El
problema agrari a Catalunya (1890-1936)".

Sobre los sucesos del seis de octubre: Balcells, A.
op. cit,

TufiéSn de Lara, M., "La Espafia del s. XX", p. 476,
Molas, I., "Lliga Catalana", I. p. 259.

Catalonia 19-I,

Catalonia 26-I.

Tusell, J., "Las elecciones del Frente Popular", I. p.
111-112.

Catalonia 2-II.

Catalonia 6-II.

La Vanguardia 5-II, reproducido por Tarragona, E., "Las
elecciones de 1936 en Catalufia", p. 40-41.

Catalonia 6-II.

Catalonia 11-I1I.

F 9-II.

Para el desarrollo de la campafia electoral ver los libros
de Tusell y Tarragona antes citados.

Catalonia 15-TI.

F 13-II.



(24)
(25)
(26)
(27)
(28)
(29)

(30)
{31)

(32)

(33)
(34)

(35)
(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

Acta de la Junta Provincial del Censo depositada en
el Archivo de la Diputacidn Provincial de Tarragona.
Catalonia 18 y 19-II.

La Cruz 20-II.

Se incluye a ERC, coalicid d'esquerres, BOC y PCC.
Vilanova, M., "Una mirada...

Bécarud, J.,, op. cit.

Amposta, Cenia, Perelld.

B&carud, J., op. cit. p. 153 y Tusell, J., "Las
elecciones del Frente Popular", II p. 160, lo inter
pretan comc un deseo de moderacidn por parte del
electoradoe.

Para 1933 ERC y coalicid d'esquerres; para 1936 Front
d'esquerres.

Para 1933 Unid Ciutadana; para 1936 Front d’Ordre.
Cabe mencionar a Vendrell, donde el BOC supera el 20%
de los votos.

Bé&carud, J. op. cit., p&ag. 179.

Tusell, J., "Las elecciones del Frente Popular", ITI,
p. 75. Jackson, G. op. cit., p. 434,

Afiliacidn tomada del Congreso de 1936 vy publicada en
Solidaridad Obrera de 6-V-1936.

Coincide con lo afirmado por Molas. I., "El sistema...
padgs. 120 y 121.

Virb6s, R., op. cit., pdg. 61 y mapa ne 7,

Para Madrid ver Tusell, J., "La segunda Repiblica en
Madrid..., p. 156. Para Sevilla ver Soria, E., "Sevi-
lla: elecciones 1936 y 1977", p. 96,

Vilanova, M., "El abstencionismo electoral y su rela-
cidén..., p. 503.

Rama, C. "Ideologila, regiones y clases sociales en la
Espafia contempor&nea", p. 29.

!



7. LAS ELECCIONES DURANTE LA II REPUBLICA: CONSIDERACIONES
GLOBALES

Las elecciones municipales de abril de 1931 -celebradas
ain bajo el régimen monarcquico supusieron la manifestacién -
mayoritaria -sobre todeo en las grandes ciudades- de una vo-
luntad de cambio por parte del electorado. No se trata de re
producir la discusidn -hoy todavia existente- sobre la cuan-
tificacidn de los resultados de aguella consulta y de que el
objeto formal no era la eleccidén de uno u otro régimen: el -
elemento fundamental fue el reconocimiento de que lcs resul-
tados del 12 de abril fueron representativos de la voluntad -
popular por primera vez en muchos afios, y &sta era contraria
a la Monarqula y favorable a la Replblica. Esta decisién fue
ratificada en las elecciones constituyentes de junio, que se
configuraron como un plesbicito que confirmd® los resultados

de las elecciones municipales.

En 1933 y 1936, los resultados electorales fueron un re-
flejo del estado de opinién existente en el pais y de la in-
fluencia electoral de las distintas fuerzas politicas.

Esta representatividad que tuvieron las elecciones va -
acompafiada de otro factor fundamental sin el cual no existi-
rfa el anterior y que estd intimamente ligado: la moviliza-
cidn de nuevos sectores de la poblacidn que hasta entonces -
no se habfa manifestado politicamente y que lo expresan a -
través de su participacién electoral. Independientemente de
que en las sucesivas elecciones los porcentajes de participa
cidén fueran en aumento o en retroceso, o que la participacidn
fuese inferior a la de otros paises de Europa, el hecho fun
damental reside en que por primera vez en la historia electe
ral de nuestro pals las cifras de participacién corresponden
mayoritariamente a la manifestacidn de la voluntad del elec-

tor, a diferencia de lo que ocurria en la Restauracidn.



B B

Las eleccicnes durante la II Repliblica cumpliercn el pa
pel de canal de expresidn de la voluntad popular y el orga-
nismo resultante -Cortes o Congreso de los Diputados- estaba
legitimado para actuar en su nombre. En Gltimo término, y -
como afirma Bécarud, "las elecciones permitfan a los goberna
dos manifestar su acuerdo o desacuerdo con quienes detenta-
ban el poder" (1). A diferencia de lo que ocurrfa en la Res-
tauracidn, los gcbiernos republicanos eran producto -en dlti
ma instancia- del proceso electoral vy de su desenlace Yy no
a la inversa cuando, una vez decidida la fraccidn pelitica -
que iba a gobernar,las elecciones sancionaban a posteriori
aquella opcidn.

G. Jackson valora asi las elecciones:

"Dejando a un lado la informacién que proporcionan acer-
ca de la opinidn pfliblica, las elecciones de la época re
publicana son interesantes en comparacién con el pasa-
do espafiol vy con las de otros paises. Bajo la Monarquia
constitucional, Espafia disfrutd de una sutancial liber-
tad de prensa y de propaganda electoral en las grandes
ciudades. Perc antes de 1931 todas las elecciones fue-
ron mds o menos amafiadas...

Comparadas con las elecciones generales de la Europa
Occidental, Escandinavia, Inglaterra o los Estados Uni-
dos, incluso las mias representativas de las elecciones
republicanas fueron seflaladas por la violencia en las
urnas y la corrupcidn en el recuento. Sin embargo, los
resultados no eran conocidos de antemano" (2).

La segunda parte de la anterior cita nos introduce en el-~
tema de la existencia de irregularidades en el proceso electo
ral republicano, su incidencia en los resultados, y si éstas
pueden llegar a cuestionar la propia validez de estas consul-

tas.



En primer lugar debemos considerar la actitud del gobier

nc ante los comicios. En las elecciones de 1933 y de 1936,

todeos los comentaristas coinciden en sefialar que tanto Mar-
tinez Barrio como Portela actuaron con "justicia y dignidag"
(3); los resultados electorales no otorgarcon la victoria al
gobierno convocante e incluso en 1933 el ministro de la Go-
bernacidén no resultd electo, suceso nuevo en la historia -
electoral espafiola. Ello no quiere decir gue no existiese

el favoritismo gubernamental, pero siempre dentro del nivel

"razonable" que existe en todas las elecciones competitivas.

En segundo lugar, y en lo referente a los actos de wvio-
lencia en las campafias electorales, &stos indudablemente se
produjeron, censtituyendo unrreflejo del grado de enfrenﬁémieg
to existente en la sociedad espafiola; pero en su repercusidn
electoral, que es lo que agui nos interesea, Yy a pesar de la
dificultad de cuantificar las irreqularidades, parece gue é&s
tas no favorecieron a ninguna opcidn concreta, ya gue los "po
sibles atropellos" que se pudierocn producir en las zonas de
predominio de la izquierda estaban compensadcs por los de sig
no contrario ocurridos en las zonas de predominioc de la dere-—
cha.

Gonzalez Casanova, en su estudio sobre el proceso electo-
ral en la ciudad de Barcelona durante este periodo (4), ex-
trae una conclusidn general positiva de dicho proceso y, con
referencia a las elecciocnes de 1936 -que son las gue han des-
pertadc m&s polémica- afirma:

"De esta forma sencilla y moderada (se refiere a que_so
lo se produjo la ruptura de una urna en toda la ciudad)
concluyd una de las campafias electorales mds duras de
la historia politica espaficla en la ciudad de Barcelo
na" (5).

J. Tusell, afirma respectc a las irregularidades de 1936:



"La primera idea bdsica que surge del examen detenido

de las protestas realizadas es Jque, aungue no cabe la

menor duda de que, por parte de ambos contendientes -

se realizaron irregularidades en las eleccicnes, sin

embargo estas demostraron, come todas las que se rea-

lizaron en la Segunda Reptblica, un nivel de educacién

ciudadana mucho mi&s elevado que las de la é&poca de la

monarguia de Alfonso XIII. Concretamente, en esta elec

€idn de 1936, la intervencidn del poder piblico en el

proceso electoral fue incomparablemente menor que a -

comienzos de siglo. El favor oficial intervino, como

e@s natural, pero mucho mids a nivel de formacién de -

candidaturas y de favorecer a alguna de &stas, después

de pasado el primer periodo electoral, que mediante -

un verdadero plan para adulterar la voluntad del elec

torado. En realidad, la influencia gubernamental sola

mente tuvo un papel prepcnderante en aquellas zonas -

en que la educacidn ciudadana dejaba mucho gue desear"

(6).

Si descendemos al examen de los ocurrido en la provincia

de Tarragona, hemos podido comprobar como las denuncias que

se formularon eran de escasa entidad ¥ gue, en general,

formg

ban parte de la justificacidn que de su propio fracaso hacfan

las coaliciones perdedoras.

Podriamos concluir afirmando Jque en estas elecciones la

competitividad no sélo existid entre las &lites politicas si-

no que &sta se traslads al electorado, siendo &ste quien, a

través de su integracién en la vida politica por medio del -

ejercicio del derecho de voto, influyd decisivamente en la -

vuelta politica de la II Repiblica.



7.1. LA EVOLUCION DEL COMPORTAMIENTO ELECTORAL EN LA PRO-
VINCIA.

El cambio cualitativo que suponen las eleccicnes de la
II Repdblica respecto a las de la Restauracidn en cuanto a
la movilizacidn de nuevos sectores de la poblacién, va acom
- panado ldégicamente de un cambioc en la correlacidn de fuerzas
en la provincia durante este periodo, pasando la hegemonia
electoral de las antiguas fuerzas dindsticas a las republi-

canas.

Este cambio es constatable a partir de la observacidn de
las distintas consultas electorales, estableciendo cada una
de ellas fases concretas de este proceso. Las elecciones cons
tituyentes de junio de 1931 suponen una ruptura radical con
el comportamiento electoral anterior; las fuerzas de centro -
-derecha se encuentran desorganizadas y apenas pueden presen-
tarse como alternativa electoral, mientras las izguierdas,
aprovechando el clima de euforia existente, logran maximizar
Sus resultados electorales. Hemos calificado a estas eleccio
nes como plesbicitarias porque el electoradoc, a través del -
voto, ratificd el cambio de r&gimen producido en abril pero
no serplanted alin quienes serian los grupos y fuerzas que di
rigirfan el nuevo proceso politico. Un dato fundamental a te
ner en cuenta es la postura de retraimiento adoptada pcr par
te de los antiguos sectores dominantes, gue contribuydé a 1la
baja yotacifn de la candidatura de centro-derecha; ahora bien,
el retraimiento no significaba la pé&rdida de poder e influen
Cia en ciertos sectores sociales por lo que, una vez normali
zada la situacidn y contando con nuevos instrumentos poli-
ticos -partidos -pugnarin por disputar la hegemonia a las
fuerzas trinfantes en abril y en junio de 1931. Solc asi se
explican los porcentajes electorales conseguidos por los re
publicanos en muchos municipios, sobre todo teniendo en -
cuenta las antericres de abril; en este aspecto, la compara-

cidn resulta significativa porque demuestra la "excepcionali



dad de los resultados".

Las elecciones al Parlamento de Catalufia de 1932 confir-
man lo anterior: con el aumento de votacidn del centro-dere-
cha se "normaliza" la correlacidn de fuerzas, en el ntido -
de gue los resultados electorales reflejan mds fielmente 1la
distribucién de influencia de cada una de las Ffuerzas politi
cas; en definitiva se pasa de una eleccidn plesbicitaria a
Otra de tipo mis competitive, donde cada candidato moviliza

al mdximo sus efectivos y canales de influencia.

Las eleccicnes de 1933 confirman lo apuntado con motivo
de las elecciones al Parlament. E1 reajuste en la correlacidén
de fuerzas continua, peroc en una magnitud inferior a la an-
terior convocatoria. Ello quiere decir que lo que algunos au
tores han llamado "la derechizacidn de 1933", en Tarragona -
se produce en 1932 y constituye en realidad no un cambio brus
co en la orientacidn del electorado sino una mayor corespon-
dencia entre correlacidn de fuerzas sociales ¥ resultadeselectorales,

En este sentido resultan significativas dos constataciones:

l. a pesar del descensoc de la participacidn respecto a
1931, en algunos municipios de la provincia esta aumenta, y
corresponde ademds a lugares donde triunfa el centro-derecha:
los sectores meondrquices retraidos en 1931 participan vy cola

boran al triunfo del centro-derecha.

2. la abste cidn se produce en municipios ccn predominio
de ambas fuerzas y no esti ligado directamente con consignas
ideolégicas: parece gue pasada la euforia del cambio de
régimen, ciertos sectores del electorado wvuelven a la actitud

abstencionista que ya adoptarcon durante 1la Restauracién.

Las elecciones de 1936 estdn caracterizadas por una con-
tinuidad en el comportamiento electoral respecto a 1933, -in-
cluso a nivel comarcal y municipal-manteniendo ambas candida-

turas unos porcentajes muy similares a los obtenidos —aunque



separadamente~ en la convocatoria anterior. Lo dnico que au
menta es la participacidn pero, como ocurrid en 1933, no pa
rece gue beneficie a ninguna de las fuerzas en presencia;
eéste aumentc parece estar ligado a la importancia dada por

ambas candidaturas a los comicics, repitiéndose un clima de

expectacidn y movilizacién similar al de 1931.

Si comparamos los resultadcos electorales de este periodo™
con los de la Restauracidn, en ciertos cascs puede establecer
Sé una continuidad en el comportamiento electoral, mientras -
que en otros el cambio de régimen afecta directamente al mis-
mo. En los municipios con implantacidn republicana durante la
Restauracidn, los resultados durante la II Reptlblica mantienen
una similar estructura de voto favorable a las fuerzas republi
cans, y dentro de ellas a la alternativa gue representaba M.
Domingo, de quien puede decirse que personalizd la continuidad

republicana en la provincia.

En los municipios de predominio mondrquico, la situacidén
es diversa: en unos el comportamiento electoral de 1931 -vic-
toria republicana- constituye una excepcidn y los resultados
posteriores confirman la continuidad del predcminio de las -
fuerzas de centro-derecha, aunque durante la Repiblica fuese
la Lliga Catalana gquien tuviese la hegemonia, a diferencia de
lo ocurrido en la Restauracidn. En otros, por el contrario,
las elecciones de 1931 sf que suponen una ruptura con su ante
rior orientacidn politica, y los resultados de 1933 y 1936 -~
confirman el cambio: cabe pensar que, a diferencia de lo que
ocurria durante la Restauraciédn, la movilizacidn de nuevos -
Sectores consigue, por una parte, impedir el funcicnamiento
de los mecanismos de sustitucidn de la voluntad del electora
do como pridctica electoral habitual; por otra, su participa-
cidn en la confrontacidn electoral provoca el cambio en la -

estructura del voto partidista.

Si la comparacidn la realizamos a un nivel territorial -



mas amplio -comarcas y antiguos distritos electorales-, la
continuidad en el comportamiento durante los dos pericdos -
estudiades es significativa. Tomando como punto de referen-
cia los resultados de 1936, las zonas de implantacidn del -
Front Catald d'Ordre coinciden con los distritos electora-
les que durante la Restauracidn m&s se caracterizaron por -
una prictica que los resultados del Front d'Esquerres de Ca
talunya estdn preferentemente situados en las zonas de anti
gua implantacién republicana. Esta correlacidn entre las z0
nas donde durante la Restauracidn no existid movilizacidn -
del electoradoc y que durante la II Replblica fuercn areas de
predominio del centro-derecha (7). En este sentido, la con-
tinuidad entre los dos perfiodos seria mayor, pero no ya en
el aspecto concreto del comportamiento electoral y la orien-
tacidn del voto, sino entre las fuerzas dominantes a nivel
territorial; la hegemonia de los distintos sectores sociales

Se mantienen en sus respectivas areas de influencia.

Unc de los temas més discutidos sobre el comportamiento
electoral durante la II Reptiblica es el referente al aumento
y descenso de los porcentajes de participacidén y su posible
relacidn con las consignas abstencionistas gue propugné la -
central anarco-sindicalista CNT. En el comentaric de las tres
elecciones celebradas hemos constatado dos factores a tener

en cuenta:

1. extrema variacidén de los porcentajes de participacidn
a nivel municipal, con respecto a la media provincial: no pue
de decirse que los aumentos y disminuciones se preduzcan uni-
formemente, sino que los valores miximos Y minimos estdn muy
alejados y nc se reparten homogeneamente por toda la provin-
Cia. Se producen casos de municipios limitrofes, en los que
con unas caracteristicas socio-demogr&ficas y politicas muy
similares, su comportamiento en cuanto a la participacidn es

muy diferente.



2. los aumentos y disminuciones en cada convocatoria
electoral no estdn correlacionados con ninguna fuerza poli-
tica, ni tampecco estln correlacionados con la presencia de
nGcleos de la CNT supuestamente abstencionistas.

Por otra parte, el estudic en detalle de la posible inciden
Cia de consignas abstencionistas se ha visto limitado por 1la
escasez de datos estadisticos, debido a la peculiar evolucidn
de la central en la provincia: al disponer de datos solo en -
lo referente a las crganizaciones locales que estaban vincula
das organicamente a la CNT, perc no de los nficleocs anarco-sin
dicalistas préximos a otras corrientes o simplemente organi-
zados localmente, no ha sido posible relacionar los resulta-
dos electorales con estos otros sectores. Sin embargo, la in-
cidencia de los factores antes sefialados hace pensar que el -
abstencionismo constituye un fendmeno mas general y no esta
vinculado solamente a la posible incidencia del anarco-sindi-

calismo.
7.2. LOS PARTIDOS POCLITICOS EN TARRAGONA

La préactica electoral iniciada con 1la proclamacidn de la
repGblica, con la incorporacién de nuevos sectores sociales a
la vida politica, v en concreto con su participacidn en las -
urnas, no solo modificé los "h&bitos electorales" exXxistentes
-como hemos visto anteriormente- sino que suponla una profun-
da modificacidn en los partidos politicos, y en el sistema de

partidos resultante. Como sefiala I. Molas:

"Era preciso crear, pues, unos instrumentos politicos
que ordenasen de forma estable esa intervencidn y ase-
gurasen la defensa de los diferentes intereses de los
diversos grupos" (8).

Este era el gran reto que tenian las viejas organizacio-
nes pcliticas y la prictica demostrs que, o bien fuercn capa-
ces de recogerlc y poner en funcionamiento unas organizacio-

nes gue -al mencs en las convocatorias electorales— canaliza-



sen esta intervencién, o bien desparecieron para dejar paso
a nuevos partidos que,representando los mismos sectores so

ciales, fueron capaces de adaptarse a la nueva situacidn.

Los cambios que se produjeron fueron importantes. La de
recha, desaparecidos los antiguos partidos dindsticos, dispu
so a partir de 1933 de una organizacidén con amplia base so-—
cial y politica- Confederacidn Espaficla de Derechas Autdncmas
formada por Accidn Popular y diversos grupos de cardcter re-
gional y local, con un funcionamiento autdnomo de los diver-
SOS grupos integrantes. Se constituyd en el gran partido de
la derecha espaficla, gue por primera vez contd con un parti-

do capaz de movilizar electoralmente a su base social.

En el eampo republicanc fue donde se produjeron mas nove-
dades. Durante la Dictadura se crearon nuevos partidos —-Accidn
Republicana, Partido Republicano Radical Socialista otros se
constituyeron poco antes del cambio de ré&gimen -Derecha Libe-
ral Republicana-. Junto a éstos existia el Partido Radical, -
cada vez mas inclinado hacia la derecha y los federales, divi
didos y con escasa presencia excepto en algunas circunscrip-

ciones.

La evolucidn de los partidos republicanos fué notable,
con una tendencia al reagrupamiento, forzada por el Sistema
electoral. Es el caso de Izquierda Republicana, formada poco
después de las elecciones de 1933. No llegaron a constituir-
se en partidos de amplia afiliacidén y organizacidén, excepto

en algunas regiones, aungue su base electoral fué importante.

En lo gque respecta a las organizaciones obreras, el PSOE
se constituyd en el partido mds importante de la izquierda,
con una organizaciédn, afiliacién e influencia que le permi-
tid movilizar a amplios sectores sociales del pais. E1 PCE,
con undesarrollo organizativo mencr , no se constituyd -
en una organizacién importante en la vida politica republica

na hasta poco antes de la guerra civil de 1936-39.



En este capitulo nos ocuparemos de la organizacidén y la
actuacidn de los partidos en la provincia de Tarragcna, su -
evolucidn y sus relaciones con las restantes fuerzas politi-
cas catalanas y espafiolas, haciendc solamente referencia a -
aquellos grupos que formaron parte de las diferentes candida
turas presentadas en las tres convocatorias electorales y -
sin pretender hacer un andlisis exhaustivo de todos los gru-

pos existentes.

7.2.1. Los antiguos partidos dindsticos

Este breve apartado tiene como objetivo seguir la tra
yectoria politica de los dirigentes mondrguicos y conocer, -
una vez producido el cambio de régimen, en que organizaciones
se encuadraron. Después de las elecciones municipales de fe-
brero, desaparecen moment&neamente de la escena politica pro-
vincial. Se produce la disoclucidn formal del partido conserva
dor, al tiempo gue anuncia libertad de accidén y de voto para
sus "afiliados" (9): carente de personalidad importante, cier
tos sectores del mismo se integraron en el grupo tradicionalis

ta que formé J. Bau [10).

El partido liberal, de mds arraigo en la provincia, conti
nud durante un cierto tiempo agrupado en torno a su ex-jefe
provincial A. Guasch; a principios de 1932, poco antes de la
muerte de éste, decidieron la incorporacidn al partido radical,
junte con la publicacidén de un nuevo diario "Heraldo Republi-

cano"; el cambio lo justificaron con el siguiente editorial:

"Atalayando el pancrama politico, solo encontramos una
figura definida, reciamente dibujada, a la gque aparece
supeditada la perspectiva del cuadro, y al lado de la
cual, unas por inadaptadas a la realidad, otras por in
comprensivas, las de alld por ineptas y temerarias, re
sultan de un valor puramente episddico: A. Lerroux"
(11).



P. Pilon y R. Guasch, antiguos liberales, pasaron a foE
mar parte del Consejo Regional del partido radical (12). Este
dltimo ingresd posteriomente en 1la Lliga Autoncmista Republi
cana. Otro grupo liberal, encabezado por J. Mullerat, se in-

corpord a la Lliga Autonomista Republicana.

7.2.2. Los Tradicionalistas

El tradicionalismoc mantuvo su presencia organizada en la
provincia, concentrada principalmente en el Alt Camp y las co
marcas del Ebro. Su alianza electoral con la Lliga, estableci
da desde las elecciones de junio de 1931, se mantuvo en los -
afios sucesives, a diferencia de lo ccurride en las circunscrip
ciones de Barcelona y Gerona, donde quedd interrumpida con -
motivo de las eleccicnes al Parlament de Catalunya en 1932.
Gracias a la alianza electoral -que tomé el nombre de Unid -
Ciutadana- su dirigente m&s destacado J. Bau, fué elegido di-
putado en 1933 y en 1936,

Bau representd en la provincia al blogue derechista que
no aceptaba la direccidn politica de 1la Lliga y atacéd duramen
te a esta dltima en el periodo anterior a las elecciones de -
1936. Sus simpatias hacia Calvo Sotelo Y su actividad conspi-
rativa contra la Rep@blica fueron notables. J. Fontana carac-
teriza asi a Bau:

"En Tarragona tuvo la Comunidn mucha fuerzas, por 1la apor
tacidén personal de Joaquin Bau, de Tortosa. Habia sido
alcalde y asambleista durante la Dictadura. Ligd una -
firme amistad con Calvo Sotelo, que vivia en un piso -
de la misma casa de Bau en Madrid...

Bau prestd al carlisme su perscnalidad simpitica, sus
relaciones madrilefias y sobre todo, su inagotable gene
rosidad. Era un timonel el entonces capitdn Jose Ma. -~
Sentis , mientro de una respetable y arraigada familia
de Riudoms. Como secretario, le secundaba Antonio Prat



-.. Mi cufiado José Ma. Bertrdn de 0Ossd fue jefe de las
juventudes. Frente a todos ellos mantenfa su recelo -
de viejo carlista el abogado vallense Cayla. Y estaba
el hombre en lo cierto, desde su angulo de observacién,
pues Bau no era un verdadero carlista y daba a su ac-
tuacidén un buscado aire de ciertc apoliticismo, que -~
pretendia conseguir una base amplia para ser el hombre
nacional de la provincia y la regién. Creo recordar -
gue estas divergencias tuvieron incluso cierta exterio
rizacidn en el aplec de Poblet gue, por otra parte, -
fue un verdaderc é&xito de organizacién y masas. Bau,-
al fin y al cabo, era un hombre del Blogue Nacional,y

a quien seguia era a Calvo Sotelo" (13).

Los portavoces tradicionales en la provincia fueron los

semanarios "La Tradicidén" en Tortosa, y "Joventut" en Valls.

7.2.3. La Lliga Autonomista Republicana

La organizacidn del regionalismo en la provincia es mas
tardia que en el resto de Catalufia y hasta 1923 no constitu-
yS una alternativa a los partidos dindsticos -especialmente
el liberal-. En las elecciones municipales de abril de 1931
se presenta en alianza con aquellas; pero ya en las consti-
tuyentes de junio -desaparecidos los partidos dindsticos- se

presenta como candidatura de alternativa a los republicanos.

Para adaptarse al nuevo régimen, la organizacidn del -
partidoc en Tarragona cambia su denominacidn por la de Lliga
Autonomista Republicana; constituye en realidad un cambio -
nominal, pues la totalidad de socios de la antigua entidad
pasan a constituir la nueva. Justifica dicho cambio de la =-

siguiente manera:

"Creiem un deure dels catalans aherir-nos a la Replbli
ca 1 actuar dintra d'ella per tal d'assoclir gue s'es-

tructuri d'acord amb la voluntad serena i conscient -



de la majoria dels ciutadans, prenent per intan-
gibles normes el reconeixement de la llibertad humana
i de les col.lectivitats.

Endemés, som ciutadans en la plenitud dels nostres -
drets politics i volem formar un partit catald republi
cd gue, en s del nostre dret constituim, al transfor-
mar el nom de Lliga Regionalista a Lliga Autonomista -
Republicana. .

La nostra actitud i els nostres propdsits de treballar
per Catalunya i per la llibertat, la prosperitat i la
grandesa de Catalunua ha d'esser exactament, dintre de
la Repldblica la mateixa que fou dintra de la legalitat
anterior. Fidels al nostre ideal, farem tot el que po-
sible sigui per asegurar a Catalunya la realitzacid -
del seu propi desti" (14).

En 1932, el partido amplia su incidencia con la incorpo-
racién de antiguos sectores dindsticos procedentes del parti-
do liberal -J. Mullerat-, y con motive de las elecciones al -
Parlament de Catalunya de aguel afio se constituye en el eje -
vertebrador de "Unid Ciutadana", en alianza con los carlistas
Y ex-liberales. El aumento de votos respeto a 1931 es impor=-
tante y dos de sus dirigentes -Tallada y Casabd- son elegidos

En 1933 amplia la coalicidén "Unidé Ciutadana" al partido
radical, pero siguiendo con una posicidn predominante en su -
seno: dos candidatos y un independiente préximo a sus posicio
nes, frente a un candidatoc tradicionalista y otro radical. -
Prosigue el aumento de votos y "Unid Ciutadana" se constituye

en la primera coalicidén de la Circunscripcién.

En 1934, la aparicidén de "Accid Popular Catalana" repre-
senta una amenaza a su hegemonia entre los sectores sociales
de centro-derecha. Sufre la perdida de un diputado -J. Mulle-
rat- y en las elecciones de 1936 ya no consigue imponer su -

preponderancia en la candidatura del "Front catali d'ordre,



teniendo que aceptar el contar con un solo candidato -Casa-

b6- y otro independiente cercanc a sus posiciones.

La irrupcidn de APC y los atagues gque recibe de Bau le
ccasionan una perdida de ‘influencia dentro de las fuerzas -
més derechistas de la provincia, sin que consiga atraerse a
sectores republicanos-centristas, como parece intentar con -

la inclusién del independiente Vilella en sus candidaturas.

La evolucidn organizativa en la provincia parte del ni-
cleo de Tarragona, presidido por J. Yxart, y del de Reus -
-presidido. por E. Segalés-, gue a principios de 1933 contaban
con mds de 100 afiliados cada uno (15). Se extiende primera-
mente por las capitales de comarca como Valls, donde la anti
gua Asociacié Catalanista se adhiere en mayo de 1932 (16), -
Montblanch y Tortosa, contando también con centros de escasa
afiliacién en la comarca de la Conca de Barber& (17). En 1935
la organizacidn cuenta con nuevos nidcleos (18) para llegar -
al final del perfiodo con una presencia en todas las comarcas
tarragonenses. Como sefiala I. Molas en su estudioc del parti-
do:

"A partir dels centres primitius de Reus i Tarragona,
després. d'estendrés a valls, Montblanc i Tortosa, es
comenga a irradiar a les comarques on nc hi havia prou
forga, fins arribar, el 1935, a una organitzacid am-
plia, present a la majoria de les zones tarragonines,
bé que amb més intensitat a les zones de forca social
de dretes i de vida politica mes intensa (Alt Camp,
conca de 1'Ebre)"” (19).

Desarrclld una red de prensa propia bastante amplia, des
tacando "La Veu de Tarragona" y "Catalonia" en la capital, -
"Diari de Reus" y "Avui" .en Reus, "El Temps" en Valls y "Ara"

en Tortosa.
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En octubre de 1934, se forma Accid Popular Catalana, a
partir de la escisidn de algunos elementos de la Lliga Cata-
lana, relacionados con los ambientes agrarios, y que dirigian
en aquellos momentos el Instituto Agricola Cataldn de San I-
sidro (20). La escisidn estd protagonizada en Tarragona por
J. de Querocl vy J. Vilanova; En la provincia, APC cuenta con -
la adhesifn del diputado a Cortes J. Mullerat v el cambio de
orientacidn del "Diari de Reus". En las elecciones de 1936 -
se presenta en alianza con la Lliga Autonomica Republicana,
los tradicionalistas y el partido radical, pero en una situa

cidén de igual, ya que cada grupo contaba con un candidato.

Ciertos sectores de la derecha de la provincia se adhie-
rieron primeramente a la Lliga Autonomista Republicana, por -
ser la dGnica organizacidn que se opuso al predominio republi-
cano; posteriormente, entrarcon en conflicto con 'la postura ex-
cesivamente "centrista" y autonomista de la Lliga én determing
das coyunturas, y dieron soporte a opclones mé&s centralistas;
es significativo que alguno de los dirigentes de Accid Popular
Catalana en Tarragona -J. Mullerat- proviniera del antiguo -

partido liberal.

7.2.4. El partido radical

Durante la Restauracién, el partido radical tenia arraigo
en varios nicleos de Tarragona y algunos de los lideres m&s
destacados del partido =Pich y Pon- fueron electos por la pro
vincia en diversas ocasiones. Con la proclamacidn de la repu-
blica el partido intentd constituirse en alternativa conserva
dora dentro del republicanismo (21), presentindose en Barcelo
na ciudad y provincia con candidatura propia en las elecciones
de junio de 1931. En Tarragona, la situacidn fue algo distin-
ta: participaron en la asamblea conjunta de fuerzas republica
nas previa a la proclamacidn de candidatos, pero al relegar -
al partido para un puesto por minorias, mostrd su disconformi
dad y opté por apoyar exclusivamente, junto a su candidato/al
socialista y a M. Domingo.



En 1932 J. Sim6, diputado y dirigente de la Casa del Pue
blo de Reus, la entidad m8s importante en afiliacién e influen
cia no se mostrd conforme con la integracidén en el partido del
grupc liberal, por lo que se separd y constituyé el partido -
radical autdnomo; este mismo afio el partido radical se presen
ta en solitaric a las elecciones 41 Parlamento de Catalunya,
haciéndose solamente por minorias, y consiguiendo una votacién
muy reducida; en 1933 y a diferencia de lo ocurrido en Barcelo
né, se integra en la candidatura de Unié Ciutadana en alianza
con la Lliga y los tradicionalistas, lo que le permite ver -
elegidec un diputadec -J. Palau-. Esta alianza proseguird en -

1936, cuando se integra en la candidatura del Front Catald -

d'Ordre presentando a R. Barbat. El ex-diputado J. Palau se
ha separado del partido por conflictos de cardcter local con

las restantes fuerzas de derechas (22).

Su implantacidn durante la II Replblica fue siempre muy
debil, excepto en Reus. En la asamblea republicana de-junio
de 1931 solo participan cinco organizaciones locales radicales
(23). Ruiz Majdn solo constata la existencia de comité&s loca-
les para el afio 1932 (24). A partir de 1933 no hay constancia
de organizaciones éstables en la provincia lo gue constituye
un clarc indicio de la debilidad del partido (25). Parece que
en los ultimos afios la organizacidén como tal desaparece en la
provincia, existiendo solamente personalidades en algunas lo-
calidades gue se titulan radicales. Destacan, como miembros -
del Consejo Regicnal en representacidén de la provincia, en -
1932 J. Ulled, R. Alemany (vieja figura radical de Tortosa),
E. Batalla y los provenientes del grupo liberal P. Pilén ¥ R.
Guasch (26); en 1936 son miembros del Consejo Regiocnal R. Bar
bat, P. Jordana y R. Alemany (27).

El grupc radical de Reus, agrupado en la Casa del Pueblo,
y dirigido por J. Simé Bofarull, constituye la entidad de mas
arraigo del partido y tendrd una evolucidn particular. Ya he-
mos relatado que, con motivo de la integracidn del nucleo li-
beral, J. simé se separa del partido y constituye el partido

radical autdnomo. Ruiz Manjén cita como causa de esta esci-



sidén la disconformidad del comité provincial con la reorgani
zacidén del partido en Catalufia (28), estableciéndose una pug
na de datos sobre los comités que apoyaban una u otra opcidn
(29) . Lerroux interviene directamente en el conflicto y afir

ma ante sus correligionarios:

"Son culpables de la escisién los que viven con la as-
piracién de continuar aquel caciquismo republicano, -
que en otros tiempos era irrenunciable, y gue daba el
monopclic de la representacidn y de la influencia a -
una o dos personas...

Seria todavia mis lamentable el que llegada la ocasidn
de aumentar la importancia y la extensién del Partido
Radical, en vez de procurarla yo, confirmase, sin modi
ficacifén alguna, los viejos caciquismos republicanos."
(30).

Los ataques de Lerroux parecen dirigidos a Simé, siendo
significativo la alusién que hace el lider radical sobre el -
"caciquismc republicano", denunciado también durante la Restau

racidn por las fuerzas de derechas de Reus.

El Partide Radical Autdénomo se adhiere a ERC en julio de
1932, aunque conservando su propia entidad como partido (31);
en las. élecciones al Parlament de Catalunya esta alianza le
permite ver elegidos cuatro diputados de esta filiacidén: Si-
mé, Folch, Cunillera e Ibars. Esta adhesi®n dura poco pues an
tes de las elecciones de noviembre de 1933 el PRA rompe con -
ERC y se adhiere a Accidn Republicana (32) y forma parte -con

un candidato- en la coalicié d'esquerra tarragonines.

El cardcter localista de este grupc y su continuo cambio
de alianzas gqueda de nuevo patente con ocasidn de las eleccio
nes municipales de eneroc de 1934, ya que en Reus vuelve a -
aliarse con ERC en contra de la candidatura centrista de ACR,

siendo ademds esta ciudad la Gnica de cierta importancia don-



de no se produjo la alianza de los republicanos después de

la derrota de 1933 (33). Su concurrencia electoral siempre

en coalicidn no nos permite individualizar su fuerza electo
ral en la ciudad de Reus, aunque de las comparaciones entre
las sucesivas elecciones (34) se deduce gque pierde progresi
vamente fuerza desde 1932; en 1936 guede apartado de la can
didatura del Front d'Esquerres de Catalunya. En este afo -
sus tres diputados en el Parlament (excepto Folch) forman -

minoria parlamentaria junto a ACR y EC (35).

Toda esta trayectoria asemeja al PRA con algunos grupos
locales republicanos existentes en la Restauracidn en el sen
tido de utilizar su incidencia electoral para negociar alian
zas sin tener en cuenta la propia coherencia ideoldgica del

grupo.

7.2.5, Accid Catalana Republicana

La alternativa republicana centrista gque representd el
Partit Catalanista Republicd (36) contd en la provincia con
personalidades destacadas, aungue su organizacién fue siempre
débil. Los ndcleos originarios del partido lo constitufan dos
viejas organizaciones republicanas: la Unid Nacionalista Repu
blicana de Tarragona que se adhirié a Accié Repubhlicana y el
grupo posibilista de Reus y su portavoz "Las Circunstancias"
gue se incorpord a Accid Catalana. Ambos grupos fueron la ba-
se de apoyo delPRA enla provincia cuandoc se unificaron ambas

organizaciones (37).

En - junio de 1931, ambas organizaciones participaron en
la asamblea conjunta de fuerzas republicanas para nombrar una
candidatura unitaria, pero su exclusidén de las mismas -dada
la preeminéncia de ERC y de los partidarios de M. Domingo-
motivdé la ruptura de la unidad republicana. El PCR decidid
presentar candidatura propia, formada por tres dirigentes -
destacados -Rovira Virgili, Briansd y Mallol- aungue poste-
riormente la retirase. Rovira Virgili se presentd como indepeg
diente, intentando aprovechar su prestigio personal y su vin’
culacidn con la capital, aunque fracasé, no alcanzando los -
8.000 votos. E1 PCR acusd a Macii Yy a ERC de excluirles de la

candidatura por no aceptar los candidatos desvincularse pre-



viamente del partido,afirmandc que Domingo fue presionado en
este sentido; lo cierto es que a pesar de contar con figuras
destacadas, su influencia organizada en la provincia era es-
casa, siendoc dificil que se aceptase una solucidn gue no su-
pusiese la subordinacidn del partido a la fuerza hegemdénica
republicana. Favorecido por la ruptura de Domingo con ERC, el
PCR establece una alianza con el primero, y se constituye en
Tarragona un blogue republicano centrista: la coalicién se -
enfrenta a ERC en 1932, consiguiendo el 28,9% de los votos y
P. Lloret -alcalde de Tarragona y miembro del PCR- consigue
un lugar de minoria. Su arraigo en la ciudad le permite, jun-
to a Mallol, colocarse per delante de sus compafieros de coa-
licidn. La opcidn centrista y su alianza con Domingo se man-
tiene en 1933, pero su fuerza desciende ligeramente -21,3%-
y la unidad republicana se impone en las municipales de ene-
ro de 1934; ACR obtiene diverscs puestos de concejales y una
fuerza importante en Tarragona y Reus. En las elecciones de
1936 forman parte del Front d'Esquerres de Catalunya y Brian
s§ ~vieja figura posibilista de Reus- serd el candidato de
ACR.

Su organizacidén se mantuvo durante el pericdo republica-
no en las ciudades de Reus y Tarragona, donde participd en -
los diveros gobiernos locales; pero su extensidn por la pro-
vincia fue reducida, no existiendo nicleos importantes excep
to el de Tortosa (38). El partido funcionaba en la provincia
a2 través de una delgacidn regicnal, siendo sus representantes
en el Consell Directiu Brians®, Mallol y Sanrcmd (39).

Sus portavoces més importantes fueron "Les Circumstancies”
en Reus, "Accid" en Tortosa y "Lluita" en Valls, aunque "Dia-
rio de Tarragona" -propiedad de Mallol- estaba préximo a las
posiciones del partido.

ACR fue un partido con una incidencia electoral importan

te en las grandes ciudades -donde atrafa al electorado cen-
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trista- y que, en alianza con Domingo, constituyd la alterng

tiva centrista a la hegemonia de ERC en la provincia.

7.2.6. El partido republicano radical -~socialista

Bajo este epigrafe expondremos la evolucidn de las dis-
tintas fuerzas republicanas que en la provincia siguieron -
las directrices de M. Domingo, -federales, radicales aut&no-
mistas, Unidn Republicana- unificados a su alrededor y que -

constituyeron una fuerza singualar dentro del republicanismoc.

La preparacidén de las elecciones a Cortes Constituyentes
se realiza de manera conjunta por parte de Domingo y ERC -el
primerc pertenecia formalmente al directorio del partido-, vy
a la asamblea de junio asistieron representantes de 91 muni-
cipios (40): como ndcleos mis importantes de los que integra
rian en el PRRSC se encontraban los adheridos al Partit Demo
crdtic Federal de Tarragona -30 centros-, la Unidn Republica
na de Tortosa, que comprendia también organizaciones en diver
SOs pueblos de los antiguos distritos de Tortosa vy Roquetes,

y el Centro Republicano Autonomista de Reus. Aunque existia
una gran autonomia en todos los grupos, el liderazgc de Domin
go era indiscutible, siendo el responsable directo de la ela
boracidén de la candidatura en la que incluyd a un federal -
-Nogués-, un representante de la Unién Republicana -Berenguer-
y a €l mismo, junto con un miembro de ERC y el ex~diputadoc -
Carner. La composicidn de la misma indica la importancia que
incialmente se-atribufa a cada grupo, guedando claro Jque en
Tarragona la hegemonia la detentaba el ministro de Instruccidén

pldblica del gobierno provisional.

Las divergencias entre Domingo y ERC se iniciaron por la
postura a adoptar por las fuerzas republicanas después de las
elecciones constituyentes, y sobre todo en €l momento de dis-—
cutirse el estatuto de autonomia de Catalufia (41). La culmina
cidn de las desavenencias entre Domingo y el partido se produ

ce en enero de 1932, cuando M. Domingo dimite de su puesto di



rectivo en el .mismo; justifica su postura de la siguiente

manera:

"Apartar-me del directori de 1'Esquerra no vol dir des
viar-me de la meva doctrina, vol dir entre altres co-
ses i significa concretament una posiccid evitant les
violencies gue suposo constitueix pels homes d'esque-
rra declarar a cada moment gue no eren ni san repre-

sentats en el govern de la Repfiblica" (42).
La versidn d'Esquerra Republicana es la siguiente:

"Marcel.li Domingc es separa de l'Esquerra per enveja i
enlluermat per amics de Reus, Tarragona i Tortosa es
llenga a la brega al descobert ja gque no tenia un pro-
grama politic adaptable a l'hora actual ni una visis -
de catalanitat. A més, coincidint sospitosament amb la
dreta, comenga una campanya de premsa on es moteja a -~
ERC de demagogs" (43)

La postura de M. Domingo con ocasiédn del referendum de aproba-
cidén del Estatuto de Autonomfa-en las comarcas del sur de Ta-

rragona no se did la unanimidad existente en el resto de Cata-

lufia (44)-constituyd tambiédn un tema pclémico; ERC formud es-

ta acusacidén:

"Un dels retrets gue es fan a Domingo es el de no haver
fer res per atraure Tortosa a la causa de Catalunya.
Ha volgut mantenir-la com un clos tancat, pero, sorto-
sament, ja desperta i es gracies a les paraules profé-

tiques de Macii: Tortosa desperta" (45).

La acusacidn parece estar motivada por las divergencias polil
ticas existentes, siendo significativa la postura de F. Cambd
que defendid ia actitud de Domingo con ocasidn del referendum:



"Hi ha dos fets gue tots els catalans han de coneixer

i que un deure de lleialtat i de patriotisme m'impulsa
a proclamar. Un d'ells, el mes important, es que contra
la voluntat de Marcel.l% Demingo, no tindriem Estatut:
no perqué l'hagguessin refusat les Corts, sino porque
el plesbicit catalad, reclamant-lo, hauria fracassat. -
Llavors de la votacid del plesbicit, el procés de cata
lanitzacié de gran part de la Ribera de 1'Ebre estaba
molt lluny de esser'complert... i avui, encara, calen
molts esforgos per a completar-lo; 1'axit del plesbi~
cit a la provincia de Tarragona fou degut en gran part,
a8 Marcel.li Domingo. Ningfi que parli lleialment no po-
drd negar que si ell hagués algat bandera contra 1'Es
tatut el plesbiscit hauria fracasat... i que si ell no
hagués portat el seu ccncurs decidit, es més possible
que a la provincia de Tarragona alg( hauria aixecat -
bandera anticatalanista i hauria llevat al plesbicit -

el segell d'unanimitat que 1li donid tota forca” (46).

Estas disputas produjeron a finales de 1931 una separa-
cidn entre los distintos ndcleos republicanos de la provincia.
En una asamblea celebrada en diciembre de 1931 Yy convecada por
el Centro Federal de Tarragona -no olvidemos que el PRDFT sub-
sistia como partido auténomo-, a la que asisten menos de la mi
tad de los centros que concurrieton en junio-cuarenta-, concu-
rren no solo centros federales sino otros de diversa significa
cidn, como el Centro Radical Autnomista de Reus y la Unidn Re-
publicana, la mayoria de los cuales decidir8n un afio mis tarde

la constitucién del nuevo partido.

La ruptura se manifiesta con ocasidén de las elecciones al
Parlament de Catalunya, donde los seguidores de Domingo son los
impulsores de la candidatura de la coalicién d'esquerres junto
con ACR y el PSOE. A su vez los primeros en la asamblea para -
nombrar a sus candidatos -a la que asiten 68 organizaciones-,

deciden impulsar el nuevo partido.



"Tenint en compte que les forges politiques representa-
des en aguesta Assemblea tenen una afinitat ideocldgi-
ca ben notoria i que les tasques a desenrotllar en el
futur Parlament de la Generalitat exigird una unitat
de criteris i una actuacid de conjunt harmdénica, els
delegats que sota-signen han cregut convenient propo-

sar a l'Assamblea que acordi:

primer: Que nomeni una comissié delsi de 1'Assemblea
la qual, tenint en compte les consideraciones axposa-
des, redacti una mocid en la qual s'estableixin les -
premises gue han de servir de base per a la unificacid
de les forges representades a l'Assemblea. Aquesta co
missid desenrotllari les seves tasques per a presentar
el seu resultat a propera Assemblea i tindri en compte
el caracter esquerrd i federal que informa en general
a tots els reunits. ‘

segon: aquesta comissid assumird interinament 1la direc

cidé provisional del partit" (47).

En el mes de mayo de 1933 se celebra la asamblea consti-
tutiva del Partit Radical Socialista Catali, de la gue es nom
brado presidente honorario del partido M. Domingo y efectivo
R. Nogués (48).

En las elecciones de noviembre de 19233 vuelve a presentar
se en coalicidén con ACR y, aunque disminuye sus votos en rela-
cidén al afto anterior en un 7,6%, sigque contando con un porcen-
taje superior al 20%; tiene una implantacidn importante en Ta-
rragona y Reus y mayoritaria en la comarca del Baix Ebre -en

Tortosa es el primer partido-.

En 1935, dentro del proceso de unificacidn del republica
nismo espafiol con la creacién de Izguierda Republicana -en 1la
que se integra el grupo radical-socialista sequider de Domin-
go-, el PRRSC cambia de nombre por el de Partit Republicd d'E§
querra, con el fin de distinguirse de ERC (49).



Finalmente en 1936 participa en las candidaturas del
Front d'esquerres de Catalunya, siendo Domingo el candidato

del partido en la coalicidn.

Hasta la constitucién del PRRSC en 1923 tenemos noticia
de los centros adheridos al mismo a través de las distintas
asambleas republicanas celebradas. Los nidcleos mis importan-
tes lo constituyen el Centro Federal de Tarragona, dirigido
por M.. Galés (51); el Centro Republicanc Autonomista de Reus
dirigido por F. Giré Y la Unidén Republicana de Tortosa diri-
gida por J. Berenguer; est& compuesto también por otras orga
nizaciénes locales situadas principalmente en el Camp de Ta
rragona y en el Baix Ebre, Zonas gue coinciden con su mejores
resultados electorales. En enero de 1934, cuandoc se celebra
el IIT Congreso del partido, la prensa da noticia‘'del conjun-
to de afiliados y entidades que posee en Catalufia, peroc sin -
especificar su localizacidn geogrédfica (51); aunque la cifra
cficial parece un poco exagerada -16.000 afiliados - su mayor
organizacidn la tenia en esta provincia y fue la unica fuerza
politica capaz de disputar la hegemonia a :ERC dentro del repu
blicanismo tarragonés. De la comparacidn de sus organizacio-
nes locales con las de ERC (52) se desprende gque las del -
PRRSC provienen mayoritariamente de la vieja organizacién re
publicana existente durante la Restauracidén. La evoclucién de
Domingc dentro del campo republicano, desde unas posiciones
cercanas al sindicalismo durante la huelga general de 1917-
hasta una posic¢idn centrista en la IT Replblica, permite a
ERC aglutinar a nuevos sectores sociales ahora movilizados jsle;
liticamente -especialmente el movimiento rabassaire~ mientras
que el PRRSC se desplaza hacia los sectores m&s centristas -
del electoradec. En las comarcas del Ebro constitufa 1la prin-
cipal fuerza de oposicién a la derecha Y se desplazaba mis a

la izquierda en el espectro politico de aquellos lugares.

Sus portavoees fueron "Tarragona Federal", "E1 Consequent"
¥y "El Pueblo”.



7.2.7. L'Esquerra Republicana de Catalunya.

La incidencia del partido en la provincia se inicia con
la adhesién del Foment Republicid Nacionalista de Reus y de
algunos ntcleos republicanos locales -en particular los del
Baix Penedés-. Pero la mayorfa de las antigquas organizacio-
nes republicanas esti&n vinculadas a M. Domingo, que nominal-
mente pertenecfa también al partido y formaba parte de su di
rectorio. En la candidatura republicana de junic de 1931,ERC
cuenta con un sblo representante, parteneciente al FRN de
Reus. Aunque la candidatura resultd§ ampliamente ganadora, el
candidato de ERC ocupb el quinto lugar, con m&s de 20.000 Vo

tos de diferencia respectoc a Domingo. .

A pesar de la separacién de Domingo y de sus seguidcres
en la provincia de ERC, el partido extendid su organizacién,
gracias al protagonismo en la conquista de la Generalitat,
su éxito electoral en las restantes circunscripciones catala
nas en las elecciones constituyentes, y en tener la direccidn

politica del gobierno autondémico.

En 1932, con motivo de las elecciones al Parlament de Ca
talunya, y ante la competencia de la alianza del PCR v los
seguidores de Domingo, deciden pactar con el PRA, concedié&n-
doles cuatro lugares en la candidatura, con el objetivo de
asegurar su hegemonia electoral. La diferencia de votos entre
ambas candidaturas -cuatro mil- demuestra qgue la correlacién
de fuerzas entre ambas coaliciones estaba muy igualada, aun-

que con un ligero predominio de ERC.

Durante 1933 continua el procesode consolidacidn organi-
zativa en la provincia, favorecido POr su protagonismo en la
"cuestidn rebassaire", que le permitié una incidencia polfti
ca en un sector gue era mayoritario en la poblacidn. En las
elecciones de noviembre de aquel afo se reafirma como la pri
mera fuerza republicana de la provincia, y su diferencia con
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la coalicid d'esquerres es ya de 18.000 votos.

Esta hegemonfa electoral conseguida en 1933, y la posicién
dominante de ERC en el sistema de partidos en Catalufia, le per
mitird ser la fuerza aglutinante en la provincia del Front

d'Esquerres de Catalunya en 1936.

Dispondréd de tres lugares en la candidatura, uno de los

cuales esti destinado al candidato socialista.

El desarrollo del partido, potenciado desde los ndcleos
de Reus y Vendrell, estd dirigide principalmente hacia nuevos
sectores sociales =-especialmente rabassaires- que también le
permiten diferenciarse politicamente de los sequidores de Do-
mingo. Las posiciones de los dos partidos republicanos sobre
la "cuestidn agraria” constituiri la principal diferencia pro
gramatica entre ERC y PRRSC, asi como sus relaciones con los
partidos republicanos de &dmbito estatal. Esta incidencia orga
nizativa en nuevos.nfGcleos de la provincia se demuestra clara
mente por la composicibdn de las organizaciones que asisten al
II Congreso de ERC en junio de 1933: de los 70 municipios re-
presentados, en 24 no habfa existido anteriormente una organi
zacibn republicana, mientras que en otros doce municipios, los

nticleos de ERC no coexisten con presencia organizada del PRRSC
(53).

Su implantacién y afiliacién a nivel comarcal es la siguien
te (54):

Comarca n°municipios n°organizaciones n°socios votos 1933 votos/socios
Conca de Barberi 23 4 396 4979 12,5
Alt Camp 23 4 376 7325 19,5
Baix Penedés 13 12 773 3824 4,9
Tarragonés 24 15 842 7347 8,7
Baix Camp 29 9 1637 8094 4,9

Priorat 25 14 855 3277 3,8



Ribera d'Ebre 14 3 300 3329 11,9
Terra Alta 12 1 300 2460 8,2
Baix Ebre 10 4 764 3746 4,9
Montsia 11 5 736 3695 5, -
Total 184 71 6979 48812 7,-

Tres comarcas destacan por la extensién de la organizacidn
-Baix Penedés, Baix Camp y Priorat-, coincidiendo ¢on un alto
porcentaje de votos y a la vez con una relacién de votos/afi-
liados inferior a la media provincial: son también comarcas
en que el movimiento rabassaire es importante y demuestra la
incidencia del partido en el mismo, tal comoc deducfamos en
nuestros andlisis electoral. En las comarcas del Ebro el de-
sarrollo del partido es inferior, en cuantc a organizaciones
y afiliacibn, coincidiendo con unos resultados mé&s bajos en
relacién a su media provincial: la lnica excepcidén la consti
tuye el Baix Ebre, donde la organizacidn es aparentamente im
portante aungue, por competencia con los seguidores de M. Do
mingo, los resultados son inferiocres. En las comarcas de la
Conca de Barberd y el Alt Camp su organizacidn no es muy am-
plia, pero los resultados electorales son elevados, superando
el 50% de los votos totales.

El total de afiliados es el mayor de todos los partidos
con presencia en la provincia, y en algunas comarcas su orga
nizacién se asemejaba a un modernc partido de masas.

Sus dirigentes locales J. Sentfs, J. Loperena y J. Llo-
rens no écuparon sin embargo posiciones relevantes en el go-
bierno autondémico, por lo que en la mayorfa de elecciones
reforzaron sus candidaturas con personalidades del partido
gue tuviesen alguna vinculacién con la provincia -es el caso
de V. Gassol-.

Su portavoz en la provincia fue el diaric "Foment" de
Reus.



En Tarragona,ERC contd inicialmente con pocos nfcleos
organizados provinientes del viejo republicanismo, pero lo
compensd con el papel dominante del partido en la vida poli-
tica catalana; en 1933 se convirtié en la fuerza republica
na hegeménica en la provincia, tras un duro enfrentamiento
con los seguidores de M. Domingo. Esta hegemonfa electoral
la mantuvo hasta el final del perfodo, favorecida por el sis
tema electoral. A nivel organizativo, creé nuevos niicleos re-
publicancs gracias al apoyo gue recibid del movimiento rabas
saire, y en algunas comarcas llegd a constituirse en una po-

tente organizacidén de masas.



7.2.8 El Socialismo

La incidencia electoral y el desarrolloc organizative
del socialismo en la provincia es reducido, a similitud de
acontecido en el resto de circunscripciones catalanas. La
existencia de dos organizaciones politicas socialistas pro
venia de 1923, cuando la Federacidn Catalana del PSOE. su-
frid una escisidn gque dio lugar a la Unid Socialista de Ca
talufia, motivada principalmente por la diferente valoracidn

de la"cuestidn catalana" ({55).

En las eleciones constituyentes de 1931, la actitud -
de ambos partidos fue diferente: el PSOE impulsd la alianza
republicano—-socialista y en la circunscripcidn presentd a -
Ruiz Lecina quien junto al radical Simdé formd una candidatu
ra por minorias gue salié también elegida gracias a los votos
republicanos. La USC. se integrd en las candidaturas de ERC,
aungue en Tarragona se formaron solo dirigentes republicanos

y no contd con ningln candidato de USC.

En las elecciocnes de 1932 la divisidn entre las dos or-
ganizaciones socialistas continua. EL PSOE participa en la
coalicid d'esquerres con dos candidatos -M. Mestre y J. Reca
sens—, y la USC presenta un candidato-C.Gerhard- en la lista
de ERC. A pesar de la unificacidn de los dos grupos en Julio
de 1933, en las elecciones de Noviembre la tendencia anti USC
del PSOE, promovid la alianza con el BOC en el "Front Obrer"
en contra de la direccidn del nuevo partido de continuar la
alianza con ERC; en Tarragona, la postura partidaria del Front
Obrer fue minoritaria en contra de la opcién mayoritaria de
mantener la alianza con ERC. Ruiz Lecina fue de nuevo el candi

dato socialista, siendo elegido por minoria (56).

En 1936, ambas organizaciones participan en el Front
d'Esquerres de Catalunya. Ruiz Lecina que se habla reincor-
porado al PSOE, vuelve a ser candidato. En Julio de 1936 am
bas organizaciones convergieron en un nuevo partido PSUC, -

pero Ruiz Lecina permanecid en el PSOE (57).



El hecho de que ninguno de los dos grupos socialis-
tas se presentase en la provincia aisladamente en las elec-
ciones del periodo republicano, no nos permite medir su in
cidencia electoral, aunque su posicidn minoritaria en las -
diversas candidaturas de las que formaron parte nos indica una

posicidn subordinada respecto a las fuerzas republicanas.

Las organizaciones socialistas en la provincia radi-
caban principalmente en las grandes ciudades: Reus, Tarrago
na, Tortosa. Las de Tarragona y Tortosa se Cpusieron a la uni
ficacidn con la USC y permanecieron adheridas al PSOE, mien
tras gue la de Reus, se integrd en el nuevo partido(58). En
algunos otros municipics existfan también pequefias organiza

ciones socialistas, ligadas mayoritariamente a USC. (59).

7.2.9. E1 comunismo

Al igual de lo que ocurre con las fuerzas socialistas,
la divisidn de las organizaciones comunistas constituye una
caracteristica de las fuerzas pcliticas catalanas durante -
la IT Repliblica.

Las diferencias entre el PCE y la FCCB se originaron -
antes del advenimiento de la repliblica con motivo de las dis
tinas posiciones acerca de la actitud a tomar por los comunils

tas después del hundimiento de la monargquia (60).

Al proclamarse la repliblica, el PCE apenas tenia presen
cia organizada en Catalufia y no lo logra hasta el afio 1932 -
cuando se funda el Partit Comunista de Catalunya. Con motivos
de las elecciones al Par%ament de Catalunya, presenta candi-
daturas en la mayoria de circunscripciones, y en Tarragona ob
tiene una media de 165 votos. En 1933 vuelve a presentarse y

los resultados muy reducidos -428 votos— .

La organizacidn del partido apenas existia en la pro=-
vincia: habfa un nficleo en Reus y otro en Tarragona fundado
por M. Valdés, que posteriormente fue secretario del PCC(61).
Hasta 1936 fueron los dos Gnicos nficlecs organizados, aungue
sus resultados electorales de 1933 permiten detectar algunos

k]



municipios con cierta implantacidén (62).

El nlcleo mayoritario del comunismo cataldn fundd en Mar
zo de 1931 el Bloc Cbrer y Camperol, a partir de la FCCB v el
Partit Comunista Catali.

Su incidencia en la provincia de Tarragona fue mayor que
el PCC, y va en las elecciones de 1931 se presentd en la circunsg
cripcidn con dos candidatos por minorias, logrando una votacidn
m&xima de 2344 votos. En 1932 y en 1933 el ROC presentd candida-
tura completa, lograndc su mejor porcentaje de votos en la prime
ra (2, 2%).

En las elecciones municipales de 1934 se presenta de nuevo
candidatura propia, consiguiendo un porcentaje importante de vo-

tos en Vendrell y cierta implantacidn en Tarragona.

En 1936 participard en el Front d'Esquerras de Catalunya,
al igual gue el PCC, pero ningfin candidato comunista fue inclui-
do en la lista de la provincia.

La base de la organizacién del BOC la constityd® los nficleos
de Tarragona y Reus, donde el partido tenia también influencia en
la federacidn local de Sindicatos de ambas ciudades, adheridas a
la CNT. (63). Después de las elecciones de Junio de 1931 se consti
tuye el comité provincial del partido en Tarragona, contando con

organizacién en 21 municipios y 250 afiliados (64).

En 1934 la cifra de militantes se eleva a 600, siendo 1los

niicleos més importantes los de Tarragona, Reus y Vendrell.

Su incidencia en la federacidn local de sindicatos de Tarra
gona fue en aumento, lo que motivd la expulsidn de &sta de la CNT
en mayo de 1932, junto con los dirigentes sindicales del BOC Ponse
da y Fortuny (63). La incidencia en el movimiento rabassaire fue
también de cierta importancia, P. Padrd, miembro del BOC y dirigen
te de la Unié de Rabassaires, desarrollé la organizacidn campesina
en el Baix Penedés aunque en 1936 se separd del partido (66).



La incidencia electoral del BOC, aunque de poca importancia
global, fue significativa en ciertos municipios - Vendrell - y -
sus resultados estan directamente relacicnados con sus nficleos de

implantacidén (67).

7.2.0. E1 Anarcosindicalismo

Aungue no constituye un partido politico, el hacer una breve
referencia a la evolucidn de la CNT ¥Yr €n general, de las corrien
tes anarcogindicalistas en la provincia, es obligada en un tra
bajo sobre elecciones, dado que los aumentos y descensos de la par
ticipacidn durante el periodoc republicano han sido explicados por
algunos autores a partir de la postura de la CNT en las diversas

convocatorias electorales.

Durante la II RepGblica, el enfrentamiento en el senc de -
la CNT,entre la tendencia anarcosindicalista y la FAI se agudiza;
en 1932 jog primeros constituirdn los Sindicatos de Oposicidn,- -
mientras gue la FAI pasa a dominar plenamente la CNT. Paralelamen
te a esta divisidn, su influencia descendia entre la clase obrera
catalana: entre 1931 y 1936 pierde el 50% de sus miembros. (68} .

Isidre Molas resume la situacidn de la CNT al final del -

periddo republicano:

"La conducta aventurera de los dirigentes falIstas, la con-
versidén de la CNT de un sindicato con direccidn anarcosin-
dicalista en un grupo forzado a practicar la gimnasia de -
levantamiento y represién constantes, alejan de la CNT a
los sectores mi3s moderados o menos integrados en el anar-
guismo. Ahora bien, la misma tradicidn histdrica y la au-
sencia de una revisibn tedrica dentro del anarguismo de -
Sus propics postulados mantuvieron a considerables sectores
apartados de la CNT, aunguesin ingresar en ningunc otro de
los sindicatos existentes de obediencia sindicalista, comu-
nista o socialista. Sectores que solian prestar apoyo a la
orientacién politica mas avanzada, fuera burguesa u obrera.
(69)",



Este descenso de la influencia de la CNT es tambidn -
constatable en Tarragona: en 1932 la federacidn local de Ta
rragona fue expulsada del sindicato, debido a la preponde-
rancia de los miembros del BOC (70); paralelamente, la fede
racién de Valls rompe con la CNT y se integra en los Sindi-
catos de Oposicidn (71). La desvinculacidn de los sindicatos
locales de la provincia respectc a la CNT debid ser progresi
va, pues en el congreso de 1936 los afiliados en la provincia
eran solo 1652(72); los nlcleos m&s impertantes estaban en -
Amposta, Reus, Tarragona, Tortosa y Vendrell. (73).

Nuestro andlisis de la posible correlacidn entre las -
consignas abstencionistas de la CNT y las variaciohes en la
participacidn se han centrado en los municipios con organiza
cién ligada a la corriente anarquista de la FAI. En alguno -
de ellos—-cuando la incidencia de afiliados era porcentualmen
te elevada respecto al censo electoral- se produjo correla-—
cibén entre ambas variables. Aunque no tenemos datos concretos
de las otras corrientes existentes, las variaciones de la -
participacidn y su relacidn con los resultados electorales
indica que los militantes anarcosindicalistas acudieron a -

las urnas en proporcién parecida al conjunto del electorado.

La situacidn en la provincia se asemeja a lo afirmado
por I. Molas en su estudioc sobre los partidos politicos en -
Cataluna (74): mientras que el sector mas directamente liga-
do a la FAI se abstuvo, tanto los miembros de los Sindicatos
de Oposicidn como los afiliados a sindicatos integrantes de
la CNT adoptaron una actitud mucho mas flexible y acudierocn
a las urnas en parecida proporcidn al conjunto del electora-
do. La situacidn de flexibilidad se produce también a nivel
territorial, en el sentido de que la actuacidn de los afilia
dos a la CNT variaba en cada contexto municipal, como lo de-

muestran los resultados electorales.



NOTAS AL CAPITULO 7, LAS ELECCIONES DURANTE LA II REPUBLICA
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) B&carud, J. op. cit. p. 31.
) Jackson, G. op. cit. p. 435.
) Para la actuacién de Portela ver Jackson, G. op. cit.p.1l63
) Gonzalez Casanova "Elecciones en Barcelona(1931-1936).
) Idem p. 79.
) Tusell, J. "Las elecciones del Frente Popular" II p. 188
(7) Rama, C. op. cit. p. 28.
(8) Molas, I. "El sistema... p.8 y en general todo el capfitu-
lo.
(9) DT 7-vI-1931.
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(11) Heraldo Republicano 2-VII-1932.
{12) Heraldo Republicano 23-VII-1932,.
(13) Fontana, J. Ma. "Los catalanes en la guerra de Espaha"
citado por Molas, I. "El sistema... pdg. 27-28.
14) La Veu T. 6-VI-1931.
15) Molas, I. "Lliga Catalana" I. p. 312.
16) Idem.
17) Idem p. 313.
18) Ulldecona, Torredembarra, Alcanar, Alcover, Cambrils, Hor
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ta, La Riba, Mora d'Ebre, Roquetes, Sta. Barbara, Sarreal,
Vallfogona.

(19) Molas, I. "Lliga Catalana" I. p. 327.

{20) Molas, I. "El sistema... p.35

(21) Idem p. 56

(22) Ruiz Manjén, O. op. cit. p. 568 sefiala como motivo, a
nuestro juicic equivocado, el no estar de acuerdo con la
constitucidn del bloque contrarevolucionarioc.

(23) Bellmunt, Ginestar, Sta. Coloma Queralt, Tarragcna y Vi-
laseca, juntc a la Casa del Pueblo de Reus.

(24) Ruiz Manijén, 0. op. cit. p. 612.

{25) Molas, I. "El sistema... p. 59 da la noticia de gue en
Valls y Tarragona los radicales participaron en las can-
didaturas impulsadas por La Lliga con ccasién de las elec

ciones municipales de 1934.



(26)
(27)
(28)
(29)
(30)
(31)
(32)
(33)
(34)
(35)
(36)

(37)
(38)

(39)
(40)
(41)
(42)
(43)
(44)

(45)
(46)

(47)
(48)

(49)
(50)
(51)

(52}

(53)
(54)

Heraldo Republicano 23-VII-1932.

Meclas, I. "El sistema""" p. 61 nota 6.

Ruiz Manjén, 0. op. cit. p. 626.

46 segln el PRA y 85 segln los radicales.

Ruiz Manjén, O. op. cit. p. 626,

F 18-XII-1932.

F 19-XI-1933.

El Consequent 13-I-1934.

El Consequent 20-I-1934 le otorga 500 votos.

Pitarch, I. op. cit. p. 1l17.

Sobre el PCR ver Baras, M. "El Partit Catalanista Repu-
blica".

Baras, M. op. cit. ps. 135-164.

Idem. p. 164-142, donde habla de reuniones del ct&. co-
marcal del Baix Ebre.

Idem p. 435-436.

TF 3-VI-1931.

Poblet, J. op. cit. p. 220.

TF 9-I-1932.

F 23-XI-1932,

Para los resultados ver DSCC ap. 1 p. 7 y Diario de Bar
celona 7-VIII-19231, aunque Virés, R. sefiala gue los In-
dices de participacién no constituyen datos fiables.
"Els resultats a les comarques de Catalunya". Taula de
Canvi extra 2.

F 16-XI-1932,

Artficulo de Camb& "El1 cas M. Domingo", reproducido en
Poblet op. cit. p. 247.

TF 5-XI-1932.

TF 27-Vv-1933 seflala como vocales a Berenguer, J. Pi
Sunyer, Noguer.

Molas, I. "El sistema... p. 73

Aungue posteriormente Galés se integrari en ERC.

TF 3-II-1934 da la cifra de 200 entidades y 16.000 afi-

liados.
Ver anexo sobre las organizacicnes republicanas en la

provincia.

Idem. ,

Cuadro elaborado a partir de los datos suministrados por
"La Humanitat" de 24-VI-1933.



(55)

(56)
(57)

(58)

(59)

2(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

Molas " El sistema... p. 93 Balcells, S. -"El socialismo

en Catalufia durante la Segqunda Replblica (1931-1936)

Molas, I. "El sistema p. 103; Balcells, A. op. cit. p.190
Balcells, A. "El problema agririo a Catalunya 1890-1936"
p-200 nota 52.

Idem. p. 195 nota 44; Martin J.L. "La unid socialista de Ca
talunya p. 180 indica gue la agrupacidén de Reus también se
reintegr® en el PSOE.

El segundc congreso de la USC. (Abril 33): Alcover, Bisbal
Penedés. LLorens, Plid de Cabra, Pont de Armentera, La Riba

S. Carlos de La Rapita.

En 1936 las organizaciones en estos pequefios municipios ha-
bian desaparecido, pues las delegaciones asistentes al con-
gresc de Mayo de auel afioc se habian reducido a tres:

Alforja, Morell y Porrera (op. cit. pa. 190 ).
Molas, I. " El sistema p.l06
Balcells, S. "El problema p. 193 nota 39.

En las elecciocnes de 1933, obtuvo porcentajes significativos

en Porrera y Ulldemolins.

Bonamusa, F. "El Bloc Obrer y Camperocl" pag. 175

Idem. pag. 176. Alcover, Brafim, Canonja, Constanti, Cabra
del Camp, Ginestar, Gratallops, Montbrié del Camp, Mora -
d'Ebre, Miravet, Montblanc, Poboleda, Riudecanyes, Reus, Sa
rreal, S. Carles de la Rapita, Tarrragona, Tortosa, Tivissa

Ulldecona, y Vendrell.

Bonamusa, F. op. cit. pag. 178.
Idem. pag. 291 nota 52.

Municipios % votos BOC 1933 militantes IV-34
Barbera 7,1 10
Bellvey 6,7 -



Cabra del Camp 24,8 13
Gratallops 5,1 -
Montblanc 7.1 34
S. Vicente Calders 7.5 —
Sarreal 3,1 12
Tarragona 2,3 100
Reus 1,3 62
Valls 0,9 40
Vendrell 20,1 40
Villalonga 4,2 20
Vilaseca 3,4 10

(68) Balcells, A. "Crisis econdmica agitacidn social en Catalufia
(1930-~1936) pag. 197.

(69) Molas, I. "El sistema" pag. 119

(70) Balcells, A (Crisis . . . . pag. 194

{71) idem.

(72) Relacidn de asistentes en "Sclidaridad obrera" de 6 V 1936

(73) Idem.

(74) Molas, I., "El sistema pag. 120 y 121.



ANEXO

ORGANIZACIONES REPUBLICANAS EN LA PROVINCIA DE TARRAGONA DU-

RANTE LA II REPUBLICA.

Municipios Junio 1931 Diciembre 1931 Noviembre 1932 Junio 1933
(1) (2) (3) (4)
Aiguamurcia JRF RF - -
Albinyana - - - ERC
Alcanar UR - RS EC
Alcover - - - ERC
Aldover - - RS _
Aleixar - - R RF
Alfara R - R ERC
Alforja RF,CR - RF ERC
alid RF RF - -
Altafulla RF,CR RF - -
Ametlla de Mar - - RS -
Amposta UR - UR -
Arboli - - - RS
Arbds R RF RF ERC
Aldea (Tortosa) UR - - ERC
Banyeres RF RF - ERC
Barberad UR - R -
Batea UR - R -
Bellmunt Rad. - R -
Bellvey R ] - - ERC
Benifallet - - R -
Benisanet R,S50 R - R
Bisbal de Falset - - - ERC
Bisbal de Penedes RF, RS RF - -
Blancafort R, SA - - R
Bonastre - - - ERC
Bot UR - - -
Brafim RF RF - -

Bitem (Tcrtosa) UR - - -



Municipics

Calafell
Cambrils
Canonija
Capsanes
Caseras
Castellvell
Catllar
Cenia
Colldejou
Constantl
Cornudella
Creixell
Cunit

Cava {Tortosa)
Espluga
Falset
Fatarella
Figuerola
Figuera
Flix
Galera
Gandesa
Garcia
Gratallops
Horta
Irlas
Llorens
Margalef

Marga

Mas de Barberans

Masdenverge
Masllorens
Masd

Masroig

Junio 1931 Diciembre 1931 Noviembre 1932

1)

RC

gmwwwl

(2)

RF

(3)

R

LI s

mam i

a%ﬂ

e

Junio 1933
(4)

RF

ERC
ERC

UR

ERC
ERC
ERC

ERC



Municipios

Mild
Molar
Montblanc

Montbrid Marca

Junio 1931 Diciembre 19231 Noviembre 1932
(2)

(1)

RE

Montbrié Tarragona UR,ACR

Montmell
Montraig

Mora d'Ebre
Mora la Nova
Morell

Morera

Musara

Nou
Pallaresos
Pauls
Perafort
Perelld
Pinell

Pira

P14 de Cabra
Pobla Mafumet
Pobla Monternés
Poboleda

Pont d'Armentera
Prades
Puigpelat
Rasguera

Reus
Ribarroja
Riera
Riudecanyes
Riudoms

Roda Bara

Rodonyé

ACR

CR

w
o

aa 7788

RF

LN

A A

CRA

g 8

(3)

W oW oW

LN

¥

&

| g g i

o o a

CRA

Junio 1933

(4)

1 »n @ »

-

ERC

ERC

FRN
FRN

FNR
ERC



Municipios Junio 1931
(1)
Rojals R
Roquetes UR
Rourell -
Saloms R

San Carles

San Jaume Domenys
San Vicens Calders
Santa Barbara
Santa Coloma

Santa Oliva
Sarreal

Secuita

Solivella
Tarragona C
Tivenys

Tivissa
Torredembarra
Torre de 1'Espanyc
Torre Fontaubella
Tortosa

Ulldecona
Ulldemolinsg
Vallclara

Vallmoll

Valls

Vendrell

Vespella

Vilabella
Vilallonga

Vilanova-Escornal
bou

Vilanova Prades
Vilaplana

vilarodcna

SA

R, RF,Rad.Soc.

SO
RF,R
1 -

UR
RF,R
ERC,R

UR

Jov)

(2)

Diciembre 1931 Noviembre 1932

(3)

G
:GU 1 1 a 0w = \a 1 [ | | 1 o o "g a | a g )

UR, RS

a o

Junio 1933
(4}

ERC

ERC
UR
UR

ERC

U.Rab.

JRF

ERC
ERC
ERC
ERC

ERC

ERC

CR
ERC
ERC
ERC

ERC

ERC



Municipios Junio~1931 Diciembre 1931 Noviembre 1932 Junio 1933

(1) (2) (3) (4)
Vilaseca Rad. - R ERC
Vilella Alta - - - ERC
Vilella baixa - - - ERC
villalba - - - ERC
Vinyols - - R ERC
Xerta SO, R SO - -
Total a0 39 o8 70

(1)

(4)

Asamblea de las fuerzas republicanas de la provincia.
TF. 3-VI-1931.

Asamblea convocada por el Centrc Federal de Tarragcna.
TF. 12-XII-1931.

Asamblea de la Conjuncién Republicano Federal.

TF. 12-XI-1932. '

II Congreso ordinario de ERC. La Humanitat 24-VI-1933,

Siglas utilizadas en este apéndice:

(Corresponden a los nombres de los centros republicanos).

AC
ACR
CRA
CR
ERC
FS
FRN
JRF

Rad.

RF
RS
SA
o]

Scoc.

UR

= Ateneo Obrero.

- Accié Catalana Republicana.

- Centro Republicanc Autonomista.
Catalanista Republicano.

- Esquerra Republicana de Catalunya.

- Federal Socialista.

- Foment Republicd Nacionalista.

- Juventud Republicana Federal.

- Republicano.

- Radical.

- Republicano Federal.

- Radical Socialista.

- Sociedad Agricola.

- Sociedad Obrera.

- Socialista.

- Unidén Republicana.

U. Rab- Unid de Rabassaires.



CONCLUSIONES

La pr&ctica electoral en la provincia de Tarragona duran
te la Restauracifn estd caracterizada por la actuacidn de for
ma mayoritaria de lo que hemos denominado "mecanismos de sus-
titucibdn de la voluntad del elector", en contraposicidn al -
ejercicio del derecho de voto por parte del ciudadano. Los re
sultados electorales de cada municipio expresan la fuerza po-
litica hegeménica a nivel local, mis gue la orientacién poli

ca del electorado.

Para que en un municipio se produzca una afluencia real
a las urnas constituye condicién necesaria la existencia de
nficleos de oposicién anti-dinfstica con voluntad de movilizar
al electorado; ocurre principalmente en las ireas geografi-
cas donde el antagonismo entre las distintas fuerzas socia-
les es muy elevado: en la mayecria de municipios de los dis-
tritos de Tortosa. y Vendrell, las fuerzas republicanas con-
siguen la victoria electoral gracias a la movilizaci®n de

su electorado.

Esta actitud de enfrentamiento obligaba al candidato -
"encasillado" y al gobierno a poner en marcha todos los me-
canismos encaminados a disminuir y a ser posible anular la
fuerza del candidato de oposicidn; tanto las medidas gque, -
respetando la legalidad, favorecian objetivamente al candi-
dato oficial como, en caso necesario, lo gue constituyen -
las "pr&cticas electorales ilicitas". Estas Gltimas se pro-
ducen mayoritariamente donde existe oposicién a la voluntad
electoral del gobierno, proviniente tanto de las fuerzas -
republicanas, como de las fraccicnes din&sticas enfrentadas

con &quel.

Pero existen tambi&n dreas con presencia de nfcleos re

publicanos donde no se produce mayoritariamente una afluen-
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cla real a las urnas. En estos municipios las fuerzas republi
canas han conseguido una implantacidn local gracias a una an
tigua movilizacidn de su base social; &sta incidencia ha si-
do posteriormente reconocida por las fuerzas din&sticas y -
los caciques locales, gue les ofrecen pactar la distribucién
de escanos en base al reconocimiento de la influencia de ca-
da una de ellas y asi evitar el "desgaste de la eleccién".

Los nficleos republicanos de la Circunscripcién Yy Gandesa pac
tan en diversas ocasiones, y la finica dificultad radica en -

los té&rminos del acuerdo.

Se establece de esta manera un pactoy entonces la elec
cidén no es necesaria, por lo gue entran en funcionamiento -
los mecanismos de sustitucifén de la voluntad del electorado
Sus distintas variantes ya las hemos detallado en el capitu
lo 5, y su caracteristica principal consiste en que el elec
tor no se opone a su marginacién en la decisién y por lo -

tanto se diferencian de las "pr&cticas electorales ilfcitas"

La "ficcidn electoral" es mayoritaria en los munici-
pios de los distritos de Gandesa y Roguetes, vy en menor me
dida en los de la Circunscripcidn y Valls. En Rogquetes, -
donde apenas existen nficleos republicanos, la sustitucién
estd protagonizada por lo gue hemos dencminado "movimiento
de alcaldes" que decantaban los resultados de sus munici-
pios respectivos en favor del candidato que apoyaban. En la
Circunscripcifén la elaboraci6én del pacto era muy complicada
por la diversidad de fuerzas locales existentes, y los re-,
sultados electorales en los diferentes municipios son una -
combinacién de movilizaci®dn real, pricticas electorales i-
licitas y pacto con repartimiento del censo.

En el distrito de Valls la pré&ctica electoral era tam
bién diversa, pues junto a municipios donde existia cierta
movilizacidn del electorado, en la mayoria de los de menor
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tamafio, la actuacién de los mecanismos de sustitucidn se pro

dujo en bastantes ocasiones.

El desarrollo y desenlace de las elecciones celebradas
en Tarragona durante la Restauracidn estd caracterizado prin
cipalmente por la lucha de las &lites politicas de la provin
cia, que a travé&s de las elecciones se disputan la hegemonia
politica. El enfrentamiento se produce sin intervencién de-
cisiva del electorado, gque ocupa una posicidn marginada en -
un proceso en el que es tebricamente uno de los protagonis-

tas.

Desde este punto de vista, hemcs clasificado las elec-

ciones celebradas en Tarragona en dos grupos.

Hemos considerado a las elecciones "competitivas" cuan-
do en un determinado distritc no se ha llegade a un pacto -
global entre las distintas fuexrzas, y los candidatos utili-
zan todos los "recursos" disponibles para vencer en la elec
cidén. Aunque en algln municipio exista acuerdo que evite la
celebracién de las elecciones, el candidato oficial no tie-
ne el apoyo de todas las fuerzas pcliticas y estd obligado
a poner en funcionamiento los mecanismos tendentes a anular
o al menos disminuir la fuerza electoral de sus competido-
res; &stos, a su vez, también utilizan toda su fuerza para

obstaculizar al candidato oficial.

Las elecciones "no competitivas" son agquellas en las
que se ha llegado a un pacto global entre las diversas fuer
zs, y el candidato oficial no encuentra obsticulos para 1o
grar el triunfo. La victoria se produce mediante dos meca-
nismos. El primero, la aplicacidn del art. 29 de la ley -
electoral de 1907, gue sanciona leglamente la ausencia de

competitividad. El segundo consiste en que bajo la aparien
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cia de confrontaci®dn el "candidato encasillado" no tiene
oposicidn pues el resto de las candidaturas son de carfc-

ter testimonial.

Las elecciones celebradas en Tarragona sin competencia
real entre los candidatos representan el 16,1% del total N
pertenecen mayoritariamente a los distritos de Gandesa y Ro
quetes.

El concepto de competitividad aqui utilizado nos per-
mite diferenciar las elecciones donde ha habido lucha entre
los candidatos, independientemente de los medios utilizados
para ello, y las elecciones donde solo existia apariencia -
de lucha.

Pero si consideramos la posicién del elector y su in-
fluencia en el desenlace de la eleccién, las elecciones du

rante este periode deben ser clasificadas de otra manera.

Partifendc-de la base gque las elecciones deben permitir
al ciudadanc aceptar o rechazar las diversas opciones poli
ticas que se presentan, las elecciones del perfiodo restau-
rador no responden a este modelo: los resultados eran cono
cidos de antemano, no por las preferencias constantes de -
la mayorfa de los electores (previsién electoral), sino -
por la manipulacidn gubernamental y la actuacidn de los me
canismos sustitutorios de su voluntad; el votante no in-

flufa en los resultados electorales finales.

En definitiva, la competitividad electoral durante 1la
Restauracidn se refiere a las &lites politicas, y el elec~

tor queda marginado del proceso de decisidn politica.



-t

Los Indices de participacidn electoral varfan notable-
mente en cada uno de los periodos estudiados ¥ reflejan rea-
lidades diferentes.

Durante la Restauracidn, la prictica electoral consis-
te mayoritariamente en la actuacidn de los diversos mecanis
mos de sustitucidén de la voluntad del electorade, por lo -
que los 1Indices de participaci®n no reflejan la afluencia
a las urnas. No obstante si pueden establecerse unas tenden
cias generales sobre la afluencia a las urnas en este perio
do, con independencia del "valor" gue atribuimos a dichos -
porcentajes. La participacidén en las eleccicnes de 1910 es
mayor que la existente en convocatorias anteriores y esta -
ocasionada tanto por las expectativas creadas en la opcocsi-
cidn por la aplicacidn de la ley electoral de 1907 y las -
promesas de "regenerar la pr&ctica electoral”, como por la
introduccién del voto obligatorio, que provoca una mayor -
participacién, principalmente entre los funcionarios. La -
constatacidn que la préictica electoral bajo la vigencia de
la nueva ley no varfa sustancialmente respecto al periodo -
anterior provoca un descenso generalizado de la participa-
cidn en arfios sucesivos. En el afo 1920, la participacidén -
global en la provincia es del 62,8% vy si tenemos en cuenta
que en este porcentaje estdn incluidos votacicnes que son -
reflejo de la sustitucidn de la voluntad del electeorado, la
afluencia real a las urnas en este perfodo debfa aproximar-
Seé a un tercio del censo electoral de la provincia. Consti-
tuye solo una estimacidn para el conjunto de Tarragona, pe-
ro en cada eleccién y distrito debe tenerse en cuenta las
diversas circunstancias concurrentes y distinguir entre par
ticipacibén real y ficticia. El distrito de Tortosa, gque tie
ne el porcentaje medio de participacién mas bajo de toda 1la
provincia, es donde existe una mayor correspondencia entre
dicho indice y la alfuencia real a las urnas. El distrito
de Gandesa se situa en el otro extremo: el porcentaje medio
de participacién es el mas elevado, pero resvonde mayorita-
riamente a la actuacidn de mecanismos sustitutorios de la -

valuntad electoral.
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Los indices de participacibén en la provincia, teniendo
en cuenta que reflejan tanto la movilizacidn real como la -
ficcidn electoral, siguen unas pautas generales en este pe-
riodo. .La ausencia de competitividad, de lucha efectiva en-
tre los diversos candidatos, va acompafiada de unos porcenta
jes de participacidén m&s bajos. Cuando aumenta la competiti
vidad de la eleccidn, los indices de participaci&n aumentan,
tanto porgue existe realmente una mayor movilizacidén electo
ral comc porque se han puesto en marcha los mecanismos de -
sustitucidn de la voluntad del electorado. La consecuencia
estadistica es la misma, aunque refleja dos realidades muy
diferenciadas.

La participacidn electoral en Tarragona durante la II
Repliblica es sensiblemente mayor a la existente en la Res-
tauracidn. El porcentaje m&s bajo en el perfodoc republicano
-64,4% correspondiente a las elecciones al Parlament de Ca-
talunya de 1932- refleja una afluencia a las urnas muy supe

rior a la participacidn real existente durante el perfodo -

anterior.

La mayor afluencia a las urnas se produce en las elec-
ciones de 1931 pero debe tenerse en cuenta que en Tarrago-
na estas elecciones constituyeron en realidad un plebiscito
de ratificacidén del nuevo régimen republicano: la singulari
dad de la coyuntura politica nos obliga a considerar dicho
porcentaje como "excepcional". El descenso de la participa-
cidn se produce en el ano 1932 para estabilizarse en las -
elecciones legislativas de 1933 y aumentar en las Gltimas
elecciones republicanas en 1936. Los aumentos y descensos -
de la participacidn en los diferentes municipios no siguen
el signo ni la magnitud de la pauta provincial. Aunque la -
tendencia general de 1933 es el descenso, existen municipios
gue no siguen dicha tendencia y la participacidn aumenta -

significativamente respecto a las constituyentes de 1931, -
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De igual forma en 1936, aunque la tendencia global es de
aumento, en diversos municipios é&sta desciende respecto a
1933.

Las variaciones en la participacidn no estdn relaciona
das con ninguna fuerza politica y los aumentos y descensos
se producen tanto en municipics de hegemonfa de Unié Ciuta-
dana como de hegemonia republicana. No puede establecerse -
por lo tanto que las variaciones favoreciesen a determinada
fuerza politica o perjudicase a otra, y se producen en los
contextos geogrdficos de predeminio de ambas fuerzas.
Tampoco puede relacionarse las variaciones de la participa-
¢idn con consignas idecldgicas por parte de determinadas -
fuerzas sociales. Aungue en alglin municipic concreto se ha
detectado una relacibn entre presencia organizada de la cen
tral sindical CNT y variaciones en la particiapcién de sig-
no opuesto en las elecciones de 1933 y 1936, el fendmeno no
puede generalizarse y no explica las variaciones de la par-

ticipacidn en la provincia durante el periodo republicano.

Los partidos politicos existentes en la provincia y la
correlacidn de fuerzas resultante tienen unas especificida-
des que diferencian a Tarragona de las restantes circuns-
cripciones catalanas. Esta singularidad se produce tantoc du

rante la Restauracidn como en el perfodo republicano.

En la Restauracidn, los partidos politicos din&sticos
tienen la hegemonia electcral desde la reintroduccién del
sufragio universal en 1891 y la mantienen hasta la Dictadu
ra, a pesar de laderrota que para estas fuerzas representd
las elecciones de "Solidaritat Catalana" de 19%907. A partir
de 1910 recuperan la iniciativa, enfrentandos al republica
nismo v a la Lliga Regionalista. El partido preponderante
seri el liberal, que consigue el 41,1 % del total de dipu-



tados electos. Estd dirigido en la provincia por el Marqués
de Marianao y Anselmo Guasch, pertenecientes a la fraccidn
del Conde de Romanones. El partido conservador ocupa una po
sicidn subordinada. Trata de aumentar su incidencia presen-
tando a sus candidatos como miembros de entidades prdximas

a sus planteamientos (Comités de Defensa Social, Coligacién
Social de la Produccidn). La mayor parte de los candidatos
dindsticos a diputados a Cortes son personalidades de relie
veé en sus respectivos partidos; en ocasiones estdn vincula-
dos a la provincia por nacimiento Yy también presentan candi
datos "cuneros" impuestos desde Madrid. Los jefes provincia
les y locales suelen presentarse a las elecciones de diputa
dos provinciales, y en las elecciones legislativas su misién
consiste en asegurar a los candidatos de su partido el mavor

nmero de apoyos posibles para asegurar la eleccibn.

Los republicanos constituyen la segunda fuerza electo-
ral de la provincia y consiguen igudl porcentaje de diputa-
dos electos que el partido liberal. Las caracterfsticas de
los diversés grupos republicanos varian segfin las zonas geo
gréficas. En la Circunscripcidén y en el distrito de Gandesa
existe una fragmentaci®dn y enfrentamiento entre les diver-
SOs grupos: estln organizados localmente Yy en las eleccicnes
legislativas-condicionad®s por la situacidn especifica de -
cada municipio- establecen una polftica de alianzas de muy
diverso signo, tanto con los partidos dindsticos como con -
los regionalistas, con el fin de consolidar su influencia -
como fuerza local.

En los distritos de Tortosa y Vendrell, donde el antagonis-
mo con las fuerzas dindsticas es la nota dominante, los nft-
cleos republicanocs, aunqgue de caricter y estructura loecal,

actuan de forma mis unitaria y tratan, mediante ias movili-
zaciones del electorado, de imponerse a sus antagonistas so

ciales.

El regionalismo, cuya aparicidn en la provincia es mé&s



tardia que en el resto de Cataluna, sustituye a los tradi-
cionalistas como tercera fuerza pclitica, benefic&ndose en
parte de la influencia electoral de é&stos. En muy pocas cca
siones se enfrentan electoralmente a los dindsticos, pactan
do con dichas fuerzas (principalmente en la Diputaci&én Pro-

vincial) para consolidar y ampliar su presencia politica.

En el perfodo republicano, la situacién de las fuerzas
politicas en la provincia tiene de nuevo unas especificida-

des que la diferencian del resto de Cataluna.

La Lliga Autonomista Republicana -adherida a la Lliga
Catalana- intenta convertirse en la alternativa politica -
de los antiguos sectores dominantes. Si en un principio -
constituye la fuerza aglutinante de &stos sectores e impul
sa la coalicidn Unid Ciutadana, a partir de 1934 pierde in
cidencia y en 1936 debe aceptar situarse en una posicidn -
no hegeménica respecto al restoc de fuerzas de la derecha.
Su mayor competidor fué Accién Popular Catalana (CEDA), que
en Tarragona se nutrid de antiguos sectores liberales que
hasta entonces habian pertenecidc a la LLAR. Los tradicio-
nalistas, aunque desde 1931 se habian ccaligado electoral-
mente con los regiocnalistas, sufrieron una evolucidn a par
tir de la jefatura de J. Bau y adoptaron una actitud méas
beligerante con &stos. El nuevo lider aglutiné a las fuer-
zas opuestas al r&gimen republicanc y aprovechd el arraigo
del carlismo en ciertas zonas de la provincia para consti-
tuir una base de apoyo a su actitud de abierto enfrenta-

mientc con la ReplGblica.

Las fuerzas politicas republicanas en las provincia -
estén divididas en dos grupos, con caracteristicas diferen
ciadas. Por una parte, el Partit Republicad Radical Socialis
ta, que recoje la herencia del viejo republicanismo y con-
sigue la unificacidn de los diverscs grupcs existentes du-

rante la Restauracidn. Por otra, l'Esquerra Republicana de



N
.
e

Catalunya, que nace y se consolida al amparo de su posicidn
hegeménica en la politica catalan. Logra encuadrar a nuevos
sectores sociales -principalmente rabassaires- vy desarrolla
una organizacidn sin conexién con el viejo republicanismo.
Ambos grupos, despufs de su alianza en las elecciones cons-
tituyentes en 1931,.pugnan por la hegemonia en la provincia
y no es hasta las elecciones de 1933 en gue ERC logra la po
sicidn dominante. Las circunstancias polfticas posteriores
Y la propia legislacidn electoral, les conduce a la alianza
electoral en 1936.

Existe un tercer grupo republicano -Accid Catalana Re-
publicana~ que incorpord a viejas figuras republicanas de -
la provincia (Mallol, Brians®é, Lloret) y que tenia una inci
dencia electoral importante en Reus y Tarragona. La alianza
de ACR con el PRRSC y la posicidn adoptada en la "cuestidn
rabassaire", situan a la "coalicifin d'esquerres" en el cen-
tro del espectro politico. Sin embargo, las diferencias po-
liticas y sociales existentes entre la parte norte Yy sur de
la provincia hace que el caricter centrista de dicha coali-
cidn sclose manifieste en el norte. En las comarcas del E-
bro se situa claramente en la izquierda, tanto por la debi
lidad de ERC como por el antagonismo entre las diversas -
fuerzas soeciales. Los resultados electorales de 1933 son -
ilustrativas al respecto: mientras que en el norte el vo-
tante tiende a efectuar el "panachage" entre Uni%é Ciutada-
na y la Coalicif d'Esquerres, en el sur de la provincia se

produce entre esta Gltima fuerza politica y ERC.

La estructura social y demogrédfica de la provincia divi
de a ésta en dos zonas diferenciadas. En el norte predominan
los pequefios municipios; los arrendatarios constituyen el -
sector social mds importante de la poblacidn; estin localiza

dos la mayoria de nucleos industriales y la alfabetizacidn
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es mayor. En el sur de la provincia los municipios son mayo
res, tanto en extensifn como en poblacidn; junto con los -
arrendatarios tienen también un peso especifico en la pobla-
cién los jornaleros; apenas existen nficleos industriales y

la alfabetizacidn es menor que en el norte.

La préctica electoral y las fuerzas politicas hegemdni
cas dividen también a la provincia en dos areas diferencia-
das: la norte y la sur; diferenciacidn que se produce en -

los dos periodos histbricos analizados.

Durante la Restauraci®n, la parte norte esti caracteri
zada por una mayor competitividad electoral y una mayor pre
sencia de nucleos republicanos, mientras que en el sur la -
competitividad -excepto en el municipio de Tortosa- es menor
y actuan preferentemente los mecanismos de sustitucidn de la

voluntad del electorado distritos de Gandesa y Rogquetes-.

En la II Repfiblica, la zona norte es mis participativa
y las fuerzas republicans las dominantes, mientras que en -
el sur existe una mayor tendencia a la abstencidn y predomi
na electoralmente la derecha. La opcidn republicana centris
ta -la coalicid d'Esquerres- tiene un carfcter diferente en
cada una de las dos areas: en el norte se configura como -~
fuerza politica centrista, mientras gue en el sur se situa

més a la izguierda.

A pesar de la divisidn antes mencionada, la existencia
de la provincia comec demarcacidn politica y administrativa,
y también como circunscripcidén electoral, unifica la actua-
cién de las fuerzas politicas y configura una dindmica poll

tica propia.

En la Restauracidn,y a pesar de la existencia de seis

demarcaciones electorales, la coyuntura politica de cada -



eleccidn sclo puede explicarse haciendo referencia al conjun
to provincial. Las alianzas de las distintas fuerzas y la -
presencia en cada distritoc de candidatos de una u otra afi-
liacidn, se explica por los pactos que se establecen a nivel

provincial.

Estos acuerdos consistfan en "renuncias" y "apoycs mu-
tuos" -un partido renuncia a presentarse en un distrito a
cambio de apoyo en otro-. De esta forma sersn las ocho actas
de eleccidn la "base de negociacidn" de las distintas fuer-
zas. El gobernader civil actua como elemento coordinador de
los intereses locales de los partidos dinfsticos y estable-
ce los diferentes apoyos que deberin prestarse en cada dis-
trito. Finalmente, las elecciones de senadores completan el
pacto provincial, ya que sirven para compensar con un acta
en la Camara Alta a las fuerzas gque han quedado perjudicadas
por la elaboracidn del mismo, o bien para asegurar la presen
cia en las Cortes de alglin candidato derrotado en las elec-

ciones a Diputados.

En el perfiodo republicano desapareceran los distritos -
uninominales y la provincia se convierte tambi&n en circuns-
cripcibn electoral. Consituye el punto de referencia en la -
actuacidn de partidos, y las alianzas se establecen en fun-
cibn de la correlacién de fuerzas existente en la misma. Los -
partidos, aungue tengan una organizacidn comarcal constitu-
yen también drganos provinciales -permanentes o coyunturales-
para dirigir la campana electoral y decidir la politica de
alianzas. Los efectos del sistema electoral republicano se
producen primeramente a nivel circunscripcional e incluso -
puede hablarse de una estructura de partidos propia a nivel
provincial. Tarragona constituye un ejemplo de circunscrip-
cidén con una dindstica politica propia y una estructura par-

tidista caracteristica y distinta del resto de Catalufia.



Las fuerzas sociales dominantes en las distintas areas
geogridficas de la provincia se mantienen en el transcurso -
de los dos pericdos histdricos analizados, a pesar de los -
cambios producidos tante en la practica electoral como en

las fuerzas politicas.

En las areas de predominic de las fuerzas scociales con-
servadoras, los partidos din&sticos han sido sustituides por
la Lliga Autonomista Republicana y Unid Ciutadana. Los meca-
nismos utilizados también han cambiado. La sustitucidén de la
voluntad del electcradeo, imposible de practicar con el nuevo
régimen, han dejado el lugar a la participacidn electoral de
los sectores conservadores, canalizada por la nueva alianza,
que ha sido capaz de movilizarlos y continuar asi con la he-
gemonia politica en sus &reas de influencia. Esta correspon-
dencia existe tanto en municipios concretos como en ireas -
geogridficas de &mbito mayor. A nivel municipal, una parte de
los municipios que durante la Restauracidn otorgaron mayori-
tariamente sus votos a los candidatos dindsticos, durante la
Repliblica la hicieron en favor de Unid Catalana. La corres-
peondencia se manifiesta también en &reas geogrificas m&s am-
plias. Los dos distritos caracterizados en la Restauracidn -
por la sustitucidén de la voluntad del electorado -Gandesa vy
Roguetes- coinciden con dos zonas de predominio de Unid Ciu-
tadana durante la Rep(blicaylas comarcas de Ribera d'Ebre, -
Terra Alta y Montsia:

Existe tambié&n una continuidad entre los nficleos con -
predominio republicanc, durante la Restauracidn y las zonas
de implantacidon del Partit Republic3d Radical Socialista Ca-
tald en el periodo republicano. El ejemplo mads caracteris-
tico lo consituye la ciudad de Tortosa y algunos otros muni
cipios del antiquo distrito. Durante la Restauracidn, M. -
Domingo consigue la movilizacidn real de amplios sectores -
de la poblacidén y, a pesar de las practicas electorales ile

gales que tienen lugar, obtiene -excepto en 1920- la hegemo
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nia electoral. En el periodo republicanc, el PRRSC seri en
todas las convocatorias la fuerza hegeménica enla ciudad v
en la comarca del Baix Ebre. M. Domingo, consequid también
ser el candidato republicano con mayor atraccién de votos

en estcs mismos lugares.

También en Reus se produce esta correspeondencia entre
grupos republicancs, si bien participa también ACR, que se
beneficia de la adhesidn de los posibilistas de aguella -

ciudad.

En otras 4reas de la provincia se preduce, sin embargo,
cambios de los sectores politicamente hegeménicos, a conse-
cuencia de la mcvilizacidn electoral producida en el perio-
do republicano. La participacidn politica de nuevcs sectores
sociales -rabassaires- cambia la correlacidn de fuerzas en
diversas &reas geograficas, pasando la hegemoniIa de los an-
tiguos sectores mondrquicos a una nueva fuerzas republicana:

Esquerra Republicana de Catalunya.

Con la sublevacidén de julio de 1936, el enfrentamiento
entre las diversas fuerzas sociales se desplaza del terreno
electoral al militar, inici&ndose asi un nuevo periodo his-
térico.
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1907: 31 Enero (nQ 193) - 15 Mayo (ne 202)
VALLS
Crdnica de Valls, La
1910: 26 Marzo - 28 Mayo
1914 :31 Eneroc - 28 Marzo
1916: 19 Febrero - 29 Abril
1817: 3 Febrero - 24 Marzo
1518: 12 Enero - 16 Marzo
1919: 26 Abril - 28 Junio
1920: 30 Octubre ~ 15 Enero - 1921
1923: 3 Marzo - 19 Mayo
Joventut
1919: 11 Enero - 12 Abril vy 14 Junio
1920: 12 Noviembre - 31 Diciembre
1923: 3 Marzo - 26 Mayo
Patria:
1317: 3 Marzo - 24 Mayc
1918: 28 Enero - 9 Marzo
1919: 12 Abril - 21 Junio
1920: 30 Octubre - 18 Diciembre
1921: 30 Abril - 2 Julio
1923: 22 Marzo - 30 Marzo

La Veritat

1910Q:
1914:
1916:

2 Abril (ne 166) - 28 Mayo {(n2 174)
29 Enero (ne 366) - 26 Marzo (ne 374)
2 Marzo(ne 475) - 20 Abril (na 482)



VENDRELL

Baix Penedé&s, El1 «BP)

1910 : 19 Marzo (ne 207) - 1 Octubre (ne 235)
1914 3 Enero (ne 405) - 4 Abril (ne479)
1916: 19 Febrero (n2 517) - 6 Mayo (nc 529)
1917: 5 Enero (ne 564) - 31 Marzo (n2 576)
13918: 19 Enero (ne 617) - 6 Abril (neo 629)
1919: 26 Abril (n2 684) - 19 Julio (ne 696)
1920: 9 Cctubre (n2 760) - 5 Febrero (ne 777)
1921: 7 Mayo (nQ 790)- 9 Julio (ne 799)
1923: 3 Marzo (ng 885) - 19 Mayo (n2e 896)
Renajixement
1923: 3 Marzo (n2 48) - 2 Junio {(n2 61)

Vendrallense, El {EV)

1910: 2 Julio (ne@ 1) - 17 Setiembre (no 12)
1914 :10 Enero (ng 80) - 28 Marzo (n2 95)
1916: 12 Febrero (n2 193) - 29 Abril (no 206)
1918: 5 Enero (ne 294) - 9 Marzo (ne 305)
1919: 19 Abril (n2 363) - 21 Junio (ne 373)
1920: 13 Noviembre (n2 446) - 8 Enero (ne 454)
1923: 3 Marzo {(ng 564) - 26 Mayo (ne 578)
Advertencias

S5i no se menciona lo contrarioc, existe siempre

una correspondencia entre el afio de la publicacién -

citada en las notas y el afio de la convocatoria elec

toral correspondiente.

Tl

Las citas de prensa mds utilizadas se han hecho

en forma breviada.



APENDICE Resultados electorales por municipios:

1910-1936

\-' o 1.
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R ) .
- et . . PSS
TLTOCCIOIES DISUTADOS A CORTS

GANTDZSA

Municipios Censo Voiantes Spari. vila Caballé
Asc6 524 268 253
Batca ' 684 42 6136
Benisanet 414 g2 321
Bisbal de Falset 181 13 161
Bot 294 205 87
Caseras 132 73 59
Corbera | 454 191 260
Tatarella : 451 249 2C0
Figuera 155 90 65
iz 5 482 238 233
Candesa 693 472 196
Garcla ‘ 342 15 289
LLo4 ‘ 4 41 23
Narsalef 138 4 114
Yasroig ' | 234 42 185
Miravet ; 351} 114 236
Yora de Ibro | : 968 5 962
Mora la Ilusva 358‘:j 1 157
Palma 2 7 158
Dinell 423" 170 252
Pobla de lasaluez j 257% 194 72
Prat de Conmpte . 205 205

Ribarroja 301 ‘ 193 38
Torre dal Ispafiol 297% 36 178
Tillalba 366 j 213 152
Tinebre | 24:!.“i ‘ 55 186



TLEICIONTS

P

DIPUTATOS A CORTEC

™ oA
L C’-.TO:‘.:'.
ot el o)

Funicipies
Anetlla
Benifallet

Colldejou

PR

Censo Votantes Unart,
669
369

72
350
687
215
355
323
887

4552
549

Samd TFuente Lletget

518 151
325 40
56 13
340 31 7
458 100 126
171 24 19
290 60 5
314 7
323 5 44
3802 335 567
510 29



SLTCCIOITS DIPURATCS A SC27T8 oo o T, Iz

RC°UTTTS

-, . . . vy TTyLm-qd oo f‘“«"-_,\ﬂT‘J- . 2
Sunieipnie »CNS0 TOURATES LDETU. Pranguet Xindelédn Bofarull Toningo

Alcanar 1187 424 729 30
Lldever 278 €o 125 47 7
Alfara 73 70 112 21
Amposia 682 113 365 108 85
Ammes 3169 1 216 151
Cenia 646 121 367 62 4
Cherta 330 57 200 50 2
Trezinals 199 14 169 16
Qalcra 375 85 210 15 5
Sodall 435 92 307 32
Horta 444 156 11
das de Zarberdns 436 52 343 40
Mazdenverse 165 10 129 26
Pzuls 274 9 194 71
lonuetes 920 118 6547 102 48
Santa 3drhara 629 222 384 21 1

San Carlos de la Ré&nita 874 404 467 2

Ulldecona 1463 464 873 103 12

T otor 2 W 0o oo IR’ N0
2C7AL 13.726 9,621 [ey3 2.zt Sevc3 1.038 14

Tzion loetantle TiTwme o i tyo . . cweoa Ag DA
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ZLoC0CTOTTS DIPUTADCS L C0RTTS

e - N

AT T
S dhdn,

Inicinio

Senant
Solivella
Tallnoll
Valls
Vilahellas
Vilallonza
Vilarrodona

Tilavert

CCTAL

Conso Voiaates (naxt, Lasca

80
701
m
346
181
225
116

51

87

57

1184
166
140
117
121
171

96
310
335

3478 2932
289
253
410
203

45
452

71
135

708
137
61
77
42
111
78
177
174
84,3 1407
131
140
227

‘_;-C‘T,O 'T
SLUT0. w2 ren
P LI Al
) [ —-le;

Rahola
15
244
98
134
111
70
37
26
51
23
439
29
79
39
76
£0
18
125
158
1505
158
112



DLO0CICITS DIPUTADCS 4 CORTDS e 17

Lol D s e

TTITDRELL

unieioio Censo Voitanies Tnant, Alezret Toriano Sarmer
A 7 -' Lg ?_:

adolnalna 206 84 17 105

Ars = 39’7 104 85 191

Ary-uanurcia 361 207 20 121
Saeras 156 42 31 73
Eellvey 192 58 9 1195

isbzal del Zanndés 344 188 2 151

Donastre 148 15 12 121

Sabra 238 85 3 144
Calafell 348 120 227
Tevalls dol Condzdo 87 73 4 10
”‘ -

Cunit 73 24 29 20
Fiuerols 152 110 9 41
3 94 32 3 57
Llorzch 102 52 7 43
Llorens 188 112 19 54
‘asllorens 210 148 8 54
onthrié de lz Marso 8 41 8 18
oninell : 215 198 17
Pasanant 240 95 145
Pilas 105 75 30
Pla de Cabra 449 333 1C9

Pont de Amnentera 173 61 55 70
TPuigtifiss 86 58 19 9
~uerol 222 113 26 83
Rida 153 29 16 84
2ecafort de tuerals 160 86 30 44
oda de Bard 157 21 19 57
San Jaize del Tomenys 340 244 16 90

San Vicente 2213 Calders 63 11 8



R U o
ELCCCIONDS DIPUTATOS A CORTZS © 4@ kero de 1910
VZiDRELL
IMmiecipic Cenzo Votantes “pari, Alegret Moriano Camer

Santa Coloma de Tusralt 736 418 9 306
Santa Oliva 139 99 3 37
Santa Pernatua 147 69 2 76
Sarreal 452 183 92 167
Vallfogona 120 1c0 2 18
Tendrell 1028 320 87 602

Ll SUedlo v L3514 Ti,0 0 3.000 (33 PR

Lorso electoral: lihro de rericzirs,Ceonrrese i lnlls
Jlouvieakos: SOPT =n® 113 & 2T 1710,

RV



BIDZCTICITS DITUTADCS 4 0ORT=S < %e Bunizno e 1510
VIITOFELL

Municisio Censo Votantes %Parf'_Alegret Carner
AlriZana 203 63 139
Arbés 382 1686 2cs
Aysuamurcia 368 170 198
Safieras 149 80 62
Zellvey 191 a7 134
2isbal del-?anadés 317 128 186
Zonastre 156 53 102
Tabra 227 21 206
Ja2iafell 351 126 224
Ceballé del Condzdo 74 58 13
Cunit 51 42 9
Mruerola 143 65 78
Torés 92 39 53
Llorack 98 55 42
Llorens 182 107 15
Masllorens 194 106 88
Monthri& de la Mzroz 69 32 36
Mentmell ' 199 134 60
Pasanant 201 85 134
Pilas 93 52 41
Pla de Cabra 432 236 189
Pont de Armentera 173 58 110
Puigtifbs 80 70 10
uerol 165 81 84
Riba 158 90 65
Rocafort de Jueralt 146 53 93
doda de Zard 153 71 82
San Jazime del Tomenys 356 204 145

San Vigcente dels Zalders 61 12 47



=4

LRCCIONDS DIPUTAI0S A JORTES + Je Lebis. s wo L 10

§
€
£

Ty S Al e d m + oo Ay
Municinie Censo Votantes %part. Alegret Carner

Santa Colomza de Zueralt 707 311 390
129 52 75

130 96 34

Santa Cliva

Santa Peropetua

Sarreal 408 179 22¢
Valllogona 115 67 46
Vendrell 1043 383 650

PCOLL 10.416 lagug S0 Ll

AT o
PUR IR
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GAMNDEEA

Mmicinios Censo Votantes Gpart, Urcuia Caballé
Ascd 683 535 78.3 437 47
Batea 797 644 80.8 192 433
3enisanet ' ; 526 422 80.2 58 364
Bisbal de Falset . 208 186 89.4 153 11
Bot 154 300 84.7 162 138
Caseras ? 170 134 78.8 61 73
Corbera 574 447 77.9 241 205
Tatarella 642 505 78.6 352 153
Tizuera 197 155 78.7 74 78
iz T30 522 T1.5 297 220
Jandesa o4 a3 78.7 299 429
Garcla | 466 313 67.2 202 86
LLod ; 134 9C 67.2 23 67
largalef | 171 148 86.5 83 62
Masroig | 347 148 42,6 83 62
Mravet 460 333! 72.4 110 223
Yora de Thro | 1032 831, 80.5 92 738
Mora la Iueva 449 3765 83.7 31 341
Palma 274 230; 83.9 157 73
Pinell 491 A 3o| 87.6 86 344
Pobla de ilasaluca 347 2655 76.4 71 194
Prat de Compte 215 18d‘ 83.7 107 73
Rivarroja 57§ 3,3,7',i 58.2 129 169
Torre del Ispallol 418 33§ 81.1 155 184
Tillalba 475 400 83.5 211 180
Vinebre 283 23§ 84;4 30 209
Sl 11,070 f.xl T,dt o nua Loe

Sonco eloouian D - S
- ~TITAT T
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TPUTATOS A CORTRS - (g lETi) e L. L

TODTOSA
Inmicipios Censo Votantes $part. gans  Somingo
Ametlla 693 398 56,7 344 54
Tenifallet 561 411 73.3 228 183
Colldejou 101 93 92,1 87 5
Ginestar 483 421 87.2 196 225
Perells 1113 763 68,5 569 194
Pratdin 234 169 72,2 49 119
Rasguera 384 278  712.4 166 112
Tivenys 574 349 60,8 317 32
Tivisa 1337 839 62.8 435 403
Tortosa 7534 5039 66.9 1573 3338
Vandellss 701 561  80.0 448 111
o 13,715 D.lCu 61,0 L0011 qedi



TDLDCCICTTS NIZTTADOC 4 ZoTTs Ul ova 25 1,018
RONUTITS
lunicinio Censo Yoianias Urari. Bareo Kindeldn

Alecanar 1477 1174 79.5 439 735

Aldever 369 276 74.8 89 185
Allora 288 271 94.1 20 251
Lnsosia 1331 1264 95 1263 1
Arncs 416 361 86.8 140 221
Cenia 896 631 70.4 319 247
Chorta 756 212 28.1 177 35
Trz-inals 225 158 70,2 85 73
Calzra 426 419 98,4 279 140
Qodall 486 407 83,7 119 288
Jorta 689 489 71 158 311
ins de Barberéns 457 279 £1,1 112 167
Izslenven—e 229 226 98.7 155 71
Dauls 328 306 93.3 50 256
Roqueies 1598 947 59.3 642 294
Santa Bdrbara 1065 683 54.1 145 538
San Carlos de la R4pita 1107 708 64 424 284
Ulldecona 1939 1572 81.1 1008 558
D¢l TLLU 2 L10LE03 0 Ty e 2.l

Ul

Jmda o ced N PRSP, e -1 "_..’J.:
Go.ulnedos s SOTJDL LD G0 (II-IZE-101l) v 83 (12-131"1914)
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ROTUTTTS
LN EE A

Imiecinio Censo Votanies L32T%. Bapeo Xindelin
Alzanar 1477 1263 85,5 457 805
~ldover 282 30 192
Alfara 174 58 115
Amoosta 947 745 196
Arnos 323 103 220
Cenia 651 380 257
Cherta 334 258 7
Tre~inals A7 13 10
Galeora 327 267 60
Godall 359 86 222
Horta 689 572 83 1 571
llas de Barberéns 322 135 187
lasdenverTe 197 121 76
Pauls 278 56 222
Roquetes 1112 719 389
Santa Bdrhara 818 180 637
San Cearlos de la Ri»nita 844 4C9 4135

Ulldecona 1575 989 58¢C

TCTLL Shelno 10,070 Udse G127 3,248



POV Jower | ; Aoy I £
Funieinio Jerco Vouantes Snaxrh,

Dasca Guerra
Albiol 101 99 98 99
Mlcover 816 456 55.8 4 149
Alis 188 132 70,2 119 12
¢ 422 329 77.9 72 256
Sloncafort 329 193 58.6 96 97
3rafin 297 161 54.2 74 87
Jonesa 133 130 47.7 93 37
Faridells 72 58 80.5 32 26
28 104 103 99 96 7
s B 68 56 82,3 49 7
Tentblanch 1327 990 74.6 7C9 277
Tontreal 209 164 78.5 164

alles 196 143 72.9 102 41

2o 132 98  74.2 75 23
Puispelat 170 131 77 105 26
Rodoiis 189 118 62.4 117 1

Senant 19 78 98,7 70 8
Solivella 460 243 52,8 172 71
Vallmoll 385 277 71.9 257 9

Talls 3328 2311 69.4 1900 336
Vilabella 331 217 65.5 176 41
Vilallonza 333 201 60,4 137 62

Vilarrodona 530 387 73 203 184

Tilava
TAlavers 237 192 81 165 26
20T 10,036 Ta227 Coy,6 2,00 1703
Suorntos
Conro cloctorsle ZUTD J2 1=T00-1713
- - N m—— - N
Decultodogr AT sl 23 11 - 10LIIE-T )



TL2CCICITDS DITUTATOC A COTRTTS . oce lrrog de 1. 14

TR ILL

Tunieinio Censo Votanies natt. wartinez Carmer
Llviffana 278 165 59,4 91 69
ATbés 492 376 76.4 232 141
Armuanurcia 522 266 51 T3 192
Selieras 220 152 69,1 50 102
Zellvey 225 172 76.4 51 121
3isbal del Panndés 449 320 71.3 146 i74
Zenagtre 205 143 69.8 62 T9
sesra 300 215 71,7 70 145
calzfell 450 361 80,2 156 203
Tehells dsl Cond-zdo 96 76 79.2 42 34
suwaid 80 71 88.8 71
TMuerolz 190 125 65.8 64 61
Torés 117 102 87.2 48 54
Llozach 120 99 82.5 62 31
ILlorens 243 194 79.8 109 84
I"z31lorens 226 157 £9.5 57 96
ITontkris de la larca 90 61 67.8 44 17
Montrell 301 180 59.8 135 45
Pazznand 287 204 71.1 76 128
Pilasg 123 79 64.2 51 28
Tlo de Cabre 501 38  71.5 203 155
Pont de Armeniera 242 193 79.8 103 89
Puiztifiés 112 87 77.7 65 22
~usrol 276 140 50.7 10 40
2iba 197 140 7.1 45 T2
nccafort de Cuerals 216 176 81.5 52 122
oda de Bard 200 150 75 30 114
San Jaime del Tomenys 417 291 69,8 111 151

San Ticente dols Caliers 84 66 78.6 25 37



ZL=CCIONDS DIPUTADOS 4 CORTES =

ooae WL [N .
Voo
Iunicinio Censo Votanites “part.

Martinez Carner

”~

anta Colomz de Tueralt

873 656  75.1 228 422
157 133 84.7 73 60
194 149 76.8 80 46

Santa Oliva

Santa Pernatua

sarreal 515 312 72,2 130 235
Vallfosona 135 97 71.9 64 33
Fendzall 1179 925 78,5 270 648
R 10,312 7.510 Td,u Se i 4.C%0
Gersay Lec.oralillilio, e 1. D, 1913
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TLDOCICIT=ES DIPUTADOS A CORTES

v

GANDIESA

Municipios Censo Votanics Ooart, Yaristany Caballé
Ascé 548 479 68
Bateca : 644 291 352
Benisanet 184 126 258
Bishal dae FPalset ; 177 146 31
Bot | 314 215 99
Caseras j 149 145 4
Corbera é 463 254 208
Tatarella : 466 287 160
FMiguera 77 22 55
Mix | 554 283 248
Gandesa ‘ 631 470 120
Garcla f 322 227 83
LLoé 104 87 15
Margalef 148 35 53
Masroig : 295 88 207
Miravet | 343 126 216
Mora de Zbro ; 783; 109 673
Hora la Nueva 373 215 157
Palma : . 224 150 73
Pinell ; 4105 149 261
Pobla de iiasaluesz . 240; 105 135
Prat de Conpie | ; 240‘ 1058 135
Rivarroja f 427f 197 210
Torre del Ispafiol f 315? 150 166
Tillalba | 340; i 202 138
Vinebre | 214, j 32 182
ZCTAL lZ.25 TLLTE UL LIe



ELZCCIOITSS DIPUTATOS !

TCOTOSA

Funicipios
Anetlla
Denifallet
Colldejou
Ginestar

Peralld

rJ

ratdi:

Rasquera

Vandellés

20TAL

R SR
LR UPOTIR

Censo Votantes @nart, Yavarrete Domineo
* (=)

PSRy

423
405
70
414
853
149
308
340
1026
5305
549

357
203

24
158
486

42
180

66
201
17
256
367
107
128
177
457
3651
125
7.552

. . )
2 R coan



T ATT T Y [ad ) TN Y - - e . - - . .-
TLLCCICITES DIPUIADOS A OORTTE Code Tmilfa 1,010

fabs nml e bl
207U

unicinio Cenzo Vetnntos Gwarl.  Kindel4dn Commanys
Aleanar 978 915 63
Aldover 28 269 17
Alfara 220 202 20
Amoosta 519 386 128

Cenia 393 307 79
Cherta 213 101 111
Treo~inals 166 125 41
Calera 271 207 63
Godall 346 232 42
Horta 533 533

Nas de Sacberéas 299 243 55
—e 149 108 41
Pauls 177 111 €5
Ronuetes 735 532 203
Santa 34rbara 565 405 158

Ulliecona 1506 1454 45

7 B : - o IR L
[, R R ) LR Y I | &= b O R
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DIPUTADCS A CO°TTS

YFeTT Y
obnddded

Inicinio
Albicl
Llecover
AldS
Rarhbord

Rlonecafort

.
- F o e B v
Censo Votantes Slpamt,

87
618
173
243

94
204
136

63

89

66

1020
141
152
115

157
130

Solivella 241
Vallmoll 287
Valls 2454
Vilzbella 277
Vilellonza 296
Tilarrodona 356
Vilavert 214
SUULL JBIE TeTC

toonte

PPTOR VRO RN SIUEEE BRI Mbhate!

wegvliadoo: e o (

Daseca (Guaach

85
463
152
112

70

88
115

22

32

39
795
110

80

80
137

2
152
19
10
22
91
13
20
57
23
44
31
72
23
20
38
3

121
408

Tabra

120

25

21

180

11

90

n



TLTCCICIMS DIPUTATOS A CORTRS Dote ilo el L

T TELL

Tunicinio Censo Votanios fi-art, Sam& Carner
i1vifana 218 126 91
Arbés 359 229 125
Aruanurcia 394 276 118
Teleras 195 99 96
Zellvey 195 94 101
2isbal del Panadés 389 142 247
Donasire 170 93 77
Sabre 229 135 92
Calalfell 365 175 190
Ceballs del Condzado 85 53 32
Sunis 78 61 17
Fiuerolsz 143 120 23
Tords 111 100 11
Llorach 103 93 10
Llcrens 216 94 121
izsllorens 208 152 56
lontbrié de la llarca 79 65 14
Montmell ‘ 215 139 75
Pasanzant 279 89 190
Pilas 104 72 32
Plz de Cabra 424 349 75
Pont de Armentera 225 127 58
Miztifiss 93 68 25
tusrol 199 153 46
Riba 150 105 43
Jocafort de Zusrals 184 79 1Cc5
Roda de Bars 183 90 93
Sen Jaine del Tomenys 351 202 149

San Ticente dels Czliers 71 29 42



ELDCCIONES DIPUTADOS A CORTES S0 clff i tes

- aren.

Pyaaad S ~ 17 ' o 7 mm
Iunicipio Sengo Vetantes %nnrt, Samd Carner
(=} 2 ~
Santa Colonz de Tueralt
‘ - 688 259 429

Talllogona

Tendrell

RS
MRS

FUL

1

FEN o PALAREIVES Wie Bl SN TS

Ger o Lizcuvari..

135 93 42
163 138 25
438 260 175
130 97 32
1o27 15 708
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TLTSCTIONTS DIPUTADOS A ZORTIS blofe L Lhi. 1
GANDESA
Iunicipios Cenzo T Ot“"-n*{ff_ff'_?_"'fi_r Oriol Mallol =~
Ascé 695 480 69.1 143 335
Batea 820 710 86,6 617 93
Benisanet 515 369 71.6 95 273
Bicbal de Tolgset 216 171 75,2 127 44
Bot 389 278 71.5 167 111
Caseras 183 156 85,2 145 11
Corbera | 611 466 76,3 243 223
Fatarella 571 453 79.3 263 186
Timuera 185 152 82,2 73 78
™Mix 722 567 78.5 261 ol
Jandesa 947 701 74 303 398
Garela 476 242 50,8 177 62
Llo& 126 90 71.4 54 35
Marralef 158 137 81.5 86 50
Masrois 372 293 78,7 88 201
Tiravet 483 256 53 3l 220
Yora de Tbro 1109 752 67.8 212 526
lora la lueva 484 291 60,1 106 183
Palna 317 231 72,8 162 63
Pinell 498 408 81.9 28 380
Pobla de llasaluca 338 231 68.3 98 133
Prat de Compte 236 185 78.8 132 54
Ribarroja 52§ 279 4.3 125 153
Torre del Ispafiol 420 326 77.6 145 180
Villalba 479 360 5.0 A8 1
Tinebre 208 212 68,3 58 123
JudlL SR el Y e

P

. S 2L e e e
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2UECCTIONDS DIPUPADOS A CORTTS = ce Febr oo o
TORTOSA

Yunicipios Censo Votnntes Fnart, Terrer
Ametila 734 158 20,5

Zenifallet 549 297 54.1
Colldejou 113 46 40.7
Ginestar 495 253 51,1
Derelld 1243 426 34.3
Dratdin 260 153 58.8
Rosnuera 418 125 29.9
Tivenys 569 153 25.9
ivisa 1309 492 37.6
Tortosa 7675 4917 64,1

Vandellés 709 279 39 '4
Tl 14.074 .20 Sl,0
PULE.
Cewsc electoral:s DIowd. 27.75I1.1°17

33

380

L1

e P TR - (o T Tem 210
Rogursodoo: 00T o nf JLe (Bl=II-isle

Zoningo

138



T ™ TN MTTOITTIA T A ST
DLTOCICHTSS DICUTADOS A CORITS

,,,,,,

sunicinio

Alcanar 1507
Aldover 405
Alfara 283
Anposta 1493
Arnes 431
Cenia 975
Cherta 694
Trozinals 218
Galora 430
Godall 525
Heorta 777
Yas de Barberdns 444
Tandenvorse 256
Pauls 336
Roquates 1710
Santa 34rbare 1134
Can Carlos de la Hfpitaylag
Ulldecona 1974
FORAL lde 31

[ Y

4./”\;. .L‘ -

. s ey
O oeLsEeToTRL UL,

PR GO SN & O R T

910 60.4
318 78.5
218 77
1015 68
328 76.1
694 71,2
414 59.17
170 78
280 65.1
411 78,3
512 65.9
281 63.3
194 75.8
293 g7.2
1088 63.6
892 78.7
862 5.7
1538 T77.9
Lledza U,

e 2. TIZIL1 1%

Xindelén
17
282

87
151
4
317
63
8
119
217

P,Rozas
300
34

53
311

193
190
302

108

74
106

L

Rivoll

78
550
131
184

48
114

53
120
367

13

28

16

y

I
361
665
239



R . - . -~ .
TLICCICYTS DIPUTADOS A COTTTS

unieirio Cened Votantes 172N, yanenes Esplugas
Albviol 114 103 90.3 103
Slcover 842 575 68.3 418 155
SEE 212 175 82.5 62 112
Sarbard 433 383 88.4 26 355
Blancafort 317 212 66.8 94 118
Brafin 313 226 72.2 141 85
Conesa 143 105 73.4 96 9
Garidells 75 58 773 14 44
Yoz 107 93 86.9 63 30
Tils 86 75 87.2 38 37
Hontblanch 1244 1040  83.6 499 537
Tontrezl 186 174 93,5 139 35
Talles 196 115 58,7 57 58
ize 159 140 88 2 136
Puispelat 173 141 81.5 39 102
Rodchis 227 175 77.1 51 121
Senant 85 72 84.7 29 43
Solivella 489 268 54.8 137 129
Vallonoll 364 276 75.8 126 145
Valls 3394 2254 66,4 1000 1217
Vilabella 331 262 79.1 153 109
Tilallonza 349 274 78.5 141 129
Tilarrodona 568 435 76.6 199 236
Tilavert 210 172 81.9 118 53
TCTLL ICLOLT Tell3 0 73,5 3.7.5 2.895
onio siactomli Gt s Iperiiiicae
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™T = NPTV - CRTTTIA TNAY A AT
CICITZ DIDUTATOS A COYTES

Ldd NS

TDRELL

Tmiecinio

zsllorens

Hontbrid de la Marca
Montmell

Pazanzant

21

{4

2s
?la de Cabra
Pont de Armentera

Puistifbs

Rogafort da Cuerals
Awoda de Zars
San Jaime del Donenys

San Vicente decls Caldors

~ TP e ek
LEIIBSO VOUSIITIS

291
491
519
241
237
455

284
135
496
264
116
265
199
219
200

455
112

150
3121
345
170
157
292

75
205
201

97

74
145
110
103
184
184

76
193
214
103
396
196

88
214
161
196
150
265

65

24 fe ZFeuraroe 1.1

217
83
49
90
25

116
88
58
39
57
84

101
96
64

167

109
76

287

110
69

157
89

105
66

143
24

107
85

57
71

82
114

35



ELTCCIONES DIZUTADOS A CORTES A O - S

unicipio Conso Votantes fpart, Samd  TFiguerea
ucralt 880 690 78.4 283 406
Santa Cliva 171 117 68.4 58 59
Santva Pernetua 192 162 84.4 128 33
Sarrezl 519 378 72.8 157 210
Vallfogona 143 120 83.9 T3 46
Vendrell 1198 870 72.6 256 588
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ZLECCIONSS DIPUTADOS &4 CORTTS

TCRTCSA

Funicipios

anetlla

Vandellds

PRI

(OO PRSPV

yorm o e [
AN e ceam el e

Censo Votantes Poart. 1.4pn

734 394
549 329
113 79
495 357
1243 819
260 158
418 242
569 224
1309 694
7675 5693
709 440
LdgoUg b aan2s

53.7 285
59.9 155
69.9 31
72.1 133
65.8 363
6C.8 29
5T 153
39.4 162
53 396
74,2 2025
62.1 269
ST,0 0 £.0CL

Doningo
102
174

47
224
454
128

(&)
O

297
3651
170

Hellw



E.T:ZCCICIES DIDUTADOS A CCRTTS
RCNUTTTS
unicinio Cenzo Volanto
Alcanar 1507 831
Aldover 405 278
Alfara 283 133
Ampostia 1493 895
Ames 431 274
Cenia 975 610
Cherta 694 259
Pro~inals 218 116
Galora 230 288
Godall 525 289
Horta 717 560
ias de Barberdns 444 272
lasdenverze 256 115
Pauls 336 282
Roquetes 1710 1048
Santa B4rbore 1134 2831
San Carlos de la Rdnita 1139 430
Ulldecona 1974 1300
N AN N il

& .
~D27%. ¥indeldn P.Jozas

55.1 368 463
68,6 225 53
47 109 24
59.9 533 362
63.5 84 190
62.6 215 286
37.3 104 153
53.2 35 31
67 194 94
55 206 82
72.1 280 280
61.3 210 62
44,9 8 27
83.9 214 88
£1,3 633 415
73.3 255 473
37.8 260 148
65.9 1047 244
g el — i



¥ TIAAT AN
[ RSV WL W SR AT

VALL3
LI

Tonesa

Garidells

Senant

Vilabella

Vilallonra

~ TT ke e e e
Censo Votantes Tinart.

114
842
212
433
317
313
143
75
107
86
1244
186
196
159
173
227
85
489
364
3394
331
349
568
210

R
LW e Ly

98
536
161
265
205
205
120

56

72

63
728
124
140
114

g9
147

56
301
217

2254
265
240
418
155

85.9
63.6
759
61.2
64.6
65.5
83.9
14.6
67.3
73.2
58.5
66.6
71.4
71.7
51.4
64.7
65,8
61.5
59.6
66,4
80.1
68.8
73.6
73.8

Colom
19

297
81
39

125
85
31
35
51

433
52
72

37
26

174
103
1cco
66
119
156
65

Rendé
19

234
75
48

158

35
25
36
11
217
72
68
79
51
121
51
125
103
1217
199
35
261
89



DIOCCICITS DISUTATCS A CORTDS - -8 = - L

VTIDRZLL

Tunieinio Censo Votontas ﬂpart'Arquer Mguersa
Albifana 291 151  S1.9 90 61
Lrhds 491 272 55.4 85 176
Arysuamurcia 519 370 71.3 126 243
ZaTeras 241 171 T 74 97
Tellvey 237 99 41.8 34 64
2isbkal del Panndé:z 455 339 74.5 118 221
Sonasire 205 102 49.8 21 81
Jasra 296 196 66,2 89 107
Calafell 429 295 63.83 116 179
Ceballt del Condzdo 112 92 82,1 28 64
Cunit 79 48  60.8 25 23
Fimuerola 186 125 67,2 1c6 19
Torés 123 116  94.3 110 6
Llorzceh 123 98  79.7 83 15
Llorens 254 184 72.4 100 84
llasllorens 246 182 174 65 117
liontbrid de la lfarca 92 67  72.8 34 33
Hfontnell 318 181 56.9 66 114
Pasanant 284 240 84.5 142 98
Pilas 135 108 8 32 76
Pla de Cabra 496 412 83,1 236 174
Pont de Armentera 264 210  79.5 1CO 109
Puigtiiss 116 77 %6.4 51 26
“uerol 265 184  69.4 47 137
Riba 199 164 82,4 121 43
Rocafort de Cueralt 219 178 81,3 1¢1 7
Roda de Bard 200 116 58 14 102
San Jzime del Tomenys 455 239 52.5 104 132

San Vicente dels Calilsrs 112 55 49,1 27 28



LTOCIONTS DIPUTADOS A CORTES 1ig 0 oo o DL

VoLThRTLY
Tunicinio Censo Votantes “part, Arauer Fizuerea

Santa Coloma de ~ueralt 380 704 gc 7 697
Santa Cliva 17 136 79.5 63 73
Sania Pernetua 192 142 74 91 51
Sarreal 519 326 62,8 107 218
Tallfogona 143 126 88.1 51 75
Tendrall 1198 725 60.5 157 554

uenso clecuoral o+ ZUlU. e 27
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TLTCCIONES DIPUT

LR aTaT~
LD

A CORTTS

Censo Votantes Uoart. villap

TCDTOSA

Funicipios

Anetlla 724 701
Denifallet 535 364
Colldejou 114 71
Ginestar 492 294
Perells 1181 712
?Tatdlﬁ 256 125
Rasauera 394 276
Tivenys 536 520
Tivisa 1294 616
Tortosa 8c09 5482
Voandellds 697 446
JCTAL L2354 oo
Miente

COr8n L.SCvulolt ol . o2

68

62,3
59.8
60.3
48.8
70.1
27

47.6
68.4
64

o

756
164
36
77
303
25

Doningo



o v A ™ - S AR .
TLLCCIONTS DIDUTTADCS & CCRTTS L S T

funicinio Conso Votontos (onrt, Xindeldn 3Jerenguer
Alcanar 1506 1173 77.9 1103 59
Aldever 376 274 72.9 273
Alfara 273 126 46.2 118 a
Amposta 1794 618 34.4 405 2C8
Armnes 422 350 32.9 350
Cenia 958 589 61.5 301 214
Cherta 687 117 17 115 2
Trzoinals 212 119 56,1 117
Galara 437 271 62 242 29
Fodall 515 258 5C.1 2C7 50
Yorta 703 286 40,7 282
ifas de Barberdns 421 257 51 202 55
Unsdenverse 242 230 95 180 50
Pauls 367 339 92.4 226 113
Roouetes 1663 1103 66,3 1057 46
Santa 34rhara 1163 400 34.4 323 77
San Carlos de la R4nitall93 633 53.1 507 126
Ulldecona 1956 1047 53.5 902 139
BOULL Idevee  wLlb 0 Zh,0 L0810 l.108
sty IS LD e tr=gT- 0

A sTTT .
ISR I



— A Ty A oA D! ’
ZLTCSINITS DITUTADAS A CORTD =

Municinio Cenco Votantes Unaxt. Colom Xaristany
Albiel 1ce g2 92 51 31
Alecover 778 682 87.6 414 268
AliéS 192 114 59.4 3 111
Bathars 442 107 24.2 53 51
Rlancafort 300 264 a8 63 195
Brofin ‘ 305 149 48.8 141 8
Conasa 141 122 86,5 80 42
Garidells 73 65 89 36 29
e 102 72 70,6 18 53
i1k 80 61 76.2 22 39
Yomtbloneh 1238 982 793 369 563
Tontrenl 182 132 T72.5 69 63
Mulles 213 157 73,7 101 "6
Pira 157 78 49.7 34 44
Puimelat 170 151 88,8 53 96
Podoii 217 169 T7.9 57 112
Senant 78 75 90.1 75
Solivella 416 319 76,7 79 240
Vallnoll 363 274 75.5 170 1c4
Valls 2968 2148 72.4 899 1259
Vilzbella 320 273 85.3 54 21¢
Vilallonga 355 234 65,9 12 222
Vilarrodona 558 323 57.8 148 174
Tilavert 210 148 70.5 95 43
NCEAL SuSBe feiEl fmel o .lUG .02



CITCCIONTS DIMIMADCT A COMTS
Vo RZLL

Thindicinio Jenso
A21bifana 281
Arbés 458
Arysuanurcia 498
Teoleras 237
Bellvey 234
Sisbal del Panadécz 430
Donastre 204
Jabra 272
Calafell 431
Ceballs del Condado 103
Cunit 80
Miuerola 205
Torés 123
Ilorzch 111
Llorens 245
Masllorens 242
lontbrid de la Harea 86
Yontmell 285
Pasanant 284
Pilas 135
Pla de Cabra 500
Pont de Armentera 271
Puiztiiss 108
fuerol 257
Riba 204
Rocafort de Cfueralt 215
Roda de Bard 200
San Jaime del Tomenys 429

San Vicente dels Calders

95

109

61
182
144

67
149
217
103
432
190

75
178
182
176
1c5
240

34

5

142

13

99
41
40
82
36
85
189

227
8o
5a

115
30

140
66

133
26

130

142
62
21
53
28
59

205

109
23
63
21
16
318

103

—3

S



BLZCCIONES DIPUTADOS A CORTHS L re ticimiure de 1 2C

TZDILL

Tunicizio Censo Votantes “part, Zulueta Figuerea
Santa Coloma de Zucralt 862 653 75.8 217 436
Santa Cliva 172 159 92.4 146 13
Santa Pernsiua 178 123 69.1 67 56
Sarreal 514 388 75.2 239 146
vallfogona 139 140 125 15
Tendrell | 1174 517 44 153 360

PR S 10.204 44775 U Sl 3.572
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TLIOCIONTS DISUTADOS A SORTSD

ed ded s VA p

GAITDE S
LiLees

Funicinios Cenzo Totantes
Ascé 701 512
Batea 841 572
Benisanet 505 367
Bisbal de Talget 210 186
Tot 432 287
Cascras 199 149
Corbera 651 182
Tatarsllz 632 434
Fizuera 196 177
Mix 775 503
Gandesa 968 541
Garcia 478 269
LLo& 123 105
arralef 164 126
Nlasroig f 357 205
Iiravet ? 477 305
¥ora de Ibro 1075 1011
liora la Tueva i 457 369
Palma L 329 252
Pinell : 564 168
Pobla de lasaluc2 304 260
Prot de Compie 5 257 2Si
Ribvarroja E 670 369
Torre del Zspafiol | 441 33;
Tillalba 499 4077
Tinebre ! 318 2lﬁ
rotal Co - -

72,7
88,6
66.4
74.8
27.9
68.7
90,3
64.9
55.9
56,3
85.4

76,8

57.4

} 6349

94

) 80,7

7646
29.8
85.5
97.6
55,1
75.1
81.6
6743

-

128
274
193
.35
51
68
75
153

307
400

13

65
84
206
1010
124
40
102

37
160
69
187
1co

"The Caballé Maristany

379
297
174
150
236
g1
107
281
167
191
137
256
103
61
121
99
1l
245
212
66
251
214
209
262
220
105



SLICCICIZS DIPUTADOS A CORTES

Hunicipios
Ametlla
Benifallet

Colldejou

Tivenys
Tivisa
Tortosa

Vandellés

Censo Votantes %nart

870 745
581 320
118 68
486 211
1211 425
268 178
415 268
550 261
1276 625
7799 5072
675 458
12,252 senll

e

C

B P . RO
— e e e —d e e e e e e

85.6
55.1
57.6
43.1
51.6
66.4
64.6
47.5
49

64.5
67.9

*VTillar 3Bircena

65
70

17
139

173
17

471
1543

515
119
44
59
67
86
3
209
346
1411
183

Doningo
65
131
24
135
356
88
91
35
73
3122
110

" P
k- g SO



TLECCIONES DIPUTADOS A CORTRS 20 ce .ril

OTURTES

Munioipio Censo Votantes %part. Kindeldn Berenguer A.Pou

Aloanar 1531 850  55.5 534 316

Aldover 362 322 89 274 41 5
Alfara 264 61 23,1 24 36
Amposta 1945 458 33.8 520 131 4
Arnes 136 350 80.3 350

Cenia 953 460 48.3 330 129

Cherta 690 207 30 124 83
Freginals 229 154 67.2 112 7 35
Galera 412 279 67.7 178 101
Godall 499 229 45.9 119 63
Horta 695 297 42,7 293

Mas de Barberdns 413 155 37.5 151 2 2
Masdenverge 245 207 84.5 142 38 27
Pauls 366 323 38.3 184 12 127
Roquetes 1747 747 42.8 435 72 240
Santa B4rbara 1164 550 47.3 391 39 118
San Carlos de la RApita 71o01 936 76,7 625 41 256
Ulldecona 2121 1019 48 952 58 3
SO PR S - e KESR Bt
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DUDCCTOES DIPUTADCS A CORT™S

Muniginio
Albiol

Aleoover

Tontreal
ulles

i
Puirpelat
Rodohd
Senant
Solivella
Vzllnoll
Talla
Vilabella
Vilallenza
Yilarrodona

Tilavert

756
176
135

79
137
77
227
306
1437
204

S Il oy Lell

Dageca IFabert

530
159
128

43
g2

202
260
764
172

63
284

87

165
21
261

107
64



TLTOOCIOUTS DIVUTADCT A CORTES Ci fe anril ove 1.003

T ORELL

Munieinio Censo Votontes {p22t. plandeura Figuerea
21vifana 294 232 78.9 137 95
ATbés 490 392 80 181 211
Aysuznurcia 483 409 84.7 261 147
Soleras 241 194 80.5 82 112
Zellvoy 235 163  69.4 87 76
3isbal del Panngés 450 367 81.6 98 268
Jonastre 197 170 86.3 156 14
Szhra 265 217 81.9 114 102
Jalafell 432 280 64,8 169 11¢
Ceballd del Cond-do 106 g2 86.8 83 2
Cwaid 76 59 TT.6 41 18
Fizuerola 208 170 81.7 111 59
Torés 128 114 89,1 49 65
Llorach 112 91 81,3 58 33
Llorens 252 209 82,9 68 141
!2sllorens 243 225 92.6 16C 125
Iontbrid de la larca 96 80 83,3 38 42
Montmell 273 212 77.7 116 96
Pasanant 302 269 89,1 152 117
Pilas 122 108 88.5 69 39
Pla de Cabra 509 462  90.8 245 217
Pont de Armentera 259 221 85,3 203 18
Puigtifiés 104 78 75 39 39
auserol 284 194 68.3 111 83
Ribva ' 225 183 81.3 1ce 81
Rocafort de Cuerals 209 182 87.1 36 1456
Roda de Bars 191 159 33,2 107 52
San Jaime del Domenys 444 362 81.5 221 141

San Vicente dels Czlders 99 49 49.5 31 18



TDLTCOCIONDE DIZUTADOS 4 CORTES

Vin oI LL
Iunicipio Censo Votantes pars, Plandeura Ffiguerea

~

Santa Coloma de “ucralt 922

Santa Oliva 179
Sansa Pernztua 158

Sarreal 566
Vallfogona 150

Tendrell 1171

R ol
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735
134
139
507
129
722

[

9.7
T4.9
88
89.6
86
61.7

142
68
52

505

114

205

‘_‘y_: 4-_51

593
66

87

14
507

2!



Censo Votantes %part, BERC ILliga BOC R.Virgili

SLDCCICISL COlns COLoTITUYIIMLs s0=y1-1631
Muniecipio

Aiguamurcia 49T 400 80.5 383
Albifiana 248 228 91.9 218
Albiol 77 38 49.4 16
Alcanar 1799 1109 6l.6 1022
Alcover 849 651 76.7 5T1
Aldover 358 258 72.1 253
Aleixar 293 265 90.4 230
Alfara 322 176 54.7 145
Alforja 569 486 85.4 375
Alio 174 152 87.4 143
Almoster 121 94 TTeT 29
Altafulla 217 183 84.3 150
Ametlla 846 590 69.7 532
Amposta 2343 1594 68.0 1370
Arboldl 101 75 T4.3 72
Arbos 516 433 83.9 340
Argentera 81 12 88.9 59
Arnes 439 342 7.9 330
Ascé 713 563 79.0 456
Baferas 227 201 88.5 151
Barberd 419 370 88.3 334
Batea 920 735 79.9 615
Bellmunt 250 243 97;2 211
Bellvey 236 206 87.3 199
Benifallet 537 340 63.3 334
Benisanet 550 428 77.8 332
Bigbal de Falset 217 145 66.8 87
Zisbal del Panadés 44T 397 88.8 389

8
5
21
37
48

26
22
83
8
65
22
44
84
3
84
12
9
64
43
22
117
24

55
47

54

16

100
11

17

46
T2

48
158

19

200

23

11

198
17



Municipio Censo Votantes %part. ERC Lliga BOC R.Virgili
Blancafort 305 263 86.2 241 19 2
Bonastre 202 151 T4.8 146 4 1
Borjas del Campo 354 292 82.5 123 101 7 46
Bot 446 375 84.1 362 12 1
Botarell 134 106 79.1 62 33 36
Brafim 293 260 88.7 247 8 19
Cabaces 262 224 85.5 171 37 68
Cabra 277 - 240 86.6 235 2 1 5
Calafell 554 487  87.9 466 14 2
Cambrils 1053 762 T2.4 478 212 175
Canonja 455 341 74.9 240 43 6 152
Capafons 125 105 84.0 104 1

Capsanes 280 232 82.9 189 18 97
Caseras 204 155 76.0 147 T

Castellvell 209 193 92.3 133 36 110
Catllar 337 312 92.6 305 T

Cenia 1095 819 4.8 7131 72 10 7
Ciurana 310 22 T3.3 14 8

Colldejou 116 104  89.7 60 43

Conesa 150 117 78.0 A8 67 6
Constanti 680 5717 84.9 411 145 3 53
Corbera 649 514 79.2 450 47 13
Cornudella 520 458 88.1 405 32 5 14
Creixell 109 89  81.7 68 12 43
Cuni+t 77 66 85.7 61 5

Cherta 642 471 T34 449 19

Dosaiguas 120 109 90.8 87 20

Espluga 1001 819 81.8 693 123 1 50



Municipio Censo Votantes %part.ERC Lliga BOC R.Virgili

Falset 878 T44 84.7 456 227 2 240
Fatarella 725 577 19 ;6 472 102

Febrs 14 63 85,1 28 35

Figuers 172 154 89.5 137 18 10
Figuercla 174 153 87.9 107 44 1

Flix 941 749 79.6 621 101 51
Fores 106 | 67 63.2 49 17

Freginals. 230 217  94.3 181 33 1
Galera 417 339 8l.3 250 80 15
Gandesa 1018 771 75 ;7 724 27 2 52
Garcia 455 350 76.9 245 100 1 T
Garidells 68 61 89,7 47 12 11
@inestar 523 451 86.2 437 5 g 1
Godall 562 449 79.9 384 32 156
Gratallops 151 133 88.1 108 8 2 27
Guiamets 136 117 B6.0 60 53 3 1
Horta 679 545 80.3 512 3 5
Irlas 40 35 87.5 34

LLoa 110 95 86.4 17 3 1 1
Llorach 112 40 3BT 29 9 9
Llorens 281 232 82.6 162 63

Margalef 178 133 T4.7 95 29 1 19
Marsa 391 337 86.2. 259 34 13 104
Mes de Barberans 436 341 78.2 315 5

Masdenverge 287 260 90.6 201 13

Masllorens 259 230 88.8 215 9 26
Masab 120 100 83.3 75 23 18

Maspujols 164 127 TTe4 87 36 3



Municirpio
Masroig
Mila
Miravet
Mol4
Montblanc
Montbrié Marca
Montbrid Tarragona
Montferri
Montmell
Montreal
Montroig
Mora Ebro
Mora: Nova
Morell
Morera
Musara
Nou

Nulles
Palma
Pallaresos
Passnant
Pauls
Perafort
Perellé
Pilas
Pinell
Pira

Pla de Cabra

Censo Votantes %part.ERC Lliga BOC R.Virgili

351
89
478
285
1461
91
459
123
233
138
752
1149
606
494
111
53
137
217
336
125
310
389
174
1443
116
611
169
588

266
87
331
215
1212
74

372

103
201
115
579
975
473
448

96

38
115
171
256
113
273
350
149
988

74
473
140
427

15.8
97.8
69.2
15.4
83.0
81.3
81.0
83.7
86.3
83.3
77.0
84.9
78.1
90.7
86.5
T1e7
83.9
78.8
76.2
90.4
88.1
90.0

85.6 .

6845
63.8
TTe4
82.8
T12.6

190

78
as57
182
954

72
270

87
198
110
401
890
437
364

69

26

87
136
202

92
203
233
134
915

48
466
125
254

T0
T

39
21

228

53
15

12
169
61
29
76
22

25
33
51

65
71

64
24

22

28

62

12
8
7

48

190

24
42
18
26

20

11

‘80

17

27

15

13
11



Municipio
Pobla Mafumet
Pobla Masaluca
Pobla Montornes
Poboleds

Pont de Armentera
Porrera
Pradell

Prades

Prat de Compte
Pratdip
Puigpelat
Querol
Rasquera

Renau

Reus

Riba

Ribarroja
Riers
Riudecanas
Riudecols
Riudoms
Rocafort

Roda Bard
Rodotid

Rojals
Roquetas
Rourell

Saloméd

Censo Votantes %part. ERC Lliga BOC

1561
285
289
221
262
293
206
268
268
274
186

195

454
42
9405
218
650
295
346
350
1020
215
201
244
95
1903
157
232

128
268
227
201
228
261
175
198
218
228
163
155
340
30
6352
191
385
261
296
270
703
190
158
221
72
1345
123
217

7945
94.0
78.5
91.0
87.0
89.1
85.0
739
81.3
83.2
87.6
795
74.9
71.4
67.5
87.6
5942
88.5
8545
77.1
68.9
88.4

7846 .

90.6
75.8
70.7
78.3
93.5

96
266
198
190
204
232
155
188
216
219
138
135
319

22

4238
161
326
176
280
185
537
143
132
213

70

1051

76
192

47

22

N

23
18

19

22
17
13

863
21
56
T4
14
41

144
19
22

288

39
12

197

32

BR.Virgili
5
3

5

23

17

554
29

13

44

22
60

-1



Municipio
S. Carlos Rapita

S. Jaime Domenys

S. Vicente Calders

Sta. Barbara
Sta. Coloma Q.
Sta. 0liva
Sta. Perpetua
Sarreal
Savallé& Condado
Secuita

Selva

Senant
Solivella
Tamarit
Tarragona
Tivenys
Tivissa

Torre Fontaubella

Torre Eapartiocl
Torredembarra
Torroja
Tortosa
Ulldecone
Ulldemolins
Vallclara
Vallfogona
Vallmoll
Valls

Censo Votantes %part. ERC Lliga

1589
476
125
1365
1000
192
146
563
94
334
1064
89
468
103
9165
561
1268
51
406
645
169
10947
2038
416
99
155
388

3555

946
371
98
1083
728
161
74
453
46
295
828
77
361
81
6195
330
940
4T
313
537
137
8126
1555
324
87
95
275
2745

59.5
T7.9
78.4
7943
72.8
83.9
50.7
80.4
48.9
88.3
17.8
86.5
77.1
78.6
675
53.8
T4.1
92.1
7.0
83.2
81.0
T4.2
T76.3

77.8

87.8
612
70.8
7.2

730 192
349 17
93 3
708 354
608 85
141 16
66 8
381 31
21 23
232 52
480 335
54 23
250 110
76 4
4471 902
323 5
735 163
39 8
307 4
455 63
114 15
7348
1097
235 82
76 11
67 18
248 25
2179

BOC R.Virgili
26
6

3
100

50
19

21 28

141

75 1626

24 39

21



Municipio Censo Votantes ¥part. ERC Lliga BOC R.Virgili

Vandellés T46 589  T78.9 586 2
Vendrell 1282 1020 79.5 782 97 53 35
Vespella 50 49 98 48 1
Vilabells 332 246  T4.0 158 74 69
Vilallonga 393 283 72.0 264 19
Vilanova E. 200 176 88 150 23 3
Vilanova Prades 97 80 B82.4 37 42
Vilaplana 288 230 79.8 181 38 1 8
Vilarrodons 566 427 5.4 372 51 4
Vilaseca 926 747 80.6 493 111 31 159
Vilavert 209 177 84.6 167 8 2 3
Vilella Alta 117 107  91.4 103 4
Vilella Bajs 150 140  93.3 131 7
Villalba 583 461  79.0 322 99 180
Vimbodi 490 432 88.1 368 4T 3 15
Yinebre 351 237 67.5 225 5 7
Tifiols 185 161 87.0 104 54 3
SULETS



———— e in T

[T I TR IS
R Y

2150, 19353

Muﬁicipio
Al guamurcia
Albinana
Albiel
Alcanar
Alcover
Aldover
Aleixar
Alfara
Alforja
Alio
Almoster
Altafulla
Ametlla
Amposta
Arboli
Arbos
Argentera
Armes
Ascé
Baneras
Barberd
Batea
Bellmunt
Bellvey
Benifallet
Benisanet
Bisbal de Falset

Bisbal del Panadés

Censo Votantes %part.

937
494
143
3838
1799
733
591
598
1200
294
244
488
1613
4943
194
1146
177
841
1590
492
849
1840
481
494
1136
1172
478
967

742
325
78
2502
1272
426
457
413
764
221
181
310
1110
2116
51
879
126
253
634
285
645
1244
273
341
644
481
404
650

79.2
65.8
5445
65,2
70.7
58.1
77.3
69.1
63.7
75.2
74.2
63.5
68.8
42.8
26.3
7647
71.2
30.1
319.9
57.9
76.0
67.6
56.8
69.0
56.7
41 .0
84.5
67.2

617
242

25
911
843
167
161
139
318
147

40
127
141
299

18
373

81

82
185
121
371
284

85
209
260
162
108

371

21 102
13 63
13 40
19 562
44 372
56 201
161 134
92 211
136 306
11 62
9 132
61 121
355 614
631 163
19 13
45 459

21 147
122 324
22 140
93 106
27 930
35 149

7 101
173 210
18 298

2 289
125 143

46

23

L]
Y



Municipie
Blancafort

Bonastre

Borjas del Campo

Bot
Botarell
Brafim
Cabaces
Cabra
Calafell
Cambrils
Canonja
Capafons
Capsanes
Casgeras
Castellvell
Cétllar
Cenia
Ciurana
Colldejou
Conesa
Constanti
Corbera
Cornudella
Creixell
Cunit
Cherta
Dosaiguas

Espluga

Censo Votantes %part.-iC

636
409
775
913
261
617
477
592

1137

2344
844
262
553
407
442
675

2317

52
216
298

1362

1275

1073
222
174

1455
260

2013

462
270
593
564
159
427
416
407
838
1369
611
166
324
318
341
502
1362
16
173
205
1099
744
143
156
133
817
183
1279

72.6
66.0
76.5
61.8
60.9
69.2
87.2
68.8
73.7
58.4
T2.4
63.4
58.6
78.1
TT.1
T4.4
58.8
30.8
80.1
68.8
80.7
583.3
69.2
70.3
1644
5642
70.4
63.5

234
150

11
205

37
275
205
189
591
279
238

25
168

105
364
522
1
96
94
539
197
287

a7

105
619
106
645

81
23
244
29
16

17
25
456
62
135
23
187
113
22
333

30
122
194

24

47
11

93

147

97
326
317
105
128
202
100
208
720
303

129
131
121
115
498
10
76
101
523
423
241
43
28
106
65
534

10

101

26



Municipio
Falset
Fatarella
Febré
Figuersa
Figuerocla
Flix

Fores
Freginals
Galera
Gandesa
Garcia
Garidells
Ginestar
Godall
Gratallops
Guiamets
Horta
Irlas

LLoa
Llorach
Llorens
Margalef
Marsé

Mas de Barberans
Masdenverge
Masllorens
Masé

Magpujols

Censo Votantes %part, :C

1858
1413
141
351
365
1935
204
463
882
2091
877
122
1068
1082
347
266
1385
71
226
206
586
336
795
955
572
488
240
342

1355
775
130
220
275
741
138
349
493

1289
527

97
639
849
276
190
620

68
190
151
407
190
400
558
352
362
140
249

72.9
54.8
92.2
62.7
753
38.3
67.6
5.4
5549
61.6
60.1
795
59.8
78.5
195
T1.4
44.8
95.8
84.1
T3e3
69.5
5645

50-3 :

58.4
61.5
T4.2
58.3
72.8

454
60
60

115

118
39
57

104
79

561

130
34

313

167
50
204

82
36
251
68
186
215
41
224
53
24

82
133

16

28

50
71
69
190
32
81
426
21

= = W W

11
71
128

14

11

151
654

73
187
342
660
195

31
177
422

T4
128
409

60
105
114
156
105
139
219
311
124

80
210

14



Municipio
Masroig
Mila
Miravet
Molé
Montblanc
Montbrid Marca
Montbrié Tarragona
#fontferri
Montmell
Montreal
Montroig
Mora Ebro
Mora Nova
Morell
Morera
Musara
Nou
Nulles
Palma
Pallarescs
Pasanant
Pauls
Perafort
Perellé
Pilas
Pinell
Pira

Pla de Tabra

Censo Votantes

663
205
944
577

2784
161
923
243

448
155
404
280
1963
107
620
156
276
72
1052
1405
687
905
137
38
211
270
477
209
350
630
282
1373
167
490
251
780

ol

67.6
1546
42.8
48.5
70.5
66.5
67.2
64.2
60.9
28.1
68.1
59.0
5343
84.6
6443
48.1
7847
63.1
83.2
85.7
59.8
80.1

80.3 -

51e2
6949
40.4
73.8
547

wpart.

memq

PEEAAW)

150
80
234
54
1063
63
228
86
224
44
. 180
392
379
546
49
38
66
153
242
7
180
381
131
452
68
141
179
252

T4
42
36
12
197

86

13
259
665
107

59
16

19
10
19
38
16

37
682

109
17
100

196
31
133
214
587
44
303
70
51
15
567
301
189
295
66

127
96
212
92
154
243
94
237
98
238
53
420

Y

(9]
(]

140

19

<2

.o

51
40



Municipio

Pobla Mafumet
Pobla Masaluca

Pobla Montornes

Poboleda

Pont de Armentera

Porrera
Pradell

Prades

Prat de Compte

Pratdip
Puigpelat
Querol
Rasquera
Renau
Reus

Riba
Ribarroja
Rier=m
Riudecainas
Riudecols
Riudoms
Rocafort
Roda Bard
Rodofid
Rojals
Roquetas
Rourell

Salomd

Censo Votantes %part. 03

328
5T7
571
476
537
616
406
528
519
527
387
324
930
58
18118
511
1153
611
643
712
2276
408
428
482
173
3526
337
4817

281 85.7
387  67.1
416  T2.9
241 50.6
371 69.1
481  78.1
202  49.8
374 70.8
342 65.9
274 52.0
251 64.9
171 52.8
487  52.4
41 T0.7
12487 68.9
378 74.0
571 49.5
430 70.4
A78  T4.3
467  65.6
1511 66.4
344 84.3
291 68,0
392 81.3
84  48.6
2224  63.1
240  71.2
405  83.2

92
257
249
185
246
157

37
198

95
101
126

80
265

4060
237
189
108
155
157
505
150
165
230

39

185

232
65

13
133
9
60
57
101
24
25
69

3948
27
26
12

235
88
15
2T

1090
138

159
45
112
122
13
126
190
72
98
66
152
25
3975
113
354
305
89
215
919
167
125
162
18
1o8o
93
219

65

167 97

SN

1



Municipio
S. Carlos Rapita

S. Jaime Domenys

S. Vicente Calders

Sta. Barbara
Sta. Coloma Q.
Sta, Oliva
Sta. Perpetua
Sarreal
Savall4s Condado
Secuita

Selva

Senant
Solivella
Tamarit
Tarragona
Tivenys
Tivissa

Torre Fontaubella

Torre Espaticl
Torredembarra
Torroja
Tortosa
Ulldecona
Ulldemclins
Vallclara
Yallfogona
Vallmoll
Valls

Censo Votantes %part. —2C

3420
945
245

2684

2091
357
264

1028
172
690

1914
158
932
193

16338

1093

2641
103
831

1444
340

21225

4189
801
215
319
698

7492

-

2261
548
187

1526
381
235
161
775
112
562

1499
107
776
127

11710
436
1509

57
413
998
227

14465

2704
613
131
191
382

5635

66.1 1159
58,0 398
76.3 141
56.9 237
18.2 203
65.8 133
61.0 67
T5.4 296
6541 26
8l.4 235
78.3 658
67.7 41
83.3 385
65.8 100
71.7 2578
39.9 1
5Te1 452
5543 31
49.7 180
69.1 336
66.8 110
68.1 1551
64.6 646
76.5 220
60.9 73
59.9 53
54.7 177
75.2 2507

68

45

78
17
53
10
12
70
10
4120
164
297

53
348
16
6920
463

18
13
78
606

1038
138
27
1239
160
102
93
363
68
272
817
54
319
17
4314
253
751
22
176
307
56
5626
1585
319
38
123
126
2432

1
14
24
4 3
1 1
264 97 190
6 5 1
4
2
70
1

48 4



Municipio Cenaso Votantes ¥part. —— -

Yandellés 1495 708  47.4 49 467 189 1

€2
a
1

Vendrell 2949 2150 72.9 665 216 811 432
Vespella 91 68  74.7 54 2 12
Vilabella 693 448 64.6 112 30 307
Vilallongs 789 601 T76.2 339 12 226 25
Vilanova E. 386 292 T75.6 165 10 115
Vilanova Prades 207 138 66,7 46 18 75
Vilaplana 561 375 66.8 188 39 147
Vilarrodona 1183 892 T5.4 523 20 349
Vilaseca 1979 1455 T73.5 539 500 354 49
Vilavert 464 332 1.6 222 33 13 3
Vilella Alta 220 107  48.6 86 7 12
Vilella Bejs 337 223  66.2 204 7 10
Villalba 988 831 84.1 374 6 449
Vimbodi 1051 751  T1l.5 422 73 244 3
Vinebre 588 255 43.4 107 60 85
Vifiols 390 276  70.8 40 22 213

WiV LT = I - K ; . : ¢ oos s o
~laad 2le.cce locesds  Glige . 1o UL iioovc.1do 170



SLiuCivioys DITUT. 203 A CORTR 16~TII~-1035

Municipio Censo Votantes %part, Front Esq. Front d0. J.Paleu
Aiguamurcia 918 707 17 583 124

Albifiana 482 301 62,4 226 75

Albiol 135 98  T2.6 31 67

Alcanar 3866 2914 T5.4 1409 1505 182
Alcover 1825 1329  72.8 823 503 3
Aldover 755 530 70.z2 220 297 13
Aleizar 613 468 T6.3 233 235

Alfarsa 631 464  T73.5 204 260

Alforja 1185 877 74.0 509 368

Alio 334 255 6.3 166 89

Almoster 236 169 T1.6 40 129

Altafulla 481 304 63,2 160 144

Ametlla 1744 1297 T4.4 527 770 227
Amposta 5311 3732 T0.3 2943 789 704
Arboli 187 94 51.1 49 45

Arbos 1154 883  76.5 441 442

Argentera 171 122 73 86 36

Arnes 858 387 45.1 227 160

Ascéd 1621 945  58.3 502 443

Bafieras 499 317 63.5 170 140 7T
Barberd 868 682 78.6 470 212

Batea 1863 1459 78.3 426 1033

Bellmunt 451 319  70.7 169 150

Bellvey 512 356  69.5 226 13¢

Benifallet 1132 775 6845 520 255

Benisanet 1202 836  69.6 306 530

Bisbal de Falset 493 419 85.0 117 302

Bisbal del Panadés 958 686  Tl.6 540 141 5



-

I
Municipio Censo Votantes %part. Front Esq. Front dO. J.Palau

Blancafort 657 506 77.0 291 215
Bonastre 382 242  63.4 132 110 78
Borjas del Campo 187 623 79.2 270 347 6
Bot 940 699  T4.4 231 464 4
Botarell 260 183  70.4 84 99
Brafim 550 482 87,6 281 201
Cabaces 505 428 84.8 203 225
Cabra 582 T 424 T72.9 319 105
Calafell 1143 835 73.1 601 234
Cambrils 2393 1678  70.1 796 882
Canonja 872 682  78.2 311 371
Capafons 358 211 58.9 197 14
Capsanes 564 410 72.7 162 248
Caseras 405 347  85.7 195 144 8
Castellvell 445 327 T35 91 236
Catllar 682 517 75.8 333 184
Cenia 2361 1758 7445 1115 641 2
Ciurana 51 37 72.5 24 13
Colldejou 226 186  82.3 104 82
Conesa 300 221  T73.7 126 95
Constanti 1456 1207 82.9 647 560
Corbera 1202 968  80.5 453 510 p.
Cornudella 1094 812 74.2 501 31
Creizell 223 151 67.7 & 66
Sunit 167 129 T7.2 93 36
Cherta 1487 953 64.1 856 97
Dosaiguas 254 199 78.3 109 89 1

Esvluga 3259 1603 49.2 821 782



Municipio Censo Votantes %part.Jfront Esq. Front db. J.Palau
Falset 1904 1421 T4.6 612 807 2
Fatarella 1426 889 62.3 213 676

Febrd 129 105 8l.4 45 60

Figuera 366 265 T2.4 128 137

Figuerola 368 305  82.9 133 172

Flix 1908 1337 70.1 638 694

Fores 214 160 74.8 T2 88
Freginals 466 352 T5.5 212 140

Galera 890 561  63.0 223 336 2
Gandesa 2131 1632 T76.6 675 957

Garcia 914 518 56.7 302 216

Garidells 123 102 82.9 62 40

Ginestar 989 650 65.7 247 403

Godall 1140 820 T71.9 447 373
Gratallops 356 277 17.8 193 84

Guiamets 269 197  13.2 17 118 2
Horta 1392 837 60.1 356 480 1
Irlas 62 46 T4.2 24 22

Lioca 533 207  38.8 90 115 2
Llorach 200 141 70.5 33 108

Llorens 590 407 69.0 271 136

Margelef 336 163 48.5 45 118

Marsa 792 572 T2.2 264 308

Mas de Barberans 949 662  69.8 351 311 28
Masdenverge 570 451 79.1 215 236 48
Masllorens 511 402 78.7 213 188 1
Masé 241 151  62.7 56 94 1

Maspujols 344 244  70.9 41 203



Municipio
Masroig
Mila
Miravet
Mold
Montblanc

Montbrid Marca

Montbrid Tarragona

Montferri
Montmell
Montreal
Montrolz
Mora Ebro
Mor= Nova
Morell
Meorera
Musara
Rou
Nulles
Palma
Pallaresos
Pasanant
Pauls
Perafort
Perelld
Pilas
Pinell
Pira

Pla de Zabra

659
193
978
518
2939
161
887
244
458
262
1589
2394
1270
1120
253
81
268
428
608
250
604
759
353
2699
242
1232
342
1288

Censo Votantes

495
141
566
315
2151
123
704
194
324
93
1210

1609
851
924
133

53
206
309
530
198
402
615
288

1886
183
918
281

1037

o

75.1
73.1
5749
60.8
13.2
16.4
19.4
79.5
70.7
355
T6.1
67.2
67.0
82.5
52.6
65.4
7649
72.2
87.2
79.2
66.6
81.0

81.6.

69.9
7546
7445
82.2
80.5

287
76
361
128
1479
61
272
71
181
50
467
1060
578
558
62
53
75
203
285
63
220
397
140
1591
82
483
176
554

207

65
204
187
672

62
432
123
143

30
743
547
273
366

71

131
106
245
135
182
218
146
292
101
431
105
483

1
%part. Front Esq. Fromt d0. J.Palau

1

42

13



Municipio Censo Votantes %part.Front Esq. Front d0, J.Palau

Pobla Mafumet 327 285 87.1 136 149
Pobla Masaluca 598 494 82,6 329 165
Pobla Montornes 553 465  84.1 260 205
Poboleda 490 276  56.3 201 74 1
Pont de Armentera 565 397 70.3 219 178
Porrera 634 499  78.7 287 209 3
Pradell 407 . 280 68,8 188 92
Prades 528 364 68,9 240 124
Prat de Compte 514 434 84.4 154 280
Pratdip 536 334  62.3 254 80
Puigpelat 396 315 79.5 164 151 22
Querol 326 191 58.6 74 117
Rasgquersa 952 647 68.0 415 232
Renau 57 41 71.9 8 33
Reus 19282 13980 T72.5 9588 4361 31
Riba A94 404 81.8 267 137
Rivarroja 1209 899  T4.4 477 422
Riera 643 430  66.9 134 294 2
Riudecafias 652 512 718.5 394 118
Riudecols 711 540 T75.9 330 210 T
Riudoms 2310 1660 T1.9 579 1081
Rocafort 422 354  83.9 160 194
Roda Bar4 416 332 79.8. 178 152 2
Rodofid 496 374 T5.4 243 131
Rojals 157 118  75.2 48 70
Roquetas 3759 2832 75.3 1476 1350 6
Rourell 330 257 T7.9 153 103 1

Salomé 486 407 83,7 156 249 2



Tie

Municipio Censo Votantes ¥part.Front Esy. Front d0. J.Palau
S. Carlos Rapita 3524 2479  T0.3 1786 693 67
S. Jaime Domenys 954 619 64.9 483 130 6
S. Vicente Calders 249 187 175.1 156 31 1
Sta. Barbara 2881 1883  65.4 667 1216 35
Sta. Coloma Q. 2188 1568  71.7 716 852 14
Sta. Oliva 346 280 80.9 171 107 2
Sta. Perpetua 289 210 T2.7 113 97
Sarreal 1175 +« 973 82,8 451 516 6
Savalld Condado 177 128  72.3 52 76
Secuita 709 574 81.0 247 325 2
Selva 1904 1556  81.7 731 824 1
Senent 161 114 70.8 41 73
Solivella 976 - 790 80.9 387 398 5
Tamarit 193 136 70.5 102 34
Tarragona 16955 12453  73.4 7622 4831 23
Tivenys 1117 669 59.9 256 413
Tivissa 2451 1853  T15.6 959 894

Torre Fontaubella 102 72  70.6 44 28

Torre Espafiol 835 506 60.6 337 169
Torredembarra 1466 1059 T72.2 126 333 2
Torroja 347 242 69,7 136 106
Tortosa 21127 15031  71.1 9435 5468 128
Ulldecona 4364 3132 71.8 1367 1764 1
Ulldemolins 818 682 83.4 333 349
Vallclara 212 148 69.8 85 61 2
Yallfogona 318 175 55 56 119
Vallmoll 710 469  66.1 293 176

Valls 7713 5991 TT.7 3675 2316



Municipio Censo Votantes %part.pFront Esq. Front d0. J.Palau

Vandellés 1518 974 64.2 121 253
Vendrell 3040 2219  73.0 1378 841
Vespella 83 72 86.7 49 23
Vilabella 713 471 66,1 142 329
Vilallongs 808 636 T8.7 368 264 4
Vilanova E. 405 327  80.7 187 140
Vilanova Prades 206 137 66.5 43 94
Vilaplana 470 453  96.4 270 183
Vilarrodons 1162 933 80,3 569 364
Vilaseca 2014 1514 75.2 1094 420 19
Vilavert 478 373 718.0 263 110
Vilella Alta 226 108  47.8 93 14 1
Vilella Bajs 308 233 75.6 227 6
Villalba 999 843 84.4 399 444
Vimbodi 1026 690 67.2 424 266
Vinebre 585 394 67.4 231 163
Vifiols 397 304 76,6 65 239
CUl LT ZLALE31 0 1034031 2,0 L 3.0% G
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