349,

"(...) cuando se produce una inseguridad tan profunda,
gue amenaza, aungue sea de lejos, la vida del espiri-
tu, los escritores se salen de su mundo de fantasmas,
conceptos y palabras, para luchar por el orden social,
que tienen gue identificar con las condiciones de la
vida del espiritu" (71).

o De cerca o de lejos, jtanto da! Porque en todo caso
se trata de una amenaza histéricamente inmediata, puesto que
todas las sociedades accidentales, a juicio de Maeztu, "es-

clase del proletariado.

Como era de suponer, la coyuntura electoral de 1936 ¥y
los meses éubsiguienteS'a la derrota de las derechas en las
elecéiones legislativas de.este ano suscitaron una exhacerba
cidn de la "intranquilidad profunda" de la "inseguridad pro-
funda”" y de la “"sensacibn angustiosa" de los monfrguicos an-
te la perspectiva de un desarrollo revolucionario. La obse-
siéqdpor la amenaza revolucionaria en esa covuntura pude ad-
'vertirse, por ejemplo, en un articulo de Maeztu, Amenaza pe-

renne, publicado un mes antes de las elecciones legislativas
de febrero de 1936 (72). En &1 se reflejaba, probablemente,
el fracaso de la tentativa mondrquica de hacer de esas elec-~
‘ciones un acto de ruptura definitiva de todas las derechas
con el régimen republicano._El periodista-politico'Maeztu re
flexionaba -un tanto deslabazadamente y como “"off de record"-
acerca de la incomprensifin por parte de la mayoria de las de
rechas de la entidad del peligro revolucionario. El articulo
en cuestidn comenzaba con una pregunta dirigida a las otras
derechas, a las "accidentalistas", que pensaban orientar su
lucha "contra la revolucidn" en la contienda electoral de fe
brero de 1936 de un modo andlogo al que habian practicado,
con &xito, en noviembre de 1933, Decia asi Maeztu a estos
"accidentalistas”:

1 "y gi las ganan &qué habrin ganado? Porque también las

. elecciones siguientes tendrdn que hacerlas contra la
revolucidn. Y las siguientes y las otras y todas las
que ventan, mientras no cawbie su programa (accidenta
lista)™ (73).
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Pero esas elecciones no las ganaron las derechas si-
no el Frente Popular. Entonces, la "amenaza" se elevaria a
"peligro®. Y de ahi gque Calvo escribiese 1o que sigue:

"Bsta etapa de subversidn produciri fatalmente trastor-
nos de orden econdmico. Menor iniciativa y parsimonia
mixima en las iniciativas preexistentes. Pero a la pos
tre ha de terminar de una de estas dos maneras: ¢ con
el derrumbamiento estrepitoso de todo el sistema bur-
guds, y en el que le sucediere de tipo colectivista,
renaceria la disciplina tan escarnecida ahora, bien
que reclamada e impuesta por los Comisarios burocrati
zados ¥y a nombre de falsos intereses proletarios; o
con la retorsidh hacia mddulos orgdnico-sociales de
autoridad, que manteniendo todo lo que haya de legiti
mo avance en el aspecto econSmico, restablezca la debi
da coordinacifn de factores y subordinen la fuerza bru
ta a la inteligencia, la masa & la técnica y el interés
parcial de clase al nacional totalitario. Lo indudable
es que tal etapa, en su estructura presente, no refiine
"condiciones de longevidad. Es un momento inestable de
transicidn y reclama ripida metamoriosis.

_ Espafia estd ahora en ¢l dintel del comunismo. Ni
o mis, ni menos. He ahi la tremenda responsabilidad con
traida por quienes, con ceguera inaudita, nos dejaron
llegar tan confiadamente al borde del abismo. Hay que
impedir el despefiamiento. A toda costa y por todos los
mediocs legitimos™ (74).

_Desde afios antes, venian lamenténdose los mondrqui-
cos de gue tal apreciacidn de las cosas no fuera ampliamen
te compartida por Quienes a su juicioc debian hacerlo de mo
do perentorio. Era sébido por las derechas, c por 1o menos
por las derechas extremas, gue la revolucibn estaba plasma
da en el "espiritu" de las Constituyentes y que el curso
del primer bienio republicano venia determinado por el he-
cho de que, no las izquierdas, sinc "las extremas izquier-
das (ocupasen) el poder™ (75). Sin embargo estaba lejos de
suscitar un asentimiento generalizado la opinibn de que la
verducién politica del 14 de abril daria paso a otra revo~
lucidn mis definitiva. Pero, en el curso de 1933, la coyun
tura cambid sensiblemente a este reépecto. Y, asi{, S&inz
advertfa "una enorme reaccié derechista® (76). También Maez
‘tu, por su parte, constataba en la esfera cultural sintomas
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inequivocos.en_favor de la reaccidn abierta (77). En esta
coyuntura -cuya méxima expresidn politica fue la propia vic
toria electoral derechista de noviembre de 1933~ relanzaron
los mondrquicos el tema de la revolucidn social. S&inz, Pe-
man, Calvo, el propio Maeztu..., permiten documentar tal
aserto. Pronunciaba Siinz las siguientes palabras en enero
de 1934: '

*aoaban de celebrarse unas elecciones gendrales, v el
resultado de ellas nos muestra que ahora podemos ana
lizar con frialdad y sin miedo la densidad, la verda
dera trascendencia de la revolucidn espafiola. Vemos
que las fuerzas revolucionarias que hicieron su pri-
mera manifestacidn endrgica en Espafia con la subleva
cibén de Galdn y Garcia Hernindez, siguen siendo casi
las mismas; que los que pensaron que la esencia de la
Monarquia iba a terminar con la revolucidn, se han en
gafiado, que al revés, estos dos ailcs de democracia
claudicante han servido para poner bien claro cufles
son las fuerzas reales del paig, para mostrax como en
una parte estd la Espafa eterna, la Espafia_tradicio-
nal, y cémo enfrente hay una Espafia_revolucionaria.

o ¥ todos los que se habian interpuesto entre nedias,
o sean los partidos democraticos gque se habian benefi
ciado de 1a revolucidn, sin valor ni espiritu para ha
cerla, han BldO como unas sombras que ha barride el

e syt s s s s s .

los partidos republlcanOS nos demuestra que la re
bllca no exlste (78) .

8i los partidos republicanos no existian, si “la re
pldblica, sefiores, eéta muerta”, gcufles eran las "fuerzas
reales" gque habian sostenido y sostenian a la Repliblica?
las partidarias de la revolucidn social. Esas eran las prin
cipales fuerzas qgue apoyaban la Repfiblica, asi como las
principales fuerzas gque se beneficiaban con su existencia.
Con ellas, por cbnsiguiénte, debian o deberian enfrentarse
las derechas. Ellas constitufan el enemigo principal, y to
do lo demés era cortina de humo.

Y junto a S&inz, Pem8n. Aproximindose a la realidad
republicana desde otro &ngulo, venia.a:destacar, también
g1, idéntido caricter de las fuerzas antagbnicas. En el pri
mer nimerc de Accidn Espafiola subsiguiente a la victoria
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electoral, descalificaba Pemén la posibilidad de "turno" en
el gobierno del Estado. Esto es, haciendo de aquafiestas, re
cordaba a las derechas gue la amenaza del "turno" aguardaba
en el futuro, puesto gue la Repﬁblica segiia existiendo. Des
de luego, "el mecanismo pendular"”, el turno, era algo en si
mismo corrosivo. Pero, ademas, las elecciones precedentes
habian arrojado un dato nuevo que modificaba o debia modifi
car todo io dem&s, a saber: no habia "més izquierda espano-
la que ¢l marxismo". En efecto, |

"Ia suma de votos obtenida en Espafia por los socialis-
tas -superior a lo que parece reflejar el niimero de
diputados, por haber sido hecha las elecciones seglin
un procedimiento que ellos mismos inventaron para as-
fixiar las minorias-, la suma de votos, repito, es mas
que suficiente para garantizar al marxismo espafiol el
papel de turnante y heredero de la actual situacidn
politica dentro del mecanismo democrStico. Si al dia
siguiente de terminar el trigico bienio de Casas Vie-
jas los socialistas tienen esos votos, el triunfo se-
' ré suyo para una futura contienda electoral, pasados
o los breves afios que la democracia necesita para dax
una vuelta total a sus cunitas de feria y hacer de
los fracasados una nueva esperanza® (79).

Esa era, pues,. la perspectiva que debian afrontar
las derechas. En los prdximos comicios, el contendiente se
ria la revolucidn social. Por tanto podia declararse ya que
el mecanismo del "turno®, en si mismo deStructor, "{...) ha
pasado a serlo doblemente por la caiidad del enemigo gue
ahora desempefia el papel de oposicidn y elemento turnante
por el lado izquierdo" (80).

S&inz, Pem&n, ... y Calvo Sotelo. No podian faltar
en Accidn Espafiola unas cuartillas suyas, remitidas desde

Paris, abundando en el tema y haci&ndolo desde otros &ngu-
los. Lo m&s destacable en la coyuntura creada, aseguraba

Ccalvo, era el peligro supuesto por el proletariado revolu-
cionario. Inclusoc un hecho reciente, el movimiento insu-
}recciona1 desencadenado desde Aragbfn por la CNT dias des-
puds de las elecciones, el 8 de diciembre, venia a mostrar
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lo. Dicho con otras palabras, el peligro cuya erradicacién
debia servir de norte a las derechas venia dado por una cla
se obrera decidida a influir, en lo posible de modo determi
nante, en la orientacidén politica del pais.

Al cabo de dos afios y medio de existencia de la Repf
blica, argumentaba Calvo con un lenguaje exacerbado digno
de nota, la perspectiva era, si no se invertia el curso de
las cosas, "una Repfiblica social-anarquista". Porque

n(...} ahora, masas ingentes de comunistas alucinades,
con una bandera rojinegra, y por programa el Decdlogo
enloquecido de la utopia tosguisima que después de
‘gaint-Simén y Fourier se pudre de telaraiias en el rin
o8n de las viejas estanterias, gritan a tambar batien
te gque no les importa lo mis minimo la Repliblica, por
gue su ideal estd en una Repiiblica social-anarquista,
sin Autoridad, sin propiedad, sin moneda, sin comer-
cio, sin familia, sin Religidn, sin Estado..., pero
con sangre, mucha sangre® (81). '

- Lo cual -la existencia de tales masas alucinadas-
era el corolaric obligado de que sufriese "Espana desde ha
ce varios afos una ciustica perforacidn de sus entranas es
pirituales”, y el corolario también de la entidad demogra-
fica del proletariado espailol (82). |

Por su parte, Maeztu no hecesitaba los datos electo
rales de 1933, a diferencia de sus correligionarios cita-
dos, para reafirmar sus votos antirreveolucicnarios. Dias
antes de las elecciones, daba ya por cierto que "los repu-
blicanos no representan nada" (83), que el r&gimen del 14
de abril "(...) no significaba sinoc la ambicidn de unos
cuantos burdcratas, que ya deSempeﬁabah oficios del Esta-
do en los tiempos de la Monarquia, pero que aspiraban a
ocuparlos mis elevados. (84). No, no

. "(,..) hay apenas republicanocs -era su conclusidn an

' ticipada—. S6lo a fuerza de cubileteos podrin evitar
gque no cuenten sino con los distritos que pueden 1lla
marse oficiales, porgue siempre votaron con los Go-
biernos" (85). :
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No serian "muy numerosas", preveia Maeztu, las pro-
vincias con victoria republicana. Y es que, en Espafia, no
habia republicanos. Lo gque si habia -y esta era la conclu-
sidn que se trataba de enfatizar- era "un gran movimiento
obrero". Y, ademis, dirigido no por socialistas como Bestei
ro sino por "revblucionarios del corte de los sefiores Largo
Caballero y Zugazagoitia™ (86). En.suma, que la Repfiblica
desembocaria en una "revolucidn social" y era perentecrio
anticiparse a ella.

En conclusidn, de Calvo Sotelo a Maeztu, de Pem&n al
marqués de Quintanar y a Sainz, hubo un argumento pregconado
a coro a fin de explicar el peligro de revolucibn social en
las concretas condiciones histdricas espaholas y alertar a
su pfblico acerca de la gravedad del mismo. Tal argumento,
relativo a la ecnacidn de las "fuerzas reales del pais",
rezaba sint&ticamente asi: la Repfiblica carecia de "centro
umbilical", le faltaban masas a fin de éstabilizarse. Una
Reﬁﬁblica reformista y burguesa era aguf inconcebible. No
cabia va en Espafia -como si antes si hubiera cabido~ una
"reaccidn pendular en tornoc a un centrismo estabilizado",
escribia Calvo (87). De modo gue sonaba la hora de tomarse
con la mayor seriedad las previsiones de C&novas y Donoso
acerca del sufragio universal y, en géneral, de la liberal-
democracia en cuanto vehiculo del socialismo, el colectivis
mo o el comunismo -negacidn de la propiedad privada capita-
lista, en suma (88)-.

asi pues el argumento principal, y siempre reiterado,
a fin de fundamentar la creencia segfin la cual la II Repi-
blica no podia consolidarse y desembocaria en alguna modali
dad de régimen anticapitalista era el arriba aludido. Con
unas u otras modulaciones se decla queiho habia propiamente
republicanos. Que por la derecha habia podido producirse un
vacio en torno a la Monarquia de Sagunto, pero que de ello
50 podia inferirse su identificacifn con el republicanismo.
Y que por la izquierda predominaba, en realidad, la rojez
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y el "separatismo®. De modo gue las fuerzas republicanas ca
paces de estabilizar el régimen y de vivir en una relacidn

de independencia ¢on respecto a la izquietda obrera brilla-
ban por su ausencia. Por eso la liberal-democracia no podia
estabilizarse, ni dejar de ser un instrumento de la revolu-

cidn.

"Falta {...) a la Repilblica -sentenciaba Calvo Sotelo
en noviembre de 1935- el centre umbilical, el punto
de apoyo para una estabilidad. Tiene gue orzar a ba-
bor o a estribor. A la izguierda serd anarquia. 3 la
derecha serd apostasia y esterilidad a la postre.
Por eso se desangra {(...)" (89).

Este es el destino fatal de la Repiiblica. Sencilla-
mente, porque "le falta tejido, esto es, masas".

"por la izquierda, las masas extremistas quieren Repl
blica social y desdefian una Repiiblica burguesa mas
que una Monarguia. Por la derecha, las masas son mo-
. nirquicas o monarguizantes. {...), triunfantes en

1933, porgue la mayoria derechista reclamaba postula
dos que no caben en la Repiiblica, fatalmente laica.
&Y qué queda del centro? Los partidos netamente repu
blicanos, unos eran histdricos y con cierta fuerza.
Otros, egin historia ni gente" (90).

El Partido Radical, el "partido histdrico™, ya se
habla descompuesto. Los otros partides republicanos, "si
quieren gente, han de mendigarla: si por la derecha, a la
puerta de las cofradias; si por la izquierda, a la de los
sindicatos”. Por consiguiente, el "sino de la Repfiblica"
estaba consumando.una polarizacién de las fuerzas politi-
cas vy sociales en la gue no cabian ya neutralidades ni equi
librios intermedios. O con la revolucién, o con la contra-
rrevolucidn, segfin ya habia sentenciado Maeztu desde afios
antes (91).

Clarc que &ste es un "sino" gue tenia una escasa de
terminacién metafisica. El propio discurso de Calvo Sotelo
aqui citado formaba parte de la intensa campaiia mon&rquica
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-gue precedid a las elecciones de febrero de 1936, y siguid
después de ellas- tendente a abortar la tentativa, a la que
ya hemos aludido, de reconstitucidn del centro republicano
(92).

Por lo demis, esa tesis segln la cual no habla ver-
daderosg republicanos en la Espafia de los afios treinta sufri
rfa perceptibles cambios en su formulacidn y contenido. En
los primeros afios de la Replblica la alusibn a la escasa en
tidad de los republicanos encerraba una acusacidn a aque-
llas fuerzas conservadoras gue, a jﬁicio'de los monarquicos,
habfan dejado caer la Monarqula. Y encerraba también, por
sociales y politicas que dirigian el primer bienio de la
Reptiblica (93). No mucho después, sin embargo, dicha tesis
acerca de la debilidad de los republicanoé, vino a sugerir

_principalmente que la II Repfiblica se deslizaba hacia la
~revolucidn sociél, v hasta que la causa de ello era una sin
gular estructura de los grupos y las clases sociales en 1a
Espaifia de la &poca. Abadamos, por filtimo, gue tales puntos

de vista acerca de la escasa entidad de los republicanos

no revolucionarios era ampliamente compartida en los medios
derechistas. Cambb, dicho sea a titulo de ejemplo, partici-
paba de ellos (94}).

4.2.2. La actualidad de la revolucién social... en Espafia

El punto de vista mondrguico acerca de la revolucibn
social y su actualidad tenia demagsiada enjundia politica co
mo para no reclamar toda una panoplia de argumentaciones en
apoyo suyo. La primera de ellas fue la relativa al carécter
revolucionario de la fase histdrica iniciada en el mundo
con la Gran Guerra. o que tenfa en ella su exponente mis per
ceptible. '

t En realidad, la tesis segfin la cual la revolucidn
constituia una posibilidad cierta en la gpoca histbrica en-

t
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tonces comenzada fue, no es préciso reﬁordarlo, ampliamente
compartida, en uno y otro pais, por propios y extrafios, sien
do el caso de Lenin uno de los mds seflalados exponentes de
ello. En el anélisis de é&ste, la actualidad de la revolucidn
noe brotaba tanto, ni principalmente, de los horrores y la
destruccibn ocasionados por el conflicto bélico como del and
lisis del imperialismo en tanto que nueva fase, la fase supe
rior, del desarrollo capitalista. La madurez objetiva de la
estructura social y econfmica burguesa conllevaba una €poca
en la que la transicidn a una estructura y un orden social
nuevos era yva actual. De ahi que el proletariado debiera
erigirse en un poder politico nuevo y autdnome (95). E1 Lu-
kScs de los afios veinte considerd dicha actualidad de la xe
volucidn comc un elemento esencial del pensamiento de Lenin;
esencial, en particular en lo gue se referia a sulmétodo de
aproximacifn a la realidad histbrica de la lucha de clases
y, tambié&n, en lo gue respectaba a su efectiva préictica po-
lftica. Por eso pudo escribir estas palabras:

R

"La verdadera situacidn revolucicnaria -y esto es para
Lenin el rasgo caracteristico de nuestra &poca- se ex
presa en el hecho de gue no puede haber un terreno de
lucha de clases sin posibilidades revolucionarias (o
contra revolucionarias}. El verdadero revolucionaric,
en consecuencia, el gque sabe gue vivimos en una &poca
revolucicnaria y extrae las consecuencias practicas de
este hecho, debe siempre considerar la totalidad de la
realidad histdérico social desde ese punto de vista y,
por el interé@s de la revolucidn, tendrd en cuenta acti
vamente todo acontecimiento, (...} en funcidn de su im
portancia para la revelucidn (...)" (96).

En fin, Lenin, Lukics,..., 0 Schmitt y otros contra-
rrevolucionarios (97), hicieron de la actualidad de la re-
volucidén uno de los presupuestos de sus puntos de vista.
Bien entendido, por lo demé&s, que actualidad no es inminen
cia, y que no debe confundirse una con otra.

} - Con todas las reservas del caso y salvando las dis=~

tancias teoréticas y politicas que pueden adivinarse facil
mente, lo cierto es gque la posicifn contrarrevolucionaria de
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los monarquicos guardaba relacibn con aguel punto de vista
metddico enunciado por Lukdcs. El caso de Maeztu asi lo con
firma. A juicio de &ste, la actualidad de la revolucibn de-
rivaba de dos hechos perfectamente visibles y que no exigian
mayores circunloquios, a saber: la realidad de la revolucidn
social soviética y su impacto en las actitudes subjetivas
del proletariado espafiocl. Esto filtimo revestia para Maeztu
tal eficacia que obligaba a plantear de manera nueva todo

lo demis. Asi, en un importante articulo suyo publicado en
los primeros dias de la II Repfiblica, y en el que pasaba ba
lance de los lustros precedentes, podian leerse estas pala-
bras: '

"Tal vez, sin embargo, habria resistido la menarquia es-
tos trances, sin el cambio que sobrevine en los espiri-
tus en 19217, cuando se esparcid por el mundo la noticia
del triunfo de la revolucidn social en Rusia. Ni la Mo-
narquia, ni los politicos, ni las clases consexvadoras
espanolas, ni siquiera el general Primo de Rivera, pare
cieron haberse dado cuenta de lo que ello implicaba. Pe

ot ro no es diffcil de explicar. Hasta entonces el socia-
lismo era un ideal, en parte utopia y suefio, en parte
voluntad. Desde entonces se convierte en realidad ase-
quible, y, por tanto, en un deseo imperioso, ejecutivo,
actual. Una gituacidn nueva no podia afrontarse satis-
factoriamente con ideas y procedimientos viejos" (98).

Por consiguiente, era el lado subjetivo del proceso
revolucionario lo que atraia la atencifén de Maeztu a fin de
explicar la actualidad de las revoluciones. De modo que tal
"approch® al fenémenc revolucionario, lejos de ser algo epi
s6dico, seria reiterado frecuentemente con unas u otras pa-

labras:

"La verdad —arqumentaba Maeztu en 1933~ es que desde
el afio 1917, que fud el de la revolucidn rusa, ha cam
biado el temple de los secuaces de las utcpfas socia~
les. Hasta entonces se decian: iCuando venga la nues-
tra!, y se resignaban a que no viniera sino dentro de
siglos. Pero desde 1917 se dicen: i¥a ha llegado nues
tra hora!, y no se dedican sino a acechar la ocasidn
oportuna”™ (929}.
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_Tal acento puestoc en el carécter relevante de la sub
jetividad revolucionaria -el "temple"”, el "espiritu", el
"deseo"~ parecia bastar, para Maeztu, como explicacifn del
surgimiento de los fenSmenos revolucionarics en Espafia. Ha-
bia sido el cambio "en los espiritus"” sobrevenido con la re
volucidn rusa lo que habia otorgado "cardcter permanente a
los estados revolucionarios" {(100). De modo que la revolu-
cién, ya madura desde entonces, s6lc aguardaria una oportu-

A —; ———— ——

nia_a_significar, para_ Maeztu, inminencia de la misma. El
riesgo de revolucidn social y hasta esa inminencia, venia

a pensar Maeztu, existian porque sectores decisivos del pro
letariado ast 1o habian decidido. Tal riesge nacia pues de
la voluntad. Lo que, dicho sea incidentalmente, constituia
el preludio de un autoritarismo radical, porque, ya se sa-

be, ...las voluntades pueden doblegarse.

Por lo demés, esa inteleccidn del fendmeno revolucio
nario parece coincidente en buena parte con la concepcidn
sociolégica contrarrevolucionaria que Donoso habla expuesto
‘acerca del socialismo y el liberalismo, el proletariado y
las clases medias (101). Cifraba Donoso la diferencia entre
liberalismo y socialismo, tanto en el planc ideoldgico como
en el politico, en la mayor resclucidn de éste en relacidn
con aquél; en el mayor "arrojo” de los socialistas. A las
clases medias las consideraba hasta "desposeidas de las dos
calidades que hacen posikble un Gobierno: la de la obedien-
cia y la del mando". La conclugifén general a la que llegaba
Donoso en su obra mayor, Ensavo sobre el catolicismo, el li-

beralismo y el socialismo, era esta:

"{...) la escuela liberal no ha hecho otra cosa sino
asentar las premisas que van a parar a las consecuen
ciag socialistas, y que las escuelas socialistas no
han hecho otra cosa sino sacar las consecuencias que
_estan contenidas en las premisas liberales: estag dos

! escuelas no se distinguen entre si por las ideas, si-
‘ . no por el arrojo., Viniendo planteada de esa manera en

" tre ellas la cuestidn, es claroc que la victoria toca

de derecho a la m3s arrojada; y la mis arrojada es,
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sin ningfin génerc de duda, la que, nc par@ndose en
la mitad del camine, acepta con.los principios sus
consecuencias. 8iende este asi, dicho se estd, (...)

 qgue el socialismo lleva lo mejor de la batalla, y
que en definitiva suyas son las palmas de este com-
hate” (102).

Maeztu participaba de esa concepcibén donosiana acer-
ca de los medernos partidarios de la revolucidén social. No
en vano, en un articulo suyc suscitado al parecer por la
biografia de Edmund Schramm scbre Donoso, dejé sentada ex-
plicitamente tal participacién, a la par gue deslindaba -co
mo andando los afios reiteraria Angel Lopez-Amo (103- el de-
cisionisme juridico-politico de Schmitt del ¢género de "decd
5idn" planteada por el pensador contrarrevolucionaric espa-
fol (104). A todo lo cual podia ahadir Maeztu el hecho cier
to de vivir en una &poca verdaderamente revolucionaria -la
de entreguerras- y el hecho no menos evidente del impacto
de la revolucidn rusa en la consciencia revolucionaria.

at . ) : _
Ciertamente en los Gltimos afios de la Repfiblica me-
nudearian las alusiones de los mondrquicos -de Calvo, én
particular- a los cambios estructurales en las formaciones
sociales del capitalismo maduro y tambi&n a la crisis econd
mica internacional y sus desconcertantes caracteristicas "
(105). Pero todo elle, segfin los monfdrquicos, venia a favo-
recer afin mis las posibilidades de revolucidn social, no a
qreaflas. Tales transformaciones internaciocnales venian a
imponer ~Calveo era particularmente consciente de ello- un
nuevo marco en el que deberia concebirse y desenvolverse
la aplicacibn del'programa contrarrevolucionario mediante
la "posesidn Integra“;del poder (106), peroc no parecifan
guardar una relevante rélacifn, seglin los mondrquicos, con
‘las causas primarias de la revolucibn social anunciada. En
suma, de la'revoluciéh_como fenfmeno actual en el mundo de
entreguerras, destacaban los mondrquicos, ante todo, el la
do subjetivo de la misma.

Ahora bien, todo ello, la influencia internacional
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sobre la subjetividad de los revolucionarios protagonistas
de una &poca de rupturas radicales, no bastaba para dque los
moridrquicos dieran cuenta de por qué, en Espana precisamen-
te, habia una revolucifn social agazapada tras no se sabé
qué esquina republicana. Y tanto més en los afios treinta,
cuandoc el flujo revolucionario europeo habia remitido cla-
ramente. Debian justificar las razones'por las gque, segln
calvo, "Espafia es el pais europeo mis amagado a una revolu
cifdn social™ (107). M&s afin, en Europa no se vislumbraba
concretamente ninguna revolucidn social en el horizonte.

Y aqui si. En el primero de sus articulos en Accidn Espafio-

la tras la victoria electoral de las izguierdas de febrero
de 1936, decia asi el presidente del Blogue Nacional:

"(...) los primeros pasos del Gobierno Azafia estan re
sultando calamitosos en el orden econbmico-financie-
ro. No existe paz plblica. Las turbas campan por sus
respectos acd y acullé. La autoridad brilla frecuen-
temente por su ausencia. Ausencia deliberada muchas
veces. Tal ambiente es mortal en la vida econdmica.

o Los restantes pueblos europeos viven en plena paz so
cial. Apenas conocen huelgas; desde luego, tienen ga
rantido plenamente el orden plblico. Hoy por hoy, no
‘se adivina una posibilidad de revolucidn ni en Ingla
terra, ni en los paises escandinavos, ni en Holanda,
ni en Bélgica, ni en Suiza, ni en los pueblos de la
Pequefia Entente, ni en Alemania, ni en Polonia, ni
en Italia, ni en Grecia, ni en Austria, ni en Hungria, -
ni en Portugal. iQud: desolacidn la categoria excepcio
nal que en este aspecto ha conquistado nuestra Patria®
{108) .

por consiguiente era necesario atender a las condi-
ciones revolucionarias especificas de Espafia, tanto para
fundamentar la verosimilitud de una revolucibn social en
ella, cuanto paré formular una politiCa contrarrevoluciona
ria cenida a la'realidad. Y asi lo hicieron los monérqui-
cos. El resultade de ello fue un prondstico -~ya era presu
mible- que vino a confirmarles en sus creencias. A saber,
gue en una Egpafia liberal-democrética la revolucidn social
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‘ta. Cierta e inminente si las izquierdas se hacian con el

1
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gobierno del Estado, y no tan inminente si permanecian en
la oposicibn. Pero, ¢por qué aqui la liberal-democracia ama

gaba con deslizarse hacia una revolucidn social?

La respuesta, fragmentaria respuesta, pero de honda
raigambre en el siglo XX espafiocl, debia buscarse segfin los
mondrguicos en la desequilibrada proporceidn entre las cla-
ses y grupos sociales. En efecto, aseguraba Calvo Sotelo re
memorando implicitamente un célebre pasaje de Canovas:

"El sufragio inorginico- en Espafia -seis millones de pro
letariados vy una debil clase media-, falgificadec, seria
la esterilidad; respetado seri el comunismo” (109).

La parifrasis intercalada no pertenecia, por cierto,
al canovismo. Cé&novas no habia dicho exactamente lo que Cal
vo pafecié atribuirle. Si habia unido socialismo y sufragio
universal, al igual que Donoso o que los doctrinarios. "Dé&-
bilﬂ o fuerte, la "clase media" -en el sentido decimonéﬁicé,
esto es, entendida como la burguesia- siempre estaria en in
ferioridad de condicicones con respecto al proletariado des-
de el punto y hora en gue se implantasé el sufragio univer-
sal, A nho ser gue éste fuese sometido al pertinente "manejo
préctico”, como en Francia habia hecho el bonapartismo y co
. mo en Espaha, con métodos distintos, ﬁenia haciéndose, jcon
el sufragio censitariol, desde el reinado de Isabel II (110).
Por el contrarioc, la referencia a la debilidad de la clase
media formaba parte del magma de ideaé.regeneracionistas
del siglo XX, y en particular de la cosecha calvosoteliana
y monfrquica. De moao qué, ademis de una cantinela justifi-
cadora del rechazo de las instituciones liberal-democr&ti-
cas, encerraba el propdsito -y ello constituye una de las
pautas de la contrarrevolucidn- de modificar en profundidad
la estructura social y econdmica espaficla. Perc no anticipe
mos elementos de la exposicién (111).

La 1nsuflclen01a de tal clase soc1a1 parecia tener,
para Calvo, un efecto politico singularmente negatrvo en el
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campo espailol. Esa clase media agraria albergada en particu
lar aguel "estilo de artesanado agrario", forma de produc-
cidn "precapitalista" o "extracapitalista", propugnada por
fuerzas sociales diversas -del "Catolicismo social" a cier-
tas corrientes socialistas (112)-. La relevancia politica
de tales capas sociales "extracapitalistas®" era a su juicio
notable; de modo que, "“cualesgquiera que fuesen las peripe-
cias futuras del sistema capitalista" mundial, o precisamen
te porque era é&poca de peripecias, debia difundirse tal mo-
do de produccidn tradicional en el campo. iPor qué? Porque

"Este sistema econdmico se caracteriza por la autonomia,
el equilibric, la seguridad -algo en entredicho durante
estos afios de crisis, por la caida vertical de los pre-
cios agricolas- y el espiritu de orden y tradicidn, ba-
luarte firmisimo contra la avalancha revolucionaria. La
razdn de ser de la estabilidad social que disfruta Fran
cia estd en su modesta burguesfa rural, fundada sobre
la aleacidn del trabajo familiar con la peguefia propie-
dad. Por lo gque respecta a Espafla, notorio es gque en
aquellas comarcas en que existe ese tipo de burguesia

W rural domina un sentido politico de serenidad, susti-
tuido por el de revuelta alli donde el gran terratenien
te ha de enfrentarse, vis a vis, con ingentes masas jor
naleras, desheredadas de la tierra. La reagrarizacidn
de Europa debe enmarcarse en ese cuadro circunspecto
del predic familiar™ {113).

S$in embargo, ...tal via de la creacifn masiva de ex
plotaciones agrarias familiares, ni habia sido practicable

antes del régimen del 14 de abril, ni iba a serlo después
del mismo. El propio Calvo ponia, a rengldn seguido, una
excepcidn a su admirativa pfopueSta tendente a dilatar la
capa de las peguefios productores agrarios. A saber:

u(,..) cuandc razones climatoldgicas o agrondmicas ~so
beranas en tanto no las puede transformar el genio hu
mano- exijan el cultivo intensivo en gran escala y con
mbdulos industrializados. Verdad &sta que no puede ol-
vidarse en Espafia, pais dotado desigualmente por la Na
turaleza, que ha derramado el sol y el agua sin ningln
sincronismo, y de ahi gran parte de nuestras desdichas
sociales™ (114)., ' '
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Maeztu, por su parte, reiter® en diversas oportunida '
~ des que no podian aplicarse a Espaiia "las categorias de la
politica francesa®". Sugeria con ello que la repGblica libe-
ral-democr&tica era posible en Francia, y hasta creaba alli
un régimen estable, precisamente por la existencia de un pe
quefic campesinado de notable peso social y politico. Circuns
tancia que no se daba en Espafia, gque estaba asi condenada a
la inestabilidad social si adaptaba un régimen politico 1li-
beral-democritico (115). |

Pero esa temftica de la insuficiencia del pequefic
campesinado en Espafia no era sino una cara de aquel polie-
dro de muchas caras que antes hemos referido: la insuficien
cia de la clase media, y en general la insuficiencia politi
ca y social de la burguesia. Lo cual constituia un diagnds-
tico de la realidad y revelaba, claro estd, el importante
propdsito monfrquico de remediar tal estado de cosas (116).

“*  Insuficiencia de las clases medias. Esta fue una de
las temiticas ideoldgicas constantes entre 1los mondrquicos.
Pero a pesar de ello, no debe ocupar, por obvias razones de
economia expositiva, un espacio desmésufado en las paginas
que siguen. No es nuestro proposito decumentar pormenoriza-
damente tal argumentacidn ideoldgica y politica. A ilustrar
la bastari seguramente la glosa de un articulo de Maeztu.
Se trata de un notable articulo suyo de la primavera de
1936, La doble crisis: proletariado y burguesia, en el que

polemizaba directamente con Manuel Azafia y que, hasta donde
alcanza nuestro conocimiento, fue su Gltima intervencién re
levante sobre el tema que nos ocupa (117). Tomaba pie Maez-
tu de las palabras pronunciadas por el entonces Presidente
del Consejo de Ministros en un discurso parlamentaric re-

ciente.

"5i en Espafia ~habfa dicho Azafia- hubiese habido la
revolucidn liberal que se ha producido en otros pai
ses del Continente, hoy los seflores que se sientan
en esos bancos (se dirige a socialistas y comunistas)
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tendrian que luchar contra una burguesia fuerte, y
hoy no. Porgue es que nosotros hemos pasado de gol
pe del régimen feudal a las manifestaciones revolu
cionarias. Cosa extraordinaria que no ha ocurrido
en ningfn pals mis gue en el nuestro" (118},

Era la primera parte de la tesis contenida en este
desesperanzado alegato de Azafia la que atraia lé atencidn
de Maeztu. Si hubo en Espafia, replicaba el dirigente mondr
quico, "revolucién liberal y muy profunda”. Aunque cefiida
al sélo a&mbito politico.'En cambio, "(...) es cierto (éste
era el punto de coincidencia con Azafia) el hecho de que
nuestra revolucidn liberal no produjo una burguesia fuerte®.
éPor qué? |

"{...} por falta de una burguesia poderosa estamos mas
amenazados de revolucidn gue si la tuviéramos. Esta
es cosa gue vengo repitiendo a cuantos aplican a Espa
fia las categorias de la politica francesa™ (120).

.+ Pues bien, la Rep@iblica nc habia podido, ni podia es
tabilizarse porque esa "burguesia poderosa" brillaba por
su ausencia. Ni existia antes de la Rep(blica, ni habian
sabido crearla durante ella. Es m8s, ya no era tiempo, adu
cia Maeztu, ni siquiera para "asentar en la tierra espafiola
el mayor nGmero posible de familias". Porque la crisis eco
ndmica internacional, gque tambi&n aqui hacia sentir sus
efectos -mediante la contraccién del comercio exterioxr y la
subsiquiente crisis, entre otras, de la industria minera,
la reduccidn de la emigracidn y de las remesas de emigran-
tes, etc-, imponia “1a necesidad de llevar la economia por
nuevos derroteros”. Y prerrequisito de este nuevo rumbo
era una "fuerte autoridad" gque la Repfiblica no podia gene-
rar (121).

pudiera sorprender,.en las explicaciones que ofre-
cian los mondrquicos acerca de las causas especificas de la
actualldad de la revolucidn social en Espafia, su capacidad
para pasar como ‘sobre ascuas o simplemente omitir por com-
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pleto ciertas causas relevantes del proceso revolucionario.
La mera referencia a dos de ellas bastar a nuestro juicio
para mostrar el caricter por lo menos unilateral de las ar
gunentaciones glosadas en las paginas precedentes. Dichas
causas son las relativas a la configuracibén scocial y poli-
tica de las capas dominantes, y a la existencia de un apre
ciable sector liberal-demdcrata en las capas medias de los
afios treinta. '

1. La configuracidn social y politica de las capas dominan
tes en la Espafia contempordnea no fue ni siquiera consi
derada por los mondrquicos en cuanto origen de causas
especificas de la actualidad de la revolucién social en
Espafia. Simplemente, hubo un olvido de esa dimensidn de
la realidad en los afios de la Repliblica. Todavia en los

- primeros dias del nuevo régimen, traia Maeztu a colacidn
tal. orden de cuestiones a fin de explicar la inminencia
de la revolucidn social. En efecto, para afrontar el mo
‘do conservador el peligro revolucionario generalizado
desde 1917, era preciso, a su juicio, modificar sustan-
tivamente la politica seguida al efecto:

"positivamente, era preciso dar al pueblo un ideal capaz
de entusiasmarle. Negativamente, habia que mostrale que
las promesas del socialisme no han producido en Rusia
realidades codiciables. Algo de lo {diltimo se ha hecho,
aunque mal y tarde. Perc lo nis importante era lo prime
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's8lo de la reforma, sino de cubrirla con un ideal 1nf1-
nito y halagador.

La reforma no se ha querido. Don Santiago Alba no
pudo desarrcllar el pensamiento, que ya habia defendido
Canalejas, de crear ese milldn de pequefios propietarios
rurales. Cuando Primo de Rivera enderezaba su polztlca
hacia un sentido nacionalsocialista, se encontrd con
la hostilidad de las clases arlstocrﬁtlcas. ¥ asi hemos

ahora entra Espafia en un procesoc purgativo" {122).
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¥ no se paraba aqui Maeztu en sus quejas sobre "las cla-
ses directivas" espafioclas. La "“inercia" de &stas, su in-
capacidad para amparar en los momentos &lgidos la Dicta-
dura y la Monargquia; aquella "rofioseria™ que las hacla
incapaces de "gastarse dos pesetas en Prensa y propagan-
da". ¥, sobre todo, que la Dictadura no hubiese encontra
do el apoyo necesario para cumplir su cometido.

"La Dictadura misma ne pudo hacer lo que requeria el con
curso de toda una clase social para ser hecho. (...) ¥
un hombre sclo no se bastaba a cubrir los boquetes gue
los atagues de la revolucidn abrian a diario en la es-—
tructura del Estade" (123).

Por tanto el Maeztu de 1931 era capazxaﬁn de poner de re
lieve la radical incapacidad de direceidn y conservadu-~
rismo de "las clases directivas" espaficlas, y de conside
rar ésta como una.condicién bésicé de un eventual proce=-
g0 revolucionario. Cuando examinemos su idea de “l1la Mo~
‘harquia militar" en cuanto "constitucién real” espafiola
v las causas aducidas para justificarla, tendremos de
nuevo la oportunidad de ratificar la existencia de esos
puntos de vista sobre los que luego habria de recaer el
m&s completo silencio. Lo que no quiere decir gque aque-
1la "incomprensidn de nuestra clases pudientes“ -ahora
son palabras de Calvo (124)- no fuese una referencia
ocagional en las manifestacicnes de unos y otros monar-
quicos. Pero, desde luego, nada importante. E incluso
infrecuente. Y eg que ni siguiera las simples alusiones
antocriticas tenian cabida en el estilo mondrquico de
aquelios anos treinta.

Y junto a esa radical incapacidad de direccifn, gue no
de dominio, de "las clases directivas" espafiolas habia
otras causas que'éoadyuvaban al proceso revolucionario,
v entre ellas una gque en cierta medida era consecuencia
de dicha incapacidad, a saber: la posicién liberal-demo
critica consecuente de un apreciable sector de las ca-
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pas medias. Para decirlo con concisidn, la posicidn li-
beral-democr&tica de las fuerzas, ni socialistas ni comu
nistas, adheridas o al menos no opuestas al Frente Popu-
zas y los socialistas y comunistas? Una alianza, por
cierto, en absoluto circunstancial y que constituia un
hecho clave para la comprensifn de la dinémica politica
de los ahos treinta. ¥, sin embargo, tampoco de éste pun
to -hasta donde alcanza nuestro conocimiento- di6 razdn
el discurso mondrquico. A menos que se considere acepta
ble a ese respecto el argumento ideoldgico de raigambre
tradicionalista ~dominante entre los mondrquicos- segfin
el cual las diversas izquierdas republicanas no eran si
no expresidn de la revolucidn que venia disolviendo la
vieja trama de instituciones civilizatorias, siendo la
revolucidn social poco mé&s que una prolongacidn o coro-
laric suyo.

-t

Tal carencia analitica en el ideario de los monf&rguicos
no era debida en absoluto a que éstos desconocieran la
relevancia politica de la alianza entre las diversas iz
quierdas republicanas y las izquierdas socialistas y co
munistas. Muy al contrario. Calvo consideraba, no ya "po
sible"™, sino "probable" una revolucién social en Espana
porqgque |

*Ia facilitan dos factores: el vertiginoso crecimiento
organico de las masas comunistas v sindicalistas v la
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‘fa-relevancia politica de los aliados de los partidos
de la "revolucidn social" fue reconocido en general por
todos los mondrquicos. Cuando razonaban en aquel plano
en el que pretendian ilustrar a su plblico acerca de la
ineluctabilidad de la revolucibn social, el blogue de
las izquierdas era presentado como una entidad aislada
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Yy estancada'en cuyo seno el proletariade y sus partidos
debian imponer con seguridad su politica; esto es, las
fuerzas republicanas aliadas con los socialistas y comu
nistas eran reducidas a unos "intelectuales que querian
convertir a Espaila en un programa de minoritarios fraca
sados” (126),-reducidas, en suma, a fuerzas, no sélo'sg
- balternas respecto de las izquierdas'socialistas y comu
nistas, sino también de entidad menor, sobre todo tras
los resultados electorales de noviembre de 1933. Pero
cuando, como en la cita de Calvo hecha lineas arriba, el
punto de vista mondrguico se cefifa a la realidad de las
cosas, no habia tal minusvaloracidn de los republicanos
de centro e izquierda. El1 propico Maeztu, que tanto se
distinguia en la subvaloracidn de estas fuerzas en sus
alegatos acerca de la inminencia. de la revolucién soc¢ial,
podia luego, en sus juicios concretos sobre el juego de
fuerzas en presencia, destacar la entidad de los "alia-
f@os y simpatizantes” de "las fuerzas socialistas, anar-

"{...) hay burgueses que suponasn gue aunque el Estado
se deshaga conservar@n sus propiedades, y otros que
se imaginan que, aungue la propiedad se socialice,
conservarin las posiciones que el Estado les brinda,
¥ son muchos los tontos gue se figuran que el peli-
gro no va c¢on ellos, {(...)" (127}.

De modo que, al propio tiempo que los mondrquicos consta
taban, con sentide de la realidad, la relevancia de ague -
llos sectores de las capas medias que se aliaban con los
socialistas y comunistas diversos, explicaban todo ello
en virtud de,,. la "inconsciencia” de tales burgueses y
hasta por su calidad de "tontos".

En fin, si dimensiones de la realidad tan fundamenta
les como la configuracidn de las capas dominantes o la exis
‘tencia de un notable sector de las capas medias con una po-
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sici®dn liberal-democratica consecuente'no fueron tenidos en
cuenta, © lo gueron de modo harte insuficiente, en la apre-
ciacifén monfrquica de los concretos origenes del proceso re
volucionario espafiol, caba calificar a &sta, por lo pronto,
como unilateral. Es mds, unilateralidades de ese calibre in
vitan a preguntarse de inmediato sobre la funcibén ideoldgi-
ca de aguel argumento relativo a la insuficiencia numérica
de la clase media, aducida por Calvo, Maeztu y sus correli
gionarios en cuanto causa especifica de la actualidad de la
revolucidn social en Espafia. Pero no es nuestro propésito
adentrarnos en esta problemidtica., Para los fines de nuestra
exposicidn basta con formular aquella sugerencia sobre la
funcién ideoldgica de una tesis que, por lo demds, parece
tener una genealogia regeneracionista incuestionable.
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vas a la razdén en virtud de la cual la II Repfiiblica
era un proceso revolucionario, cabe tropezar con ar-
gumentos de otro género. Pero se trata, a mi juicio,
de ideas fragmentarias y de escaso inter&s. Refiramo
nos, a titulo ilustrativo, a una idea de este gyénero
gque MAEZTU, expuso en diversas ocasiones:

¥En Espafia -afirmaba Maeztu~ en "Frente a la Repiiblica"
p. 304 -a ese respecto- hubo revolucidn liberal y muy
profunda a lo largo de todo el siglo XIX, y ya antes,
desde arriba, en el siglo XVIIT: Aranda, Rada, los
afrancesados, la Constituvcidn de Cadiz, Riego, Espar
tero, Mendizdbal, Olozaga, la revolucién de 1868,
Prim, Amadeo, Castelar, los republicanos del 73, el
migmo Cénovas (...)"

Y sin embargo de la profundidad de la misma, consta-
taba MAEZTU en otro texto suyo, "Frente a la Repfi-
blica", p. 162, tal revolucidn liberal.

"{...) no logré transformar totalmente la indole reli-
giosa del antiguc patrictismo unitivo en un patriotis
mo territorial gue cbrara, por su gran intensidad,
andlogos efectos de cohesidn.
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La preocupacidn de MAEZTU cuando razonaba de ese mo-
do era la insuficiencia de "patriotismo" en Espafia y
ia necesidad imperativa de acrecentarlo. Lo cual,
aungue un tanto oblicuamente, aludia entre otras co-
sas a un problema de verdad fundamental, a saber, la
escasa "cohesibn" de la formacidbn social espafiola.
Pero ¢de dbSnde brotaba tan endeble cohesidn politica,
cultural v moral en Espafia? ¢é¢Cudles habian sido las
causas de ello? MAEZTU no ofrecid respuesta concreta
‘a tales preguntas. A no ser gue guiera aceptarse como
tal el razeonamiento circular implicito en aguella
idea suya seglin la cual era el escaso "patriotismo
territorial” el responsable de tan endeble cohesién.
Todo lo cual, no obstante, no fué Sbice para que, al
propio tiempo, MAEZTU considerara tal escasez de pa-
triotismo como causa bastante de gque los republica-
nos pusieran en cuestidén "Patria o Ejército, Iglesia
o propiedad, familia o Universidad"; y de gque la re-
volucidn gue se expresaba en la II Replblica no tu-
viera "limites" previsibles,

(26) .~ BURKE, "Reflexiones" p. 49, sobre el principio electivo
Yy su progreso: pp. 66-8, sobre el principio heredita-
rio, pp. 93-6 sobre la herencia.

(27) .~ Sobre el uso reaccionario peor SCHMITT de tal antino-
mia, cfrs. FARNETI, Paolo, "Democrazia e dittadura”
in "Politica e 5001eta" op. cit., pp. 356-358. Y
asimismo, CERRONI, Umberto, "Il pensiero politico—
dalle origini ai nostri giorni”, Roma, Editori Riu-
riti, 1967, pp. 1131-1142,

(28) .~ SCHMITT, Carl, "Teoria de la Constitucifn", trad. de
Francisco de AYALA, Madrid, Ed. Revista de Derecho
Privado, 1934,

(29) .- Cfrs. RUIZ DEL CASTILLO, Carlos, "Plebiscito y Corpo-
rativismo", in A.E., Tomo XII, nlm. 70 de febrerc de
1935, pp. 193-200. Razonaba asi RUIZ DEL CASTILLC,
mostrando a sus lectores las virtualidades ocultas
del plebiscito: :

"Podrd objetarse gue el plebiscito exterioriza una
voluntad y que carece de la garantia de traducir un
principio en razdn. Pero todas lag decisiones son
actos de voluntad; mandatos, como dice el propio
Schmitt, cualguiera que sea el dxganc de donde ema-
nen. Y el sistema se muestra favorable, como loc de-

- muestra la experiencia de su empleo en diversos pai
ses y circunstancias, a la afirmacidn de los princi
pios unitivos a gue propenden las masas cuando se
las encaja en marcos nacionales, sustrayéndolas a
la accién disgregadora de los partidos.
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(31).-

(32) .-
(33) M

(34} .-
(35} .-

(36) .-

{37) .~
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El plebiscito es una forma inorgénica de Poder,
y siempre discontinua. Es, por otra parte, una ape
lacidn de épocas turbadas, como lo son las épocas
demagdgicas. También el espiritu de conservacidn
social actia al través de las democracias en los
trances apurados. ¥ acontece que, como protesta con
tra el personal de los partidos poiiticos, la de—
mocoracia reaccicna a veces, al borde del abismo y
se somete ddcilmente a guien se dispone a gobernar
la contra los oligarcas que la explotan. Asi, por
medios democrdticos, llegd Hitler al poder ceséreo.
¥ en nuestra misma Espafla cabe observar gque la de-
bilitacién de la fe de las masas en el sistema par
lamentario coincide con una mayor sinceridad en la
préctica electoral: cuando ha sido posible que los
Gobiernog pierdan las elecciones (incluso en los
Ayuntamientos rurales). Todo ello confirma gque la
lucha cansa por la desproporcidn entre el espiritu,
que exige forjar el instrumentec, y los resultados
que éste logra.

La consolidacidn de esa unidad desesperada que
el plebiscito entrafia requiere una energia repre-
sentativa, que salvaguarde los intexeses de la con
tinuidad v gque establlice las relaciones normales
de Poder., Cuande esta unidad se sensibiliza en una
persona fisica -Monarquia o Monocracia-, cabe decir
gue se ha remontado un periodo de crisis".

Asi, el espacio gue MORODO puede dedicar a SCHMITT

@8 necesariamente escaso. Vid., MORODO, "Acqidn

Egpafiola”, pp. 196-197.

ESCOBAR et al - "Escritos sobre la instauracidn”,
p. 193,

Idem, ibidem, p. 163.

DONOSO CORTES, "Obras", p. 153. Y tambi&n, ESCOBAR
et alii, "Escritos sobre la instauracibn", p. 163.

PEMAN, "Cartas", pp. 190-200.

ESCOBAR et alii, "Escritos sobre la instauracién®,
pp. 160~1.

vid. SCHMITT, Carl, "Principi politici del nazional
socialismo", trad. de D. CANTIMORI, Florencia, 1935,
fragmento reproducido en CERRONI, Umberto, "Il pen-
siero politico”", op. cit., pp. 1139-1142,

ESCOBAR et alii,"BEscritos sobre la instauracidn”,
p. 170'—1.

Vid. seccidn 10.3
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(32).- ESCOBAR et alii "Escritos sobre la instauracidn®,
p. 173,

(40},- VEGAS LATAPIE, "Pansamiento" pp- 34-35. ¥, asimismo,
- ALVAREZ CONDE, "El pensamiento polftico canovista"
art. cit., p. 253,

(41) .= Vid. eplgrafe 2.3.3.

(42) .— ESCOBAR 2t alii "EscrltOS sobre la instauracidn"
pp- 179-81.

(43) .~ Idem, ibidem, pp. 179-81

(44) .- Idem, ibidem, pp. 170-1.

(45) .~ Idem, ibidem, p. 170. Vid. igualmente Kelsen
TTeoria general del Estado" op. ¢it., p. 435,

(46) .~ VEGAS, "Pensamiento", pp. 49-51 y 55.

(47) .~ Vid. alusiones diversas a los "accidentalistas" en
GAXOTTE, Pierre, "La buena Repﬁblica" art. cit.
pp. 344 vy ss. .

(48) .~ GAXOTTE, Pierre, "La buena Repfiblica", art. cit.
. p. 344, |

{49) .- SAINZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso" pronunciado en
el banguete homenaje, organizado por la revista
"Accidn Espaficla” en honor de sus colaboradores
Sres. CALVO SOTELO y YANGUAS MESSIA con motivo de
su regreso a Espafia, el 20 de Mayo de 1934. in A.E
Tomo IX, ntm. 54, 1 de Junioc de 1934, p. 583,

(50) .- GAXOTTE, Pierre, "La Replblica es unareligidn", in
A.E., Tomo VIII, nim. 47, 16 de febrexro de 1934,

Pp. 1066-1073.

{S51) .- LEQUERICA, José& F&lix de, "Carta gue un noble afilia-
do al poPullsmqﬁggrarlo, dirige al director de La
Epoca, in VEGAS LATAPIE, Eugenio, "Memorias politicas",
Barcelona, Ed. Planeta, 1983, pp. 210-2

(52) .- GAXOTTE, Plerre, "La buena Repfiblica”, art. cit.
p. 351.

(53) .- SAINZ RODRIGUEZ, Pedro. "Discurso" en el banguete
de "Accidn Espaficla" de 23 de Enero de 1934, in A.E.,
Tomo VIIY, nfim. 46, 1 de Febrero de 1934, pp. 1008-9.

{54) .- Marqués de Quintanar, “"Discurso", art. cit., p. 1006.

{55) .-~ VEGAS LATAPIE, Eugenio, "Memorias politicas", op. cit.,




{(56) .-

(57) .-

(58) .-
(59) .-
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PEMAN, José Mé., "Prélogo de la edicidn espaficla”
a MAURRAS, "Encuesta”, p. IX.

ESCOBAR et alil "Escritos sobre la instauracidn”
p. 106.

Idem, ibidem, pp. 197-8.

BILBAO, Esteban, "Discurso" en el banquete de "Accidn
Espafiola" de 23 de Enero de 1934, in A.E., Tomo VIII
ntm. 46, 1 de febrero de 1334. En todo caso, la situa

_¢cidn era estimada como catastrdfica. ¥ tal catastro-

(60).—-

i ————r

subia de tono cunando se reparaba en la significacibn
social de las masas cuya influencia se hacia sentir
en el sistema gubernamental. En efecto. Asi como la
denuncia monarquica del "desorden" en la Repfiblica
sufrid® un gird, hacia 1933 y 1934, que enfatizaba la
ausencia de "paz social", tambi&n aqui la influencia
denunciada ser&, principalmente, la del proletariade.

MAEZTU, "Frente a la Repfiblica" p. 28l1. Y también,
GAXOTTE, Pierre, "Comunismo y Repfiblica",art. cit.
pp. 406-7. Y tambié&n Jorge VIGON, Manana, Madrid,
Afrodisio Aguado, 1966, pp. 22-23, donde se inter-
pretaba la Repfiblica como un acontecimiento masén:

"El alumbramiento de la Repiliblica se explicaria mal
gin la intervencidn de la secta. El resultado de la
eleccidn del 12 de abril habia side claro; sdélo una
quinta parte del total de los concejales elegidos
pertenecian a la coalicidn republicano-socialista.

A la vista de este resultado inequivocamente monir—
quico, los demdcratas, los tedricos del sufragio -pMi
nistros de la Corona- se acoguinan; dan por hecho
que los votos rurales valen mencs que los urbanos,
y, mediante estée somero andlisis cualitativo, y una
mixtura de miedo y compromisos dificilmente dosifica
ble, dan por fallado el pleito y por fallida la Mo-

narquia. .

Fue un golpe de Estado organizado y llevado a ca-
bo por politicos constitucionales. El tinico golpe de
Estado dado sin el concurso del Ejército; y el nas
grave.

La masoneria asistid al nacimiento de la Segunda
Repiiblica y fue durante su accidentada vida, su so-
porte. Su modc de actuar es sobradamente conocido.

El padre Escrivd, espiritu cristiano, sencillo, y un
poco ingenuamente malicioso, 1o propohe -para esgui
varlo, o para segunirlo- a los lectores de su librito

de reflexiones "“Camino®, "éNo ves =-dice~ odmo proceden
las malditas sociedades secretas? Nunca han ganadeo a
las masas. En sus antros forman unos cuantos hombres
demonios que se agitan, revuelven a las mauchedumbres,
alocéndolas, para hacerles ir tras ellos, al precipicio
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£70) .-

(71) .-
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de todos los desSrdenes... y al infierno". De su
tactica, sin embargo, la cobediencia, el secreto,
la mitua ayuda, van a ser preceptos para sus se-
quidores.

Pero la quiebra de la masconeria le vino de su
natural e inevitable alianza con los partidos de
izquierdad. Su inclinacidén a un centroc derecha,
gue hubiera evitado las estridencias indtiles, v,
qguizd, dado una sensacidén de autoridad, probkable-
mente hubiera hecho imposible toda reaccidn.

No ocurrid asi. Una fraccién de la masoneria
radical que lo intentd, ni leogr$ nada Gtil ni se
hizo perdonar nunca el desliz. Una vez miAs se
comprobd que, como decia Ortega en su ~elogio, la
Repiiblica "es el Unico régimen gue se corrige a
si mismo y en consecuencia no tlera su propia fal
sificacién". La Repiiblica fue a Gonde tenia que
ir forzosamente".

- MAEZTU, "Frente a la Repfiblica", pp. 282-3. vid.

visidn conspiratoria de la historia in PEMAN, “Dis-

curso" pronunciado en el banguete homenaje, organiza

do por la revista "Accidn Espafiola"™ en honor de sus
colaboradores Sres. CALVO SOTELC y YANGUAS MESSIA

con motivo de su regreso a Espafia, el 20 de Marzo

de 1934, in A.E, Tomo IX, nim. 54, 1 de Junio de 1934,

.PPO 593“40

"Elecciones", i .E. Tomo VII, ntim. 41, pp. 409-10.

L ]

SAINZ, "Testimonio", pp. 213 v 372. ¥ también,
MAEZTU, "Prente a la Repfiblica", p. 2924,

MAEZTU, “Nuevo tradicionalismo”™, pp. 164-5.

MAEZTU, "Frente a la Repﬁbllca”,'p. 257. ¥ asimismo,

“idem, "Nuewvo tradicionalismo", pp. 219-20. También

CALVO SOTELO,_“Capltallsmo", PR 166 7

MAEZTU, "quuldac16n r P 290.

Idem, ibidem, pp. 291-2., ¥ asimismo, fdem, "Frente

a la Replblica", p. 113,

~ Idem, "Frente a la Repfiblica", pp. 233-4.

MAEZTU, "Discurso" en el banquete de "Accidn Espafiola"

de 23 de Enero de 1934, in A.E., Tomo VIII, nfim. 46,

1 de Febrero de 1934, p. 1020.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo”, p. 211.

MAEZTU, "Frente a la Repfiblica", pp. 113-4
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1

(72) .~ Idem, ibiden, pp. 292-4.

CALVO SOTELO, Jos& "Politica y Economia" in A.E.,
Tome XVI, nfim. 85, Marzo 1%36, p. 587..

{74) «

(75) .- MAEZTU, "Liquidacidn", p. 290.

(76) .- SAINZ, "Testimonio", p. 203.

(77) .- MAEZTU, "Frente a la Repfiblica" pp. 239-243,
(78) .~ SATNZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso”, art. cit.
p. 1008-9. |

(79) .- PEMAN, in "Antologia", p. 206.
{80).

(81).

Idem, ibfidem, p. 206.

CALVO SOTELO, “Pr1n01pios 1nformadores de un programa
de Gobierno", in A.E., Tomo ViI, ntm. 43, Diciembre,
1933, pp- 559-661 y 668.

(82).

Tdem, ibidem, pp. 660-1. Y tambi&n TUNON DE LARA.

{(83) .~ MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 130.

(84).

Idem, ibidem, p. 13l.

(85).

l

Idem, ibidem, pp. 133-4.

(86) .- Idem, ibidem, pp. 133-4.

(87).

CALVO SOTELQ "El Estado", pp. 81-83. ¥ también,
idem, "Pensamiento", p. 137, :

{(88) .~ Idem,  "Pensamiento™, pp. 127 y 134.

(89) .- Idem, "EL Estado®, pp. 81-83.

(90) .- 1dem, ibidem, ppP. 81-83.

(91} .- Iden, 1bidem, pp. 81-83, Y asimismo, MAEZTU, “Frente

a la Repfiblica", pp. 301-2.

(92) .- CALVO SOTELO, "El Estado", p. 81. Y tambié&n, SAINZ
"Testimonio!, pp. 208-10 y 282.

(93) .-~ MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 133.

‘(94) .- CAMBO, Francesc, "Memories (1876-1936), vel. I.

' Barcelona, Ed. Alpha, 1la, ed. 1981. Vid. en el capi
tulo 26, pp. 450-451, el epigrafe titulado "No hi
havia masses republicanes". Aungue CAMBO se refiere
a la entrada de la Repliblica, es de suponer que
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afics mAs tarde pensaria otro tanto.

{95).- LLEIXA, J. "Hegemonia y Estado en el periodo de
entrequerras. El pensamiento politico de Gramsci,
art. cit., pp. 29-32, ' ’

{96} .~ LUKACS, Georg, "Lenin", Buenos Aires, Ed. lia rosa

———

blindada, 1968, pp. 29 y ss.
{97) .~ Vid. epigrafes 11.3 y 11.4,

{98) .~ MAEZTU, "Liquidacién" p. 331.

{99) .- Idem, "Nuevo tradicionalismo", p. 107.

{100} .- Idem, "Liquidacidn", p. 29%0.

(101) .- DONOSO CORTES, Juan, "Ensayo sobre el catolicismo,
- el liberalismo y el socialismo", in "Obras", pp. 414,
218, 473 y 475-6.,

(102) .- Idem, ibidem, pp. 475-6.

(103).- MAEZTU "El espiritu y la "decisidn" in A.E., Tomo
XVI, ntm. 85, Marzc de 1936, pp. 434-7. Vid. LOPEZ-
AMO, Angel, "Prblogo" a SCHMITT, Carl, "Interpreta-

' ¢idn europea de DONOSO CORTES", Madrid, Eds. Rialp,
Biblioteca del Pensamiento Actual, nfim. 13, 1963.

<

(104} .- MAEZTU, ibidem, p. 434-435,

{105) .~ CALVO SOTELO, "Capitalismo", p. 150.

(106) .- Cfrs. "Manifiesto" in"Bases documentales“, p. 172.

(107) .~ CALVO SOTELO, "Politica vy Economia”, art. cit.,
p. 583,

(108) .- Idem, ibidem, pp. 582-3.

(109} .- CALVO SOTELO, "Pensamiento", p. 140,

{110} .- Cfrs. SANCHEZ AGESTA, Luis, "Historia del constitu-
~¢cionalismo espafiol", Madrid, Centro de Estudios
Constitucionales, reimp. 3a. ed. revisada, 1978,
pl 3840 . :

(112) .~ CALVO SOTELO, "Capitalismo", p. 168,

(113) .~ Idem, ibidem, pp. 166-7.

(114) .- Idem, ibfdem, p. 167.
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MAEZTU, "Frente a la Repfiblica", p. 305.

{115} .-
(116) .- vid. epigrafe 12.3.
(117) .- MAEZTU, "Frente a la Repfblica", pp. 303-8.
(118) .~ MAEZTU, "Frente a la Repfliblica", pp. 303-4.
(119) .- MAEZTU, "Frente a la Replblica®, pp. 304-5.
{120) .- Idem, ibidem, p. 305.
{121}.- MAEZTU, "Frente a la Replbkblica”, p. 306.
(122).- Idem, "Liquidacidn™, pp. 331-2.
(123) .~ Idem, ibidem, pp. 325-6.
{124) .- CALVO SQTELQ, "Principios informadores de un pro-
grama de Gobiernc", art. cit., p. 662.

(125) .- Idem, "Politica y Economia", aﬁt. cit., p. 583.
(126) .~ SAINZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso", art. cit.

' p. 1012, '
(127) .- MAEZTU, “Nuevo-tra&icionalismo"; p. l42.
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SECCION 5.1. ANTICIPARSE A LA REVOLUCION

5.1.1. DQue la Repfiblica no se estabilice

Sin duda alguna, los mon&rguicos compartian la cértg
za de que una "revolucis: social" aguardaia en un punto u
otro de la travectoria .. _.n Reptblica. Pero lo notable no
es la vigencia ideoldgica de este género de certezas.Lo des
tacable es gue las organizaciones mondrquicas dieron una
la certeza ideolSgica de gque una "revolucidn social':aguar-
daba en un futuro indefinido se pasaba, en el plano polfiti-
ma. De este modo, la efectiva actuacién politica del monar-
quismo podia plantearse ..o si tal revolucidn fuese ya in-
mediata., Como si hubiese gue contrarrestarla al pronto. Lo
cual era, en primer lugar, fruto puro y simple de un reac-
cionarismo abrupto, atento a la preservacidn de los privile
gid§ y al conjunto de las amenazas gue c¢ontra estos conlle-
vaba un régimen liberal -democritico y burgués como el del
14 de abril-. Perc este mcdo de orientar su actuacidn poli-
tica revelaba al propio tiempo un grado de elaboracisn supe
rior, un corolario obligado para quienes, como los monarqﬁi
cos, sostenian la necesidad de anticiparse a la revolucidn
social, esto es, la necesidad de realizar una contrarrevolu
¢ién preventiva. '

Con independencia de las apreciaciones relativasa la
fase histbrica abierta poy la Gran Guerra o de las relati-
vas a las especificidades espafiolas, comec las gue hemos re-
ferido antes, la tesis de la inminencia de la revolucién so
cial tenia un filo politico inmediato. Inmediato y cortan-
te. No es casual que los hombres de Accidn Espaficla la sos-

tuvieran a coro tras la victoria electoral de las derechas
en noviembre de 1933. El énfasis en tal inminencia se co-
frespondia, a mi juicio, con la exigencia fundamental de
los contrarrevolucionarios mondrquicos, a saber: Madurar
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conservadora, se_estabilizase. O dicho de otro modo. El &n-
fasis en la inminencia de la revolucifn social encerraba
una concreta orientacién politica tendente-a anticipar una
coyuntura en la gue el enfrentamiento resolutivo con las iz
quierdas pudiera darse en condiciones favorables. Lag con-
cretas actuaciones politicas acordes con tal presunta inmi-~
nencia debfan influir en la correlacién entre las fuerzas
presentes. Debfa dificultarse e incluso impedirse la acomo-
dacibn de sectores derechistas en la Rep@blica, 1o cual se
referia en primer'lugar a los accidentalistas "ralli&s" al
r&gimen del 14 de abril. Debfa facilitarse, al propio tiem-
po, el desplazamiento de sectores derechistas hacia las po-
siciones radicalmente'contrarrevolucionarias de los monir-
quicos, o por lo menos facilitarse su neutralizacién. Nin-
gln sector derechista, de Lerroux a Rodezno, debfa instalar
se en la Repfiblica. - ' '

<! Ahora bien, ¢de donde brotaba ese acento mondrquico
_ pueéto en la ineluctabilidad y hasta en la inminencia de la
revolucibn social? Ciertamente en 1933 Y 1934 -sobre todo
en el primero de estos afios- hubo un auténtico recrudeci-
miento de las luchas sociales., Hubo también una radicaliza-
cidn del movimiento obrero y hasta prolifers -en determina-
dos medios del PSOE un notorio verbalismo revolucionario,
que por cierto no se extinguiria de inmediato (1). Pero,con
tra lo que pudiera parecer en una primera aproximacién,: el
reajuste monirquico no fue tanto un frutc de estas circuns-
tancias cuanto un desarrollo interno del propio proyecto po
1itico contrarrevolucionario y de las determinaciones pro-
fundas del mismo. Y .para que tal desarrollo interno pudiese
producirse, lo relevante fue la acrecida movilizacisn dere-
chista visible en las postrimerias del'primer bienio-repu-
blicanc y, en particular, la correspondiente victoria elec-
toral de noviembre de 1933. De ese impulso tomé pie el mo-
ﬁarquismo a fin de evitar que una Repfiblica conservadora pu
diese estabilizarse. En'efécto, decia S8inz a su pltblico en
el banquete de la sociedad@ Acci®én Espafiola celebrado el 23
de enero de 1934: |
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"La revolucidn abrié en Espafia un periodo consti-
tuyente, y son muchos los gue quieren gue se pa-
re ya. BEste efecto me hacia el Sr. Martinez Ba-
rrios en su discurso del otro dia, diciendo: 'Bag
ta ya de revolucidn; es precisc gue empecemos a
vivir tranguilos, es necesario gue se consolide
una Repilblica de oxd-~ . gs preciso sefiores que
se conscolide un Est . en el gque se puedan hacer
negocios fructiferos, en el gue unas veces sgea
el negocio Oustric, otras veces sean 1los Eonos
de Bayona, es precise que se consolide la Repil-
blica para que los hombres que hemos llegade a
las cumbres del Poder, sigamos en el Pode utili
zando al Estado para nuestros negocios pingues'.
Ese es el panorama gque nos ofrecen. Pues no; la
revolucidn la han empezado ellos, pero la vamos
a terminar nosotros, y se va a terminar la reve
lucidn cuando queramos nosotros, no cuando quie
ran ellos, que el periocdo constituyente que se
ha abierto en Espafia, le abrieron sin ninguna
razdn y sin ningln motivo, fué una revolucidn
artificial fraguada por unos cuantos sectarios
que ahora quieren, tocando a rebato, que se pa-
re la revoluci®n en el momento en que la rueda
se ha parado delante del nimerc de cada uno. Ko
es eso lo que nesciri: gueremes. Se empezd la
revolucidn, pues esu periodo constituyente le
utilizaremos nosotros para construir un Estado
nuevo, {...)" (2).

w1

Contribuir, por el lado de las extremas derechas, a
gue "no se pare va". Este fue el propdsito nuclear del dig-
curso de S&inz, Comunicar .a sus oyentes que no bastaba una
"Replblica de orden”, gue en una Repilblica, aungue fuese de
derechas -cosa gue se disponian a configurar los radicales
y los cedistas tras su victoria electoral-, no podrian "vi-
vir tranguilos" de manera definitiva.

Sin embarge, pfecisamente el avance de las defechas
-y en particular el &xito de la CEDA- planteaba el problema
en términos en ciento modo nuevos. Porgue los bienes que iba
a traer la victoria electoral tenlan, a juicio de los monér
guicos, una cara oculta y maligna, a saber: gque las dere-
chas éontribuyesen indirectamente a la subsistencia de la
ﬁepﬁblica. En efecto, con su victoria electoral, argumenta-
5a S88inz, las derechas habfan logrado un bien singular a sa
ber: "gque han arrebatado a la revolucifn el arma de la lega
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lidad" (3). Lo cual revestia una importancia mayliscula vis-

to el caracter de las fuerzas protagonistas de la revolu-

cidén en los afios precedentes. Porgque, continuaba S&inz,

vt

“En Espafia no habia mds fuerza revolucionaria que
esas fuerzas que estfin actuando ahora, i»s fuer-
zas que se manifestaron cuando Galdn y Garcia Her
nédndez, las fuerza: - = se manifestaron en la cuen
ca del Licbregat, le: rusrzas gue se han manifes-
tado en la filtima intentona; pero habia unos hom-
bres, intelectuales que querian convertir a Espa-
fla en un programa de minoritarios fracasados a
través de las Enciclicas y que han utilizado esas
fuerzas de la revolucidn para con un Parlamento
fabricado por leyes intentar la desnacionalizacidn
de la Historia y de la vida del pueblo espafiol ,
(aus)

Egos hombres intermedios gue son incapaces de
sacrificios y de abnegacidn, sin embargo utiliza-
ron la revelucidn al servicio de sus ideas jacobi
nas y sectarias para hacer la revolucifn. C8mo?
Con la legalidad en la mand, con el Parlamento en
la mano, con la Guardia Civil y los Guardias de
Asalto. Por eso, seiores, hemos ganado una gran:
cosa, hemos ganadoc gue la legalidad ya nc es un ar
ma al servicio de la revolucidn, vy hoy dia los mo-
tines no pueden ser como eran hace dos afios, gque
recordaban a las procesiones del antiguo régimen,
porque se hacian protegidas por los piguetes de la |
Guardia Civil. Hoy dia, los revolucionarios tendran
gue ser revolucionarios de verdad, vy yo sé de mu-
chos de esos revolucionarios, avergonzados por los
ahos y por los beneficios, que son gente gque estan
temb:lando de que se les diga: Pues a la revolucifn,
vamos a verlo" {4).

Peroc en este precisd punto emergia enérgicamente el

riesgo de gque tal legalidad... subsistiera. El riesgo lo sus
citaban quienes querian “iizacer buena" a la Reptblica esto

es, los malminoristas que deseaban acondicionarla a su gus-

to.
por
tor
tre

Llevados de la 18gica de su posicidn politica y traidos
poderosos intereses, corrian &stos a aliarse con el sec
de republicanos deseosos de aguel "que se pare ya". En-
todos -cedistas y radicales, en particular-, acaso esta

bilizasen una Repfiblica de derechas. Este era el riesgo ven
teado por los dirigentes mon&rquicos. Y por eso proclamaban
con la mayor energia su conocido objetivo, a saber, que
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"(...) se liquide de una vez, y se apoderen defini
tivamente del Poder, o las fuerzas de la tradi-
cifn para volver a la Historia de Espafia, sobre
sus asientos eternos, o las fuerzas de la revolu-
cidn para gobernar en un sistema de clases"” (5).

Por eso tambi&n sostenfa S&inz gue la Reptblica habfa
muerto. La Repfblica de las Constituyentes. La finica poeible,
seglin €1. Porque una Repfiblica conservadora, aquella en cuya
posibilidad creia un sector de las derechas, era un contra-
sentido. Eso mismo habfa sentado el marqués de Quintanar en
su discurso en el mismo banquete de la sociedad Accifn Espa-
fiola: Ser conservador y republicano a un tiempo era una pura
contradiccidén en los t€rminos. Asf como la monarqufa no con-
sistfa s8lo en la presencia de un rey en la clispide del Esta
do, sino también en “"un conjunto de valores morales y catego
rias histSricas", tampoco la reptblica consistia solamente
en la ausencia del mismo. Por eso las derechas no podian aco
modarse en el régimen del 14 de abril, porgue tal régimen co
rrespondia a unos valores e intereses contrarios a los suyos

{6).

la in-
Significancia de_los_republicanos y la entidad de los parti-
dos de la revolucidn social estaba asociada e incluso fundi-
da_con el problema de como_evitar que la Rep@blica se conso-
lidase. iCBmo hacer para que "se ligquide de una vez" a 1la
Replblica? No s6lo S&inz, sino tambi&n Pemén, Calvo, Vegas,
Maeztu, todos a coso mostraron su preocupacién al respecto.
ASI, ?Egas Latapi& conclufa un articulo-editorial de Accién

Espafiola, significativamente titulado Hacia un nuevo Estado,

con una advertencia a unas derechas euféricas trag su victo-
ria electoral en noviembre de 1933:

"Si consentimos qQue subsista -aunque de momento pre
tenda cohonestarse su conservacidn con razenes de
tdctica- un sistema gue ha hecho ya sus pruebas cum
plidamente, y ha demostrado si incapacidad para el
bien, la reaccidn presente seri un remanso més en
la historia de esa agitada corriente de dos siglos,
que no tardara en rebasarlo y en llegar a la ripida
torrentera, (...)" (7).
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Y Calvo. Al propic tiempo que subrayaba el pesc demo
grdfico relativo del proletariado en Espafia y su aspiracién

al poder politico, se formulaba la siguiente pregunta:

“De qué va a sexrvir el nuevo Parlamento, empotrado
en el cuerpo legal de a2 Constitucidn deshonrada
POY sus progehitor:: - ajena a nuestra tradicién,
y nuestras necesidalics?" (8).

Se entregaba luego, el futuro dirigente del Blogue
Nacional, a hilvanar diversos argumentos a fin de mostrar la
imposibilidad del parlamentarismoc en una demograffa social
come la espafiola, y su inconveniencia ante las exigencias de
la ya ineludible "Economia dirigida"™ (9).

Y Pemin. Que advertia a las derechas que no debfan
dormirse en sus laureles electorales. 0 mejor que no debian
confiar en la legalidad republicana, porgue la posibilidad
de "turno" segufa vigent:. ..y, en el futuro, el "turno" se-
riatcon "el marxismo® (10).

Ese futuro se presentd en febrero de 1936. Y propa-
gandas aparte, en la coyuntura que precedif a estas eleccio
nes generales de 1936, los mon&rquicos columbraron gque el
peligro concreto que ofrecia la situacién para quienes gue-
rian liguidar la Repidblica 1o'constituia la eventual recom-

posiciﬁn del centrismo conservador. Bso parece colegirse de
los articulos de Maeztu de enero de 1936, donde puede leer-

se que en realidad la.coyuntura histdrica ofrecia probable~
mente un “impasse”, un equilibrioc entre las fuerzas de unos
y otros que s&lo podia beneficiar al centrismo. Mezcla deun
rechazo de semejante perspectiva y de propaganda tendente a

radicalizar a las derechas era la siguiente pregunta que Maez
tu espetaba a sus lectores: '

"¢Cree alguien posible que vivamos asi, sin esperan

! _ za, entre un intento de revolucidn cque no llega a
triunfar y una defensa social que tampoco consigue
vencer a la revolucidn y aventar sus amenazas" (11)..
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En tales condiciones de equilibrio, el riesgo mis re-~
levante -a juicio de Maeztu-, consistfa en gue alguien sepro
pﬁsiese "eternizar este estado de cosas". Y, en efecto, ese
~alguien podia ser un Gobierno de centro y sus fuerzas de apo
yo (12) que_tuvierah como propdsito ' ' '

"(...} realizar una peclitica eguidistante de la dere-
chista vy de la izquierdista. Esa politica consisti-
‘ria en amenazar a las derechas con los furores de las

. izquierdas ¥y a las izguierdas con los rigores de 1la
ley. En tanto que no cambiara la t&nica de nuestras
derechas o el poder de lag izquierdas no habria razdn
para que se alterase esta politica hasta el fin de
los tiempos.

Es decir, habrfa una razdén. el progresive agota-
miento de las energlas nacionales. Nadie aventuraria
su dinero en la industria, ni en la agricultura, por
temor a la falta de seguridad en el porvenir. lLas gen

" tes se comerian sus ahorros por miedo a colocarlos in
seguramente. De mes en mes aumentaria el nimero de
obrercs sin trabajo. Por ahi vendria el cambio. De
anoc en afo aumentaria el volumen de la amenaza comu-
nista. El Gobierno tendria que reprimirla con crecien
te gseveridad, a pesar de su centrismo.

¥
Crec que vamos hacia una situacifn de este géne-
ro, Pero rno es tampoco gue vayamos a ella, sino gue
estamos cayendo en ella, Cayendo, cayendo. Este es el
verbo. :

L) L ] LI ] r ¥  r o - " - - - . [ L ] L] LI ] - -

No cabe duda de que en la actualidad no hay muche
dumbre en Espafia sino para la revolucidn y para la con |
trarrevolucifn, lo cual no guita para que subsista el
peligro de qgue se nos quiera gobernar jugando alterna
tivamente con derechas e izquierdas. La alternacidn
seria monstruosa, porque las derechas representan el
ser de Espafia y las izquierdas el no ser* (13).

Razbn por la cual era perentdrio -y los mon&rguicos
se emplearon enéfgicamente a ese respecto- "tomar nuestras
disposiciones para evitar gue la almdhadilla del sefior Pbr-
tela se erija en cetro que a todos paralice, (...)" (14).

' 8&inz ha dejado constancia en sus memorias de la enérgica
campafia mondrquica contra la tentativa del Presidente de la
Repliblica y de Portela Valladares a fin de recrear un cen-
tro politico, tras la quiebra del Partido Radical. Una ener
-gla explicable, porque lo gue podia parecer una iniciativa
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politica circunscrita a la coyuntura de las elecciones de

1936 no era tal. Era una constante en la actuacidén mondrqui
¢a y una constante que guardaba relacién con el nficleo de su
politica.

- Basta con lo dicho en las p&ginas precedentes para
documentar gue la tesis monirgquica acerca de la inmediatez
de la revolucidn social corrib pareja a su exigencia de li-
quidacidén de la Repliblica. Y que ambas, enlazadas entre sf,
estuvieron en sazdn cuandec las extremas derechas mon&rqui-
cas ventearon el peligro, tras las elecciones de noviewnbre
de 1933, de gque fuerzas decisivas de las derechas se insta-
laran en el r&gimen republicanoc y acrecentaran asi las posi
bilidades de consolidarlo.

5.1.2. La revolucidn era... la propia legalidad

La tesis de la inmediatez de la revolucifn social cul
miﬁ% en la idea que el Blogue Nacional destacarfia en primer
plano en las postrimerias de 1935 v en 1936, a saber: 1la
legalidad republicana era la revolucidn. Ello tenia una ver
tiehte ideoldgica, puesto que el tradicionalismo dominante
en los medios monfrquicos ni por un momento dejs de subra-
var que la II Repfiblica era el productb de agquella revolu-
cifn que abarcaba la contemporaneidad toda y que las insti-
tucicnes liberal-democrédticas eran el legado directo de 1la
Revolucidn francesa. Pero no es eso lo que'deseamos examinar
ahora, sino la vertiente politico-préictica contenida en 1la
asimilacidn de legalidad . =publicana y revolucién. En los
capitulos y epigrafes precedentes, hemoslpodido advertir
gue, para los monfrquicos, la "revolucién" se expresaba en
"el espiritu de las Constituyentes"” o en las fuerzas politi
cag de izquierdas, Ahora deberemos afiadir a ello algo mis:
la propia legalidad vigente era revolucionaria. Era &sta la
vertiente que ponia de manifiesto la declaracidén del Blogue
Nacional hecha pfiblica el filtimo dfa del afio 1935. Decia
asi, dicha declaracifn, en la parte que se relacicna con
nuestro tema:
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"Hoy, la revolucifn ruge amenazadora, Tanto més cuan
adoptar. El marxismo francamente revolucionario es
menos peligroso que el que ze disfraza de comedimien
to y democratismo., Aquel pretende arrasar la fortale
za desde fuera; &ste, desde dentro; pero no con fu-
ria mas leve, ni ¢oh Powencia destrxuctors menor. Fue
ra insigne torpeza .- .= medios para tan criminal de
signic; mas el Estado constituido, con sus propias
esencias, carece de la energia precisa para preser-
varnos de ese morbo. Por eso el Bloque Macional lla-
ma una vez mas la atencidén del pais sobre la absolu-
ta necesidad de crear un nuevo tipo de Estado, due
por respeto a la libertad humana en su mé&s alta ex-
presidn ahogue en ciernes los conatos de ludibrio y
muerte que supone el separatismo v el marxisme. EL
actual Estado, aungue lo simbolizase una Corona, se-
ria impotente, siquieraz pudiese resistir mejor que
el Estado republicano, por fuero de los principios
de unidad y continuidad anejos a la Monarguia®™ (15).

En fin, adem8s de un llamamiento a la rebelidn con-

tra la Repfiblica, contenia esa declaracifn del Blogue Nacio
nal lo que, al parecer, :' - a constituir el nficleo de sus
propuestas a la CEDA., Propuestas, en el marco de las nego-

con la Repiliblica; "importa mucho-pddialeerse en la declara
cidn citada- asegurar a la prdxima lucha un rango definiti-
vo, en el supuesto de gue triunfen las derechas (...)" {16).

Todo ello era reafirmado no mucho despu8s por Calvo
Sotelo en plena campafia electoral: '

'"Recordad el dltimo bienio, un bienio de tregua, un
‘bienio en el que se hi apreciade lo mds que la Re-
piblica por las buenas puede conceder a la derecha
espafola. ¢Y qué hay en €17 Hay en &l, primero,una
revolucifn, inmensa en su potencia demoledora; des
pués, una contrarrevolucidn, gigantesca por su es-
terilidad impunista e inoperante; ahora, una rena-
ciente revolucidn, que brama y ruge con insdlito

desparpajo amenazador. Aquella revolucién se hizo

contra la ley; ésta se ampara en la ley ¥ en_ sus

' recovecos. Aquella, desatdndose por medic de lavio

lencia, pudo ser sofocada por el Poder. Esta, po;-
vestirse con el ropaje engahador de la legalidad,

b i et ki ik AR Al Ak i B e e bk ik b Mo o o o
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Este es el gran problema. Que la reveolucién es la
legalidad republicana, v estd en el espiritu de
sus progenitores, y resplandece en la conducta de
sus personificaciones" (17}.

Ni gque decir tiene que el plato fuerte de ese discur-
80 de Calvo fue un llamamiento explicito a la rebelibn, y en
particular a la rebelibn militar (18). Pero lc gue ahora nos
importa destacar, ademis de esto,es la prOpia idea de gue 1la
legalidad republicana era la revolucidn. Constituia &sta un
corolario obligade de la tesis va examinada acerca de la in-
mediatez de la revolucién social. Y aunque se enfatizase aho
ra a modo de justificacifbn directa de las exhortaciones a la
rebelién contenidas en la propaganda electoral, era una idea
con cierta enjundia. Hasta el punto de que el Canovas que
atisbhbaba el siglo XX la habla destacado va en el centro de
sus preocupaciones, y anticipaciones, relativas a la "defen-
sa de la sociedad" y sus nuevas formas impuestas por la demo
cratizaci6n del Estado liberal (19). Tanto en los monfrgui-
cos 'de los treinta como en Cidnovas el problema radicaba en
un mismo aspecto moral del proceso revolucionario, a saber:
que "el marxismo™, disfrazado de Ycomedimiento y democratis-
mo" actuaba, no desde "fuera de la fortaleza" estatal, sino
desde dentro. Asi l¢ declaraba Calvo, tras la formacidn del
gobierno Azafia -en el gue, recuérdese, no participaron 1leos
socialistas- subsiguiente a la victoria electoral del Prente
Popular. Se habia acrecentado el riesgo de revolucidn social-
—Espafia era el pails europeoc donde mis probable era &sta-, y

"Es, por lo tanteo, el pueblo que necesita un Estado
mas fuerte, un sistema politico mis endrgico, una
organizacifén social wds autoritaria y reactiva. EL
nueve Gobierno representa todo lo contraric, y da
Paso, en el seno de la fortaleza, a los adversarios
mds irreductibles de la civilizacidn burguesa. Qué
esperar? Nada bueno. Salvo lo gue disponga la divi-
na Providencia, gue nunca abandond los destinos pa-
trios™ (20).

En efecto, no se trataba solamente de gque el ré&gimen
liberal-democr&tico, en cuanto r&gimen de derechos fundamen-
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tales y libertades pfiblicas, constituyese un permiso para
preparar la revolucidn social, sin gue a pesar de tal fina-
lidad revolucionaria cupiese jilegalizar las organizaciones
correspondientes, reprimir su actividad, impedir la difusidn
de sus ideas, etc. Se trataba, ademds, d# las modalidades de
aproximacifn y conquistr ¢l poder politico del Estado se-
guidas por estas fuerzas revolucionarias, de por si ya acre
cidas en un medid ambiente legal.

La insurreccifn de oétubre de 1934 en Asturias y Ca-
talufia habia sido "contra la ley”. Pero, destacaba Calvo,
las mismas fuerzas revolucionarias iban a intentar ahora,en
febrero de 1936, aproximarse al nficlee fundamental del po-
der politico del Estade amparadas... "en la ley y sus reco-
vecos".

Eran, pues, dos caminos alternativos para unas mis-
mas fuerzas politico-soci:ies, que podian practicar unc u.
otro sin modificar sus fines Gltimos. El segundo de los ca-
minos, aquel que transcurria por la esfera de la legalidad,
no s8lo ofrecia las ventajas y recursos preoplos de &sta a
los partidarios de la revclucibn social, sino gue les brin-
daba también, al menos durante ciertas fases del proceso,la
posibilidad de aliarse -o prosequir la alianza- con ciertas
capas medias y la posibilidad también de neutralizar a otras.
!Cosa grave para los viejos poderes scciales y politicos de
un pais con tantas exigencias higtbricas de caricter libe-
ral-democritico alin insatisfechas!

Decididamente, era preciso anticiparse al desenlace
de una revoiuciﬁn gue se mostraba capaz de progresar también
al amparo de "la ley ¥ sus recovecos”,. La tesis de la inmi-
nencia de la revolucidn social estaba puesta al servicio de
tal anticipacifn, | '

1
v
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5.1.3. Intransigencia vy creacifin de una fuerza contrarrevo-

lucionaria

Puesto que debla afrontarse, seglin la tesis sosteni-
da por los monérquicos, una revolucién y hasta una revolu-
cibn social ineluctable y acaso 1nminente, la creacién de
una fuerza adecuada a tal género de conflicto era una exigen
cia sencillamente perentoria. Y, sin embargo, aducfa Maeztu
fundamentando su labor de agitacién y propaganda politicas,

"Nuestras derechas estln acostumbradas a que exista
un Estado con independencia de sus actos. Suponian
que bastaba con pagar las contribuciones para que
el Estado las amparase. ARhora vemos algunos gue los
Estados no se sostienen por si solos. Pero entre
nuestras gentes somos aun. pocos los que vemos con
la debida claridad.

Cuando se creia que el Estado se sostenia por
si solo era 1dgico gue las gentes no pensaran sino
en acomodarse dentro de €1l lo mejor gue pudieran,
Pero cuando el Estadc amenaza con venirse abajo so

' bre nuestras cabezas, ¢no seria lo prudente pensar
.. én sostenerlo? Supongo gue las masas, instintiva-—
mente, han empezado a pensarleo. Me imagine gque é&s-
te ha sido el motivo que el domingo pasade hizo lle
nay en Madrid locales tan inmensos como los del
cine Madrid, el Monumental v €l teatro de la Zar-
zuela, al mismo tiempo™ (21).

A fin de dar "eficacia" a la confrontacién pélitica,
social y cultural en los t&rminos en Qué venfan plante&ndo-
la, destacaron los mon&rquicos una pauta de conducta politi
ca, a saber: no debia realizarse concesidn alguna a los re-
volucionarios. Negativa absoluta a la realizacién de conce-
siones de cualqﬁier género. Y se comprende, tras lo que lle-
vamos escrite, que los mondrquicos elevaran la intransigen-
cia, santa intransigencia, a criterio politico medular, Si
habfa que devolver “las:masas" a sus puegtos, rechazindolas
de una "casa" por ellas ocupada pero que no -era suya; si la
revolucidn era una amena;a de la entidad e ineluctabilidad
éue hemos visto; si.las sociedades occidentales, como conse
cuencia de la lucha de clases y de la liberal-democracia,
"se disuelven™ (22); si la Replblica era una "religidn" de-
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mocritica y un ancho cauce para la revolucién; si todo esto
era cierto y habia que anticiparse a una revolucién social

en ciernes, la intransigencia frente a la "revolucidn" 'de—
bia ser el supuesto radical de una politica contrarrevolu-

cionaria.

Proyectada sobre distintos planos y adoptando diver-
sos perfiles, la intransigencia de los monirquicos guards
una unidad profunda. En 1935, por ejemplo, se nanifestaba
mediante la presidn tendente incluso a abortar las reformas
sociales agrarias del mi:. ziro social-cristiano Giménez Fer
nandez, quien, entre otras cosas, pretendfa con ellas difun
dir la pequefia propiedad privada. Tambié&n en 1935, se mani-
fest6 dicha intransigencia en la presién tendente a vaciarv
de contenido las de por si conservadoras medidas de reforma
fiscal propuestas por Chapaprieta. Se habfa manifestado asi
mismo, huelga decirlo, en la reaccifn en los afios preceden-
tes contra el reformism¢ republicano-socialista (23). |

Semejante intransigencia, aunque desde mucho antes
era alentada por los monfirguicos, tomé pleno estado propa-
gandistico tras octubre dz 1934. Revelaba ello el endureci-
miento del perfil contrarrevolucionario de los monfrquicos.
Asft, un editorial de La Epoca de noviembre de ese afio decia
1o siguiente.

"Somos (...) ‘vontrarrevolucionarios' y no meramen-—
te 'antirrevolucionarios', que son los conservado-
res de la actual, los opuestos a todeo cambic. Pero
nuestra contrarrevolﬁﬂién, al buscar la construc-

cidn de un Estado nuswv. fundado en los principios

mas diametralmente opuestos a la Revoluc;on, no

e e T e e o e — o e o
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imprecaciones que de aguel campo parten contra el
oxrden social existente no tienen nada que ver con
lags nuestras. Ellos llaman orden social al entero
orden moral, al orden cristiano, al que sirve de
base a nuestra civilizacidn. Todo ello es lo que
guieren sustituir por un concepto materialista de

' la vida. Por el gue rige en Rusia, Nosotros quere-

' mos precisamente lo contrario. Depurar nuestro ré-

gimen,  precisamente, de sus degeneraciones materia

-
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listas. Asentarlo més firmemente sobre los eterncs
principios del orden cristianc. Mientrasg se procura
encauzar la Contrarrevolucién en tales direcciones,

miir la fuerza del =+ .. Se convertird, por elcon
trario, en nueve - - -, para redoblar sus esfuer-
20s. Y, sobre todc, .adie piense que existe una va-

ga justificacidn moral en las peticiones revolucio-
narias" (24). o

Ese tema de la "vaga justificacibn moral” de los re-
volucionarios era un rechazo de la posicibn social-crigtia-
na viva en algunos sectores de la CEDA y de ciertas orienta
ciones de centro-derecha, que venfan aludiendo a la injusti
cia social en la sociedad espafiola. La llamada "revolucidn™"
de octubre de 1934 suministrarfa la oportunidad para divul-
gar un argumento que pretendia rebatir tales ambigdedades
en las derechas. Un argumento gue los mondrguicos todos, vy
no sble ellos (25), pond:ian en primer planc, a saber: los
mineros de Asturias "cobraban altos jornales" e, incluso,
ese sector de la mineria venia gozando de la proteccifn es-
tatal. ¥, a pesar de ello, fue este sector del proletariado
-y no "{...) los sectores mis pobres del proletariado, los
obrercos del campo de algunas regiones de Espafia, a guienes
su miserable estado hubiera podide llevar mis fSciimente a
un alto grado de desesperacidn {(...)"- quien protagonizé la
revolucisn de octubre. Lo cual venfa a probar "(...)el error
en que viven los que atribuyen a una fundamental injusticia
de nuestro orden social el germen revolucionario (...)"({(26)}.

El "germen" revoluc.snario que agitaba Egpafia, vy el
mundo, lejos de nacer de la realidad social, brotaba de ...
"una mistica satdnica". Brotaba como consecuencia de que,

"Se ha llegado ya a inculear en la mentalidad de
gran parte de la masa obrera, especialmente de la
juventud, el mito del proletariado-mes¥as, de su
misién redentora, de la futura edad de oro que ha
de lograr con su esfuerzo, Se ha divinigado, en
una palabra, la revolucién social, v se ha opera
do sobre los mds bajos instintos de las masas,
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fomentando todos los codios y pasiones para impul
sarlas a la violencia, revistiendo, al mismo tiem
po, esas palabras desencadenadas con la capa de
una falsa moral" {27).

!"Migtica sat8nica®! Donoso revivia (28). "Mistica
satdnica” significaba, son palabras de los mondrguicos, "con
ciencia de clase en el proletariado”. Tal denuncia de la
"mistica sat&nica" era com?artida, al menos, por todas las
extremas derechas, desde José& Antonio Primo de Rivera hasta
el cardenal Gomd (29). A esa "mistica", sat&nica, debe opo-
nerse otra mistica. Y, mientras tanto,

"Cuidado, pues, con el socialismo blanco, gue con
suaves medos vy falaces palabras trata, aunque otra
cosa diga, de abrirle paso al socialismo rojo. Cui
dadc con esa literatura gue trata de hacernos pa-
sar como dogma el tépico de la inevitable e impres
cindible socializacidn. No olvidemos nunca que la
convulsidn roja ha estallado precisamente en el 1u
gar donde se habia abierto paso @ los mayores avan
ces gociales. Enteré&nonos bien que el nggpgp__gp:
v cial', realizado desde_una base revolucionaria,
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mente. En fortalecer su posicidn a través de cada
nieva conguista. Y servirse de ellas mismas para

crear esa conciencia de clase en el proletariado,
que no por la artificialidad de su gestacidn deja
de tener una existencia menos real en el momento

presente®™ (30).

Precisamente porque existia ese "germen" revoluciona
rio, "sat&nico", esa "conciencia de clase en el proletaria-
do" —-como habianlevidenciado los acontecimientos de Astu-
rias-, el problema no radicaba tanto en que la lucha del
proletariado adoptase una forma violenta cuanto en "su aspi
racidn" en si, esto es, en su agpiracién a alcanzar una “fu
tura edad de oro" fundamentada en el "mito del proletariado-

mesias®.

1
1

¥ puesto que la revolucidn era toda de una pieza
—-Azafia, Largo Caballero, Maura, Prieto, etcétera- la negati
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va a toda "concesidn" no se circunscribfa a los imbuidos del
"mito del proletariado-mesias" sino que afectaba a_todos sus
ntegrantes (31).

Era &sta una pauta de conducta polfitica que Donoso
Cortés habia dado yva porlﬁabida. En efecis, en su discurso
sobre la dic tadufa, Dor::.. nabia pronunciado estas palabras
ante los diputados a Cortes: |

"{...) desde el principio del mundo hasta zhora ha
sido una cosa discutible si convenia mds el siste
ma de la resistencia o el sistema de las concesio
nes para evitar las revoluciones y los trastornos,
pero afortunadamente, sefiores, esa gue ha sidouna
cuestidn desde el primer afio de la creacidn hasta
el afio 48, en el afic de gracia de 48 va no es cues
tidn de ninguna especie, porque es cosa resuelta;
{...) los acontecimientos desde febrero hasta aho-
ra, gue prueban esta asercién, (...): o5 de la
Francia, sefiores; alli la Monarquia, guy no resis
tid, fugd vencida por la Repfiblica, que agenasg te-
nia fuerza para moverse, y la Repiiblica, que ape-

ot nas tenia fuerza par: moverse, porcue resistid,
vencid al socialismo" (32).

No era, esta Gltima, una manifestacisdn ocasional de
Donoso, guien crefa gue gobernar "es resistir'(33), Tres
cuartos de siglo mas tafde, un aventajado alumno suyo, Maez
tu, crefa tres cuartos de lo mismo. Para &€l "ser es defen-
derse". Una y otra mdxima implicaban, segiin sus autores ,que
la eficacia del "sistema de concesiones" habfa tocado a su
fin. Que era preciso "resistir" v. “defenderse", de tal modo
gue las concesiones eran nefastas: envalentonaban al enemi-
go y debilitaban las prepiss fuerzas. Sin embargo, asegura-
ba Maeztu mirando hacia atras con ira, este de las concesio

nes,

"Fué el mismo pecado cometido por la Monarqu;a, v
aun por la Dictadura, por lo menos en la cuestidn
de los Tribunales paritarios. Se daba de comer al
enemigo en la esperanza de que se dulcificara.Wo
se calculd la posibilidad de que se le fortalecie
ra y diera armas con que asegurar la victoria"
(34).
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En fin, era preciso elevar la intransigencia a valor
supremo. Y por consiguiente debia afirmarse esto:

"Frente al movimiento revolucionario, tenemos la
razdn Integra, la razdn abscluta, v el mayor cri
men gque se¢ puede cometer es el de poner en duda
esta conviceidn" (35).

Ese era el fnico medio para

"{...} fortalecer, ante todo, nmestra fe en la
causa de la civilizacidn, que tenemes el sagra-
do deber de defender a costa de los mayores sa-
¢rificios™ (36). '

"Razén absoluta", disposicidn a realizar "los mayo-
res sacrificios"..., son alusiones que nos llevan a la con-
sideracifn de un problema particular, a saber: el de 1la
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de_la contrarrevolucién preventiva. O para ser mis precisos,
el*éroblema de la creacifn de una base de masas para tal fuer
za. La cual, por otra parte, no debe ser entendida como equi
parable a un partido en el sentido formal del térmiho, sino
como algo mAs magmético vy, a la vez, m&s amplio (37). Los
monérqﬁicos se dirigfan, desde luego, a su base social y po
litica inmediata, pero tambi&én al conjunto de las extremas

derechas e incluso al conjunto de las derechas.

En el marco de la radicalizacifn monirquica gue si-
guis a la victoria electoral derechista de noviembre de 1933,
Sdinz planteb ese problema de la creacibn de una fuerza o
_fuerzas contrarrevolucionarias y su'relaciﬁn con la intran-
sigencia. En efecto,-tras afirmar gque laS'treslguerras car-
listas del pasado siglo fueron "guerras santas que tendre-
mos que reproduclr", cerrd su disddrso a los asistentes al
banguete celebrado en el segundo aniversario de Accidn Es-
paficla con las siguientes palabras: '

"Cuando se pierde la fe en que hay una verdad obje-
tiva, es cuando nace el sectarismo politico, la de
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mocracia; porgque cuando nc hay esta fe, no hay
mds camino que hacer la voluntad de los mis,
come ocurre en un budgque que ha pexrdido el mande,
¢a donde va?, a donde quieren los més de los tri
pulantes, aunque vayamos a la catistrofe,

Es preciso, pues, - volvamos a sentar 1la
politica sobre un 1 - :io dogmitico y o fe,
vy es preciso que 1. | :yames, porgue aun cuando
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han creide, en que han sentido fe, son &pocas de
unidad y de creacién. Por eso las &pocas en que
los hembres no han creido y han mentenido la du
da, son &pocas de democracia y de disgregacidn.

Nosotros tenemos que Ccreer, porque creer es
.ya en si un valor, un valor creador. Crear es
casi sindnimoc de crear, v cuando nosotros crea-
mos en Espalia no. dejaremos pasar esta soberbia
ocasidn histdrica de crear, de crear una Espafa
nueva, a la medida de su destino histdrico y de
su pasado” (38).

¢COmo crear o acrer-~r una fuerza contrarrevoluciona-
ria~sin una amenaza de revolucitn en la perspectiva inmedia
ta? Este era el problema gque no pudieron resolver plenamen-
te antes de las elecciones de febrero de 1936. Pero su es-
fuerzo tendente a conseguirlo fue constante. ¥ a tal fin la
tesis acerca de la imposibilidad de la consclidacidn de 1la
Repfiblica y, en particular, acerca de lé:inminencia de lare
volucidn social fue un eslabdn ideolSgico y politice necesa
rio, Bl artfculo, ya citado (39), de Maeztu sobre Donoso
Cortés y el decisionismo conclufa con estas palabras.

"Lo que en realidad significan esas masas con los
puiics en alto es que tenemos gue ganarlas para
la vida del espiritu. '

$6lo hay que poner el alma entera. Para ello
tendremos que disponer, previamente, de la tota-
1lidad de nuestro espiritu. Todo depende de que la
inminencia de la revolucidn suscite en nuestros

animos una revulsifn y potenciacién anflogas a

las gue produjo en el alma de Donoso. ZCOmMO vamos

¢ a creer los cat8licos que las ideas que no encar-
. nan en pasiones e intereses se ponen en ridiculo
" en el mundo, si vemos gue la Cruz es el centro ¥y

el eje de toda la historia universal? Ia amenaza
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a la civilizacibn de los pufios en alto no preva-
lecer& si suscita, como 18gicamente debe hacerlo,
la reconcentracifn de nuestras almas, como en
una {1ltima trinchera, en lo alto del espiritu,
porque entonces, al aduefiarnos de nosotros mis-
mos, sentiremes gue el mundo entero se tiende a
nuestrosg pies™ (40}.

Inviabilidad de 1= Repliblica en cuantco amenazada de
forma inmediata por la ryiévolucidn social, necesidad del Esta
do nuevo, via "herBica" para alcanzarleo, ... fueron motivos
propagandisticos persistentes y supuestos de la tentativa de
activar la movilizacidn contrarrevolucicnaria. Porque, segfin
Maeztu escribia en el momento dlgido de esa propaganda ~pri-
mavera de 1936-,

"El problema concreto (...) se plantea en Espafia
entre unas derechas congervadoras, pero timidas,
¥y unas izquierdas revolucionarias. Contra todo
lo que se ha dicho del carBcter intransigente y
'cavernicola' de nus  zras derechas, la verdad es

- que su cualidad caracuaristica es la timidez.Des
de que el carlismo perdid su vitalidad antigua,
a consecuencia de los desprendimientos de laUnién
Catdlica y de los integristas, no hay en Espaiia
derechas exaltadas. La intransigencia doctrinal
de algunos de sus sectores ¢s puramente tedrica.

v

pongan en la Puerta del Sol™ (41},

José& Maria de Areilza, un joven monirquico vasco ad-
herido pof aquel entonces a Accidn Espafiola, subrayaria unos
afios después, con referencia a Maeztu, la importancia de esa
propaganda en.la actuacifn monfirquica de aquellos afios (42).
Se trataba por 1o'pronto de inducir a una "politica de ma-
sas", superadora de la "politica de tertulia", Porque "es-
tas clases neutras -observaba Maeztu- estédn habituadas a que
otros las defiendan", cusrfn "ellas mismas tendrian gque em-
‘pezar por defenderse, utilizando cuantos medios dispongan"
(43). "

.‘ En fin, a medida que se aproximaha la fase resoluti-
va de la reaccidn, las exigencias de una politica de masas
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apta para el momento cobraban perfiles concretos:

"la guerra civil que se avecina -segin confiaba
Calvo Sotelo a Manuel Aznar— no serf una lucha
facil ni un golpe de Estado cuartelero.Si con-
sequimos que treinta mil muchachos, ardorosa-
mente nacionales, st .oan al ejérecito, nos ha-
bremos salvado. Si no sucede asi, podremos con
siderarnos perdidos™ (44).

Decididamente, los monirqguicos habian aprendido la
leccién de la fracasada intentona dgl 10 de agosto de 1932.
La eficacia de la accidn politica mondrguica -incluida 1la
eficacia de la propaganda- para agudizar el proceso de bipo
larizacién en la Repliblica ha sido subrayada por Paul Pres-
ton, en cuya apreciacidn coincidimos {45). No debfa volver
a repetirse el error de 1932, Y para ello, airiadimos nosotros,
- era preciso crear las condiciones politicas suficientes, es
to es, condiciones tales gue el grueso de las derechas adop
tara una posicifn en faver de la ruptura de la legalidad vy
susceptible de arropar upna rebelibdn militar que en absoluto
iba a recordar a los pronunciamientos de viejo estilo. Sin
duda, la t&ctica de la intransigencia que hemos referido so
. meramente en las pdginas precedentes contribuyb lo suyo a
tal fin,
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SECCTON 5.2. LA POLITICA . "EBLOQUE NACIONAL™"™

................

5.2.1. Perspectiva de rev

zas antirrepublicana

El de las alianzas politicas y sociales fue un &mbi-
to privilegiado en el gque la tesis de la inminencia de 1a
revolucifén hizo sentir sus efectos. A juicio de los monarqui

A - ———— A W

a) Contribuir al iisiamliento de los partidarios de la
"revolucidn social® y de sus aliados y auxiliares.

b} Pacilitar la configuracibn de un blogue unitario
opuesto a dicha revolucidn social.

Era la hora de la accidn politica, gonditio sine qua

non de tode lo demds. 2.  anos y otros monidrguicos creye-
‘.1

ron "gue el ré&gimen se descompondria por Proceso_natural vy
acabarfia devorado por la anarqufa", como lo ha testimoniado
Joaguin Arrarfs, historiador de la II Repfiblica que en los
afios treinta estuvo estrechamente vinculado a Accién Espafio
la ¥y a la revista homénima (46). Pero ese género de creen-
cias de orden ideoldgico y carentes de toda concrecién poli
tica revestian muy escaso interés en lo gque hace a la in-
fluencia monirquica sobre el cursc de los acontecimientos.
Escaso interé&s para dar cumplida respuesta a demandas como

las siguientes:

¢Como hacer para que precipitase la fase resolutiva
de la reaccibn contra la Reptblica?

¢COmo ' formar un vasto frente susceptible de agregar
el mayor ntimero de fuerzas -de Lerroux a Rodezno- tendentes
a liguidar la Repfiblica y a erradicar los peligros de refor
mé Y revolucidn por ella suscitados?
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éDe gué modo asegurar que la influencia principal en
ese bloque o frente correspondiese a los mondrquicos, o pa-
ra decirlo més cabalmente, a quienes hiciesen suyas un géne
ro de orientaciones como las sostenidas por ellos?

Acaso Arrards estuviese en lo cierto al referir 1a
conviccién ideolfgica imperante en los medios mondrquicos
acerca de la necesaria descomposicifin de la Repﬁbiica de
acuerdo con un proceso “natural". Pero, desde luego, esta -
~apreciacién no indujo a pasividad en esos medios sociales.
En absoluto.

Cuando S&inz Rodriguez declaraba en enero de 1934 que
"ese perlodo constituyente (...) le utilizaremos nosotros pa
ra construir un Estado nuevo”, pudo parecer que e€so era una
cantinela ya sabida (47). Las alusiones al "Estado nuevo"y,
en general, los puntos de vista fascistizantes ¢ fascistas,
eran ya frecuentes entre las derechas. Pero habia algo nue-
' vo en las palabras de ese politico de Renovacién Espafiola.¥Y
es que los principales dirigentes mon&rquiéos, entre ellos
el propio S&inz, esbozaron a lo largo de 1934 el cSmo utili
zar y conducir ese "periodo constituyente", con qué fuerzas
politicas y sociales, con qué articulacién de las mismas,
Era el momento de la estrategia contrarrevolucionaria. Esto
es, el momento de la precisa adecuacién a la realidad de las
fuerzas en presencia. El interés gque, para nosotros, revis-'
te ese momento estratégico deriva no sdlo de que &1 orientd
efectivamente la actuacidn politica de fuerza tan cualifica
da como los mon&rquicos, sino tambisn de la considerable ca
pacidad de previsidn de los acontecimientos gue encerraba.

do_un blogue de fuerzas politicas vy sociales. A pesar del

relativo aislamiento mondrquico durante unos éﬁos, su poli-
tica constrarrevolucionaria, singularmente a partir de 1934,
éontemplﬁ Y se propuso influir en todo el campoEde las dere

chas.
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No se trataba solamente de una pdlitica orientada a
la ruptura del ré&gimen republicano -que.efa, huelga decirlo,
el objetivo primario que persegufa-. Su alcance era mayor.
Puesto gue pretendia . influir en la configuracién del ré&gi-
men alternativo. Y, en efecto, los grandes trazos politicos
de la rebelifn del 18 de julio, la efectiva articulacién ce
sarista del poder en el ~uevo régimen, serfian indisociables
de esa influencia mondrqu..:. Con razdén Rafl Morodo ha podi
do considerar en su unidad el proceso gue transcurris entre
la coyuntura inmediatamente posterior a la victoria electo-
ral de los derechos en noviembre de 1933, -con sus "conexio
nes y replanteamientos politicos, conspiraciones vy pactos,
entre los distintos grupos animadores, implicita o explici-
tamente, del 'Nuevo Estado'"- y el Decreto de Unificacién de
Abril de 1937 (48). Es clarc que la articulacidén del nuevo
poder cesarista y contrarrevelucionario no concluiria en es
ta fecha. Pero a mi juicio, lo relevante ¢n la apreciacién
de Moredo -en la que coiniide~, es la'consideracidn_del de-
_saffollo'de la politida mondrquica segfin la unidad temporal
aludida: desde el  bienio negro", hasta los afios en gque se
organizarian las bases del ré&gimen frangquista.

Pues bien, hilo fundamental en esos afios clave en que
fraguaron los perfiles de la alternativa monérquica y se ini
¢id en la prictica la construccidn del "Estado nuevo", fue
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nirgquicos -Calvo, S%inz, Rodezno, ..., hasta Maeztu-, aun-
que no doctrinarios como Vegas Latapi&, Pradera..., destaca
ron la significacifn practica e inmediata de tal actualidad.
Sobre todo, en lo referente a las alianzas necesarias para
lograr los fines anhelados,

‘ El modo en que los mondrquicos destacaban su enemigo
principal —ellproletariado revolucionario-, el modo de enfa
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tizar el riesgo sufrido por "todo el szsistema burguss" -como
élertaban Calvo o Maeztu, agui y all&-, aquella considera-
cién de la liberal-democracia republicana como un plano in-
clinado hacia la revoluci® social, eranlinseparables de un
concreto objetivo polit .. suyo, a saber: trabar una alian-
za contrarrevolucioharia, 0 por lo menos reaccionaria, sus-
ceptible de abarcar a todos los partidarios de tal "sistema
burgués”, o susceptible al menos de lograr su pasividad en
el conflicto asi planteado. Una alianza al servicio de una
primera meta, la liquidacidn de la Reptblica, y al servicio
también de una aspiracién general, la erradicaci®n de 1las
condicicnes de las que brotaba la amenaza revolucionaria,

Sin embargo, las extremas derechas eran incapaces,
por si s&las, de enfrentarse con &xito a la "revoluciﬁn“.Bg
ra ello era preciso el concurso del conjunto de las deree
chas. Esta era la aprecis:i0n claramente formulada por los

formulada, sinc efectivamente tenida en cuenta en su précti
ca politica (49).

Tal politica y su efectiva adopcidn en la prictica
marcaron una diferencia notable entre el monarquismo y otras
corrientes de la extrema derecha, como FE y de las JONS v
la Comunidén Tradicionalista ~en el perfodo 1934-1936, en
que &sta estuvo dirigida por Fal Conde~-. La Falange vy 1los
carlistas de Fal Conde incluso sofiaron, en ciertas fases,
con tomar el poder por su cuenta. Nada de eso podfa adver-
tirse en los medios sociaies y polfticos del monarquismo
{50).

Este {iltimo, por.su parte, no subvalord la entidad
de las fuerzas oponentes. Y no s6lo las del proletariado,
fuerza principalisima, pbr supuesto. Sino tambi&n las repu-
blicanas, que habfan dirigido el primer bienio del nuevo ré

gimen. En enero de 1934, el propio tiempo que alertaba so-
bre el peligro de revolucibn social, subrayaba Maeztu la en
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tidad de los "aliados y simpatizantes" republicancs y burgue
ses de &sta (5l). ¥ Calvo Sotelo, va lo hemos resefiado en su
momento, vela en la "colaboracidn" prestada a la "revolucién
social" por los sectores burgueses inbuidos de un- "izquier-
dismo polftico desenfrenado" una de las circunstancias espe-
cificas que hacfan probal:ie una revolucisn de ese género en
Espafia (52}. No hubo, pues, desde la Sptica monirquica subva
loraci®n de sus oponentes. Ni:siquiera lbs_partidos republi-
canos, menospreciados cuando se trataba de destacar la amena
za de reveolucidn social, eran tomados a la ligera en las con

cretas apreciaciones peliticas.

Por tanto -ello es claro—, era preciso adoptar una po
litica susceptible.de suscitar una verdadera acumulacién de
fuerza contrarrevolucionaria. En este punto, el problema ca-
pital consistia en atraer a las derechas accidentalistas vy

conservadoras a las posiciones contrarrevolucionarias,

«t Digémoslo de otro modo. Para acabar con los peligros

Sk T ——— o Y . S
" ———— ————  ———— i e S s e e e . . . g

A S b el ik e et s ke ke e e S Tk T S S BAS Sk S LA B ik T

ser destacada a tal fin como una posibilidad inminente y, en
todo caseo, ineluctable. ¥, por consiguiente, susceptible de
ser erigida en centro de gravedad de todo lo demés. El proce
so de bipolarizacibén y radicalizacibn politico-social que de
este modo deberia abrirse paso habria de acallar las divisio
nes entre los derechistas y neutralizar o incluso ganar paré

el campo contrarrevolucicnario a sectores republicanos.
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descansaba la politica mondrquica de "bloque nacional"c "blo
que espafiol™. Una politica gque madurd a lo largo del segundo
" bienio de la IT Repfiblica. '

; El punto de partida para la realizacién de tal politi
ca consistfa en proponer a todas las derechas un objetivo co
min: acabar con "la amenaza" de revolucién social. En efecto.
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"% mis hermancs de los partidos de derecha tengo que
decir -escribia Maer:i:-, como San Pablo. Quia hora
‘est jam nos de sommo surgere, Hora es ya de levan-
tarnos de nuestro suefo. Lo digo porgue cada vez es

 toy mis persvuadido de que no_hay mis cuestifn para

———

- Espafia_gue la amenaza de la revgluciSn soEEal,y gque

——————

todas las otras han de solucicnarse en +oene suyo,

—_———— T R A S o i B T e e Ty

¥ que tenemos casi abandonadas las derechas esta
cuestidn fundamental v hasta Gnica™ (53}.

[ g P PR e i e A=y

migos politicos debifa coincidir tendencialmente, al menos en
la fase de reaccidn contra la IT RepGblica, con la distin-
cidn entre adversarios y partidarios de l1la "revolucidn so-
cial", Dicho en otros términos. A una lectura de la coyuntu
ra histfrica segiin la cual las cuestiones presentes debian
reducirse a agquella "cuestidn fundamental y hasta finica"-1la
"amenaza" de revoluciln social-, correspondia una aprecia-
cidn an8loga en el plano de las fuerzas politicas y sociales
actuantes. También en este plano tendfa a producirse, y de- ‘
Qigﬂproducirse, una recu’ -i6n de posiciones politicas infor
mada por la vigencia de agquella amenaza.

Asi, por ejemplo, en el primero de sus articulos en
Accidn Espafiola tras la victoria electoral de las derechas

en noviembre de 1933, Calvo Sotelo destacaba en primer pla-
no el peligro supuesto por el proletariado revolucionario
(54). Y ante tal peligro exigfa, a renglén seguido, launidn
defensiva del conjunto de las derechas. Calvo venia mostran
dose como un adalid de la alianza reaccionaria del conjunto
de las derechas. "Unién" y "revisién politica" eran a su jui
cio los dos requisitos r:wosarios para que las derechas ven
cedoras en las elecciones de 1933 condujeran la politica es
pafiola hasts puerto seguro'(SS}. Una "unidn que no signifi-
ca fusibn. Esta no es posible, ni aun siéndola, convendria®.
Se trataba, claro estl, de evitar en la fase postelectoral
la "disgregacién" de las derechas -y el subsiguiente aisla-
miento mondrquico- gue se habfan presentado unidas a los co
micios precedentes (56} . Asi como de presionar, hacia larea
lizacitn de un programa, por lo pronto, de reaccidn contra



409,

'la obra realizada en el primer bienio de la 1II Repliblica.Pe
ro se trataba también} por otra parte; de afirmar énérgica—
mente, mis alld de esa concreta coyuntura postelectoral,
aquella bipolarizacifn de m&s vasto alcance entre oponibles
y no oponibles a la "amenaza” de revolucién social.

5.2.2, Una alianza para estimular la bipolarizacién de las
fuerzas sociales y polfticas

El Bloque Nacional se consideraba a si mismo, en pa-
labras de Calvo Sotelo} como un "ejército de reserva",en es
pera ~espera no es pasividad- dé'que la trayectoria de 1la
Repfiblica desembocara en una fase resolutiva del conflicto
entre revolucidn y_contrarrevoluciGn. El doble problema ma-
ylisculo del que debfa dar cuenta una téctica de este género
era el de evitar la consolidacién de la Repfiblica, asf como
el de conseguir la agregacién y articulacién de fuerzas éon
trarrevolu01onar1as suficientes y eflcaces en la fase reso-
lutiva del conflicto. Pero la realizacién del género de alian
za deseada por los monirguicos venia mostréndose harto pro-
blemétlca. Y nc sblo porgue la contrarrevoluciodn, por su ca
récter preventivolr debfa hacer operativos en el presente
- unos peligros que sélo podIan evidenciar su virtualidad en
un hipotético futuro, sino también por la peculiar configu-
racidn interna de las derechas espanolas, por su invertebra
cidén y fragmentarledad politicos. Esto Gltimo -dicho sea in
cidentalmente- podia ser algo llevadero bajo la Dictadura
de Primo de Rivera, o bajo la posterior dictadura frangquis-
ta, pero adquirirfa perfiles harto negativos para la accién
politica derechista en un ré&gimen iiberai—democratico.

Por con51guiente,_un problema eSpecIfico al que de-
bfa dar solucién la politica de alianzas de los mondrquicos
consistia en aunar en un mismo frente antirrepublicano y re
belde a fuerzas reaccionarias y a fuerzas conservadoras. Y
éllo partiendd de esas divisiones y contradicciones que frag
‘mentaban a las propias derechas (57).
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Preocupacifn constante de los mon&rquicos a lo largo
de toda 1a Repﬁblica, y luego en la guerra civil, fue la uni
ficacién de las derechas. Por supuesto, unificacién bajo una
perspectiva contrarrevolucionaria. Y, m&s concretamente, ba-
jo su particular perspec:.va contrarrevolucionaria {58). Ta-
les tentativas de unificaci&n no s8lo fueron constantes sino
también precoces. Veanse si no las referencias aportadas por
Punset al respecto:

"Recién comenzado el afio 1932, pedia Calvo una accidn
conjunta y coordenada de las ‘derechas', realizable

a través del montaje de un Comit& nacional en el que
se federarian 'nicleocs, partidos y organizaciones'
acordes todos en una serie de postulados previos de
caracter contrarrevolucionario. EL Comité, ccmpuesto
por hombres de prestigio, habria de gozar de los max1
mos paderes con el fin de establecer las orientacie—
nes generales para la lucha. Serviria ademds, para po
ner en contacto a organizaciones de indole politieca,
social y econfmico-profesional: sindicatos agricolas,

fuerzas productoras. . ~ses mercantiles, empresarios,
profesionales no sov: . :stas, etc., ete. 'Esto escan
v dalizard a ciertos fetichistas del apoliticismo. Tlem

pos nuevos, habltos nuevos'™ (h9).

Reflejaba esta propuesta de Calvo el estado de desor-
ganizacidn relativa de lar derechas en los primeros tiempos
del nuevo ré&gimen. Pero todavia no acusaba algo por lo me-
nos tan notorio como ésto, a saber: las divisiones Yy contra-
dicciones graves que caracterizaban el Smbito de esas fuer-
zas politicas. Un posterior articulo del propio Calvo —~publi
cado el 18 de julio de 1932, esto es escasas semanas antes
“de aquella intentona, la "sanjurjada", en la que dicho diri-
gente mondrquico participe:fa ya directamente -traslucfa con
claridad un estado de fragmentacifn politica derechista. En
dicho articulo, titulado El Frente finico, formulaba su autor

una propuesta "oportuna", viable y eficaz", para conseguir
"una s6lida trabazdn_unificadora de esfuerzos y voluntades",

que en su opinidn, era el "deber primario, sagrado y, acaso,
urgente en alto grado" {(60).

La apreciacidn de la que partia Calvo era que las de-
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rechas que estaban excluidas del gobierno no constitufan"un
ejército coherente, sino un conglomerado de guerrillas, sin
vertebracidn entre siI", Lo cual era singularmente lacerante,
penséba Calvo, porgue existia va "una derecha popular, nu-
trida de masas, capaz &= :.negacién, resuslta a la contien-
da". Tal género de derwu::a habla sido posible como conse-
cuencia de una penosa feorganizacién llevada a cabo tras los
primeros meses del nuevo ré&gimen, cuando habfa sido "de to-
do punto imposible reorganizar las huestes dispersas por la
catlstrofe" (61). Asf, pues, el problema no radicaba va en
la disponibilidad de partidarios, de huestes, sino en - la
orientacién politica que debia darse a &stos.

Y, en efecto, en "materia religiosa®, unas derechas
postulaban un integrismo radical y otras aceptaban, a su mo
do, la separacibn de Iglesia y Estado. En cuanto a las "for
mas de gobierno"”, unas anteponfan la exigencia de restaura-
cién mondrquica-a cualgu.ur otra cosa y otras se mostraban
acdﬁodaticias con la Repiiblica. Finalmente, por lo que hace
al "problema regional", habia general consenso en "otorgar
autonomia administrativa", pero también surgfan discrepan-
cias en su concrecidn.

Y, sin embargo, destacaba Calvo, habfa coincidencia
"en torno a unos cuantos mdviles de conducta" puesto que,en
el subsuele de las discrepancias subyacfa "un mismo credo
- religioso y aun social". Por consiguiente, debia ser posi-
ble alglin modo de unificacidn que, partiendo de ese subsue-
lo, dejase a un lado "provisionalmente" los "particularis-
mos" de las diversas corrientes derechistas. Que los dejase
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nal®. Una contrafigura del de San Sebastian". Articulado en
glguna suerte de “"programa minimo", y que reuna a todos -
aquellos
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"(++s) Que crean en Dios, que amen a la Patria, una
e indivisible; que subordinen la libertad a la auto
ridad y la autoridad al interés social, que rehacen
toda suerte de indisciplinas y claudicaciones, gque
vean en la forma de Gobierno no un capricho episfai
cc de unos cuantos millares de electores, sino la
expresion arraigada y conmovedora de una historia
secular (...}" {62).

S8in semejante pact::; contrafigura del de San Sebas-
tidn, los mondrguicos participaron en la intentona del 10 de
agosto. Su fracaso debid afirmarles, entre otras cosas, en
la necesidad de preparar con mayor rigor politico la pr&xi-
ma intentona.

Tal preparacién politica implicaba, entre otras mu-
chas cosas, tomarse en serio el criterio de actuacidn que
- Maeztu -a modo de caja de rescnancia de'las orientaciones de
los monfirquicos y en cuanto precursor de la contrarrevolu-
cibn-, venia formulando desde afos antes. Decfa asi ese pen
sador monirguico en 1936, recapitulando su travectoriaenel
decenio precedente:

"Bsta es cosa (la amenaza. de revolucidn) que vengo
repitiendo a cuantos aplican a Espafia las catego-
rias de la politica francesa. Me temc gue el don
de la previsidn pelitica sea tan necesario a los
gobernantes como infitil a los que no tenemos la
vocacidn del mando, porgue, como me escribe un co
rresponsal de Sevilla, no ha servide de nada gue
me pasara anunciando una revolucidn comunista to-
do el aho 1927, ni que antes lo hubiera hecho, ni
que al formarse en 1930 la Unidn Monarqulca Nacio
nal expresara el crlterlo de que debla 1imit§rsg

partido de ‘Renovacidn Espaficla no haya cesado de
decir un instante gue_todas _las derechas_tenfamos
que unirnos para hacer frente a la revolucidn, v
aungue parece que esta actitud debid llevarme a
las filas de la C.E.D.A., yo no lo estimé asf, y
no solo por lealtad a las personas y fidelidad a
los principios, sino porque la tidctica del mal me
nor y del bien posible me parecia no s8lo recusa-
ble como doctrina moral, sino inadecunada para con

_ frontar peligro tan grave v ominoso como una revo
lucidn de tipo comunlsta" (63).




Y, en efecto, éste venia siendo el criterio de actua
cifn que a partir de cierto momento adoptaron los monidrqui-
cos: "limitarse® a poner en primer plano el peligro de revo
lucidén social —aplazando o relegando, por el momento, a un
segundo plano los restant«’ wroblemas entre los aliados-, vy,
subsigquientemente const. . un "frente" contrarrevoluciona-
rio de la mavor amplitud posible. Lo cual no indicaba mode-
racidn alguna de la politica monf&rguica. Todo lo contrario,
Tal auto-limitacidén implicaba la renuncia a plantear de in-
mediato objetivos como el relative a la instauracidn de una
monarguia -en su momento examinaremos este punto-. Pero im=
plicaba, al propio tiempce, la radicalizacidn del conjunto
de la politica mondrquica. Puesto que se trataba nada mencs
que de extirpar autoritariamente las condiciones sociales,
culturales y politicas de las que, a su juicico, brotaba 1a
amenaza de revolucidn social, Debian sortearse, asi, los obs
ticulos secundarios con respecto a tal objetivo. Hasta el
punto de gue, al menos - ' fase de reaccién contra el ré&-
gimen del 14 de abril, .. politica mondrguica -la politica
~de alianzas, Seﬁaladamente- debfa adoptar un perfil netamen
te negativo, debia basarse en el rechazo de la liberal-demo
cracia existente y no en la alternativa a ella. 2 no ser gue
por alternativa se entienda un ré&gimen autoritario de "ani-
dad" y "orden"; y, en particular, un r&gimen erigido sobre
la supresidén autoritaria de la lucha de clase del proleta-

- riado.

Una ilustracifn de que agquel "limitarse" a destacar
la amenaza de revolucidr :zocial implicaba una radicaliza-
¢idén, y no una mOderaéi&nf de la politica mendrquica puede
hallarse en la que acaso fue la primera formulacién de 1a
politica é« ‘blogue nacional', En efecto, tras haberse dis-
locado, en el Congreso al menos (64), la unidad que las de-
rechas habfan conseguido en noviembre de 1933, S&inz Rodri-
guez propugnaba, en jﬁnio de 1934, una politica de "bloque
nacional® que abrazara a todas las fuerzas de derechas gque
ﬁabian concurrido unidas a esas elecciones: '
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"Todos los partidos nacionales que tienen esa idea-
rio comin {(en favor de la conjuncidn de las derechas)
deben unirse, deben hacer algo gue se llame blogue
espafiol o bloque nacional (...}, que tendrd que es-
tar compuesto por partidos distintos, por hombres de
diferentes procedencias, pero todos. tenemos este de-
nominador comin, todos coincidimos, puesto que los
monfirguicos, como acabo de decir, no hacemes una cue s
tidn previa de la presencia de un Rey en el Trono"
{65). :

¢E1l fundamento de tal conjuncién derechista? el anti
rrepublicanismo. 0, dicho en positivo, el monarquismo. Monar
guia frente a repfiblica. ¢Pero no constitula una abrupta con
contradiccidn, esa tentativa de reunidén.de las derechas en
torno al monarquismo, con la politica de unidad contrarrevo
lucionaria que hemos glosado en p&ginas‘precedehtes? En ab-
soluto, afirmaban los monfrquicos. Porgue la monarquia esta
ba sufriendo una transformacifn, "se va nutriendo de un con
tenido histdrico nuevo™ que tiene, por lo pronto, un conte-
nid? triplemente negativce: rechazo de los partidos politi-
cog, del sufragio universal y del parlamentarism0 (66). Ne-
gaciones é&stas que,la juicio de los monfrquicos, si consti-
tuian una aspiracién ampliamente difundida entre las dere-
chas espaiiclas. Pues bien, aseguraba S&inz en el discurso
en el gue explicaba la - -idea de blogque nacional:

"(...)euando os pongais a construir la doctrina que estd
dellmltada por esas tres negaciones vereis cfmo fa
talmente venis a construir una doctrina de- tipo mo
narqulco en suma. ’

Porgue ya es hora que se diga y repita, para
que se enteren hasta los mis reacios, gue decir Re
piblica o Monarguia nc es decir meras exteriorida—
des;.que cuando decimos Monarguia no hacemos alar-
de de un 1eallsmo personalista, ni de una cuestidn
previa, sino gue la Moparguia para nosotyos es un
contenido doctrinal, social, histdrico y politico;

e s e e

e e sy .

ant;soc1a1.

Esta es, pues, la doctrina gue sirve de comun

dencminador a lo que yo me atrevo a 1lamar parti-

——

dos na01ona1e$, (...}“ {67}).

-
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Por consiguiente, lo gue efectuaba S8inz con tal plan
teamiento era una fusifn del antirrepublicaﬁismo, el recha-
zo de la liberaledémocfacia, con el antisocialismo vy el an-
ticomunismo. Esto de un lado, y a modo de fndice de la radi-

tituciones de la libkertad: vy la democracia.

De este modo, la contraposicién de monarguia y rept-
blica estaba planteada como la antinomia de Hos regimenes
socio-politicos, como reafirmaremos en detalle cuando, pos
teriormente, examinemos la restauraciﬁn_proyectada por los
monérquicos (68) ., Bra &sto el resultado de la tentativa mo-
nirquica de escisidn en dos blogques de las fuerzas sociales
y politicas de la &poca. Y asi, adoptando una polftica sus-
ceptible de conformar y profundizar tal &iald&ctica de blo-
ques, creaban la base pcl’tica para desplegar, al propio
tiefipo, una polftica de unidad contrarreévolucionaria:en par
ticular, de unidad con el accidentalismo. Puesto qué, a su
juicio, la repliblica liberal-democr&tica, laica, autonomis-
ta, desembocaria en la revolucifn social segdin un proceso
que debilitaba las posiciones derechistas, desnacionalizaba
el Estado vy descomponia 21 orden existenﬁe, era preciso opo
ner un régimen socio-politico, la monarquia, susceptible de
restaurar el conjunto del sistema tradicianal de poder.

Por consiguiente, la politica de blogue nacional de-
bia ser capaz de estimulsr la formacifn y radicalizacidn de
dos bldques y aportar algo mis gue un grano de arena a una
dindmica politica basada en ellos. 8i tal cosa no acaecia,
la posibiliZ:d de realizar la entera pelitica de alianzas
de los mondrquicos se veria comprometida.

El blogue nacional debia abarcar a todos los "no re-—
ﬁublicancs". Mas tarde, a partir de octubre de 1934, esa po
litica de blogue se referiria explicitamente incluso al cen
trismo republicano, y en particular a los republicanos his-
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tdéricos. De Rodezno hasta Lerroux. Tal debia ser la amplitud
-posterlormente volveremos sobre este extremo (68)- de 1la
alianza necesaria para acabar con la Repfiblica Y con la ame
naza de revolucidn social. Pero antes de cctubre, ¥ hasta
donde alcanza nuestro co-. .niento, la proposicibdn explici-
ta de una alianza de ese g&nero s6lo fune dirigida a los "no
republicanos”, a las derechas que concurrieron unidas a las
elecciones de noviembre de 1933 (70). Ellas debfan consti-
tuir unc de los dos blogues, el "anti-marxista”, suscepti~
ble de determinar una bipdlarizacién radical en la din&mica
politica de la Rep@iblica, Precisamente la lectura que Ios mo
ndrquicos hacfan de esas elecciones venia a apoyo de sus ob
Jetivos politicos y de su apreciacién general del proceso
histérico. Escribia Arrarss en el nﬁmerb de Accidn Espaiicla

-inmediatamente subsiguiente a dichas elecciones:

"Nos parece que en esta contienda electoral ha quedado
© bien dlbUJadO el mapa de la batalla polltica espanola.

L L S . 1 . . e v

es50 han cre01do las fuerzas de los dos bandos Y, en

ser una f6rmula de concordia entre dos doctrinales
irreconciliables (...). Bhora, como ayer y como mana-
na, la lucha queda circunscrita a las fuerzaa del or-
den y de la patria, las fuerzas de la anarquia y de
la anti-patria (...)"{71). .

Ya conocemos la tesis implicita en esa lectura que
Arrards realizaba de la di90051cidn de las fuerzas politicas
concurrentes a las eleccivias y de los resultados de éstas,
a saber: la II Repfiblica desembocarfia necesariamente en 1la
"revolucidn sccial". Por consiguiente, la lucha en curso de
bia plantearse entre dos bloques ideolégicos. Dos blogques
configurados, no como una alianza electoral sino_como_un
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Pero lo gue,.a mi juicio, Arraris comunicaba a los
lectores de Accién Espafiola era cabalmente otra cosa: la bi
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polarizacidn radical que el curso efectivo de las cosas ten

dia a producir debfa ser elevada a la categorfa de politica
mon&rqﬁica. Debia ﬁrOpiciarse tal bipolarizacién. Mas afin,y
esto era lo decisivo, esa distribucisn de las fuerzas en pre
sencia debia producirse de acuerdo con la distincibn entre
partidarios de la "revolucidn social" y oponentes a ella.
Con tal planteamiento, cabia esperar, por lo tanto, la dis-
minucidn y hasta la préctica desaparicién de aguellas fuer-
zas que tenia la pretensién de amortiguar el choque entre
partidarios y oponentes a la "revolucidn social". Porque,en
efecto, ¢qué suerte habian deparado las'elecciones de no-
viembre a las izquierdas republicanas y a ciertos republica
nos conservadores? La de una radical disminucién de su peso
especifico. También cabia esperar de una distribucién bipo-
lar entre "marxismo” y "antimarxismo®, el acrecentamiento
del blogue de derechas antirrepublicanas, ¢ por lo menos no
republicanas, 'y un género de dinfmica politica susceptible
de gfrecer la pcsibiliéad de precipitar la constrarrevolu-
¢ifn y en particular la ligquidacisn del r&gimen del 14 de
abril.

Desde 1933 en adelante, la politica de blogue nacio-
nal constituyd el nGcleo de la orientacién de log mondrqui-
cos. La maduracifn de esa politica se produjo a lo largo de
1934. Y en ella hallaron diversa concrecifn v articulacién
los principales objetivos politicos de los monirquicos: pre
sionar para que los gobiernos que se beneficiaban del apoyo
de los accidentalistas completaran "en primer término, el
desarme del adversario" (72); debilitar a los partidos acci
dentalistas -CEDA y agrarios- y contribuir a cortar las ama
rras que les ataban -a ellos y a sus bases- a la Repdblica;
erosionar el apoyo por las fuerzas derechistas provisional-
mente acomodadas en la Repliblica en beneficio de las extre=-
mas derechas; propiciar la dinfmica politica tendente a 1la
bipolarizacidn; disponer y ac¢recentar las propias fuerzas
contrarrevolucionarias, sin las que no solo era incierto el
desenlace de una crisis resolutiva entre revoluci&n vy con-
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trarrevolucidn sino gque era dudosa haéta la propia posibili
dad de iniciarla; ...

La realizacidn de tales objetivos debfa contemplar-
se, ello es claro, en horizontes distintos. Asf, la univica
cidn contrarrevolucionzria de las derechas todas solo era
hacedera cuando el desar:..io politico ofreciese una oportu
nidad adecuada para ello. En cambioc, la articulacidn de las
derechas extremas podfa comenzar de inmediato, o, dicho m&s
cabalmente, podia proseguirse, dado qﬁe era algo gque venia
produciéndose desde el 14 de abril.

5.2.3. El Bloque Nacional' como primera concrecisdn de una

politica de mayor aliento

En las pAginas precedentes, he examinado determina-
dos rasgos de la politica de blogue nacional de un modo en
cierto sentido abstract: Asf lo exigfa el estilo expositi-
vo‘édoptado en las paginas precedentes. En las que siguen,
por el contrario, adoptaremos una Sptica expositiva més cér-
cana a la que es propia de la historiografia.

Hacia finales de 1932 y comienzos de 1933, esto es,
en la coyuntura en gque cristalizé aguella divisién de las
derechas que originarfa a la CEDA y a Renovacisdn Espafiola,
los términos de la politica de alianzas de los mondrquicos
-y de los monidrquicos alfonsinos, més concretamente- eran
andlogos todavia a los que hemos podido advertir en el Fren-
‘te Gnico, el articulo d= Talvo glosado con anterioridad(73).
Asi, en el texto de Goicoechea que hizo las veces de mani-
fiesto fundrrional de Renovacién Espafiola en enero de 1933,
se -estimaki “gue ningGn obstlculo se oponia a la inteligen—
cia y afin a la coordinacién entre los grupos ya organizados
para defender un programa comfin en cuyos principios funda-
‘mentales la coincidencia estaba descontada" (74). Esto es,
Goicoechea venia a proponer una alianza de los derechistas
fundamentada en una suerte de denominador comdn a todos
ellos. Pero precisamente tal comunidad conllevaba una nota-
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ble limitacidn en el alcance politico de la alianza. Se tra
taba, asi de una p051c16n politica acaso necesaria para la
defensa de los intereses mon&rquicos en el marce de la Repi
blica, pero carente de profundidad contrarrevolucionaria vy
de virtualidad ofensiva. M&s aun, habida cuenta de que los
mentones de la futura CE A hablan decidide ya acentuar su
accidentalismo, constituia, ademds, una pollitica de dudosa
posibilidad de xealizacifn. La resultante de tal enfogue no
podia ir mis alld de lo que fue el programa electoral de las
derechas, que afrontaron unidas las elecciones de noviembre
de 1933, el programa impuesto por la CEDA (75).

. De modo que una amplia "Federacidén de Derechas Espa-
fiolas",que en los dias de la creacifn de Renovacidn Espafio-
la ciertos portavoces monirquicos acariciaban como una posi
bilidad cercana, carecia de base pblitica suficiente (76).

En realidad, tras el fracaso de la "sanjurjada®, la
poéﬁciﬁn monirquica era particularmente d&bil. Tanto mis si
se repara en la exigencia del sector accidentalista de Ace:
cidn Popular de separarse del monarquismo militante y subra
yar su aceptacién de la iegalidad (77} . En efecto, Gil Ro-
bles fijaba en tres los puntos susceptibles de deslindar su
posicién respecto del monarquismo y constituir de este modo
una de las pr1n01pa1es bases de partlda de la futura CEDA:
"12. Acatamiento del Poder constitufdo, {...); 2e. Lucha le
gal (,..); 32. Eliminacién del programa de todo lo relativo
a las formas de Gobierno® (78). Puestzz asi las cosas, en
el horizonte inmediato acaso fuese posikle -~y las eleccio?
nes de noviembre de 1933 asi lo demostraron- la "relacitn
amistosa v cordial" que el propio Gil Robles ofrecfa a las
derechas excluidas de la CEDA (79). Pexro no lo era una alian
za, en términos netamente contrarreﬁolucionarios, como la
pretendida -pero afin no formulada netamente~ por los monir-
quicos. '

 En fin, el fracaso de la tentativa de golpé de Esta-
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do del 10 de agosto de 1932, junto a aguella diferenciacién
interna de las derechas que_crisfalizﬁ en dos partidos, 1a
CEDA y Renovacidn Espaﬁola, Y puso la iniciativa derechista
Yy los triunfos electorales en manos del primefo de ellos,
fueron hechos que contriluyveron a la creacisn de una coyun-
tura en la que los monfrquicos se vieron obligados a adap-
tar y reformular su politica de unificacién de un eventual
bloque contrarrevelucionario, '

Tal adaptacidn de la politica monfrquica estuvo con-
dicionada por dos circunstancias coyunturales que favorecie
ron el desarrollo de la misma. De un lado, la tactica post-
electoral de la CEDA, tendente a privilegiar la alianza con
el Partide Radical, cosa que, al menos a corto plazo, con-
trariaba las expectativas de quienes esperaban de la victo-
ria electoral derechista de noviembre de 1933 una pronta 1i
~quidacidn de la Repﬁblicé_ Tal frustacién constituia un pun
to de apoyo, ellos es cii:w, para que los monirquicos influ
yesen en quienes anhelaban una préxima y expeditiva liguida
cidn de la Repiblica (80). El segqundo de los hechos coyuntu
rales aludidos hacia referencia a la movilizacién ¥ radica-
lizacidn, de los derechismos en 1933 y 1934 (81). De este
modo, sobre la cresta de "una enorme reaccibn derechista
—-son palabras de S&inz- que, en gran parte, era mon&rgquica™,
fue adquiriendo entidad toda una trama de coincidencias po-
lfticas, a menudo contradictorias, entre lcs mondrquicos de
uno y otro signo, ciertas corrientes Y perschnajes cedistas,
falangista, albifialista e independientes (82)}. |

Segin los mondrquicos, tal trama constitufa, a pesar

de su renovada politica de alianzas, una primera concrecifn
de su polftica de "blogue hacional"(83).Aunqﬂeﬁlejos<ﬁaexppg
sar un partido -en el sentido formal del término=, dichos
lazos unitivos podfan y debfan reunir en una misma orienta-

T L A s . T — A o S o e . o, P Y e

men constitucional liberal-democrético y a todos los que,en
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sﬁ dia, pudiesen hacer suyo tal rechazo,

La realidad de esa trama en 1934 venia a mostrar que,
en lo que hacia a las extremas derechas, nc era preciso espe
rar la decantacidn de actitudes colectivas, ni dejar transcu
rrir el tiempo. Hablia vz una disponibilidad efectiva para la
contrarrevolucidn. ¥ sin'ambargo, a pesar de tal disponibili
dad, también en esa esfera particular de las extremas dere-
chas era preciso establecer cierta unidad politica y alguna
trabazdn orgénica; porque tambifn ellas estabhan surcadas por
los "particularismos" y carecian de una direccién politica
adecuada.

En esta iniciativa para trabar una relacidn politica
contrarrevolucionaria entre el conjunto de fuerzas vy persona
jes de las extremas derechas fue medular la inspiracién y la
labor organizativa de la sociedad Acciﬁh Espafiola y su revis
ta. Esa es precisamente .ra de las tesis sostenida y documég
-tada por Morodo en su libro sobre esa sociedad mondrquica
(84).

La expresifén mis visible de dicha politica de articu~
lacibn de las extremas derechas seria la creacién en diciem-
bre de 1934 del Bloque Nacional, aue debfa de agrupar formal
mente a Renovacifn Espaificla, la Comunién Tradicionalista, el
Partide Nacionalista Espafiol, de Albiﬁana, vy a cierto nfimero
de independientes, aungue no a FE y de las_JONS (85).

Tal organizacibn ri:sidida por Calvo Sotelo no era

pédginas precedentes, hemos calificado de leitica de_"blogue

T S " ——— i ey

nacional”. Esta polfitica pretendia abarcar, no s6lo a las ex
tremas derechas, sino tambiéﬁ al conjunto de las derechas, -
incluidas las fuerzas de apoyo del republicanismo conserva-
dor. La efectiva institucionalizacidn de tan vasta alianza,
anticipémoslo, tendria como punto 8lgide la unificacién de

abril de 1937 en virtud de la cual surgirifa FET y de las JONS.
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Pero el Bloque Nacional correspondfa, a mi juicio, a una ini
ciativa de alcance més limitado. Una 1n1C1at1va, fraguada en
la clipula del monarguisme alfonsino —S&inz, Calvo,...~, v
tendente a lograr cierta articulacidn, no de las deiechas,

sino tan s8lo de las extremas derechas, asi como a presionar
y desgastar a los acc1dental1stas (86). Nac:do en noviembre
-diciembre de 1534 a fin de propiciar un golpe de Estado,su
autodisolucidn de hecho dfas antes del 18 de julio nos su-

giere tambié&n cierto carédcter coyuntural.

Por lo demds, la realidad del Blogue Nacional no re-
velaba la amplitud efectiva que la polfitica de "blogue en-
cerraba con respecto'a las extremas derechas. En efecto, FE
y de las JONS no formd parte del Blogue Nacional, pero side
la trama tejida por los mondrquicos. Lo cual, por cierto,
contribuye a entender de manera no restrictiva el punto de
vista enunciado por Calve cuando en noviembre de 1934 pro-
pugnaba "un frente patriota para coordinar (...) las fuer-
zas preexistentes" (87).

5.2.4. La mediatizaci6n de FE y de las JONS por la polftica
del monarguismo

Por lo que respecta a la realcidn entre el monarqﬁig
mo y FE y de las JONS, la problemdtica era mfs compleja., En
lo que pudiera tener de autdnomo, el proyecto politico alen
tado por FE y de las JONS serfia ahogado in nuce. la deocumen
tacién disponible al respecto es bastante concluyente. Ro-
binson piensa que, a Falange Espafiola, los conspiradores mo
narquicos la "consideraron s6lo como un grupo mis para ser
coordinado con el P.N.E. y los tradicionalistas, en las pla
nes alfonsinos" (88). Las memorias de S&inz Rodriguez han
venido a confirmar ampliamente la conclugifn de Robinson
(89). FE y de las JONS estuvo mediatizada desde su nacimien
to por el monarquismo contrarrevolucionario. Y es que, es-
éribe Morodo,
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"Para Renovacidn Espafiola y, en general, para el
grupo dirigente de Accidn Espafiola, esta inter-

" vencidn y, en cierto modo, control del fascisme
naciente, era un presupuesto mis, pero estraté-
gico para su finalidad 9ltima: La coordinacién

de todos los sectores, <= derecha y de extrema
derecha, que, en un - - untura favorable, faci-
litasen el estable:-. .. ..:nto del 'nueve Estado’

que, en este caso, pasaba por la 1nstaurac10n
mondrquica" (90).

Los célebres "Puntos"-de la Falange fueron fruto de
una negociacidn directa entre los representantes del monar-
quismo y Primo de Rivera {9!). En una posterior formaliza-
cidn del acuerdo polfitico~financiero entre ambas organiza-
ciones -efectuada el 20 de agosto de 1934- FE vy de las JONS
no sdlo se comprometia "a no crear deliberadamente con su
actuacidn ningfin_cbstéculo_a_la realizacidn del programa'de

Renovacidn Espafiola, sino que aceptaba constituirse en ing-
trumento mondrguico para la realizacién de ciertos meneste-—
res, a saber:

y

xistas, las_funciones del Estado, hoy vergonzo-
samente abandonadas por el Estado republicano.
Por eso {Antonio Goicoechea, '"Jefe de los moniar
duicos espaficles') desea el m3ximo incremento de
las milicias de combate gue, con su cardcter pa

blico y de cooperacifn colectiva, pueden levan-
tar la tdnica espiritual del paf=" (92}.

‘No parece oportunc adentrarse aqui en lo relativo a
la problem&tica autonomfa polfitica de PE v de las JONS con
respecto a las grandes fuerzas reaccionarias de los afios
treinta. Pero, sin &nimo de atenuar los rasgos diferenciales
de ese partido respecto de dichas fuerzas, parece estableci
do que la autonomia polftica de los falangistas no fue sus-
tantiva. ¥ no sb6lo en virtud de mediatizaciones directas,co
mo la de los monfrquicos arriba aludida, sino tambi&n como
consecuencia de esponténeas coincidencias ideol8qicas Y po-
1it1cas entre unos y otros, y hasta por las ofertas que los
propios falangistas realizaron motu propio a otros derechis

tas con menoscabo de su pr0pia entidad como partideo. Por lo
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gue hace a estas fltimas, baste citar la que, precozmente,
realizaba Emiliano Aguado en enero de 1934, desde las pro-
pias paginas de RAccidn Espafiola. Pedia ese dirigente falan-

gista que alguien aportase al fascismo espafiocl la "doctrina
honda y sistemética® de la que &ste carecia. Y ello bien en
tendido que "Espafia puede ser fascista sin gue por eso pue-
da afirmarse que se ha salido del cauce de su historia”. En
fin el fascismo tenia "dos egregias misiones”, a saber: "es
trangular a la bestia roja y forjar en los hombres el drga-
no adecuado para columbrar la nueva aurora" (93).

El de la organizacidn falangista fue un problema cla
. ve, pero no el Gnico, en un procesco dé mayor amplitud, a sa
ber: el de la "fascistizacién" -y su fracaso- en los afios

de la II Repﬁbllca espafiola. Recientemente, Jim&nez Campo

ha documentado en detalle tal proceso (94). Y también Agui-

- la Tejerina y Sheelagh Ellmood, aunque desde otros puntos
._de vista, han formulado apreciaciones anflogas (95). Inicia
da ia guerra civil, la puntilla a toda veleidad de autono-
mia politica falangista la propinaria el Decreto de Unifica -
¢ibn dictado por el géneral Franco en abril de 1937. Claro
gque, por aguel entonces seglin ha escrito Ridruejo, la Falan
ge estaba integrada por una "masa puramente derechista" que,
tras la derrota electoral de febrero de 1936, venia trocan-
do el "voto electoral por la pistola". Pronto Ridfuejo pudo
constatar el ambiente de "pura reaccién”, de modo que

"Tanto por la orientacidn represiva como por el tipo
de intenciones gue manifestaban muchos de sus diri-
gentes: oficiales, la guerra de las derechas, la gue
rra policial, se nos revelaba con descaro (..,)"
{96} .

Se comprende que la resistencia falangista a su defi
nitiva ligquidacidn como partido a lo largo del primer afic

de la guerra civil no pasara del plano de las escaramuzas:
' por lo demds, enérgicamente reprimidas manu militari. En de

finitiva, a la Falange le sucedid lo gque auspiciaba el edi-
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torialista de Accidn Espafiola cgue glosaba la significacién
del acto fundacional del nuevo partido en octubre de 1933:

'‘Dios les dard -para dérnoslos- dias de gloria, si

saben buscar la raiz %+ ose anhelo que les acompa
ta y les empuja, €v .- .da, bajo el tech. diluvial
de prejuicios y d¢ Jores, en la entrafiz misma de

la tradicién espafivia"™ (97}.

5.2;5. La confluencia doctrinal y en cierto modo politica

entre alfonsinos v el partido Tradicionalista Carlis-

ta

Para la politica de alianzas contrarrevolucionarias,
para la politica de "blogue nacional”, tuvo una significa-
cidn relevante la efectiva confluencia ideolégica y politi-
ca de las dos ramas del monarquismo espafiol, alfonsinos vy
carlistas. Renovacifén Espafiola v el partido Tradicionalista
Carlista serian, postericrmente, los dos principales compo-
nentes del Blogue Nacionai (98). Dicha coincidencia venia =
madurando desde afios antes, y guardaba relacién con la pro-
gresiva quiebra politica e ideoldgica del liberalismo con-
sexrvador heredado de la Restauracién y el paralelo auge del
tradicionalismo, como movimientos politico, tras largos de-
cenios de ostracismo (99).

Durante la primera dictadura, el tradicionalisme pu-
do ser ya una corriente de peso en las esferas del poder
(100). En los afios de la Repfiblica aparecid como la mis con
sistente formulacifin ideol&gica de la contrarrevolucién.los
mondrquicos alfonsinos hic:oron suyo el ideario tradiciona-
lista y trabajardn en favor de su necesaria actualizacién
politica. De modo que en un editorial de La Epoca de junio

‘de 1934 pudo ya proclamarse que

"Por suerte hoy, aungque subsisten representantes de
ambas ramas dinasticdas, los dos bandos que fueron
enemigos, se unen en la misma fe y en el mismo

. ideal. Se ha forjado a golpes de adversidad un pen
saniento comin que cada dfz une mis Intimamente a
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los espafioles catdlicos y mondrquicos. Lo esencial
estd ya hecho" {101).

Un "pensamiento comin", &ste, que nc s6lo implicaba
para los alfonsinos el reconocimiento de la "estirpe es?iri
tual"” de los carlistas, sino la reconsideracién de su propia
historia liberal conser-:: -ra (102). El propio S&inz Rodri-
guez, en uno de los actos pliblicos dirigidos a fraguar el
"blogue"”, lo habfa manifestado en estos t&rminos:

"Tenemos gue hacer la unidn con nuestros hermanos los
tradicionalistas que aportan a este blogue nacional
una historia impoluta y limpia de responsabilidades
en el fracasc de Espafia. Porque ahora es cuando mira
mos las guerras civiles con la perspectiva histdrica
gue a todes nos ha dado la revolucidn. Tenemos que
ver que asl como las guerras de independencia de Ame
rica nos parecen hoy guerras civiles gque nos nos::fen
den, las guerras civiles del siglo XIX fueron la prl-
mera batalla generosa y sangrlenta de la contrarrevo-
lucidn espafiola™ (13

o
Los antafio calificados de "intransigentes", "oscuran
tistas"” y "reaccionarios” tenifan razén. Aungue no siempre
supieron defenderla, como subrayaba Vegas Latapié desde.las
‘paginas de Accifn Espafiola (104). Ahora serfia distinto. Por
el momento era ya una realidad, no s6lo "la uni&n definiti-
va (...) en el terreno de los principios¥, sino también una

informal articulacién de las respectivas fuerzas en la esce
na polftica (105). E1 TYRE ~la oficina de coordinacién elec
toral entre alfonsinos y tradicionalistas-,_la participa-
cidn de unos y otros en /:zifn Espafiola, la asociacisdn de

los respectivos esfuerzos conspirativos para la rebelidn mi
litar, la comfin colaboracidn en el Blogue Nacional, ... son
hechos que sugieren'la efectividad ¥y amplitud de la conjun-
cidn de fuerzas entre unos y otros.

- Los mondrquicos que convencionalmente calificamos co
mo "alfonsinos" constitufan "un Estado Mayor sin ejército”.
Constituyeron siempre, en palabras de Blonkhorn", (...) un
movimiento elitista, una coalicién de intelectuales reaccio



427,

narios, politicos del antiguo r&gimen y acomodados terrate-
nientes e 1lndustriales que permanecian entre bambalinas®
(106). Necesitaban fuerzas de apovo. Y el carlismo —desde
1931, partido Tradicionalista Carlista-, que habfa consegui
do reunir sus tres tendencias, gue crecfa no s8lo en Andalu
cia y en sus territorios de siempre sino un poco por doguier,
que se oponia firmemente a los "accidentalistas® v suscri-
bia también la necesidad de acabar por la violencia con la
Repiiblica antes de gue ésta desembocara en una revolucidn

Pero, ademés, el carlismo ofrecia como aliado unaven
taja politica adicional. En efecto, nunca habia podido re-
solver el problema de los "medios" para restaurar la anhela
da sociedad tradicional, parcialmente descompuesta a lo lar
go de la historia contempor&nea. Incluso Victor Pradera, con
tinuador de la trayectoria de Vizquez de Mella, presuntamen
te dirigida a dotar de virtualidad politica al carlismo,elu
di8 en El Estado nuevo, publicado como 1ibro en 1935, el co

mo restablecer la organizacidn social y politica postulada
en su libro (107). Por el contrario, los liberales conserva
dores que, en es0s afios veinte y treinta, evolucionaban ha-
cia un neotradicionalismo, gque trabajaban en favor de la
"actualizacidn" del tradicionalismo a tenor de las realida-
des de la &poca, no iban a desconsiderar esa dimensién del
problema. De este contraste entre alfonsinos y carlistas de
rivaria la aludida ventaja para los primeros, a saber: E1
carlismo no s8lo ofreceria fuerzas de maniobra importantes
sino que, ademds, seria un aliado que diffcilmente podfa co
brar verdadera autonomfa politica.

La orientaéiﬁn de la Comunidén Tradicicnalista con Fal
Conde, desde la primavera del 1934 a julio de 1936, podria
sugerir aparentemente lo contrario, En efecto, la fraccién
de Fal Conde, encabalgada en el renovado apovo social del
éarlismo Yy en el crecimiento y remodelacifn de su organiza-
c¢ibn, épuntaba a preservat la autonomfa politica de su pro-
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yecto y a preparar una insurreccidn que, si bien deberia con
tar con el apoyo del Ejé&rxcito, brindarfa la posibilidad de
realizar el programa mdximo del carlismo (108) . Fue poco me
nos gque su canto de cisne., En el mqmento decisivo, julio de
1936, se desvanecerfa la czperanza. Y er abril de 1937, lle
garia su remate. Por el zontrario, la fraccién de Rodezno,
consciente de la unidad doctrinal con los otros mon&rquicos
y partidaria de una verdadera alianza politica con los mis-
mos, si daria la medida de la virtualidad histérica del car
lismo en los afios treinta. Para Rodezno, la insurreccidn
que debia anticiparse a la revolucidn social s8loc podia ser
obra de un frente de fuerzas, entre ellas el carlismo., ¥ el
régimen resultante, sin ser carlista, pero tampoco antagsé-
nico con €1, podria quiz8s desembocar en la instauracidn de
la monarqufa catSlica y tradicional anhelada (109). Por con
siguiente, la orientacién politica de Rodezno iba al encuen
tro de los alfonsinos, puesto que disociaba el ré&gimen re-
sultante de la insurreccifn de su eventual remate institu-
cional. Pero iba mas lejos todavia. Renunciaba Rodezno, ade
mis, a la perspectiva de una pronta restauracidn del corpo-
rativismo medievalizante, tan caro al carlismo de siempre.
También en eso iba al encuentro de los alfonsinos. Pero aho
ra ya desde una posicifn meramente subalterna. A la postre,
la participacidn carlista en la rebelisn de 1936 vendria
orientada por unlprograma que, seglin Blinkhorn, puede sinte
tizarse en estos términos:

"(...) garantia de la defensa de la ley y el orden, la
destruccidn del liberalismo, la represién de la iz~

quierda, la imposiciin de la unidad catBlica y el con
trol carlista, por lo menos, en Navarra"™ (110). -

5.2.6. La pelitica de “bioque nacicnal™ v la CEDA

La politica de "bloque” seglin ya hemos podido compro
bar en alguna medida en los epigrafes precedentes, tuvoe un
alcance m&s amplio que el que puede deducirse de las fuerzas
y dirigentes que formalmente se integraron, a partir de no-
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V1embre de 1934, en el Bloque Nacional Baste para sugerlr—
lo la mediatizacién directa de FE y de las JONS por los mo-
ndrquicos, v, también, la imbricacidn del ala m&s derechis-
ta de la CEDA en las actividades politicas inspiradas la s0
ciedad Accibn Espafiocla y la revista homSnima. Pero el refe-
rente m@s importante de esa politica de alianzas fue la CEDA
en su conjunto, y no una u otra de sus fracciones. La CEDA,
come es sabido, no sblo era el parﬁido derechista de mayor
entidad sino gue fue adem&s, el que llevé la iniciativa po-
litica, al menos hasta su derrota electoral de 1936, en 1lo
que respecta al campo de las derechas. E . incluso en lo que
respecta al conjunto del pais, durante buena parte del se-
gundo bienio de la Reptiblica, Todo lo cual planteaba al mo-
narquismo un problema de diffcil tratamiento.

Tras el fracaso del golpe de Estado de agosto de 1932
y la victoria electoral derechista de noviembre de 1933, 1la
consolidaciGn de la Repiiblica era el mayor riesgo inmediato
para la concepcibn mondrgquica de la contrarrevolucidn., EIL
"accidentalismo” de la CEDA la habfa aupade hasta la esfera
gubernamental -aungue no, por el momento, al-propio Consejo
de ministros— y se disponfa, aliada cdn el Partido Radical,
. & revisar la obra del primer bienio republicano, La CEDA,en
efecto, llevaria la iniciativa en el campo de lés'derechas,
hasta febrero de 1936. Las expectativas suscitadas por ella
en dicho campo de fuerzas tras la victoria electoral de no-
viembre de 1233 eran reconocidas por un editorial de ABC con
una rotundidad manlflesta.

"José Maria Gil Robles -declaraba el ggg_de 3 de no-
viembre de 1933~ es el hombre del dia en que esta-
mos, porgue lo fue de estos dos afios ¥ medio, gra-
cias a &1 fecundos, o, dicho con mis propiedad,apro
vechados por &1 como por quien canaliza los torren-
tes desbordados v los toxna fertilizantes. Esto hi-
zo Gil Robles con la reaccidn qgue en el espiritu es
. pafiol determind el bienio poxr’ tantos conceptos ne-
) fando y, s8lo por esto, bendito. Porque Gil Robles
ha side hasta ahora el finico caudillo de las dere-
chas espafiolas gue ha actuado con eficacia plena en
la politica nacional. Sin &1, aquella reaccidn “de
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los sentimientos y de las convicciones de una ra-
2za vejada por la abyececidn de una dictadura inci-

- vil se habria disipado en dlspersos brotes estéri
les vy en movimientos inorgfnicos. (...} Hoyrm>exis
te otro caudillo politico que Gil Robles, Espalia
sera _como_Gil Robles quiera moldearla" (117).

L e i — -

El aislamiento relativo de los monirquicos contrarre
volucionarios era, pues, notable. Por consiguiente la rela-
cidn gue la polfitica de "bloque nacional" debfa postular res
pecto de la CEDA no podfa ser sino bifronte. Si de un lado
era preciso denunciar su "posibilismo", de otro lado era ne
cesario sostenerla y presionarla para que neutralizaraelre
formismo del primer bienio republicano v, en lo posible,des
brozara el camino de la contrarrevelucisdn (112). Una recti-
ficacidn de este género en la trayectoria de la Repliblica
constltuia, por el momento, el "finico programa rosible de 1la
nueva etapa politica", abierta tras esas eleccionas (113).
Tal actitud bifronte de los mondrquicos, que se prolongaria
durante todo el segundo bienio republicano, pudo ser formu-
lada con claridad por Pem&n, desde las piginas del primer
nGmerc de Acgién Espafiola que siguic a la victoria electo-
*al de noviembre de 1933:

"Los actunales gobernantes y colaboradores perderén
a Espafa (...) si se consideran situacidn de tur-
ne y no situacién de continuidad Yy paso hac1a al-
gg_ggg_ggggggo y definitivo en el caminc de afir-
macién nacional que han significado las eleccio-

nes dltimas. Tienren un deber patriftico, prov151o-

nal_e_instrumental, de reconstruir muchas cosae
arruinadas durante el hienia. Tienen que hacer una
politica de cura de urgencia. El ejérecito, el or~
den piblico, la situacidn campesina reclaman inter
venciones ripidas que allanen el camino paraliasal
vacidn definitiva de Espafia. Pero esta cura de ur=
gencia no puede hacerse admitiendo la idea de un
retroceso, sino pensando patriticamente en una de
finitivz salvacidn! {114}1

: Para 1la realizaciﬁn de ese programa de reaccifn con-
tra la obra del primer bienio republicano, el "Gnrico pro-
grama posible” por el momento, el sostén politico mon&rgui-

co no sblc debia otorgarse a la CEDA sino tambidn al propio
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Partldo Radlcal 1a fuerzas més 1mportante del centro-dere-
cha republlcano. Claro que eso era s problematlco, pero
ineludible. Problemdtico, en primer lugar, para el propio
partido del republicénismo histbrico, que atenazado por la
CEDA ~desde fuera del gobierno, por el momento- pronto ha=-
bria de resultar escindido, surgiendo de su seno la Unidn
Republicana, y obligado a seguir el camino de su definitiva
descomposicibén. La alianza del conjunto de las derechas pa-
ra la realizacibn del programa aludido estuvo auspiciada por
los mendrquicos tan pronto pudo columbrarse su posibilidad
efectiva. Ya en diciembre de 1933, Pem&n la postulaba pabli
camente y barruntaba, ademéis, algunas de las dificultades
que ella habria de acarrear al republicanismo histSrico:

“{...) resultaria dura (esa alianza) para algunos
republicanos, que diariamente oirfan las voces es
¢andalizadas de las sirenas de la Revolucidn, ad-
virtiéndoles que por ese camine de corrimientos
hacia la derecha, la Repiiblica pelagra (...}"

et (115).

Aguella orientacifn bifronte hacia la CEDA, o, mis am
pliamente, si se quiere, hacia el “"accidentalismo" y el cen
troderecha, no era en rigor una novedad. Porque desde 1los’
primeros dias de la Repliblica los mon&rquicos alfonsinos se
habian injertado en Accibn Espafiola -luego, Accidn Popular-,
desarrclléndose asi, en el seno de la propia organizacitn,
la dialé&ctica entre accidentalistas y no accidentalistas.&g
lo tras el fracaso de la intentona del 10 de agosto de 1932
y tras la iniciativa encabezada por Angel Herrera y Gil Ro-
bles de caminar hacia la transformacién de Aeeidn Popular en
un partico ~la futura CEDA- y clarificar las posiciones po-
liticas respectivas, "se vieron forzados" los alfonsines a
crear su propio partido: Renovacién Espafiocla (116). La pre-
sién sobre el "accidentalismo", sobre la CEDA en particular,
proseguirfa en las nuevas condiciones y'seria una constante
durante toda la Replblica, alcanzando probablemente su maxi
ma intensidad ante las elecciones de febrero de 1936 (117}).
Y, en efecto, no mucho antes de que estas elecciones fuesen
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convocadas, aprovechaba Maeztu una ocasifn cualquiera para
reiterar sus exhortaciones a las derechas todas para que hi
ciesen suya la polftica de alianzas de los monarquicos. Asfi,
tras recordar "la necesidad de apercibirse para la lucha con
tra la revolucifén" y dar cuenta del rumor relativa a la pre-
paracidn de una nueva insurreccidn en Asturias, escribia las
siguientes palabras:

"iBonita ocasidn para que las derechas agrandemos ¥
exterioricemos muestras divisionesi

Excusc decir gue no tomaré parte en esta ingra
ta tarea. Si alglin dia, lo que Dios no quiera, tie
ne alguien derecho a traducir al espafiol aquella
frase francesa de que "despuds de todo, la Replbli
ca es lo que menos nos divide", nadie podri decir
que yo he tenido la menor culpa de ello. éNe apren
deremos de nuestros comunes enemigos a conjugar nues

- tras fuerzas? En toda Europa se est3 constituyendo
un frente antifascista por los distintos partidos
de la izguierda. 2Por qué no hemos de constituir
lag fuerzas de la derecha un frente cantrarrevolu-
cionario? ¢INo son amigos nuestros todos los enemi-
go de la revelucién?" {118).

Fa

En el planteamiento electoral de febrero de 1936 pue
de advertirse concretamente como Calvo Sotelo v sus correli
gionarios entendian la polftica de "bloque”, o, para decir+
lo con Maeztu, la polfitica de "frente contrarrevolucionario”.
Robinson lo ha resumido con estas palabras:

"Calvo Sotalo proclamaba la necesidad de 'un gran
frente antirrevolucionarie' basado en un pacto de
‘unidad, durante y despuds de las elecc;ones, es
decir, hasta haberse realizado sus propdsitos, Es
te aspecto estipularfa: prohibicifn de los partl—
dos separatistas y del marxismo revolucionario,
estricto arbitraje en las disputas laborales, resg
tablecimiento a rajatabla del orden piblicc, cru~
cifijo en la escuela, programa contra el paro for
2050 y revalorizacidn de los productos de la tiew
¥ra. Era ‘1ngenu1dad' tener la esgperanza de trans
formar el reglmen desde el interior, Una alianza
de mondrquicos, cedistas e independiente -exclu-
vendo a todos los radicales-, deberia de proponer
. se enjuiciar al Presidente, crear una nueva Cons—
titucién y establecer la dictadura: 'Si a los dos
afios de nuestro triunfo hemos de librar nueva ba~

Fr



433 .

talla como ésta, a vida o muerte, no mereceri la pe
na de vencer shora'. La Falange también dijo que es
taba a favor del 'Frente Macional', en principio,
Por consiguiente, Calvo Sotelo pidid su inclusidn en
su proyectada coalicién derechista® (119},

Seglin la politica monfrquica, se trataba de debilitar
en lo posible al centrismo republicano -el Partido Radical
no debia formar parte del "frente propuesto”, y las tentati
vas conservadoras de relanzar un centrisme andlogo debian
atajarse-, y se trataba en general de crear las mejores con
diciones para influir en la CEDA. Sin un centrismo de enti-
dad, esta organizacibn politica dependeria en mayor medida
de los mondrquicos. Y mis todavia si, como pretendia el Blo-
gque Nacional, los propios acuerdos prelectorales entre los
integrantes del "Frente Nacional" tenfan un alcance postelec
toral, cosa a la que la direccidn de la CEDA se negd rotun-
- damente. Los mondrquicos, va hemos podido advertirlo en &l
teg}o de Robinson antes reproducido, plantearon ese posible
acuerdo con alcance postelectoral en t&rmino de neta ruptu-
ra con la Repfiblica. En realidad pretendieron hacer de las
proplas elecciones un acto de afirmacién rupturista de las
derechas con la legalidad republicana. Desde esta posicién,
en absoluto ambigua, presionaron a la CEDA (120).

Pero, tanto en 1936 como en los afios precedentes, in
fluir en la CEDA implicaba, entre otras cosas, influir en
un sentido contrarrevdlucionario en dos realidades que, a
juicio de los monirguicos, venian contribuyendo sobremanera
al &xito del "posibilismo" vy el accidentalismo. O diche de
otro modo, pensaban los mondrguicos que para la decantacién
de una crisis contrarrevolucionaria como la que anhelaban
era preciso superar el "ralliement" de ciertos sectores ca-
tSlicos a la Repﬁbliéa, asf como la pasividad de una parte-
considerable de las masas derechistas,
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5.2.6.1. La critica al "ralliement”

- En cierta medida el posibilismo cedista habia teni
do una inspiracién vaticana y también, por supuesto, la de
una parte de la propia Iglesia espafiola.

La relevancia de ello era obvia para quienes, como

los mondrquicos, no concebian el futuro ré&gimen gin unas fun
ciones politicas de primer orden encomendadas a la Iglesoa.
Ademés, de modo inmediato, la gravedad del posibilismo ecle
sial redicaba en sus efectos favorables a la consolidacién
del ré&gimen republicano. El "ralliement" de los catSlicos
franceses a la Repfiblica, aconsejada por Ie&n XIII en las
postrimerias del siglo anterior, habia mostrado -y los co-
rreligionarios de "Action frangaise" se encargaban de recor
ddrselo a los mondrquicos espafiocles -el peligro que encerra
ba una tal actitud (121).
i En el plano doctrinal, el combate de &stos contra
el "ralliement” de la mayor parte de los catdlicos espafio-
les fue constante e inflexible. Destacé en ello Vegas Lata-
pi&, autor de Catolicismo v ReptGblica, conjunto de articu-
los publicados en Acci®n Espaficla en 1932 (122)., Y tras &1,
tambi&n desde las péginas de esa revista, Aniceto de Castro
Aldebarrdn, Gumersindo de Escalante y otros (123),

Y junto a las denuncias, las ofertas. Oferta de
alianza formulada por los dirigentes monfirquicos a las ja=-
rarguias eclesifsticas y a "los inspiradores de los parti-
dos politicos™. En 1934, al propio tiempo que cuajaba la
formulacidén de la politica de "bloque nacional",'sainz rea-
lizaba esa oferta en los siguientes t&rminos:

"{...) no podemos ser partidarios de esta férmiia de
separacidn (entre Iglesia y Estado) que consiste en
H dejar a la Iglesia que haga lo que quiera, sin gue
el Estado colabore con ella en una serie de actos
" en que el fin religiose y el fin nacional se confun
den" (124).
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Esta propuesta genérlca estaba acompafiada de algunas
apreciaciones de la realidad hist6rica de entreguerras que
revelaban claramente el principal destinatario de la misma:
el gobierno central de la Iglesia. Decfa asi S&inz, tras re
cordar que &sta se habia visto ya obligada a pactar,no siem
pre en condiciones Yy términos favorables, con los naciona-
lismos centro~europeos,

"Pudiera ocurrir que esta gran crisis gue ha produci-
do en el mundo la guerra europea, se resolviese por
una organizacién de la sociedad futura basada sobre

1a af1rmac1on de unos na01onallsmos energlcos y deci

= . e e e e . o
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nal, porque quizés sea el nacionalismo espanol el unl
co ejemplo que podria poner la iglesia de EQEEE&EEQQQ
de_una_concordancia doctrinal, eorroborada por una ex
periencia de siglos, de la aflrmac1on nacional fuerte
con _ese principio eterno de 1a universalidad catolica,
que es ella la llamada a defender Yy conservar. Seria
una torpeza histdrica, para la historia de Espafia y

ot para la historia de la Iglesia, el que cualguier deci
sidn, inspirada en errores de interpretacidn doctri-
nal, pudiese empujar al movimiento nacionalista, inci
piente hoy en Espafia v allegado en diversos partldos,
por derroteros_gue_le apartasen de la gloriosa tradi-
cion_espancla, en gue jamis la afirmacidn nacional de
Espaia fué alge ni contra la disciplina de la sede de
Roma ni contra el principio de la fraternidad univer-
sal” (125).

Asi, pues, debfa anticiparse la politica vaticana a
las "distintas etapas por que gg;@gl@gggg ha de pasar lacon
trarrevolucidn nacional en Espafia", abandonar su posicidn
accidentalista y aceptar, en interés mtuo, la oferta monar
quica (126). La historia posterior demostrarfa fehaciente-

mente que tal propuesta de alianza no caerfa en saco roto.

5.2.6.2, La pasividad contrarrevolucionaria de las "clases
neutras”

De otro lado, la orientaci6én bifronte de los mon&y
qu1cos con respecto al accidentalismo venia determinada tam
bié&n por la dlflcultad.ae ganar para sug posiciones contra-
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Fn enexo de

1933 Maeztu apreciaba este problema en los siguientes t&rmi

nos:

"La fuerza de las derechas es mfs potencial que real,
porque hay una masa neutra intrinsecamente derechis

ta, pero no de un modo active, sine cuando se sien—
te atacada por la izquierda, ({(...)" {(127).

Dias después en otro articulo periodistico suyo, in-

sistia Maeztu en la misma apreciacidn, pero abarcando ahora

el comportamiento politico de las derechas en los decenios

precedentes:

it

"El ahorro, el capital, la iniciativa, el riesgo, la
direccidn, los han puesto esas clases neutras, gque
gon derecha actual o potencial, y gue ahora expian
amargamente el pecado de no darse cuenta de que los
bienes privados dependen del bien politico. Porque
no cabe duda de gque les hubiera convenido dedicarse
algo mis a la politica, aunque hubiera sido a costa
de sus intereses. Perc no respondiercn sinc en pe-
quefio nimerc, a don Antonic Maura, cuandc les exci-
taba a la accidn ciudadana. Tampocc al general Pri-
mo de Rivera, cuande los convocaba a la unidén pa-
tridtica. No salieron a la defensa de las institu-
ciones que protegian sus derechos. Y ahora se en-
cuentran como gquien despierta de un hermoso suefic y
no acierta a darse cuenta de lo gue le rodea.

Se ven amenazadas y desvalidas, temerosas de
ruina y desorientadas. No tienen, fuera de las que
forman la comunidn carlista, una tradicidn politica
de lucha y sacrificio {...}.

Lo mds grave es gue no estdn habituados alaac
¢idn politica (...) L2 unién de las derechas es im
prescindible; pero aunque se aunan (...), todavia
nos faltard mucho para ganar a nuestros enemigos en
decisién y nfimero, La unidn de por si es insuficien
te (...) hemos de cambiar hasta el temperamento mis
mo de nuestras fuerzas de derecha" (128).

En fecha tan tardfa como el 2 de marzo de 1936, Maez

tu podfa reiterar afin el punto de vista anterior. Decfa asf:

i
L]

"éQué hemos de hacer con esas clases neutras acostum
bradas a no votar, a no cuidarse de los negoc1os pu

blicos, a creer cumplidos sus deberes civicos con sl
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page de sus contribuciones?
T T

No habfia modo, era histéricamente imposible gue
unas clases acostumbradas a abandonar la politica
al caciquismo y educadas en el pensamients de que la
politica es cosa mala y los negocios particulares
actividad semisazgrada, abandonaran de la nocha a la,
mafiana sus costumbres ¥y sus hibitos mentales y se co
locasen de repente a la altura de las circunstancias
y de la necesidad impericsa. Era, pues, natural v 16
gico que lograra arrastrarlas el prestigio que supo
prometerlas que en sus filas encontrarian el preci-
so refugio, porque acomodandose al nuevo estado de
cosas, salvarfan del universal diluvio cuantc fuera
posible, evitdndose asf males mayores y obteni&ndo-
se de pasc los bienes posibles...

Esta doctrina del mal menor me parece, como doc
trina abominable"(129).

La abominacién de Maeztu recafa, pues, sobre la "doc
trina" del posibilismo; la cual no debe confundirse con su
"politica", Sobre esta filtima, sobre la "t&ctica" del "mal
menor"” y "el bien posible” ~frase con la que Gil Robles ha-
bila-caracterizado su propia orientacién-, se mostraria Maez
tu m&s bien comprensivo (130). Y hasta llegarfa a escribir
que fue, simplemente, una orientacisn necesaria en la fase
preparatoria de la crisis contrarrevolucionaria. 2sfi, compa
rando la significacién de la "tdctica" y del "ralliement”
de los catélicos franceses a la Reptblica, pudo escribir en
enero de 1936, que é&ste |

"(...} fué un error politico, mientras que la "tdcti
ca' ha sido una necesidad histdrica. No habfa otra
manera de ganar para la accién politica & gentes nu
merosas, cuya posicidn o cuyos afectos o cuyo desd-
nino no les permitia adoptar posiciones m55 enérgi-
cas" {131).

La "fase critica" para las posibilidades de moviliza
cidn contrarrevolucionaria de acuerdo con la polftica del
monarquismo se inicié precisamente con la victoria electo-
ral derechista en noviembre de 1933. El maﬁqués de Quinta-
nar, fundador de Accién Espafiola, inicid el acto pfiblico ce
lebrado en enero de 1934, con motivo del segundo aniversa-

rio de la revista, con un discurso destinado a alertar acer
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ca de los peligros de una "RepGblica conservadora" =-una con
tradiccidn en los t&rminos, a su juicio- y a prevenir 1las
mentes ante las renovadas dificultades con las que, faltos
de apoyo suficiente, habrian de tropezar los dirigentes de
la empresa contrarrevolucidnaria en la nueva fase ya inicia
da (132).

Pero, a pesar de las dificultades de movilizaci&n con
trarrevolucionaria de esas masas neutras ~base de sustenta-
cidn de la CEDA y otras fuerzas de la derecha-, los mondrgui
cos esperaban que cuando el ré&gimen republicano evidenciara,
fatalmente, la imposibilidad de preservar los intereses y va
lores de las derechas y aun el "orden pfiblico m&s estricto",
&stas se revolverian contra la Reptblica. Tales masas, ad-
‘vertfa Sdinz a los dirigentes cedistas, "son nuestras por la
categoria moral, por el espiritu religioso, que son afines
& nosotros por el comfin amor a Espafia” (133). Caerfan en la
cuenta de que sus valores sélo podian disfrutarse en un nue
Vo régimen en el gue las derechas ya no fuesen una "parte",
sino el "todo".

Pero para lograr esa movilizacidn hacfa falta tiempo,
la propia accién politica, la experiencia colectiva y... la
contribucién aportada por los errores de las propias fuerzas
republicanas. En efecto, con referencia'al primer bienio re
publicano, &stos habfian sido dos, a juicio de Maeztu:

1) El primer de ellos consistfa én que la Repfiblica
habia |

“{.-.) 8ido extremada.desde el prinecipio. Por haberlo
sido al principio tiene después que segu1r siéndolo.
Esto es ya dificilmente reparable™,

En realidad, pensaba Maeztu, ello habfa sido casi in -
evitable, puesto que

1

“Una Replblica de derechas no era posible en Espafia,
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porque no habia, en 1931, derechas republicanas".
{134).

2) Sin embargo, el error de mayor entidad cometido en
el prlmer bienic republicano habla consistidc en que sus di
rigentes habian adoptado "la politica més torpe aue puede
practicarse” y que consiste en "irritar a un enemigo sin aca
bar con &1".

Desde las derechas pudo calificarse reiteradamente de
"jacobina" la politica de las izquierdas republicanas en el
primer bienio (135). Lo cual era acaso una calificacifn co-
rrecta a condicidn de gue tal t&rmino no comprendiese como
una de sus significaciones histSricamente mis relevantes
aguella determinacibn, energia y uso de m&todos revoluciona
'rios de que hizo gala el jacobinismo en la Revolucién fran-
cesa. Todo este constitufa una herencia que, para las iz~
quierdas republicanas espafiolas, se perdia seguramente en el
recuerdo v no guardaba una relacidn particular con su accidn
politica.

En fin, segln los mondrquicos era preciso confiar en
la creciente movilizacién y fuerza de las derechas. Cierta-
mente no era cosa facil movilizar a las clases neutras,pero,
advertia Maeztu unas gemanas despu&s de las elecciones de
1936, "necesitamos de ellas, porgue todos juntos somos po-
cos para vencer a la revolucién™ (136). Hasta el punto de
gue era preciso atraer hasta las posicidnes contrarrevolu-
cionarias a las masas que segufan las orientaciones del ac-
cidentallsmo E 1ncluso a sus dirigentes, de guienes, segfin
Sainz,

"..d) podrlamos decir como el Evangelista, refiriéndo -
se a ciertos herejes: 'Salieron de nosotros, pero no
eran de los nuestros', Esto es cierto hasta cierto pun
to, porque esta gente que sigue esta t8ctica, yo lo de
claro aquf y me honro con ello, ostentarsn pol;tlcamen
te un criterio diferente; perc son de los nuestros en
cuanto a la clase social, a la categoriz moral, a wuna
serie de valores. Y por eso es por lo que nosotros te-

-
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nemes el deber de dirigirxnos a ellos para decirles
que se pueden equivocar, que los valores que se es
tdn maneijando no son valores suyos, porgque los va-—
lores de la derecha espaficla son valores proindivi
so, (...}" (137).

En realidad, era preciso contar, no s6lo con las de-
rechas representadas por la CEDA y por otros "accidentalis-
tas" -como los de la "Lliga", por ejemplo, cuyo accidenta-
lismo por lo demfs, Molas lo ha documentado in extenso, era
de un fuste distintec al cedista (138)~, sino tambi&n con el
propio centro-derecha republicano. Clare que una alianza con

éste filtimo se presentaba no ya como transitoria, inestable
y fluida, sino incluso de diffcil realizaci&n. Pero no ca-
bia pensar en enfrentarse con &xito a la "revolucién social®
si a tal fIn no se lograba unir a "todas las fuerzas del cen
tro vy derecha, desde Lerroux hasta Rodezno® (139).

La reaccidn derechista ante los acontecimientos de oc
" tub¥e de 1934 vino a reafirmarles, a los mon&rquicos, no sb
lo en la necesidad de tan amplio frente, sino también en su
efectiva posibilidad. De ahi que Maeztu advirtiera répida-
mente, en el curso mismo de los acontecimientos, cémo esa
comfin reaccidn se prefiguraba de hecho. Asi, el abanico de
fuerzas de "centro y derecha",

"(...) no fue cbsticuloc para que la unidn se produie
¥a, aunque no se proclamara, en la hora necesaria y
para que, gracias a ella, la revolucién fuera conte
nida" {149),

La reaccidn derechista aludida venfa a confirmarles,
a los monirquicos, gue "el Poder pliblico y sus fuerzas y las
gentes honradas"” empezaban a darse cuenta de que “"al pie de
la letra, ser es defenderse", seglin expresifn que Maeztu ve
nia propagando desde hacia afios, A propiciér tal compren-
siGn, debid contribuir en alguna medida la propia propagan-
@a monirquica acerca de la "amenaza" de revolucibn social
~amenaza, aungue no "peligro" afin, seglin hemos referido en
su momento (141)-. En nombre de tal amenaza de “"revolucién
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social” a la que era precisc anticiparse, la_propaganda mo-
nirquica, singularmente tras octubre de 1934, v, hasta lare
belién de julio de 1936, se dirigid particularmeﬁte a diver
sas capas medias de la sociedad. Con el sefiuelo de que era
evidente, "desde 1917", que ella planeaba sobre "la propie-
dad, la vida, los derechos mis elementales vy la civiliza-
cidn®, era preciso unir a "las fuerzas conservadoras de Es-
pafia, la aristocracia como la Iglesia, el Ejército como 1la
propiedad, el comercic y la industria como la agricultura y
las profesiocnes liberales" (142). Puestas asi las cosas, iqué
gentido tenia que "los burgueses de Barcelona" y "los bur-
gueses vascongados” disputaran con los de Madrid por "las
cuestiones nacicnalistas”, cuanto unos y otros estaban "ame
nazados de extincién por los sindicalistas v socialistas™
(143)2? Y los liberales conservadores gque segufan otergando
su apoyo active a la Repfiblica, éno se daban cuenta de gque
en ella las libertades polfiticas eran utilizadas “para que
se niegue la existencia del espfritu y la libertat", puesto
qué’ existfa una amenaza de "revolucién social® (144)2 ¢Ca-
bia asimilar "libertad" y "espiritu"” como lo hacia ese libe
ral consplcuo que era Benedetto Croce? ¢No era posible, in-
cluso en el plano intelectual, se preguntaba Maeztu, encon-
trar en el futuro "una base de coincidencia entre los defen
sores del espiritu y los defensores de la libertad", entre
neotradicionalistas y liberales (145)7?

Por lo demds, la orientacidn monidrquica consistente
en "limitarse" a esgrimir la amenaza de revolucidn social,
no s6lo constituyl el fundamento de las alianzas y pactos
con otras fuerzas politicas, sino que fue al parecer, el mo
tivo central de una amplia "campafia de opinidn” realizada
por el Blogue Nacionél; En efecto. La campafia propagandisti
ca antirrepublicana no debia partir de una oposicién de "for
mas de gobierno", seglin aseguraba Maeztu dirigiéndose en ma
yo de 1935 a sus'jefes de partido,'Goicoechea y Calvo, por-
que en Espafla no habia:
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"{...) ni republicancs ni monirquicos en niEmero bas
tante para que la cuestifn de la forma de gobiernc
apasione por g1 misma a considerables masas de opi
nidn. Ello no quita para gue en ciertas ciudades o
regiones haya aqui un niicleoc fuerte de carlistas y

alld otro nficleo de amigos de don Alfonso" (146).

Tampoco bastaba el planteamiento propagandistico en
términos de "descristianizacidén” o no de la sociedad, por-

que

"(...) los catdlicos, en egeneral, no se enfurecen
ante la obra de descristianizacifin que continfia en
las escuelas. En dejindoles asistir a sus misas vy
a sus procesiones, est&n tranquilos. Por supuesto,
hay que hacerles ver todo lo posible el inmenso pe
ligro de la descristianizacifn, pero sin esperar
el triunfo de esta campana (...)" {147).

Para "enfurecer®”, y enfurecer "en nfimero bastante”,
a las masas derechistas era preciso airear el espectro de
la_revolucidn social. Mas afin. Se trataba de "concentrar

nuestra campafia de opinidn" en la oposiclén a tal peligro.
Todo ello en el convencimiento de gue gquienes, como los mo
nirgquicos, hicieran esto, "acabarian por_ imponerse entre

“{...} hay en Espafia muchos partidarios de la revo-

lucidn social y muchas gentes que la temen, por lo

que, a mi juicioc, debe emplagarse la cuha de nues-—

tra campafia entre la revolucidn soecial, de un lado,
v todo el resto del pais, del otro, aungue sea, de

otra parte, absolutamente cierto gue han sido el 1i
beralismo ¥ el republicanisme lo gque nos han traido
ante el peligro de la revolucidn social" (149).

De modo gue la Sptica de Calvo Sotelo tras la derro
ta de las derechas en esos comicios de 1936 no implicaba
una noﬁedad, aungue si venia a expresar la exasperacién,por
lo demds evidente, sobrevenida en los medios sociales y po-
Jiticos por &1 reptésentados. Decia asi Calve, desde las pd
.éinas de Accibn Espaficla publicadas inmediatamente después

de esa derrota electoral:
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"Hoy, en efecto, en la politica espafiola estén pre
sentes, de un lado, el proletariado como clase, y
del otro, el resto de la scciedad, atomizade en
miltiples grupes politicos. Aguel, en cuanto cla-
se, camina progresivamente hacia una meta: su pro
pia dictadura. Estos, como tales grupos, aspiran
-con excepciones contadas- a objetivos inmediatos
de mando, y no vacilan en aliarse con la clase ad
versaria si ello les aproxima tales objetivos. lLa
clase proletaria, cuando gobierna, reclama y re-
gerva para si la cartera de Trabajo. La clase agra
ria, aunque gobiernen los partidos de este nombre,
rechaza la cartera de Agricultura, endosandola a
cualquier advenedizo. Lucha desigual. Lucha fatal
mente condenada a la derrota. Los pionniers del
antifascismo -socialistas- han incrustado, sin dar
se cuenta, en la vida piblica espaficla un factor
pseudocorporativo. Aungue con espiritu totalmente
cpuesto™ (150} .

En fin, con la mirada abarcando el conjunto de 1las
fuerzas sociales, los mondrquicos seguian una orientacidn
peclitica tendente a sumar el maximo de fuerzas, o a neutra-
lizFr a otras, en la fase resoclutiva de la contrarrevolu-

cifn. Precipitar tal fase constitufia el objetivo omnipresen
te, al cual subordinaban, por el momento, todo lo demis.

La politica de "bloque nacional", ese "ejércitodere
serva® dispuesto para impulsar la crisis contrarrevoluciona
ria e inspirar su salida, no pretendia sélo la unificacién
de las extremas dereéhas,-sino también'orientar al conjunto
de las derechas, de Rodezno a Lerroux, cuando dicha crisis
sobreviniera.

Esta era la polftica de "blogue" contrarrevoluciona
ria auspiciada por el_monarquismo.'Politica dirigida a crear
las condiciones para que la unidad contrarrevolucionariafug
se practicable. Su referente principal, el accidentalismo;
la CEDA, m&s concretamente.

: En la preparaci6n de la campafia electoral de 1936,
-algunos creyeron advertir ya signos fehacientes de la vir-
tualidad unificadora de esa politica consistente en "limi-

tarse" a destacar la amenaza de revolucifn social (151).
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Esta era la lectura que Maeztu realizaba, acaso un tanto pre
maturamente, de las efectivas posiciones adoptadas por las
principales fuerzas conservadoras y reaccionarias en el pe-
riodo pre-electoral de 1936:

"Todos los jefes de los diversos partidos de derecha
han cumplide con el deber de procurar el triunfo de
sus peculiares ideas: Rodezno, las del carlismo;Goi
coechea, las de Renovacifn; Calvo Sotelo, las del
Bloque; Gil Robles, las de la Ceda; Cambd, las de la
Liga; Martinez de Velasco y don Melquiades Alvarez,
las del partido agrario y el demdcrata. Pero en cuan-
to_ha asomado el peligre de un triuvnfo de izguierdas,
que envuelva ¢l de la revolucidn social, todos han
preferido la unién de derechas, a fin de oponerle

una muralla lo mas fuerte posible, aun sacrificando
para ello sus posiciones en el Gobierno" {152).

Pero no fue antes de febrero de 1936, sino después de
la derrota electoral de las derechas, adaecida en esta fecha,
cuando la politica mondrquica de alianzas pudo mostrar suvir
tualidad. Dicha politica no sSlo estimuld entonces -al igual
que venfa haciéndolo en una u otra medida en los afios prece-
dentes~ las posiciones antirrepublicanas, sino que recibis
la adhesifn de un movimiento en cierto modo espontineo de
grandes sectores derechistas en favor de una reaccidn abier-
ta contra el régimen del 14 .de abril. Uno de tantes augurios
de ello debid ofrecerlo el articulo-editorial publicado el
18 de febrero por ABC, el mis influyente diario derechista
de la &poca. Decia ABC, haciendo definitivamente suyas las
tesis mantenidas por los mondrguicos desde afios antes:

™ {Hemos rescatado nuestra Replblicai iEsto es 1a
Repiiblica de abrili', gritan desde ayer los que
ge consideran vencedores en la batalla electoral,
(...). Y no hay duda. Esto es la Repiblica, la de
abril y la de todas las fechas; (...) la entraha

y el ser de la Repiiblica. Esto es la Repiiblica,
esencialmente revolucionaria, como par& desenga-
fio de accidentalistas y acomodaticios, la definen
el sefior Azahia y otros prohombres del republicanis
me v del marxismo, los que en el Poder y fuera del
Poder le marcan el rumbo y la rescatan de la ca-
sual influencia o de las infortunadas tentativas
de los gue no la sienten asi, como es y cémo tiene
que ser (...). Esto es la revolucidn abierta en 1931

-
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y que, comc todas las revoluciones, sigue su mar-
cha mids o menos impetuosa y ha de seguirla mien-
tras no encuentre la reaccidn verdadera y eficaz,
de soluciones radicales, sin férmulas de transi-
gencia y acomodamiento" (153).

Conocemos ya estos puntos de vista sostenidos por ABC.
Gaxotte v los redactores de Accidn Espafiola hubieran podido

hacerlos suyos, porque suyos eran desde afios anteg (154).
Quienes acaso no hubieran podido suscribirlos en ese momento
eran los directamente deshauciados por la orientacidn politi
ca implfcita en el articulo-editorial citado, a saber: Gil
Robles y los que, al menos hasta las elecciones de febrero
de 1936, venian sosteniendo la oportunidad del accidentalis-
mo en materia de formas de gobierno.

Continuaba ABC haciendo un llamamiento a unos y otros
derechistas para gue, unidos, torcieran el proceso abierte
hacia la revolucidn social. Porque el Frente Popular no cons
tituia sino

"(...) una coalicidén Ge partidos neta y doctrinalmen
te revolucionarios que pretenden ocupar el poder con
un pacto piblico de accién revolucionaria, precurso
ra de avances mds decisivos, porque el programa -y
en €1 se consigna explicitamente~ s8lo es una tre-
gua para que los republicanos seudoburgueses que van
al Gobierno paguen el tributc que deben por la con-
gquista y hagan desde el Poder la parte de la revolu
cidn a gue se han comprometido™ (155).:

¥, sin embargo,'la "parte de la revolucifn" contenida
en la proclama del Frente Popular hecha plblica el 16 de ene
ro procedehte venia a ser una continuacisn -en el plano pro-
gramitico- del género de reformas iniciadas en el primer bie
nio republicano (156), E1 texto de tal proclama contenia"las
bases" del acuerdo, pero también los "limites". del mismo,
gue principalmente eran leos siguientes:

e

1) "Los republicanos no aceptan el principio de la na-
cionalizacién de la tierra y su entrega gratuita a
los campesinog, solicitada por los Delegados del
Partido Socialista™.
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2) "Los republicanos no aceptan el subsidic paro so-
licitado por la representacidn obrera"

3) "No aceptan los partidos republicanos las medidas
de nacionaligzacidn de la Banca propuestas por los
partidos obreros; conocen, sin embargo, que nues
tro sistema bancario requiere ciertos perfecc1ona
mientos {...)"

4) "No aceptar los partideos republicanos el control
obrero sclicitado por la representacidn del Parti
do Socialista™ (157}). Pero convenian, en cambio,
en 'restablecer la legislacidén social', “reorga-
nizar la jurisdicc¢idn de trabajo", asi como “rec
tificar el proceso de derrumbamiento de los sala-
rios del campo, verdaderos salarios de hambre,
(...)".

Y a modo de compendio general de los limites al acuer
do alcanzado entre Izquierda Republicana y la Unidn Republi-
cana, de una parte, y las organizaciones politicas socialis-
tas y comunistas de otra, la proclama aludida contenfia las
siguientes palabras:

"La Repiiblica gue conciben los partidos republicanos
no es una Repiiblica dirigida por motivos sociales o
econdmicos de clase, sino un ré&gimen de libertad de
mocritica, impulsado por razones de interés publlco
¥ progreso social. Pero precisamente por esa defini
da razdn, la politica republicana tiene el deber de
elevar las condiciones morales y materiales de 1los
trabajadores hasta el limite mé&ximo gue permita el
inter@s general de la produccidn, sin reparar, fue-
ra de ese tope, en cuantos sacrificios hayan de im-
ronerse a todos los privilegios sociales vy econémi-
cos".,

La proclama del Frente Popular concluia con el compro
miso de desarrxollo de "leos principios autonSmicos" del "Esta
do integral' y con la reitaracién de continuar con una poli-
tica internacional inspirada “"en los prihcipios y m&todos™
de la Sociedad de Naciones. |

Llegados a este punto, icémo sostener, siguiendo a ABRC,
gque el Frente Popular no era sino "un pacto pfiblico de accién
revolucionaria" y que el acuerdo programitico constitutivo

del mismo era un simple punto de partido destinado a cobrar
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mayor profundidad? La respuesta que aportaba ABC era la que
Accifn Espafiola v los partidos monarquicos venian ofrecien-
do desde aflos antes. En efecto. El Frente Popular acogia a
"los elementos genuinamente revolucionarics del pacto de San
Sebasti&n"; los que luego "impusieron" la Constitucién y pro
tagonizaron la insurreccién de octubre. Pero que "ahora vie
nen en avalancha, con fuerzas acrecidas". Y lo que era de-
terminante,

. e e e e e e et e £ 1 Tt
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cia se aproxima al Poder. Todo es de ellos, todo
lo ponen ellos, y los demds han ido de prestado a
la contienda parlamentaria y de prestado estarén
en el Poder, si lo consiguen, sometidos a la féru
la marzista. ¥ esto es la Repiiblica" (158).

Sin ir mds lejos, era &sta una idea que el editoria-
lista de ABC pudo haber leido en Maeztu, quien desde las pro
pias p&ginas de ese perifdico, escasos dias antes de 1las
elécciones, habia reiterado por endsima vez el punto de vis
fa gue va conocemos:

"Cedimos a la revolucidn ~escribia Maeztu- cuando
era ya contrarrevcoclucionario el mundo. Tan claro
parecia en 1931 como ahora que no es pogible crear
una opinidn republicana. E1 nuevo régimen lleva
cinco afios de existencia, podrd llevar eincuenta,
pero aunque dure otros quinientos no se consolida
r&, por la sencilla razén de que ya no puede ha-

" ber en el mundo republicanos doctrinarios. Las ma
sas extremistas no verédn yva nunca en la Repfiblica
més que el permiso para preparar la revolucidn.
Habrg muchedumbres revolucionarias y contrarrevo-
lucionarias. También podrd haber diputados centris
tas, pero no representarin mds que al ministerio
de la Gobernacién™ (159).

Adem&s de la invectiva aquf dirigida contra los que
en visperas de las elecciones de 1936, y tras el hundimien-
to del Partido Radical, trataban de recomponer un centrismo
‘republicano -que en todo caso no representaria sino "al mi-
‘nisterio de la Gobernaci6n"- reafirmaba Maeztu el género de
bipolarizacién que los mondrquicos venian poniendo como fun
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damento de la politica de "bloque nacicnal®. Y eso es lo que
ya comenzaba a ser la opinidn comfin en los medios derechis-
tas.

5.2.7. El supuesto implicito en la politica de “blogque na-

cional®: Actuar "como si' la revolucifn sccial fuese

ineluctable e inminente

Lo escrito en las paginas precedentes ha puesto dere
lieve un nexo fundamental, a saber: el existente, o el que
debfa existir, entre la actualidad de la contrarrevolucisn
y la subsiguiente politica de alianzas de los monidrquicos.
Esto es, la relaclén gue debia establecerse entre la catas
trofista vy aparentemente abstracta tesis de la inminencia
de la revolucidn social y unas concretas orientaciones poli
ticas de las que se esperaba un determinado rendimientoc en
el desarrollo de la coyuntura. Lo cual derivaba principal-
mente de la dimensidn reactiva y reaccionaria de la contra-
rré;olucién mondrquica, y en primer lugar de su problema ma
ylsculo, a saber: cbmo agregar fuerzas bastantes para opo-
nerse con &xito a guilenes apoyaban a la II Reptblica.

En efecto ¢Cual era la problemftica gue podfa dar pie
a una orientacitn politica susceptible de fortalecer en ma-
yor medida a las extremas derechas? ¢Cual la susceptible de
gsocabar, si no la adhesifn, al menos el acatamiento de la
legalidad por los accidentalistas todos -cedistas, agrarios,
regionalistas de Catalufia y Euskadi-~, v hasta por los libe-
rales conservadores? ¢DSnde debfa ponerse el acento, las
iniciativag, la propaganda, ... para gue el centro de grave
dad de las fuerzas en presencia se desplazara en beneficio
de la contrarrevolucifn? No en la problém&tica religiosa.
Tampoco en la oposicifn entre monarquia y reptGblica, a pe-
sar de que la gran mayoria de las derechas era monérquica.
Ni siguiera en lo que hace a la organizacidn territorial del
-Estado Yy la opci6n "federante" adoptada por las Constituyen
tes, La problemdtica mis resolutiva desde la Sptica contra-
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a la lucha de clase del proletariado.

Tal problemitica podfia suscitar los mis amplios acuer
dos entre las fuerzas derechistas, a la par gue se mostraba
mds irreductible desde un punto de vista reaccionario; por-
que una posicifn reaccionaria radical al respecto no tenia
cakida, y menos en la coyuntura de los afios treinta, en 1la
liberal-democracia como la que habfa sidec establecida por la
alianza republicano - socialista., Si entre las derechas espa
fiolas en su conjunto -y, en particular,'entre las derechas
agrarias- se imponfa una orientacidn reaccicnaria, como la
emergida en 1933 y consumada en 1935, no habia posibilidad
de consolidacidn para un r&gimen como el del 14 de abril.Ni
siguiera para un ré&gimen constitucionalmente reformado, por
ejemplo, en los términos que pretendian hacerlo las dere-
chas accidentalistas y del Partido Radical.

e Por tanto, tal orientacién tendente a privilegiar la
problemdtica relativa a la lucha de clases del proletariado
ofrecfa el terreno mis favorable para una agregacién de fuer
zas contrala Repliblica. Las amenazas, supuestas o reales,
suscitadas por el proletariado de los afios treinta debfan
ser el referente priﬁcipal.para fraguar en la préctica una
politica de reaccién contra la II Repfiblica. Era &sta la co
municacidn implicita gue, tras la victoria electoral de no-
viembre de 1933, Calvo Sotelo dirigfia al conjunto de las de
rechas a través de un articulo suye en Accién Espafiola. Un
articulo significativamente titulado Principios informado-
res de un programa de Gobierno. Sus paiabras conclusivas

eran estas:

"éSe dan cuenta las derechas de cial es el punto
neurdlgico de la politica espafiola? No esti en

lo religioso, aungue otra cosa parezca; porque,

. en definitiva, la Iglesia Catdlica es irmortal
, y supera todas las persecuciones. Estd en lo po
" litico, en la estructuracidn estatal, que a la

vez es determinante y funcién refleja del régi-
men econdmico. La presidn econdmica de las masas
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irritadas, constituye hoy dfa un fermento revolucio
nario patBgeno. Sobre todo, porque es solamente eco
némica, porque no la bafia el agua lustral de ningu-
na espiritualidad. Para resistirla y transformarla
en manantial de energias constructivas hacen falta
Instituciones y Espiritu que no se encuentran en la
fria Constitucibén republicana. Ese espiritu creador
vy fecundo, es el cristianismo, v lo tenemos noso-—
tros, fuerzas de derechas. Seamos capaces de apor-
tar igualmente las instituciones indispensables”
{(160) .

As!I pues, caracteristica de los neotradicionalistas
de los afios treinta, lo hemos visto reiteradamente, fue orien
tarse -y orientar el conjunto de las fuerzas en las gque in-
la revolucidbn social, fuese cierto e inminente (161). Cons-
titufa ello un supuesto implicito en la politica de "blogue
nacional’. Su esfuerzo se dirigid a actualizar, a hacer pre
sente y operativo en el plano politico vy cultural, lo que a
su juicic seria la desembocadura del proceso, Este parece
ser' un rasgo caracteristico y medular de la contrarrevelu-
cidn preventiva inspirada por los neotradicionalistas. La
génesis y desarrecllo de la crisis contrarrevolucionaria no
debia ser, no podia ser, el resultado necesario y fatal de
unas fuerzas ciegas actuantes en la escena histSrica. Todo
lo contrario. Tal crisis debia ser precipitada, anticipada,
por las iniciativas politicas conscientes de guienes desea-
ban abrir una via contrarrevolucionaria alternativa al ré&gi
men del 14 de abril. Claro gque no habfa afn ninguna revolu-
cidn social a la que oponer una contrarrevolucibn, pero se
debian levantarse, y cuanto antes, los obsticulos pertinen-
tes a fin de conjurar los peligros.

Este proceder, a mi juicio, no era tanto el fruto de
la perspicacia histérica o de una penetrante visién politi-
ca, como de un. reaccionarismo insondable. E inveterado. Re
ﬁuérdese a este respecto la posicidén de CaAnovas en los afios

de "La Gloriosa" acerca del supuesto peligro de revolucién
social, su exigencia de unidad de los propietarios a fin de



451,

atajarlo y su concepcidn de un Estado "fuertisimo" para 1la
"defensa de la sociedad" (162). Y recuérdese también al Do-
noso que, ante la coyuntura revelucionaria de 1848 en Euro-
pa, imprimid un giro abruptamente reaccionario a su pensa-
miento (163}. O, yva en el siglo en curso, la actuacidn de
los gobernantes v de la burguesia en 1919 y 1920, conside-
rando la conflictividad obrera como signo de una revolucidn
social inminente y reprimiendo en concordancia con tal apre
ciacifn de las cosas (164). Los monirquicos de los afios
treinta en curso fueron los herederos de ese reaccionarismo
profundo. Seglin &ste, la mera posibilidad de revolucién so-
cial debia ser tratada como una amenaza; a Su vez, una ame-
naza de entidad debia ser considerada y tratada en todo ca-
so comc si fuese actual. En una fecha tan tardia como no-
viembre de 1935, Calvo formulaba su problema con toda preci
sidn:

" v - b e

! - rio por una atmSsfera que haga imposible metafisico
vy politico la revolucién" (165).

Todavia no existia pues, un "c¢lima® revolucionario,
pero la situacidn debia ser tratada como si asi fuera. No
‘después del 14 de abril, sino antes de &1, Maeztu ofrecid
el paradigma de esa orientaci6n reaccionaria gue luego en
la Repilblica, habria de tornarse mucho més compleja y difi-
¢il de discernir. Relteraba Maeztu en las postrimerfas de
1930:

"Hace tres anos gue estamos diariamente confrontados
por la posibilidad de un estallido. De una parte,
nos hallamos frente a la contingencia de una revolu
cién que tenemos que resistir; de otra parte, ante
la necesidad de una reforma, ¢que debemos realizar.
En cualguier momento puede surgir dé rebeldia. No
hace falta sino ¢que se relaje la disciplina., Lo vi-
mos en los afios que se sucediercn entre 1917 y 1923.
Sin un Gobierno endrgico no habia modo de concluir
con el pistolerismo. La #inica manera de contener la.
revolucidn es persuadir a sus agentes de que cual-
quier conato ha de ser inexorablemente reprimido. Y
para es0o se necesita un Gobierno muy fuerte® (166).
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¥, sin embargo, segfin otro articulo suyo publicado en
los mismos dias (167), aguel estar "diariamente confrontados
para la posibilidad de un estallido” no debia tomarse al pie
de la letra. Porque "los elementos perturbadores" no tenian
ni siquiera "fuerza bastante para intentar con probabilida-
des de &xito un movimiento revolucionario". Ni los "separa-
tistas“, ni los "caudillos obrercs", ni "los elementos inte-
lectuales" sumaban esa fuerza bastante; es mds, ni siguiera
"existe ninguna clase de solidaridad intrinseca" entre esos
diversos elementos de perturbacién. Dicho con otras palabras
tales fuerzas podfia, si, agitar constantemente, si se les
dejaba hacerlo, la vida nacional, pero eran incapaces de
"hacer una revolucidn". Ahora bien, y en ello asoma el nG-
cleo del reaccionarismo personificado por Maeztu,

"(...) el _problema politico de Espafia consiste en de~
cidir si se les ha de tolerar la perturbaci&n O si se
les _tolerara indefinidamente_sus agltaCIOHES “acaba-

b rlan por_hacer p051ble la revoluc;on, ¥ de que si no
se les tolera, seguirdn dlclendo a todos los paises
que Espafia es el pueblo mé@s tirdnico del mundo (...)"
{168).

En fin, la posibilidad concreta de "hacer una revolu
cién" en 1930 no existfa, seglin Maeztu. Pero existiria con
el tiempo, porgque los gérmenes estaban ya incubados. A no
ser que una voluntad politica autoritaria impidiera tal de-~
sarrollo. Mutatis Mutandis, éste parece ser el paradigma

apreciable en el modo de razonar de los monfrquicos todos
en los afios de la II Repfiblica. Es claro gue con el ré&gimen
del 14 de abril, una liberal-democracia obligada a moderni-
zar e introducir elementos de democratizacidén en la socie-
dad y en el Estado, las posibilidades revolucionarias se ve
rian ciertamente'aérecidas. Pero en el razonamiento de quie
nes aireaban, o blandfan, la amenaza de revolucisn social
contra la Repfiblica podfa advertirse aquel paradigma que el
?unto de vista del Maeztu de 1930 ponfa yva de manifiesto.

Por otra parte, ese reaccionarismo que informé la po
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lftica de los monirquicos contribuirfa, asimismo, a determi
nar la secuencia gue segiin ellos debfan seguir las fases de
la contrarrevolucidn. En particular, contribuiria a determi
nar aquella rigida separacibn entre la fase reaccionaria vy
la posteriocr fase de restauraci&n. En su momento, al exami-
nar la concepcién del orden seqfin el monarquismo, hemos te-
nido cportunidad de referirnos a ello, aunque el punto de
vista era otro y otras palabras. En efecto. Su planteamien-
to de entonces acerca de la primacia del orden scbre todo
lo dem&s -un orden formal y autoritario, por supuesto-, ha=-
lla su correspondencia agui con una concepcifn seqin la cual
la fase contrarrevolucionaria destinada a restablecerlo -eg
to es, la fase de reaccidn- se presente como algo previo vy
relativamente separado de los contenidos gue con posteriori
dad pudiese adoptar dicho orden una vez recobrado. Aungue
desde otras coordenadas y con otras preocupaciones, también
Fernindez de la Mora se ha referido a esa temitica atribu-
yendo, en particular a Maeztu, una "interpretacifn estricta
meﬁ%e defensiva de la Contrarrevolucién" (169}. De lo cual
derivaria presuntamente una separacién tajante entre la fa-
se reaccionaria y la fase restauradora de la contrarrevolu-
c¢ién. En fin unas y otras observaciones gravitan scbre un
mismo hecho histdrico, a saber: el negativismo, el rechazo
de la IT Reptblica, sus reformas y sus peligros, por parte
de las principales fuerzas del 18 de julio sin aportar al
propio tiempo una alternativa en positivo. Lo primero era
salvaguardar el orden,

- Aunque no todo cabe atribuirlo al reaccionarismo. Al
planteaniento en negative gue suele caracterizar a éste de-
bi6 contribuir tambi&n la fragmentacién polftica, cultural
y social de las derechas. Una fragmentacién que no era obs-
t&culo insalvable cuando se trataba de liquidar la II Repfi-
blica, pero gue si emergfa cuando debian abordarse con algu
na concrecibn los contenidos y las formas de la restaura-
.cidn,
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Por {iltimo, "last but not least”, el &nfasis puesto
en la ineluctabilidad de una revolucidn social protagoniza-
da fundamentalmente por el proletariado al t&€rmino de unpro
ceso revolucionario que tenfa en el ré&gimen liberal-democri
tico el cauce iddneo para su desarrollo, o, en otras ocagio
nes, el &nfasis puesto en la propia existencia de una amena
za de ese género y en la "inseguridad tan profunda" por
ella suscitada, apuntaban, obviamente, a la prevenciﬁn:kasg
mejantes peligros y amenazas suscitados por el proletariado
urbano y rural. Pero apuntaban, al propio tiempo, contra la
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la existencia de la Reptblica conducia, afin desde un punto
de vista conservador. Se trataba de prevenir la revolucidn
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Y su reaccidn tendia a serlo, sin mayores distingos o mati-
zaciones, contra el conjunto de los peligros.

Es mis, la propia existencia del ré&gimen politico re
publicano y liberal-democritico -aun sin esas reformas so-~
ciales, esto es, aun en el supuesto de gue las izguierdas
del primer bienio no volvieran al poder- era de por sf revo
lucionario. Y ello no s8lo porque los derechos y libertades
democrdticas facilitaban el desarrollo de movimientos obre-
ros y populares de significacién propiamehte revolucionaria,
sino también porque semejante régimen polftico tendia a gue
brar, sin m&s, el tradicional sistema de dominio de la Mo-
narguia de Sagunto., Aguella Monargula que Ortega eguiparaba
a una sociedad de socorros mGtuos mediante la cual unos po-
deres minoritarios —"los grandes capitales, la alta jerar-
quia del Ejército, la aristocracia de sangre, la Iglesia"-
hacian un uso privado del Poder plblico (170). La II Repfi-
blica, lcosa gravel, era un régimen politico que extirpaba
de raiz esas inveteradas modalidades de ejercicio de una in’

fluencia inmediata y exclusiva de esos poderes minoritarios
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sobre la configuracién y orientacisn del Estado. La IT Repid
blica conllevaba, tendenciaimente, un Poder pGblico meoderno,
con su necesaria y caracteristica autonomia relativa respec
to de los intereses de c¢lase o de grupo dominantes.

En suma, el proceder gue hemos examinado en los epi-
fuese ineluctable e inminente, asf como el orientar el cur-
so de las cosas como si la amenaza de revolucibn y la revo-
lucidn propiamente dicha fuesen uno y lo mismo-, tenia para
los mondrquicos una doble virtud. De un lado, inducir a una
accidn preventiva respecto de la amenaza de transformacio-
nes sociales profundas y de orden democritico -la "revolu-
cibén social"~. Y de otro lado, propiciar el rechazo enérgi-
cce de un Estado moderno, organizadc adem8s con criterio li-
beral-democr&tico, v del cfimulo de inevitables reformas del
sistema de poder tradicional. '

wt

Cosa distinta es que la "revolucidn social" llegara
a producirse como consecuencia de la frustacién del ré&gimen
republicano. Ello se pfoduciria, en efeétb, en el curso mig
mc de la guerra civil y no sin una conflictividad profunda
entre los propios republicanos.

L
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Cfrs. TAMAMES, "La Repfiblica. La_era de Franco", op.
cit, pp. 117-131. Acerca del verbalismo revolucionario
en 1933 y 1934, vid. PRESTON, Paul, "lLa destruccidn
de la democracia en Espaiia. Reaccidn, reforma y revolu-

©€idn en la Segunda Repliblica, Trad. Jerbtnimo GONZALO,

Madrid, Eds. Turner, 1978, capitulo 1IV.

SAINZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso" en el banquete de
"Accidn Espafiola", el 23 de Enero, de 1934, in A.E,,
Tomo VIII, nfim. 46, 1 de Febrero de 1934, p. 1013.

Idem, ibidem, p. 1012.

Idem, ibidem, p. 1012.

Idem, ibidem, p. 1009.

MARQUES DE QUINTANAR, "Discurso” en el banquéte de
"Accidn Espafiola” el 23 de Enero de 1934, in A.E., To
mo VIII, nlm. 46, 1 de febrero de 1934, pp. 1006-7.

Vid. "Hacia un Estado nuevo”, in "Antologia", pp. 78-

CALVO SOTELQ, "Principios informadores de un programa
de Gobierno", in A.E., Tomo VII, nGm. 43, 16 de Diciem
bre de 1933, p. 66l. :

Idem, ibidem, pp. €662 y 666-8.

PEMAN, José Mé, "Situacibn de pago, no de turno”, in
"Antologia", pp. 206-7.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 221.

MAEZTU, "Frente a la Reptiblica", pp. 300-3. También
CALVO SOTELO, "El Estadoy pp. 81-2. Y asimismo, MAEZ-
TU, "Discurso®” pronunciado en el banguete de “Accibn
BEspanola®, el 23 de Enero de 1934, in A.E., Tomo VIII
nim. 46, 1 de Febrero de 1934,p. 1023.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", pp. 216-7.

Idem, ibidem, p. 223, Y tambi&n, SAINZ, "Testimonio",
pp. 210 y 383. :

DIAZ~PLAJA, "Espafia politica", II, pp. 490-~1.

Idem, ibidem, p. 490.

Idem, ibidem, p. 501.

vid. al respecto las seccifnes 14.2 y 14.3.
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(19) .~ Cfrs. los discursos de los filtimos afios de CANOVAS
en los que la "Defensa de la sociedad® debia reali-
zarse desde un Estado liberal que comenzaba a demo-
cratizarse como consecuencia de la presidn obrera y
popular, Las nuevas condiciones politicas en gue de-
bfia organizarse tal "defensa de la sociedad" alarma-
ron a CANOVAS. Vid. sino su "Discurse® leido en el
Ateneo de Madrid el 6 de noviembre de 188%, y "La
cuestidn obrera y su nuevg_carﬁcter {Discurso del
Ateneo: 1890)", ambos in "Problemas contemporineos",
Tomo III, op.cit., en particular pp. 159-164 y 489-
596, respectivamente.

(20) .- CALVO SOTELO, Jos&, “Politica y Economia”, in A.E.,
Tomo XVI, nim. 85, Marzo 1936, p. 583,

{(21) .- MAEZTU, "Nueveo tradicionalismo", pp. 216-217.

(22) .- El verbo "disclver", o "disolverse", era usado fre-
cuentemente desde Spticas catastrofistas como la del
Donoso CORTES, posterior al 48, Vid., a titulo de
ejemplo, las siguientes palabras de su "Discurso so-
bre la situacidn general de Europa", pronunciado en
el Congreso el 30 de enero de 1850, in "QObras", p.
136: Para que Rusgia se apoderase de Europa debian
reunirse diversas condiciones, pero "(...) se necesi
ta: primero, que la revolucidn, despuds de haver di-

ot

imagen gue comunica, por Donoso acaso procediese de
los "archirreaccionarios" de log primeros ahos del si
glo. :

(23) .- Cfrs. PRESTON, "La destruccién de la democracia en
Espafia", op.cit., pp. 55-94.

(24) .~ ESCOBAR et alii, "Escritos sobre la instauracidn”,
pp. 101-2.

(25) .- Idem, ibidem, pp. 99-100. Al parecer tambi&n LERROUX
habria eguiparado a los mineros asturianos a una aris
tocracia obrera. Cfrs. "Diario de las sesiones de Cor-
tes”, Congreso de los Diputados, sesidn celebrada el
martes, & de noviembre de 1934, nfm. 116, p. 4551.

(26) .~ Idem, ibidem, pp. 99-100.

{¢27) .- Idem, ibidem, p. 103.

(28) .- Cfrs. Donoso CORTES, "Ensayo sobre el catolicismo,
el liberalismo y el socialismo", in "Obras", donde
Se reitera la acusacion de satanismo. Por ejemplo,
p. 414, en estas palabras: "El socialismo no es fuen
te sino porque es una ideologia sat&nica". O en es-
tas otras, p. 483: "zQui&n no ve en las reveluciones
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modernas, comparadas con las antiguas, una fuerza de
destruccibn invencible, que no siendo divina, es for
zosamente satfnica?".

Cfrs. sobre José& Antonio PRIMO DE RIVERA, ESCOBAR et

alii, "Escritos sobre la instauracién", r. 100, Sobre
el cardenal GOMA, cirs. GALINDO HERRERO, Santiago,
Estudio preliminar" a GOMA, "“Pastorales", pp. 26-28.

ESCOBAR et alii. "Escritos sobre la instauracidn®,
pp. 102-3.

Idem, ibidem, p. 104

Donoso CORTES, "Obras", p. 119.

GALINDO HERRERO, "Donoso Cortes y su teoria politica™
op.cit., p. 261.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", pp. 150-1.

ESCOBAR et alii, "Escritos sobre la instauracién“,
p. 102.

Idem, ibidem, p. 104.

vid. al respecto el epigrafe 10.1.2.

SATNZ RODRIGUEZ, Pedre, "Discurso", en el banquete
de "Accibn Espafiola™, art.cit, pp. 1014-5.

MAEZTU, "El espiritu v la decisidn", art.cit. p. 456.

MAEZTU, Ramiro de, "El espiritu y la "decisidn", in
A.E., Tomo XVI, n@im, 85, Marzo de 1936, p. 456.

Idem, "Frente a la Repblica", p. 301.

AREILZA, Jose M2 de, "Prélogo" a MAEZTU, Ramiro de,
"En visperas de la tragedia", Madrid, Cultura Espa-
fiola, 1941, pp. 6-10.

MAEZTU, "En visperas de la tragedia", op.cit., pp.

Citado por Tamames, "La Repﬁblica. La era de PFranco"
__E Clto; P. 2520

PRESTON, Paul, "El asalto mon&rquico contra la Segun-
da Rep&bllca“, art.cit., pp. 41-45.

ARRARAS, "Hlstorla'd"Ia'Segunda.Repﬁblica"t II, p.

142,
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SATINZ RODRIGUEZ, Pedre, "Discurso", en el banquete de
"Accibn Espanola", art.cit., p. 1013.

MORODC "Accibdn Espanicla”™, p. 121.

Vid. las piginas del epigrafe siguiente, asi como
Ias secciones 7.2 vy 9.4, v el epigrafe 10.1.4,

La entera politica de "bloque nacional”™, en cuanto
politica de alianzas para liguidar la Republlca pero,
también, para asentar el Estado nuevo, viene a confir
marlo.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 142 vy asimismo,
CALVO SOTELO, ELO, "Politica y Economia", art.cit, p. 583.

CALVO SOTELO, "Peolitica y Economia", art.cit., p. 583,
Cfrs. asimismo, los diversos puntos de vista de CALVO
SOTELO recogidos en el epigrafe 4.2.2,

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 194.

Otro tanto hacia ARRARAS inmediatamente después de
las elecciones. Cfrs., de este historiador del grupo
de Accibn Espaiiola, su "Actualidad espariola” in A.E.,
Tomo VII, niim. 42, de 1 de diciembre de 1933, p. 575
Cfrs. asimismo, MORODO, "Accidn EsEanola“ pp. 119-
120.

CALVO SOTELO, "Principios informadores de un progra=-
ma de Gobierno", art.cit., pp. 665-6.

Idem, ibfidem, p. 665 donde CALVO SOTELO escribia
que las derechas, si se unieron en las urnas, debie
ran unirse parlamentariamente".

Como ya he indicado oportunamente, el monarquismo pro
pio de la politica de "blogue nacional” se caracteri-
z0 por tener en cuenta el estado de disgregacibn rela
tiva y de heterogenidad del frente de derechas. En la
precedente nota nfim. 49 hago remisiones a distintas
partes de la exposicidn donde puede confirmarse tal
punto de vista.

CALVQO SOTELO, "Principios informadores de un programa
de Gobierno", art.cit., p. 666.

vid. PUNSET, "lLas clases medias ante la crisis del
Estado .espafiol: El pensamiento de José& Calvo Sotelo"
op.cit., p. 342.

CALVO SOTELO, "E) Estado", pp. 84-7.

Idem, ibidem, p. 84.
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Idem, ibidem, pp. B86-7.

MAEZTU, "Frente a la Rep(iblica", p. 305. Las alusio~
nes de MAEZTU a la "Tactica del mal menor y del bien
posible" son, una referencia directa a las palabras
que en su dia habia pronunciado GIL ROBLES justifican

. do su politica. Cfrs., al respecto ARRARAS, "Historia

de la Segunda Repfiblica", II, p. 147.

Sobre la decisidn de GIL ROBLES de crear un grupo par
lamentario propio tras la victoria del frente de dere
chas, cofrs., ARRARAS, "Historia de la Segunda Repfibli-
ca", II, p. 243.

SAINZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso® pronunciado en el
banquete homenaje, crganizado por la revista "Accidn
Espaficla" en honor de unos colaboradores Sres. CALVO
SOTELO y YANGUAS MESSIA con motive de su regreso a
Espafia, in A.E., Tomo IX, nim. 54, 1 de Junio de
1934, pp. 584-5.

Idem, ibidem, p. 584.

Idem, ibidem, p. 583.

vid. al respecto, entre otras, las primeras péginag
de la seccidn 7.1.

vid. al respecto el subepigrafe 5.2.6.2., y las refe
rencias bibliogra&ficas contenidas en las notas 139 y
140 del presente capitulo.

ARRARAS, "Historia de la Segunda Reptiblica", II, p.
348.

ARRARAS, Joaquin, "Actualidad esganola“ art.cit.,
p. 575. Cfrs., tambiZn, MORODO, "Accibn Espanola",
pp. 115-120.

ARRARAS, "Actualidad espafola", art.cit., p. 575.

Vid. la precedente nota nim. 60.

ARRARAS, "Historia de la Segunda Rep@blica", II,
p. 135"6.

GALINDO, "Partidos monargg;cos s PP. 193-4. También,
MORODO, "Accidn Espanola”,pp. 117-8. Y asimismo,
ARRARAS, "Historia de la Segunda Replblica", II, p.
223.

Cfrs. al respecto ARRARAS, “Historia de la Segunda
Rep@iblica", II, p. 136. Destaca ARRARAS que, segln

-2}l manifiesto funda01ona1 de Renovacidn Espanola,

"ningfin reparo se oponia a una accifn mancomunada de
las fuerzas afines".
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Cfrs. ARRARAS, "Historia de la Segunda RepGblica",
1I, p. 148, donde se constata, entre otras cosas, que
tras la creacién de la CEDA se ahond6 la separacién
entre unas y otras derechas.

TIdem, ibidem, pp. 137-8.

vid. diversas referencias al programa electoral con-
junto de las derechas para las elecciones de 1933 en
GALINDO, "Partidos mondrquicos", pp. 193-13%4, MORQDO
"Accién Espanola®, pp. 117-118; y ARRARAS, "Historia
de la Segunda Repblica”, II, p. 138,

Sobre la "frustracidn" aludida,.éfrs. SAINZ RODRIGUEZ,
"Discurso” en el banguete homenaje de "Accidn Espaio-
l1a® a CALVO SOTELO y YANGUAS MESSIA, in A.E., Tomo IX

nfim. 54, 1 de junio de 1934, p. 584.

Sobre la radicalizacidn de las derechas en el pericdo
aludido, cfrs., entre otros, ARRARAS, "Historia de la
Segunda Repfiblica", ITI, p. 349; y PRESTON, "La des-
truccion de la democracia en Espafia", op.cit., pp. 55-
94, pissim. En particular, sobre la movilizacidn eleg
toral de las derechas en 1933, cfrs. ARRARAS, ibidem,
Pp. 223, 231-232 y 236-237.

SAINZ, "“Testimonio", p. 203.

GALINDO, "Partidos monfrquicos", p. 253, donde viene
a sugerirse que la politica de "blogue nacional” te-
nia mayvor alcance que el gue pude sugerir la composi
cidn de el Bloque Nacional. Este, segfin palabras de
Goicoechea recogidos por GALINDO, sblo fue "el susti
tutivo que estaba a nuestro alcance", -

vid. MORODO, “"Accidn Espaiiola”, pp. 121-137.

GALINDO, "Partidos monfrquicos",pp. 252-9. También,
ROBINSON, Richard A.H., "Los origenes de la Espafa
de Franco. Derecha, Repfiblica y Revolucidn. 1931-
1936", Barcelona, Ediciones Grijalbo, 1974, pp. 359
y 8s.

Vid. al respecto el posterior epigrafe 5.2.6.

CALVO SOTELO, Jos&, declaraciones a ABC, de 11 de
noviembre de 1934; citadas por ROBINSON, "Los orige-
nes de la Espafia de Franco", op.cit., p. 357.

ROBINSON, Richard A.H., "Los origenes de la Espafia
de Franco", op.cit., pp. 207-13. Lo menos gue puede
afirmarse es que la opinitn de ROBINSCON es concor-
dante con el deseo de quienes plantearon la politi-
ca de "bloque nacional”. Vid. sino las siguientes
palabras de SAINZ en su "Discurso" pronunciado en
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el banquete de "Accién Espaiicla® en homenaje de CAL-
VO SOTELO y YANGUAS MESSIA, 'in A.E., Tomo IX, nfim.
54, p. 587: '

"Tenemos gque atraer a este blogue nacional a todas
esas juventudes rmevas que estdn hartas de politi
-querias y que saludan con un brazo en alto, peroc
con la mano abierta... (Grandes aplausos); pero
con la mano abierta, porgque la juventud socialis—
ta saluda con el puho cerrado, que yo no s& si es
una amenaza de agresidn o un ansia de posesidn

del presupuesto nacional. (Apfawsos.) Tenemos a
Primo de Rivera, el jefe de esas Juventudes, y yo
sé que en &l eatd, no s8lo el apellido, sino aquel
amor excelso a Espafia, que le costd la sangre y la
vida a su padre. (8¢ oyen varios vivas al General
Primo de Rivena, que Aon contestados undnimemente
entre grandes aplausos.) Todos los hombres que han
hecho sacrificiocs por Espaia, todos los gque han es
tade desterrados, todos los gue han estado perseQ_
guidos (grandes apfausos)], tienen que sumarse a es
te bloque nacional, a esgte blogue nacional que es
eso: nacional y espafiol por encima de todo".

SAINZ, "Testimonio", pp. 120-124 y 375-376. Y también
MORODO, PAccidn Espafiola", pp. 114-7 y 127-30.

MORODO, "Accién Espanola”, p. 115.

SAINZ, "Testimonio”, pp. 220 y ss, vy 375-6.

Idem, ibidem, p. 375. También, GIL ROBLES, Jos& MZ ,
"No fud posible la paz", Barcelona, Ediciones Ariel,
Ediciones Ariel, 1968, pp. 441-3. ¥ asimismo, AGUADO,
Emiliano, in A.E., Tomo VIII, nfim. 44, de 1 de enero
de 1934, p. 799. Acerca de las relaciones iniciales
entre los mondrquicos vy FE, luego FE y de las JONS,
cfrs. Tambidn PAYNE, STANLEY G.,"Falange. Historia
del fascismo espanocl”, trad. del inglés de Francisco
FARRERAS, Paris, Ruedo Ib&rico, 1965, pp. 35-36.

AGUADO, Emiliano, "Bajo el signo del fascismo®, in
A.E., Tomo VIII, nGm. 44, 1 de enero de 19%34, pp.
779-806. :

Cfrs. JIMENEZ CAMPO, Javier, "El fascismo en la cri-
sis de la II Reptblica", op.cit., pp. 167-282. passim.

Cfrs. DEL AGUILA TEJERINA, Rafael, "Ideologia y fas-
cismo", op.cit., en particular pp. 241-248. ¥, tam-
bién, ELLWOOD, Sheelagh, "Prietas las filas. Historia
de Falange Espafiola, 1933-T383", prdlogo de Paul PRES-
TON, Barcelcona, Critica/Grijalbo, 1984, pp. 21-71,

Eéssim.
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(96) .- RIDRUEJO, "Escrito en Espafia®, 11-15 péssim.

(97) .- "Brumas y horizontes", in "Antologia", pp. 74-75. la
significacidén de este editorial de Accibn Espanola,
redactado por VEGAS LATAPIE, es destacada asimismo
por GALINDC HERRERO, "Partidos mondrquicos”, pp. 185
Yy Ss.

(98) .— OYARZUN, Roman, "Historia del carlismo", Madrid, Imp.
Pueyo, 3a. ed., 1965, p. 419. '

(99) .~ "Ostracismo" en cuanto partido politico. Otra cosa
es la influencia, notable, del idearic tradicionalis
ta, los valores v hasta las instdituciones politicas,
entre ciertos sectores de la sociedad espanola.

{(100) .- Conde de RCDEZNC, "Semblanza", en PRADERA, "El Esta-
~do nuevo", p. 14.

{(101) .- ESCOBAR et aliil, "Escritos sobre la instauracidn",
. p. 49.

{(102) .- Idem, ibidem, pp. 53-4.

{103} .- SAINZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso" en el banguete
homenaje a CALVO SOTELO y YANGUAS MESSIA, art.cit.,
! Pp. 586-7. .

{104) .- VEGAS, "Escritos politicos", p. 67.

{105) .— ESCOBAR et alii, "BEscritos sobre la instauracién®,
p. 52, Scobre el TYRE cfrs., entre otros, ARRARAS,
"Historia de la Segunda RepGiblica", II, pp. 139-148.

{(106) .~ BLINKHORN, R. MARTIN "Carlism and the Spanish Cri-
sis of the 1930'S", in Journal of Contemporary His-
tory, vol. 7, nims, 3-4, ~ de julio-octubre de 1972,
Versidn castellana, que cito, El carlismo v la eri-
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LA RESTAURACION Y suU "ESTADO NUEvVQ"
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Alli donde el reaccionarismo actia en profundidad
ante un movimiento re?olucionario, se transforma en con-
trarrevolucifén. De ahi que en las contrarrevoluciones sea
perceptible, junto al momento reaccionario, un nomento res
taurador, una restauracibn. La cual tiene por objetivo no
sblo la liguidacifn de las fuerzas oponentes, sino también
superar las supuestas condiciones histSricas en que &stas
pudieron surgir. Reaccidn y restauracién, momento negative
y momento positivo, constituyen dos dimensiones de un mis-
mo proceso contrarrevolucionarioc, y desde luego dos dimen-
siones netamente perceptibles en el proyecto de los mon&r~
quicos en la Espafia de los treinta.

De la primera, la reaccién, nos hemos ocupado en la
exposicidn precedente. Ella ha sido el objeto de nuestra
primera parte. De la segunda, de la restauracidn proyecta-
da por los mondrquicos, vamos a esbozar en lo gue ‘sigue
ciertos rasgos generales., Tal esbozo constituiri la segun-
da parte de nuestra exposicifén. Y hara'las veces de pdrti-
co de la tercera y filtima parte, en la que examinaremos la
concepcidn y la préctica relativa al militarismo en la po-
litica mondrquica de la é&poca.



CAPITULO 6.

POR "UN ESTADO DEFINITIVO Y ESPAROL"
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SECCION 6.1. HACIA EL ESTADO DE LA CONTRARREVOLUCION

6.1.1. Nota acerca de la dialfctica entre reaccibn y res-
tauracidn en el monarguismoc

Pero, antes de iniciar el ex@men de esa politica
restauradora propiciada por.el monargquisme, maticemos la
relacidn existente entre reaccién y restauracién y, por
consiguiente, entre la priﬁéra'parte de nuestra exposi-
cidn, la ya realizada, y la segunda parte, gue iniciare
mos en breve, Fijemos, pues, un primer criterio -mfs bien
de orden metddico- en 10 que se refiere a las relaciones
existentes entre reaccidn y restauracidn.

En el marco de una politica contrarrevolucionaria,
la dialéctica entre reaccidn y restauracidn no debe enten
derse, a nuestro juicioc, como la simple sucesién en el
tiempo de dos fases; como si a la primera de ellas corres
pondiese la pura negatividad de una reaccién, v a la se-
gunda la sola reconstruccién de lo derruido por los revo
lucionarios. Fernfindez de la Mora parece presentar (l)esa
dialéctica entre reaccibn y restauraci®n en tales térmi-
nos, inexactos desde nuestro punto de viéta. Inexactos por
que en la polftica propia de la fase de reaccién se advier
te ya por anticipadeo una impronta caracterfistica de la sub
sigﬁiente fase dominada por la restauracidn. Por consi-
guiente, esta politica estd ya cualificada, y condiciona
da, por el proyecto de restauracién.

En los modos, determinaciones y caracteristicas de
una reaccifn impulsada por contrarrevolucicnarios, se acu
san implicita o explicitamente las caracteristicas de la
restauracibn. Y, desde este punto de vista, reaccién y res
tauracién no s6lo forman parte integrante de un mismo pro
ceso histSrico sino que est&n informadas y tienen en co-
min ciertas determinaciones esenciales y ciertos proble-
mas y objetivos. Si bien es verdad que &stos se reflejan
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de modo distinto seglin se contemple la reaccifin o la res-
tauracidn. ¥ es gue para la politica contrarrevolucionaria
ambas no son sino dos momentos de un procesc (nico. De mo-
do que la distincidn entre reaccifn vy restauracidn es en
buena medida, en el seno de tal politiba, una distincidn de
orden metddico, conceptual.

Maeztu insistid particularmente en una faceta de tal
unidad entre reaccidn y restauracién. En efecto, la pers-
pectiva de una restauracidn, notd el director de Accibn Espa-
fiola, aportaba mayor energia y profundidad a una reaccidn.

M&s afin, el Gnico modo de suscitar una reaccidn vigorosa y
eficaz contra el ré&gimen del 14 de abril y sus peligros con
sistia -~y a eso dedicaron buena parte de sus esfuerzos los
intelectuales mondrquicos de los treinta- en dar profundi-
dad y alcance histfrico a la perspectiva reaccionaria.Esto
es, en apelar al "principio contrarrevolucionario" y partir
de €1 (2). En la fase de oposiciSn contra la Rep@blica de-
bia crearse una fuerza radical, radicalmente intransigente
con la liberal-democracia y con la revelucién. Lo cual no
podfia hacerse sin tener en cuenta. los objetivos Y progra-
mas de una eventual restauracidn; no podia hacerse,en par
ticular, sin estimular la subjetividad e idealidad de los
reaccionarios con la perspectiva de una restauracidn. De
este modo el "fascio-verdad" que acabarfa con la Repfiblica
seria, al propio tiempo, el que informarfa la posterior res
tauracisn. '

En otro punto relevante de la politica mondrquica
cabla también advertir la unidad profunda de reaccién vy
restauracién. Nos referimos a su politica de alianzas =-ex
puesta en piginas precedentes—-, aquella polfitica que des-
de mediados de 1934 estuvo asociada a la idea de "blogque
nacional®™ ¥ que, tras octubre de 1934, debfia abarcar en
expresidn de Maeztu desde Lerroux hasta Rodezno. Objetivo
de la misma era suscitar la reaccidn contra la existencia
de la Repliblica y las consiguientes amenazas de reformas vy
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revolucidn. Pero ello no permite concluir que tales alian
vélidas para la sbla fase de reaccibn y come condiciona-
das tnicamente por la perentoriedad que para el monarquis
mo conllevaba la liguidacifn de la Repfiblica. Al menos algu
nos dirigentes monfrguicos -Calvo sefialadamente- advirtie-
ron la necesidad de dar continuidad a esas alianzas en la
fase restauradora de la contrarrevolucidn, e incluso de for
mularlas teniendo en cuenta él.programa para tal fase. Si
pocd antes del 10 de agosto de 1932, el pacto que Calvo pro
ponia al conjunto de las derechas parecfa destinado sola-
mente a acabar con la Repﬁbliéé -recﬂérdese (3):, proponia
aplazar los "particularismos" de las derechas mientras du
rase la fase "combativa y de reconquiéta“-, tras la victo
ria electoral de noviembre de 1933 el pacto propuesto lo
seria en unos té&rminos sensiblemente distintos. Tal pacto
debia proseguir, al parecer, hasta el definitivo asenta-
miento de una restauracidn. Lo cual constitufia un fndice
de que en los medios mon&rguicos estaba emergiendo un pro
yecto contrarrevolucionario. Su politica de reaccibn con-
tra la II Rep@blica existfa desde el 14 de abril. Ahora,
en las postrimerfas de 1933, tal politica se elevaba al
planc contrarrevolucionario, puesto que apuntaba tambi&n

a ura eventual restauracidn. '

En lo que respecta a la tentativa de creacién de
una alianza politica y social para la realizacidn de un
programa contrarrevolucionaric, Calve se distinguid muy
pronto. Porque, obviamente, la mera oposicién a la ReplG-
blica no bastaba y “hay que escrutar la lejanfia. En ella
surge un problema capital: la estructuracidn del Estado”
(4). Esto es, surge una exigencia con dog caras: Un "Esta
do fuerte" y una "Economia dirigida",. Por consiguiente,
anisén, sf. Pero no s6lo en la fase re&¢£iva contra la 1i

beral-democracia, sino también en la fase positiva o res
tauradora. Tal era la entidad del peligro supuesto por el
proletariado revolucionario y otras fuerzas democriticas.
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Y tal debia ser, en consonancia, el alcance histérico de
la alianza revolucionaria. "Manténgase, pues, la unidn

e i e v —

las elecciones de noviembre de 1933) no sea una realidad"

{5).

Asf que, tras las elecciones generales de 1933, Cal
vo escrutaba ya la lejania. Hasta el punto de que barrunta
ba no s&lo elementos programiticos de primer orden -"Esta
do fuerte" y "Economifa dirigida"-, sino también la confi-
guracidn del bloque social y politico necesario para prota
gonizar o apoyvar tal programa.tCiertamente, comenzaba a
fraguar un proyecto contrarrevolucionario en.los medios mo
nirquicos. Y la polftica de "blogue nacicnal", la politica
de alianzas del monarquismo, serfa una orientacién tenden-
te tanto a suscitar una reaccidn eficaz contra la II Rep-
blica como a allegar las fuerzas necesarias para la futura
realizacidn del programa restaurativo.

Por lo dem&s, las palabras de Calvo arriba citadas
-las palabras con las que auspiciaba un "Estado fuerte",
una "Economfa dirigida", y pedfa un blogue o alianza poli
tica y social para hacer posible ia realizacién de tal pro
grama= parecen encerrar entre otras cosas una intuicidn no
table. Una intuicisn que destaca la necegidad de un blogue
social y politico para la fundamentaci®n de un Estado, in-
cluido el concreto "Estado autoritario" queride por el mo-
narquismo. Todo lo cual sugiere, es claré, que entre los
objetivos histdricos de la contrarrevolucifn mon&rquica
estaba &ste de la creacibn de un Estado.

Pero con esa tem&tica iniciamos ya la segunda parte
de nuestra exposiciﬁn, cuyo contenido es precisamente éste:
el ex&men de ciertas lineas generales de la nueva forma es-
tatal propuesta por el monarquismo. La configuracién de una
nueva forma estatal constituia por lo pronto un objetivoex
plicito en las manifestaciones de los mon&rquicos. En rea-
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lidad, tal explicitacidn habia aflorado ya en los Gltimos
afilos de la Dictadura de Primo de Rivera, y el propio dic-
tador fue un exponente de ello. Y desde luego, se compren
de que la bfisqueda de un nuevo sistema de gobierno por los
monirquicos de la II Repfiblica, un sistema acorde con sus
pretensiones contrarrevolucionariag, fuese subsumida en esa
meta consistente en la modificacién de la forma estatal en
su conjuntc. Una somera referencia a'tales extremos rela-
tivos a la problemdtica . del "Estado nuevo" de los monS&rgui
cos hard las veces de portillo para el posterior exSmen del
Estado nuevo de la contrarrevolucidn.

6.1.2. La profundidad de la contrarrevolucién conllevarfia
una nueva forma de gobierno ... y tambi&n una nueva
forma de Estado

La ideacifn del "Estado nuevo" comprendfa, a menudo
implicitamente; un proyecto de sistema de gcbierno. Esto es
un proyecto relativo -dicho sea con Mortati- al "(...) mo-
do con cui le varie funzioni dello Stato sono distribuite
ed organizzate fra i diversi corgani costituzionali™ (6).
Tal sistema o forma de gobiernoc debia estar informado, se
gtn los mon&rguicos, por el principio-de "Jerarguia", vy no
por el igunalitarismo anirquico.

Ni gque decir tiene gue, a su juicio, no tenfan sen-
tido unas u otras reformag parciales del sistema de gobiexr
no. Y no porque 1ds cambios sustantivos en una Constitu-
cidn “"archirrequeteparlamentaria”, comeo a su juicio era la
de 1931, no fuesen asunto esencial (7). La extincién de la
cdmponente democrética de ese sistemé=de gobierno sélo po-
dfa lograrse cambi&ndolo in toto. Pero ello, desde una Spti
ca autoritaria, no podfa sino implicar la liguidaciédn de la
forma del Estado en su conjunto. Una forma &sta de la cual
el sistema de gobiernoc no ofrece_sinb una de sus caras.Una
opinién de Calvo Sotelo al respecto ilustrar8 este extremo
de nuestra argumentacién. En efecto,
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. "Jerarquia y Parlamento -escribia dicho politico monar
guico poco antes de las elecciones generales de 1933-
.suelen rimar muy mal. La Jerarquia supcone unidad. Pox
lo menos, unidad en la cispide, El Parlamentarismo de
base inorg&nica, engendrado poxr el sufragio universal
¥y amorfo, es enemigo de la cilispide™ (8).

Estaba cargado de razbn Calvo Sotelo: La "Jerarguia"
-en mayGscula~ no era criterio pertinente para informar la
organizacidn de las relaciones politico-jurfdicas entre los
brganos constitucionales -Parlamento, Gobierno, Presidente
de la Repliblica y Tribunal de Garantfas- de la liberal-de
mocracia republicana. Aunque eilloc no era debidc, como pare
cia pensar Calvo, a la democratizaciBn del Parlamento me-
diante el sufragio universal e igual, sino més bien al prin
cipio de distincitn de poderes propio del Estado liberal de
Derecho (9). Los "Odrganos constitucionales” de esa forma de
Estado -Santi Romano lo subray® hace afios- gozan de un status
singular caracterizado por la igualdad juridico-polfitica
existente entre ellos (10). Por tanto, Calvo estaba en lo
cierto si querfa afirmar la contradictoriedad de "Jerarquia"
y Parlamentarismo. ¥ también estaba en lo cierto si esa "Je
rarguia” por &l deseada se referia a las relaciones juridi
‘co-politicas entre los parlamentarios; tambi&n ellos gozan
de un status juridico-polftico. informado por el criterio de
igualdad, Precisamente de todo ello deducfa Calvo su posi-
¢cidn politica contrarrevolucionaria, a saber: el Parlamen-
to eguivalia a una "anargquia entre iguaies“; igualdad entre
los diversos parlamentarios e igualdad entre los propios
Srganos constitucionales del Estado. Y esta parecia ser la
critica, presentada como definitiva, al parlamentarismo.

Ahora bien, esa critica de Calvo al parlamentarismo
en cuanto "anarqufa entre iguales”, ¢no era una proyeccién
sobre el &mbito especifico de la forma;dé gobierno de 1la
antinomfa que opone jerarguia a ;ggglggg, una antinomia de
alcance més vasto? Asi, Calvo rechazaba algo mds que la des
concentracidn de los poderes atribufdos a los érganos de go
bierno del Estado gue es propia del parlamentarismo. Recha
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zaba la igualdad como uno de los principios polfticos in-
formadores de la forma estatal, de la relacién entre el
Estado y la sociedad civil. Jerarquia, pues, para confor-
mar el sistema de gobierno. Pero jerarquia, tambi&n, para
informar el Estado en su conjunto {(11).

De hecho la radicalidad de la critica de ese diri-
gente del Blogque Nacional al parlamentarismo en cuanto foxr
ma de gobierno muestra a la 1uz del dfa el nexo necesario
Y profundo entre log principios inspiradores de una forma
de gobierno y los gque inspiran la forma estatal. En reali
dad, y para decirlo con Mortati, ambas formas podrian re-
ducirse a "(...) un Gnico fundamentale problema: quello
che attiene al mode.di essere del rapporto tra Stato-auto
ritd e Stato-societd (...)" (12). De hecho, para captar
los cambios en cursc en los Estados de los afios de entre
guerras y calibrar su significacién, pensadores ideoldgi
ca y met&dicamente tan dispares como Schmitt y Kelsen uti
lizaban principios polftico-formales susceptibles de carac
terizar la entera forma estatal. Schmitt utilizaba la anti
nomfa que opone el principic mondrquico al principio demo-
cridtico. Y Kelsen, por su parte, hacia otro tanto con las
categorias autocracia y democracia, entendidas como formas
antit&ticas en la creacifn del derecho (13)., Ciertamente,
tal g&nero de reducciones bipolares gozaba de una invete-
rada tradicifn. Ya Maquiavelo habia puesto el dualismo -
principado-rep@blica como uno de los fundamentos de supen
samiento. ¥, desde luego, en la tradicifn cultural alemana
decimonfnica categorias anflogas habian side utilizadas rei
teramente en el ex&men de la singular realidad polfticadel
'pais (14) . Pero, sea como fuere, son ¢onceptuaciones del
género de las aportadas por Schmitt y Kelsen las gue en ver
dad sugieren la amplitud de las mutacicnes en cursc en la
forma del Estado. Y son también de este género, en nuestra
opinibn, las conceptuaciones necesarias para enjuiciar la
significacién del "Estado nuevo" de los monérguicos.
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En cambio, es insuficiente para los fines de nues-
tra investigacién la modalidad de "approach" practicada
por otro autor de la 8poca a los cambios gue se producian
en aquel entonces. En efecteo, la caracterizacifn gue hizo
Mirkine-Guetzevitch en 1931 acerca de la renovada difusién
del principio monfrguice en el mundo de entreguerras era,
a nuestro parecer, reductiva. Deciaz asi este constitucio=-
nalista ruso francé€s: "La tendencia a la concentracitn del
poder es esencial en todos los regimenes personales de to-
da dictadura que descansa sobre el principio monfrquico en

el sentido técnico de la palabra" (15). En los aifios de entre
guerras, ccntinuaba Mirkine—Guétzevitch, -refiriéndose a 1la
versitn que del principio mon&rquico dieran Sthal y, luego,
los juristas de la Alemania de Bismarck-, &ste no es sino
la técnica de "la dictadura concentrada”. En estrecho pa-
rentesco, por otra parte, "con la concepcidn del poder per
sonal del Jefe de Gobierno del Estado fascista”. En fin,se
trataba de una "revisifn del principio'mon&rquico" en favor
del caudillaje fascista. '

Sin duda el "mando Gnico" deseado por los contrarre
volucionarios espaficles de la €poca constitufa una de tan-
tas "revisiones" del principio mon8rquicoe "en el sentido
técnico de la palabra”, un sentido cesarista y opuesto a
todo constitucionalismo merecedor de tal nombre. Pero cons
titufa algo mis radical. Porgue, lo que los monérguicos opo
nfian al parlamentarismo de la II Repfiblica no era s&lo otro
sistema de gobierno, sino m&s bien otra forma estatal, afin
cuando en su léxico conceptuasen a &sta como "forma de go-
bierno" ... monirquica, Calvo en particular, insistfaenel
cambio de la forma de gobierno. Y escribfa, por ejemplo,que
"Frente al Parlamento, anarquia entre iguales, forjemos'el
mando finico, el jefe supremo, la voz autoritaria y viril,
con méximos deberes y un finico derecho: llevar al pafs a la
cumbre del progreso" (16). Pero con ello, es claro, no esta
ba auspiciando tan solo una alternativa al parlamentarismo,
sino a la forma estatal en su conjunto. No en vano ese"map
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do Gnico", formulacifn usual en el fascismeo de la época,
implicaba bastante mfs gque la concentraci®én de los pode-
res de gobierno. Tal "mando finico” implicaba por lo pron
t0 un "caudillaje": "Las naciones necesitan conductores
geniales. Necesitan caudillos". E implicaba tambi&n, con
respecto a les sujetos pasivos del asunto, los pueblos,
gue se desempolvasen y actualizasen viejos lugares comu-
nes autoritarios gque, dicho sea a titulc de ejemplo, re-
zaban asi: "hoy su mayor gloria.(la de los pueblos} es sa
berse bien gobernados, sin duda, porgue lo que se llamd
el gobierno directo del pueblo por el pueblo fue .magno
desgobierno” (17). ' '

Creacién de una nueva forma estatai que supiese,
al propib tiempo, una nueva forma de gobierno. De todo
ello siempre fueron conscientes los dirigéntes mondrqui-
cos. Y asi lo proclamaron. Baste a ilustrar esto la con-
clusidn gue ponifa punto final a un importante discurso de
Calvo Sotelo, de abril de 1935, acerca del parlamentaris
mo. Tras deshauciar la forma de gobierno de la II Repfibli
ca y fustigar a otras fuerzas de la derecha -cedistas y
radicales- por cuanto la revisifn o reforma de la Consti
tucidn que ellas estaban preparando era parcial e insufi
ciente, las palabras del "jefe" del Blogue Nacional fue-
ron éstas: |

"{,..} 5 casi general el clamor revisionista. Sdélo
las izquierdas se oponen. Pero sdlo nosotros lo pexr
sonificamos con integridad, porque los demds gru-
pos revisicnistas se guedan a la mitad del camino,
sugiriende férmulas fragmentarias e insuficientes.
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ca_contraria a la existente" (18).
Para ser exactos, no sblo los ﬁonarquicos integra-
ban las filas de los derechistas que rechazaban de pldno
la Constitvcién vigente -y que, por lq-demés, ni siguiera
deseaban constitucibn alguna-. Habia otra fuerza derechis
ta gue sostenia una Qosiciﬁn en cierto modo an&loga: FE vy
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de las JONS. Solo gue en 1935 -Jimé&nez Campo asi 1o ha do
cumentadb recientemente-~, este partido era poco mé&s que un
groplsculo, politicamente aislado (19). Y Calvo Sotelo, en
las palabras antes citadas, ni siguiera lo tenia en cuenta.
En definitiva, este dirigente mondrguico tenia razén en gue
la casi totalidad de las fuerzas que en'aquel entonces apun
taban explicitamente a una nueva "dogm&tica“ ¥y a una nueva
"orgé&nica" constitucionales estaban preéididas por él.

No era exacto, por el contrario, su opinibn de que
el Blogue Nacional personificara el "clamor revisionista®
o reformista de la Constitucién de 1931. Porque, sencilla
mente, su orientacifn no tendfa en absocluto a revisidn o
"reforma" alguna. Ni siguiera a una reforma total de esa
Constitucidn de 1931. Su objetivo, el “Estado nuevo" no sd
lo se basaba en una "dogmitica" y en una "org&nica" nuevas,
sino gue la via para alcanzarlo no era otra que la de la
ruptura pura y simple de la legalidad'republicana.

La profundidad que los mondrquicos deseaban imprimir
a su contrarrevolucifn les llevaba a postular una nueva for
ma estatal, el "Estado nuevo". Esg c¢laro que, en la é&poca,
diversos derechismos se reclamaban partidarios de tal "Esta
do". Lo hacfa Gil Robles. Tambi&n Primo de Rivera. Sin embaxr
go, entre ellos habfa algo més que diferencias relativas a
la tdctica oportuna para alcanzarlo. Lo cual podia advertir
gse, por ejemplo, unas semanas después de la victoria de las
derechas en las elecciones generales de noviembre de 1933,
cuando la CEDA se disponia a cosechar los primeros resulta
dos de su "tédctica". En esta coyuntura, una de las mis cla
ras cabezas polfticas de 1los monérquicos, Pedro S3ainz, max
caba las distancias con respecto al paftido de Gil Rocbles
y cuestionaba la alianza entre la CEDA y el partido de Le~
rroux y Martinez Barrio con unhas palabras'que hacen a nues
tro tema:
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"La revolucidn abrié en Espafia un periodo constitu-
vente, y son muches los gque guieren que se pare ya

(ea2)

Pues no; (...) ese periodo constituyente louti
lizaremos nosotros para construir un Estado nuevo,
porque no se puede dejar pasar a una generacidn es
tdipidamente ante nuestros ojes, la pesibilidad hig
torica de fabricar un Estado definitivo y espafiol,
Porgque nosotros sabemos que la gran tragedia de Espa
fia es gue durante dos siglos el Estade no ha tenido
nada que ver con la Nacidn, y por primera vez se nos
ofrece & los hombres nueves, a las generaciones j&-
venes, la posibilidad de fabricar un Estado nuevo y
definitive que sirva a los destinos eternos de Espa
fia, ¥ no lo debemos dejar pasar nunca. Habri muchos
intereses sacrificados, es posible que esa tranqui-
lidad para los negocios no exista, perc el periodo
constituyente que ellos abrieron insensatamente en
beneficio de sus partides, de sus negocios v de sus
personas, nosotros no le cerraremos mds gue cuando
los que estdn cdmodos no sean ellos, sinc la nacidn
egpafiola.

Y es evidente, seficres, que las normas fundamen
tales de este Estado nuevo son las ideas de ACCION
EsPaNora (...)" (20).

Ciertamente el monarguismo de la época no se conten
taba ni con una revisifn de la obra del primer bienio repu
blicano, ni con una politica de "defensa de la sociedad”.
Esos eran cometidos de alcance limitado y en cierto modo
coyuntural que correspondian a partidos instalados en el
sistema, como la CEDA. Pero no a guienes aspiraban a una
verdadera contrarrevolucifn, y en particular a un "Estado
definitive y espafol”, |

Por lo demfs, y con respecto a las relaciones entre
el monarquismo y las corrientes dominantes en la CEDA,eran
pGblicas y notorias las diferencias relativas a la "tdcti-
ca" necesaria para alcanzar el "Estado nuevo” por todos de
seado. Pero, mis profundamente, las diferencias hacfan tam
bién, al parecer, al propio género de Estado que debfa fi-
jarse como meta histérica. Pronto advertirfa S&inz que las
diferencias del monarquismo con la CEDA alcanzaban también
a los grandes objetivos, como ese relativo al género de
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Estado nuevo.

"{...) no debemos engafiarnos -decia ese dirigente
de Renovacidn Espaficla-, Este es un Estado provi
sional y transitorie; ha de llegar el momento de
la revisidn constitucicnal. Entonces es cuando se
ha de plantear de una manera definitiva y a fon-
do el problema de la actitud de los distintos sec
tores de la llamada derecha espafiola, porque si
hoy, ante los problemas vivos gque nos rodean, la
dividen unas cuestiones de tdctica, segin se di-
ce, en ese dia tendrdn que ir al fondo de la cues
tidn y decir gué es lo que doctrinalmente separg-
a cada grupo en la concepcidn del Estado futuro
y en la organizacicn definitiva de nuestra Pa-
tria" (21). - . .

En fin, la meta mon&rquica estaba claramente formu
lada, a saber: lograr una nueva forma estatal. Un Estado
verdaderamente nuevo, puesto que &ste -las expresiones son
de Calvo Sotelo~ debia configurarse de modo acorde con su
"migibn actual”, la misidn consistente en "articular una
contrarrevelucidn® y "liberar (asi) a la Nacifn del peli-
gro rebolucionario“. Tambi&n Maeztu, cuando se preguntaba
":D6nde estdn las fuerzas contrarrevolucionarias?", respon
dfa a renglfn seguido: "La m&s importante, el Estado (...)™
La solucifn de los males nacionales e internacionales -adu
cia Maeztu en otra parte- consistia "en restaurar un Esta-
do autoritario” (22}.

6.1.3. Un problema va planteado en los alos veinte

El objetivo consistente en restaurar el Estado era,
por supuesto, una arma arrojadiza contra la II Repfiblica,
a la par que una alternativa a ella. Sin embargo las tra-
zas de tal f6érmula alternativa eran anteriores al 14 de
abril. Los monarguicos gue luchaban contra esa Repiiblica
consideraban que Espana estaba en "periodo constituyente"
no s8lo desde el 14 de abril sino desde mucho antes, des-
de que la Dictadura, tras las iniciales faenas de desescom
brao, sé habfa dadc de bruces con el problema del Estado
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espaficl. Los monfrgquicos de los afios treinta se considera
ron los herederos de la dimensién m&s contrarrevoluciona-
ria de esa tentativa de los afios veinte. Realizaron una
lectura contrarrevolucionaria de la Dictadura de Primo de
Rivera. E hicieron &sto no sin s8lidas referencias a larea
lidad de los afios precedentes. Porque, en efecto, el pro-
blema constituyente habfa sido el problema politico central
en los dltimos afhos de la Dictadura de'Primo de Rivera {23).
El propio general habia de manifestarlo asf en la Seccibn
Primera de la Asamblea Nacional ~la Seccibn de Leyes Cons-
tituyentes, gque se disponia a elaborar el anteproyecto de
constitucidn-, con estas palabras:

"El Gobierno lo que desea es poder concretar en estos
momentos tan interesantes para la historia de Espafia,
los anhelos gue le han inspirade a mantener la situa
cidén en que nos hallamos desde hace cuatre afioz{...);
luego comprendidé gue debia hacer alge mucho mds tras-—

cendental (...), después de nun periodo gque podriamos
llamar de ejecucidn, come fue el Directorioc (...).lLa
experiencia (...) me ha hecho pensar en la posibili-

dad de vivir un tercer pericdo, y para esto va nonos

encontrdbamos con fuerzas, ni giquiera con autoridad,
para cambiar la legislacién_gg@glgEg_gg_gg_gggg_gg_gg
espiritu y en_su_letra. De agqui gque hayamos pedido la
colaboracidn de la RAsamblea Nacional (...). Pues bien,
va que hemos venido a este periodo excepcional vamos

a aprovecharle para sacar de nuestras manos una Espa-
fia nueva, en la que no vuelvan a ser posibles las co-

sas ¢ue se han hecho (...)" (24).

La dictadura, gue al menos en la intencionalidad
de sus protagonistas habfa tenido un cierto caricter co-
misorio, creifia advertir ahorxa la necesidad de convertirse
una dictadura constituyente. Este debia ser el contenido
del "tercer periodo" aludido por Primo de Rivera en sus pa
labras arriba citadas. Dicha pretensidn constituyente de~-
rivaba, sin duda, de la dificultad polftica que implicaba
un eventual retorno alirégimen constitucional "suspendido”
en 1923, Pero derivaba también -y esto es lo significative,
a mi juicio- de la apreciacidén de que la Constitucifn de
1876 era ya inadecuada ante los peligros'y necesidades del
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momento histbrico. En efecto, de nuevo ei propic Primo de
Rivera, en la sesifbn académica de homenaje a Cénovas del
Castillo, celebrada el 6 de marzc de 1928} rechazaba la
constitucibn canovista por "inadecuada;'ineficaz y valetu
dinaria, para defender la sociedad de nuevos avances y pe
ligros", de modo que "hoy nuevos problemas como el comunisg
mo y el nacionalismo desmembrador hacen inservible la obra
constitucional de Cénovas, que acaso €l mismo combatiera
por artificiosa o, al menos, ‘por vieja". Y es que la Cons-
titucidn de 1876 se mostraba ya come inadecuada para insti
tucionalizar "la concepcifn de un Estado de nueva estructu
ra, fuerte, real (...), libre de enrevesadas filosofifas y
humillantes limitaciones". Un Estado acorde con el princi-
pio de autoridad rigurosamente entendido v al servicio del
regeneracionismo gue informaba la politica econBmica de la
dictadura (25).

Como es sabido, la operacién constituyente en esos
afios desembocarfa en el fracaso, y el anteproyvecto consti-
tucional de 1929 fue orillade en el curso de esa fase fi-
nal de descomposicifn de la bictadura. No estaban dadas las
condiciones para la institucionalizacibn del contenido doc
trinal de dicho anteprovecto y de los prdpésitos politicos
que en &l latfan. Perc, afics mas tarde, las Leyes Fundamen
tales del franguismo revelarfan cuén arraigados e influyen
tes eran aquellos propbsitos y aquel contenido doctrinal
de 1929 en los medios derechistas (26).

La Dictadura, contemplada ya desde los afics de la
Repfiblica, habia side "la ocasidn perdida", al decir de
los exponentes de la sociedad cultural Accidn Espaficla.
Una ocasidn perdida como consecuencia ﬁe su fracaso enel
plano.constituyente.lne entre las causas de este fracaso,
Accidn Espaficla destacaria la ausenciaide'una verdadera

doc¢trina contrarrevolucionaria. La revista Acecidn Espafio-
la y la sociedad cultural del mismo nombre nacieron con la

pretensibn explicita de colmar ese vacio, y de colmarlo
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cuanto antes. Bl nacimiento de la revista fue intentado
inclusc antes del 14 de abril de 1931 (27).

La Dictadura hablia sido un "revulsivo" politico e
ideoldgico entre las derechas de la Restauracibn. Y Accifn
Espanola serfa incomprensible sin esa experiencia dictate-
rial. De modo gque

"La dictadura de Primo de Rivera -ha escrito Morodo-
serd el dispositiveo politico en dondé coincidirdn
tendencias, que poco a poco se van haciendo afines,
¥, en definitiva, los hombres de la dictadura serén
los hombres de Accidn Espaiiola™ (28).

En fin, Calvo Sotelo, en un discursec de diciembre de
1935 en el gue criticaba al Estado espafiol que tenfa ante
sus ojos por su renuncia "a toda defensa frente a las fuer
zas politicas disolventes o los intereses particulares;por
que, en este régimen, gcbernar es claudicar constantemente
v el Estadeo carece por completo de antoridad", podfa rei-
vindicar el ejemplo de Prime de Rivera al respecto. Y po-
dia tambié&n concluir, no sin una notabie dosis de acierto,
gque "Nosotros somos sus auténticos herederos. S8lc nosotrost.
Y es gue la alusidn de Calvo Sotelo a la primera dictadura
espajicla del siglo XX era algo mis gue ﬁn sefiuelo propagan
distico (29).

For consiguiente el problema de constituir un "Esta
do definitivo y espaiiol” -segln la expresidn de §4inz en
1934~ se habia planteado ya de modo insoslayable en el cur
so de los ahos veinte. Tal herencia seria luego recibida
por los mondrquicos de la IT RepGblica hasta ser incorpora
da en-un proyecto de vasto alcance que tenia en la consecu
cidn de un "Estado nuevo” a una de sus metas hist8ricas.

Tal meta histbrica del monarquismo serd el objeto
de nuestra exposicifn en las piginas que siguen.
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SECCION 6.2, LA AUTOCRACIA CORPORATIVA Y TRADICIONAL

6.2.1. "Estado nuevo" v monarquia

El Estado contrarrevolucionario que en Espafia debila
constituirse, el "Estado definitivo y espafiocl”, no podia si
‘no ser monirquico. AsI lo aseguraba el editorialista -Veges
Latapié~ de Accibn Espaficla en el nlimero de esta revista

subsiguiente a la victoria de las derechas en las eleccio-
nes generales de noviembre de 1933:

"De la amargura gue nos causa todo esfuerzo por ahogar
el sentido herSico ‘del alma nacional, viene a compen-
sarnos -siquiera sea en parte- la.difusidn de esta
idea fundamental gue ACCION ESPARNOLA ha venido prego-
nando, y que vemos expuesta un dia por el sefior Gil
Robles, y otro por el sefior Primo de Rivera; en el
credo del partido tradicionalista, y comc punto de
arranque del programa de Renovacifn Espafiola.

No hay discrepancia. El estado liberal y democra-
tico, hijo de la Revolucidn francesa, debe desapare-
cer y ser sustituido por un Estade cristiano, nacional
y corporativo.

Nosotros -y no nosotros solos- aiin afiadimos algo.
Porgue no concebimos el Estado cristiane, nacional vy
corporativeo, mids que siendo monarquico™ (30).

Y esto @ltimo es lo que, en particular, no lograban
comprender los accidentalistas de diversos pelaje, los de
la CEDA en primer lugar. Obliteraban con su actitud respec
to de las "formas de gobierno" el pasc a la monarguia. Y
sin embargo, sentenciaba Calvo Sotelo en las postrimerias
del segundo bienio republicano, un Estado mendrquico era
una solucidn irreversible, definitiva. Mientras que lo con
seguido por la CEDA, una "Repliblica de derechas", no podia
considerarse sino como "un minuto en 1la historia™ (31). la
monarquia, reafirmaba Vegas, era “"para acabar de un modo
radical con las causas del mal", o sea, era el medio "pa-
ra salvar de un modo definitivo a la patria" (32).
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Ni que decir tiene que S&inz, Vegas, Calvo Sotelo,
y en general losg exponentes de Acciﬁn Espafiola no se refe

rian a la Monarquia del reinado de Alfonso XIII, que de
1917 en adelante se asemeid a

*{(...)una plaza en estado de sitio, en la que todos los
esfuerzos debian encaminarse al primario deber de la
defensa. Por serle congénitamente imposible hacerlo,
la Monarquia democr@tica y liberal sucumbid" (33).

Se referian, es claro, a la monarquia tradicional,
anti-liberal y anti-democrédtica. '

"Estado nuevo" y monarguia. Este es el tema del que
en las pdginas gque siguen aportaremos ciertas referencias
fundamentales. Cosa no exenta de dificultades, por cierto.
Constata Morodo, a este respecto, la dificultad de sistema
tizar el pensamiento sobre la monarquia vertido en las pa-
ginas de Accidn Espaficla (34). Y aunque el comentario de
este autor se cifia a esa sociedad y revista, su constata-'

cidn puede generalizarse verosimilmente al conjunto de or-
ganizaciones politicas v medios de expresidn monfrquicos

en la Ii Repliblica. No hubo un cuerpo articulado de pensa-
miento mondrquico. La funcidén unificadora de Accidn Espafio-

la no llegd a tanto. Ciertamente su cometido consistid en
dotar a las derechas espafiolas de una doctrina contrarrevo
lucionaria. Perc tal doctrina -contra lo gue parece pensar
Calvo Serer y creer a pies juntillas AnsOn-, no alcanzé a
mi juicio entidad bastante come para derivar también en una
recreacidn del pensamiento institucional monérguico (35).
Posteriormente, cuando examinemos la problem&tica estatali
zacidn del poder politico contrarrevolucionario volveremos
sobre ese extremo de la cuestidn (36).

La carencia de sistematizacifn en este punto se com
plicaba, adem&s, como consecuencia de la diversidad de co-
rrientes de opinidn y tradiciones politicas gue confluye-
ron en la contrarrevolucidn de los mondrquicos. Lo cual se
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manifestaba bajo la forma de matices, referencilas intelec-
tuales, acentuaciones Y silencios sintom&ticos distintos se
gﬁn se tratase de uno u otro escritor politico o propagan-
dista. A titulo ilustrativo de tal diversidad, juntoc a Vic-
tor Pradera ~de raigambre netamente tradicionalista- tene-
mos a José Calvo Sotelo -de origen liberal-. Sin embargo,
podia apreciarse -como hemos de ver en lo que sigue- una
preponderancia de la orientacifn tradicionalista "actuali-
zada", o como ellos tambi&n decian, del Derecho Plblico
cristiano puesto al dIa (37). Una "actualizacibdn" &sta que,
sin desdefiar lo gque fenga de original, realizaron con la
ayuda, en primer 1ugar, del traﬂicionalismo espafiol contem
poraneo hasta Vazguez de Mella y Enrigue Gil Robles. Con
la ayuda, en segundo lugar, de aquel tradicionalismo con-
trarrevolucionario francés gue culmin® en "Action Frangai-
se". ¥, finalmente, bajo el influjo del fascismo europeo (38).

La exposicifn del pensamiento institucional mon&rqui
co de aquellos afios se complica, por filtimo, porque &ste es
tad inextricablemente entreverado con el problema de la dic-
tadura. En algunas de sus determinaciones esenciales, dicta
dura y monarquia no sb6lo se superponen sino gue se confun-
den siﬁ mds. Lo cual constituyve un indicic -en su momento
tendremos coportunidad de examinar este extremo- de la exis-
tencia de un problema de mis honda significacidn, a saber:
La pérdida de contenido de la moderna idea de Estado consi-
deraba desde las coordenadas del proyecto de contrarrevolu-
cidn mondrquice (39).

6.2.2, El mando finico, esencia del verdadero monarquismo.

La concentracibn de los poderes

La verdadera esencia, olvidada, de la monarquia que
debia instaurarse consistfa en el mando de unc, el "mando
Gnico". Este era el rasgo primario y fundamental gue todos
los mon&rquicos, a lo largo de toda la Repfiblica, reitera-
ron y enfatizaron hasta la saciedad (40). Este era el pos-
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tulado elemental sobre el gue debia descansar la monarquia
como forma de gobierno. Su significado ‘etimoldgico (-monos=
uno y arjé= mando) se elevaba, pues, a criterio politico
doctrinal (41). La auténtica monarqgula, la gue aqui debia
instaurarse, no s6lo descansaba en la herencia y en el de-
recho hereditario, sino tambi&n en la concentracidn de los
poderes estatales en favor de la Corona.

Sin embargo, tal esendia habia sido desvirtuada a lo
largo de todo un proceso histérico, En este punto, los pro-
pagandistas monArquicos hacian usoc de la dicotomia existen-
te entre los principios hereditario y electivo, y la contra
diceidn entre 1os'regimenes mondrquico y republicano, a fin
de denunciar el proceso de desconcentracidn en el ejercicio
del poder estatal a lo largo de la historia contemporinea
(42). La inflexibn mis relevante en este proceso habia sido,
a su parecer, agquella en la que el monarca gquedd tendencial
mente separado del "gobierno", del poder Ejecutivo, y redu-
cido a titular del poder moderador, en el sentido de Benja-
min Constant. A partir de este momento, "le roi regne et ne
gouverne pas" segfin el aforismo que Thiers acufi& en los
afios de la monarquia orleanigta. Asi que -insistia Vegas La
tapi&, en un pasaje en el gue lo de meﬁqs son las inexacti-
tudes~ pronto imperd en el munco occidental

"(...}la falsa teoria de la divisidén de poderes que ided
Montesquieu y desarrollaron Siéyves y demés gerifaltes
de la Revolucidn francesa {...}".

De modo gue

" "(...)el Rey encarnaba tan sdlo el llamado Poder Armdni-
co o Moderador, pero en modo aiguno podia intervenir en
las anténticas funciones de gobierno. El Monarca reina
perc no gobierna, {...)" (43). :

Es esta una situacidn constitucional, decia Vegas,
en la que el Rey es "algo asi como el presidente heredita-
rio de una repliblica democritica™, de modo gue "el Rey no
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es el gobernante finico, sino que, por el.contrario, el Rey
es el finico que no gobierna” (44). Juridicamente, no puede
intervenir en "las aut&nticas funciones de gobierno", Lo
gue no quiere decir que no lo haga en determinados momentos
politicos, como vino a demostrarlo el reinado de Alfonso
XITI. En la Monarquia constitucional y parlamentaria, el mo
narca "no volvid a ser el depositarioc del poder fuerte. Tu-
vo corona, perc el cetro, el mando quedd a mexrced de los
partidos”® (45).

Llevaba razdn Vazguez de Mella con su anatema. El mo
narca constitucional, en un ré&gimen parlamentario, esti tan
privado de poderes y competencias que no es sino un "Rey
poste”, un "Augusto cero". Un rey "piedra" seglin la expre-
sifn de Donoso Cort&s (46).

Este era el punto decisivo de la cuestibn. En parti
cular, lo habia sido en el periodo crucial de 19%29-1931,
en el que "la solucibn a los problemas de aguel entonces
radicaba precisamente en fortalecer los poderes del inerme
y decorativo Jefe del Estado (...)" (47). Pues imbuldos afin
de pensamiento politiéo liberal, el general Primo de Rive-
ra, Calvo Sotelo ~antes de iniciar en 1831 su "camino de
Damasco" por las tierras de Portugal y Francia- y tantos
otros discreparon, a menudo contradictoriamente, de gran
parte del anteproyecto constitucional de 1929, elaborado
poxr la Seccién primera'de la Asamblea Nacioconal (48). Scbre
todo discreparon de la parte de su articulado en la que,
deshechada la concepcidn del monarca como poder moderador,
se atribulan al monarca amplias competencias "ejecutivas"
-3l es gue cabe manténer la nocidn de "poder ejecutivo” en
la consideracibn de este anteproyecto4; se creaba el Conse
jo de Reino (49) —-que aungue con sustantividad propia no
era sino una institucidn necesaria para'limitar y sobre to
do arropar al nuevo Jefe de Estado-, y se separaba absolu-
tamente el gobierno respecto de las Cortes -rechazando to-
da responsabilidad politica de-aquél ante &stas-.
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Los dirigentes y colaboradores de la Dictadura -in-
cluido el propio dictador- gue aln estaban prendidos en 1la
tradicibén liberal pensaban tan s8lo en la superacidén de
las disfuncionalidades del régimen parlaﬁentario espafiol
observadas hasta 1923. Pensaban singﬁlarmente, en la atri-
bucidn de "resortes de eficacia" al Ejecutivo. Ex~mauris-
tas, algunos, regeneracionistas 1ibera1es, casi todos, no
rebasaban aGn el horizonte del Estadc de derecho y del ré-
gimen pariamentario vy guerian depurar o "dignificar" sus
instituciones. Podria decirse, sin forzar demasiado la asi
milacién, que preconizaban alguna suerte de "parlamentaris
mo racionalizado" (50). Sin embargo, como afirmaria el pro
plo -pero distinto- Calvo Sotelo unos afios mds tarde, las
"racionalizaciones" y las réformas del sistema politico
eran ya de todo punto infitiles, porque "(...)el problema,
en Francia como en Espafia y como en todo el mundo, es mu-
cho més hondo, es de cimientos; no de arquitectura. No pue
de resolverse con leves retoques, sino con una mutacidn
profunda y radical” (51).

Tal nuevo "cimiento" debifa ser el mando Gnice. So-
bre &l debia levantarse una estructura institucional que
seria, en afirnacién de Sainz, la "f6rmula del Estado de
nuestro tiempo" (52). ¥ sin embargo, sobre este cimiento
gue conllevaba el mando finico y que constituia "la verda-
dera esencia del sistema" mondrguico, habia recaido un ol
vido total desde muchos afios antes, seglin razonaria ya en
los aiios del franguismo uno de los ediﬁorialistas de La Epo-
ca en la II Repidblica, el marquds de Valdeiglesias -y tam-
bién de las Marismas del Guadalguivir-. ’

Tal olvido de la verdadera esencia de la monarquia
se manifestaba en que, en los primeros afios de la II Repfi-
klica,
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"(...)1los hombres piiblicos de mas acentuada signifi
cacidn mondrquica no encontraban mejor argumento
para defender la Institucidn que el de que Espafia
no estaba madura atin politicamente para constituir
se en Repiiblica, reconociende con ello la superio—
ridad, en principioc, de esa forma de gobierno. la
Prensa, que hacia gala de mis acrisclada lealtad a
la Monarquia y a las personas reales blasonaba no
menos de su liberalismo, para acreditar el cual te

nia siempre abiertos los lugares preferentes de sus
Paginas a los escritores de ideologia mids opuesta" (53).

Todo lo cual tenia raices antiguas. Y, desde este
punto de vista, incluso podia afirmarse que los gobernan-
tes, "malos gobernantes", gue habfan protagonizado el cur-
so politico que desembocd en el golpe de Estado de 1923,
no eran cabalmente "mon&rquicos". Pﬁesto que

"Desconocian en absoluto la ideologia vy la doctrina
mondrquicas, aunque fueran Ministros de su Majes-
tad Catdlica y, en cambio, eran victimas complaci-
das de todos los prejuicios revolucionarios" (54).

Asi, politicos como Niceto Alcald Zamora, Santiago
Alba, Rodriguez de Viguri, Martinez de Velasco, Cambd, Ven
tosa, Melguiades Alvarez, =-politicos todos de la fenecida
Monarquia y después de la Repiblica-,

“(...)no han sido infieles a sus ideas, aungue lo
hayan sido a una persona. Por inconsecuencia, v a
guisa de méscara, se llamaban mondrquicos; pero,
en realidad, eran republicanos., Eran gobernantes

. republicanos de una Repidblica coronada (...)" (55).

Y no sdlo los hombres sino el propio ré&gimen insti
tucional y liberal-democritico. En &1, junto al sufragio
universal y clertas libertades democriticas imperaba el fal
so dogma de la divisidn de poderes y, por consigquiente, la
negacidn del "mando de uno". Precisamente la definicién
constitucional del monarca -reducié&ndole a un "Augusto ce-
ro"- y, no menos importante, la inexistencia de un "pensa-
miento contrarrevolucionario a la moderna" se contaban en-
tre las causas de primer orden gue oxiginaron el desenlace
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del 14 de abril, momento &ste en gque el "ré&gimen secular”,
Ytras largo proceso de desnaturalizacidn, acababa de ceder
pacificamente el terreno a la Revolucidn" (56).

Por lo demfs, la monarquia de mando finico, la monar
quia "tout court" para los contrarrevolucionarios de la II
Repfiblica, se asemejaba por su contenido moral v su argui-
tectura "a la concepcifn tradicional del Estado espafiol”
(37). No por ello la f6rmula-era anacrdnica, ni tampoco ex
cepcional en la Eurcopa de entreguerras. Mis bien al contra
rio. -

Maeztu, por su parte, en una formulacidn que evoca-
ba el discurso pronunciado por Donoso Cort&s en el Congre-
so de los Diputados el 4 de enero de 1849 -el célebre dis-
curso apelando a la dictadura (58)-, decia asi a fin de ar
gumentar su desconfianza hacia 1a pollItica de Gil Robles
en la crisis ministerial de mayo de 19353

"{...)no necesito mis que recordar los conflictos que
ha de afrontar {(Gil Robles, yva ministro de la Guerra
y hombre fuerte del Gobierno), para que se comprenda
que s6lo pueden sexr solucionados con la concentracidn
de todos los poderes en una manc directora, con la
mayor competencia de los gobernantes y sus agentes y
la cooperacidn decidida del pueblo, es decir, con la
"monologia" del siglo XVI, que hace pocos dias defi-
nia don José€ Pemartin. ‘

Por eso me parecen insolubles parﬁ una Repiiblica
liberal y democr8tica, como tambié&n lo hubieran side
para una Monarquia ilikeral y parlamentaria" (59).

¢Los “conflictos" y problemas aludidos? El suscita-
do por 1la revolucién social "organizada y amenazadora", ca
paz de desalentar toda inversidn privada en la agricultura
y en la industria; el problema del paro obrero y el d&fi-
cit presupuestario; la crisis econémica internacional e in
cluso el riesgo de una nueva guerra internacional,...
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"Lo que digo -reiteraba Maeztu a modo de conclusidn-
es que sus conflictos no tienen solucidn sin concen
tracidn de poderes, gran competencia en las autori-
dades y confianza absoluta del pueblo en sus jefes.
Con un r&gimen de partidos, en que cada cual tira
por su lado; con un pueblo entregado en buena parte
a los agitadores profesionales; con wuin esplritu na-
cional inexme todavia ante los sofismas antipatrid-
ticos, sdlo un milagro podrd hacer gue la gestidn
del sefior Gil Robles vy sus amigos sea tan fecunda
come deseo y & Dios pido" (60).

Pero, é¢por qué precisamente el "mando finico"? Era és
ta una pregunta ociosa y sin sentido alguno. De mode que,
declaraba S3inz.

x

"La imperiosidad 1ldgica del mando finico es algo que
no se discute, es una necesidad que impone la reali
dad en los momentos tr&gicos de los pueblos; las é@i
mocracias, cuando se ven en peligro, acuden al man-
do dnico. Francia misma, cuando estuvo a punto de
ser vencida en la guerra dltima, convirtid a Clemen
ceau en un verdadero dictador. Las democracias ape-
lan a las dictaduras en los mcmentos de apuro; cuan
do el pueblo estid a punto de hundirse, mando {inico
(s0ad™ (87).

Si, los regimenes liberal-democrdticos pueden recu-
rrir, efectivamente, a la dictadura -la "dictadura consti-
tucional”, segilin la equiveca © por lo menos discutida con-
ceptuacién de Rossiter y. luego de Friedrich~ cuando sobre-
viene un "estado de necesidad" (62). &¢COmo no iban a recu-
rrir a ella los monfrquicos antiliberales y antidem&cratas,
que, ademis, se disponian a romper con el ré&gimen constitu
cional existente? "Va de soi", parecia sugerir S&inz. La
dictadura, el mandoc finico, era una "imperiosidad 18gica",
gque no exigla mayores justificaciones ni monsergas especu-
lativas.

Por lo que hace & esa primera y fundamental cuwalifi
cacidén la monarquia, el mando de uno,.équé diferencia subs
tancial habia entre la monarqula proyectada por los contra
rrevolucionarios espafioles y las dictaduras que prolifera-
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ban, aqui y alld, en los ajios de entreguerras? Ninguna de
cardcter esencial. Por eso la equiparacidn de ambas era in
mediata: "Estados de mando Gnico, 0 sea Estados mondrqui-
cos"; se ha llamado "reyes naturales” a quienes "sin perte
necer a una dinastia histdrica" protagonizan ese mando {ini
co en diversos paises de Europa". '

En la medida que en FEuropa se extendia como una man
cha de aceite el fascismo, y; en general, el autoritarismo,
y en la medida gue los mondrquicos espafioles iban perfilan
do su perspectiva politica, la insistencia ‘de &stos en aque
lla asimilacidtn entre "Reyes naturales" y Reves heredita-
rios se hacfa mis patente. Asi los conceptos vertidos por
S&inz en la anterior cita, que corresponde a 1934, eran rea
firmados por Calvo Sotelo en 1935 y 1936:

"Somos monirquicos, porque queremos hoy europeizar-
nos, porque ahora europeizarse es monarguizarse.
Porgque si un dia lo europec fué el republicanismo,
hoy es el monarcquismo™ ({63).

Sin embarge, el Estado espafiel, atrasado casi siem-
pre, habia adoptado en 1931 unos modelos politicos obsole-
tos vy "andrajosos {...) en casi todos los paises europeos”.
Dicho lo cual, contabilizaba y aunaba Calvo Sotelo hasta
"15 & 16 Estados mon&rquiéos, premonérquicos o monarguizan
tes en el sentidb de procurar un mando finico" (64).

Por lo demds, el "mando Gnico" de la contrarrevolu-
cidn monfrgquica no correspondia, seglin el ideario del monar
guismo, a una asamblea o convencidn, o a un Sdrgano de otro
género pero de carfcter colegiado. Correspondia a una per-
sona singular y fisica (65). Era "el hombre", el caudillo
inteligente y patriota” gque clertas derechas, desde los
primeros afics de la II Repﬁblica, aguardaban como un don
de la providencia. En 1o cunal, por lo demis, &stas no ha-
cian sino proseguir en cierto modo la tendencia ya manifes
tada con claridad desde la segunda década del siglo en los
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medios derechistas, la tendencia a esperar v confiar en un
poder personal auntoritario y salvador. En fiIn, de un poder
personal se trataba. Y a €1 se aludia -con total desembozo,
por cierto- en un editorial de La Epoca del 15 de agosto
de 1934. Puesto que -se decia en el mismo- todo "Gobierno
aristocratico”, liberal conservador, “"carece de la fuerza
y eficacia que proviene del mando de uno (...)" gue es pro
pio de la Monarquia, y dado que

"{...)11la ciencia y la experiencia han demostrade la
superioridad del mando de uno frente al de varios,
v en el fondo tan antidemocr3tico es que gobierne,
por derecho propio, uno solo como un grupo determi
nado de personas. Puestos a renegar de la democra—
cia es forzoso optar por lo mejos” (66).

En la Enquéte de Maurras pueden leerse unas palabras
reveladoras de las resonancias que inducen a los autorita-
rios a postular un poder personal. Decla asi Maurras en un
pasaje gue con toda probabilidad hacfan suyo los monfrqui-
cos espaficles de los treinta gque, recelando de la liberal-
democracia republicana, acudian a la Bnquéte a fin de enri
gquecer, o confirmar, su ideario:

"En medio de semejantes temores, un-instinte fisico
advierte a todos que no habrid seguridad sin un_vio-
lento retorno a la avtoridad y al orden por medic
de un poder personal, nominal, 4nico y duradero.
Auﬁ-ﬁa§:_aagﬁﬁe§_de cinco cuartos de siglo han obs-
curecide y entorpecido el juicio piiblico, cuando la
‘ensefianza oficial ha retardado y complicado con va-
gos temores y obscuros intereses las evoluciones
del buen sentido, el grito del pais no ha cambiado

v sigue pidiendo ique venga alguien, alguien£

Las objeciones no tienen va ninguna consisten-
cia. Nadie teme la acumulacidn de poderes en una so
la wano, sino, al contrario, se la desea. Ya nadie
dice que es injusto el que uno s8lo mande a todos
‘ios demds; éinjusto, por que° si, sea como sea, tle
nen que gobernarnos, 1o justo es que nos goblernen
bien: équé mAs da obedecer a uno, que a ciento, que
a mil? No hay iniquidad peor que la de carecer de
1o necesgario por falta de un buen gobierno y el ir
a parar a una hecatombe por culpa de la incoheren—
cia y de la inestabilidad. éQue los peligros del po
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der son grandes? Mucho menos que los peligros de la
falta de poder. ¢Pero es que el poder tiene mds pro
babilidades de fallar cuando lo tiene uno solec que
cuando lo tienen mil? El poder de esos mil afade a
los inconvenientes, a los abusos y excesos naturales
a toda autoridad, una probabilidad fortisima de no
ser suficiente y de hurtar a los pueblos su derecho
a ser gobernados. El poder de uno solo, menos expues
to a esta desgracia, comporta una probabilidad mayor
de ser beneficioso" (87).

En suma, la nocidn de "mando finico" utilizada por
los inon&rquicos de los treinta aludia, de modo inmediato,

dad, nada histbdricamente novedoso puede advertirse en ello,
puesto gue tales practicas venian observéndose en la reali
dad de las mis diversas dictaduras. Aludia tambi&n, dicha
nocién de “"mando Gnico”, a la irresistible tendencia histé
rica seglin la cual la concentracidn dictatorial del poder
lo es en favor de una persona. No de un 86rganc colegial
-solucidn, la experiencia si lo muestra, transitoria y efi
mera=-, sino de una persona fisica. Los sistemas de gobier-
no dictatoriales gue han gozado de cierta estabilidad ha-
brian sido -afirma Sartori (68)~ los sistemas organizados
en torno a la persona del dictador, este es, los sistemas
caracterizados por una aita personalizacidn del poder (69).
El poder dictatorial seria, pues, de caracter tendencial-
mente monocrédtice. En todo caso, entre los monfrguicos es-
pafioles nunca hubo dudas al respecto;.El "mando {nico" era
el mando de una persona fisica encumbrada en la cima del
Estado. Y en definitiva, de los mondrguicos de Accidn Espa
ficla y el Blogue Nacional podia afirmarse lo gue el propio
pretendiente francés a la corona barruntaba al desautori-
zar en 1937 el monarguismo de "Action Frangaise". En efec-
to. En palabras de Colette Capitan, el punto de vista de
dicho Pretendiente acerca de “Action Frangaise® habia sido
Este:
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"{...)ni son programme ni ses m&thodes n'étaient compa-
tibles avec les traditions de la Monarchie, et son na~-
tionalisme jacobin'lui avait fait se servir des Prin-
ces pour construire un royalisme de raison'plus pres
d'un césarisme cgue d'une véritable monarchie" (70).

La tradicidn constitucionalista liberal era un per-
fecto sin-sentido para 1os mond8rquicos contrarrevolucicona-
rios. Para aquellos mondrquices adheridos al tradicionalis
mo de siempre, esa era una obviedad conocida de antiguo.
Para los mondrgquicos neo-tradicionalistas esa apreciacidn
venia impuesta por cierto desarrollo histbrico. Desde Locke,
Montesquieu y Kant, desde las revoluciones inglesa y ameri
cana, se venlia afirmando el principio de la desconcentra-
cidn -bajo la forma de la "divisidn de poderes"- como ga-
rantia implicita en la propia organizacidn estatal ante el
peligro -recuerda Kelsen- de una autocracia y el peligro,
también, ...de una democracia consecuente ¢ radical {(71).
Pero eso era auga pasada para los ex-liberales acogidos al
monarguismo de los treinta. éNo era precisamente &ste ilti
mo, el peligro de una democratizacidn substancial, lo que
hacfa ya aconsejable en la Europa ent;eguerras (72) laadop
cifn de un ejercito legibus solutus, ilimitado e incontro-
lado, del poder estatal?

Pero tal poder, gue unos y otros mondrquicos querian
anti-democrdtico, no podia ser sino una dictadura. Y es que
en las condiciones contempordneas -tal vez también en las
del mundo modernc, y no necesariamente en las del antiguo-
lo opuesto a la democracia se resuelve forzosamente an la
dictadura (73). Y elle con independencia del rodaje insti-
tucional, mondrquico o no, utilizado para cubrir aquella
parte de la trama del poder que el pudér impide presentar
sin mis en sociedad. En el mundo contempor&neo una monar-
quia tradicional no puede revelarse sino como una dictady
ra, Taﬁto mis si su cometido principal es, como la de los
mon&rquicos de los treinta, de signe abruptamente contra-
rrevolucionario. '
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En lo gue sigue, tendremos oportunidad de verificar
este punto de vista y apreciar ciertos contornos generales
que las dictaduras contempor&neas nos muestran.

6.2.3. Una concentracién de poderes cualificada por el auto-

cratismo

La nocidn de "mando Gnico" encerraba, junto a la pre
tensidn de concentrar el ejercicio de los poderes estatales
en las manos de un "caudillo inteligente y patriota" (74},
algo més especifico y determinante para los fines de la con .
- trarrevolucidn, a saber: una altocraciz,. una forma estatal
autocratica. El principal instrumento de la contrarrevolu-
cibn debia ser una "monarquia natural®, una dictadura. Pero
autocrética, tanto en su origen como en su configuracibn.

Y capaz de constituirse en el eje de todo un sistema politi
co asimismo configurado con criterio autocritico.

En su libro acerca del concepto de democracia, escri
to en plena "guerra fria", Giovanni Sartori rechazaba la
contraposicidn totalitarismo-democracia, para sustituirla
~con acierto, a nuestro juicio- por esta otra! autocracia-
democracia. Independientemente de la concepcidn de Sartori
(75) acerca de la democracia, parece clarc que a &sta es
inherente el principio por dicho autor notado, a saber:

" (...}che nessuno puoc autcproclamarsi capo, che nessuno
puc detenere a titolo propioc e irrevocabile il potere.
Appunto perché si ripudia il principio autocratico,
1'assioma democratico e che il potere dell’uomo sull'uo
mo puo essere attribuito soltanto dal riconoscimento e
dall'investitura altrui® (76).

Claro gue esc constituye un prinecipio casi vacio de
contenido y comfin a todo género de dembgracias concebibles,
incluida la mds pacata liberal-democracia. De modo que ne-
gar tal principio supone retroceder a la premodernidad,
cuando "il potere dell'uomo sull'uomo® ni siquiera era atri
buido, en su origen, a unos u otros'gobernados. Pero los mo
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nirquicos retrocedian hasta esa premodernidad. Y postula-
ban como ha de apreciarse en lo que sigue desde distintos
dngulos, un poder autocrftico. Un sistema en el que los po
deres del gobernante, en los plancs ideoldgico y juridico-
politice, no dependiesen de otros. Un poder Eue tendria en
el mando inico monirquico su nervadura, la técnica de su
realizacidn, y su articulacién pr&ctica. A decir verdad,
el "mando de uno"™ gue defendfian 1oé mondrquicos de la II
Repiiblica era, ante todo vy fﬁndamentalmente, un mando auto
cratico. Su poder debia afirmarse por derecho propio v,
por consiguiente, no debia depender en ningfin sentido juri
dico-politico ni de los gobernados ni de los otros gober-
nantes.

El término "autocracia" no ha tenido hist8ricamente
una connotacidn precisa, y ha podido referirse a diversas
concreciones, incluida por supuesto lé del zarismo rusoc,
que frecuentemente es citado como prototipo de autocracia
en la historia contempor&nea. Pero también es cierto que
en la cultura politica cdntemporanea dicho t&rmino ha veni
do a significar usualmente, segfin Mario Stoppino:

"{...)un maximum di assolutismo, nella direziones delila
personalizzazione del potere. Un'autocrazia e sempre
un governo assoluto, nel senso che detiene un potere
illimitatosopra i sudditi. Ma, oltre acio, 1'autocrazia
comporta che il cape del _governo gia d1 fatto indlpen-

™ ———

nanti, che gli sonoc percio rlgldamente sottoposti” (?7).

Y ese es el sentido en el que utilizaremos nosotros
el t&rmino "autocracia” en lo que sigue. El autbcrata, des
de luego, concentra y ejerce un poder legibus solutus. Pe-

ro hace esto en el marco de una forma de gobierno en la
que goza, de hecho y hasta de derecho, de una independen-
c¢ia caracteristica respecto de los dem#s gobernantes. Y,
sobre todo, en el marco de una forma de Estado en la que
el conjunte de los gobernantes que dirigen las principales
instituciones y aparatos integrantes del mismo ni deben,
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en el orden juridicb?politico, su poder a los gobernados,
ni éstos tienen reconocida su capacidad para investirles
en sus cargoé y controlarlos. Por consiguiente, la autocra
clia nos remite desde luego a la forma de gobierno, pero so
bre todo nos remite a algo mis general, y determinante, a
saber: la forma del Estado. La dictadura autocritica con-
lleva una forma de Estado.

A decir verdad, el mero criterio de la concentracidn
en el ejercicio del poder estatal no basta, a nuestro jui-
cio, para calificar como democrdtica o antidemocritica una
forma de gobierno (78). En si misma considerada, esa con-
centracidn no es necesariamente antiﬁemoérética. La signifi
cacidn gue al respecto puede encerrar tal criterio de orga-
nizacidn del sistema de gobierno dependerd mis bien de la
forma de Estado de la cual &ste forme parte. De modo que s6
lo el ex@men de los principios politico-formales que infor-
men y acaso predominen claramente en una configuracidn esta
tal concreta podrd desbrozar el camino péra fijar una carac
terizacidn de ese género. Por consiguiente, la concentra-
cidn en lo que se refiere a la forma de gobierno no basta
para caracterizar la dictadura de los mondrquicos.

Sin embargo, si parece clarec ‘que una organizacidn
estatal informada por un riguroso criterio autocréitico,
mando de uno autocrdtico -como querian los contrarrevolu-—
cionarios espaficles de los treinta-, esto es, una organiza
cién radicalmente antidemocritica, debe recurrir, necesa-
riamente, y m&s en las condiciones histSricas contempord-
neas, a la concentracién del ejercicio del poder. Esta se
rd, entonces, su "nervadura" y su modo de organizacibn in
soslayable. '

En fin, cuando los mon&rqguicos de la II R&publica
aludian al mando {inico, casi nunca deslindaban esos dos
planos, el relativo al sistema de gobierno y el relativo
a la forma del Estado. E1 "mando finico" deseado se referia
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& una alta concentracidn en el ejercicio del poder estatal,
peroc sobreentiendo que eso constituiria un expediente, prin
cipal por supuesto, de todo un sistema politico informado
por la autocracia. _ -

En suma, la orientacibn mon&Srquica, alternativa a
la liberal-democracia del 14 de abril, impulsaba hacia un
poder concentrado y ejercicio, tendencialmente, sin limita
ciones. En primer lugar, sin'limitaciones juridicas rele-
vantes. En segundo lugar, sin limitaciones en el planc ge-
neral, en cuanto las decisioneg del mando finico no debian
ser eficazmente frenadas por drganos o fuerzas actuantes
en la esfera qubernamental. Dicho de otro modo, el autScra
ta no compartiria el poder con colaboradores suyos hasta
el punto que &stos pudieran limitar sustantivamente su vo-
luntad (79). Se sobreentendia, claro esti, gue ese poder
concentrado, juridicamente ilimitado, y politicamente tam-
bi&n -si la realidad de las cosas lo permitia- seria, ade-
mds, un poder personal. -

Pero ademfs de tal concentraéién Y personalizaliza-
¢idn del poder supremo en el Estado, la autocracia se re-
solvia en un sistema politico, en un sistema de institucio
nes & aparatos estatales rigurosamente informados por una
jerargula autocritica.

Como es bien sabido, personalizaciones semejantes
del poder autocrdtico existfan e irradiaban su influencia
en la Europa de la &poca. De una de ellas, la italiana,

! escribfia Leibholz en 1930:

"El titular de la soberania es el dzctadar. La repre
sentacidn avtoritaria de Musolini es al mismo tiem—
po una representacidn soberana, o de otra suerte di
cho, el representante que, por_ su voluntad, hecha

- la unidad del Estado, es a la vez el rgagg_gggggggg

y_universal de decisidn que existe en el interior de
la Comunidad (...)" (B0).

-
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Ni que decir tiene gue la autocracia de la contra-
rrevelucidn espafiola no era un ente aislado en el mundo de
entreguerras. Nl muche menos. Bungue también era cierto
gue en la esfera de problemas gue abordamos en nuestra in-
vestigacibn, tan relevante como los trazos comunes a los
regimenes autoritarios y autocréticos'de la 8poca eran sus
determinaciones especificas, histdrico-concretas. Y a es-
tas Gltimas venimos atendiendc preferentemente en nuestra
investigacidn. )

Por lo demfs, el término "autocracia", el té&rmino
cuya significacidn gen&rica estames considerando, no forma
ba parte del lenguaje mon8rguico de los afios treinta. En
1940, en su conferencia en la Real Academia de Jurispruden
¢la y Legislacidn, vy con un "Rey natural® -un oficial gene
ral, por supuesto- personificando lo que quedd del Estado
espaficl, Vegas Latapié hacla uso de la nocidn de autocra-
cia. Sentenciaba que, el fascismo italiano y €l nacional-
socialismo alemén, "en su forma politica responden al mis
dfa Vegas, sin reserva alguna, que la scolucidn preconiza-
da por el monarguismo espaficl unos afios antes ¥, luego,
con el franguismo, era eso: una autocracia mondrquica. Pg
ro debid ser é&sta una de las escasisiﬁas_oportunidades en
que un dirigente monfrquico utilizaba la palabra autocra-
cia para caracterizar su orientacidn; acaso el eco peyora
tivo, a veces asociado a tiranla, que provocaba influyd
de modo decisivo en tan parco uso de la misma. Sea como
fuere, dicho término encierra, a nuestro juicio, un signi-
ficado canceptualmente'preciso para caracterizar la deter-
minacidn antidemocr&tica que movia a los mondrquicos de
los afios treinta. 2
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6.2.4. Principio mondrquico versus principio democratico

Ciertamente, la palabra "autocracia"™ era de uso har
to infrecuente en los medios mon&rquicos de la Espafia de
los treinta. Pero en tales medios si se aludfa, por el con
trario, a las determinaciones semdnticas y conceptuales de
la misma. Frente a gobernantes de origen democriatico, un
gobernante que ejerciese su funcidn "por derecho propio”.
Esto es, un autdcrata. )

Esta ideacidn de la autocracia se realizaria desde
las tradiciones culturales de las que los mondrquicos de
aquel entonces eran portadores. Asi, la inveterada temdti
ca relativa al principio mon&rquico hallarfa una inopina-
da cportunidad histdrica de recobrar el primer plano de
las formulaciones politicas. Para ilustrar este extremo,
refir&monos brevemente a Jos& Maria Pemdn, y en particular
a sus Cartas a un escéptico ante la monarquia. En efecto..
La presentacidn gque hacla de la autocracla el ex-secreta-
rio de la Unién Patriftica tomaba pie en un dualismo, o©

mejor en una antinomia, de honda raigambre en la cultura
polfitica europea, a saber: la que oponfa el principio mo-
nirquico al principio democratico. Algo anflogo por cier-~
to hacian otros correligionarios de Pemdn -como José& Igna
cio BEscobar, Vegas Laﬁapié,...— gquienes formulaban su au-
tocratismo desde otra versidtn de la antinomia aludida. Nos
referimos a la versibn que contraponia los principios here
ditario y electivo. El rancio y aristocritice sabor de es-
te filtimo par de nociones (82) no habla sido empafiado ni
siquiera por el esfuerzo realizado por Maurras a fin de
actualizarlas (83). Sin embargo, la argumentacidn de Pem&n
era mis articulada que la de esos correligionarios suyos
de los afios treinta. Y més cabalmente congruente con aguel
diagnbstico monirquico segiin el cual el brigen principal
de los problemas politicos estribaba en la democratizacidn
del Estado.
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La propia formulacibn del problema en Pemdn conte-
nia yva esa tesis a la par gue sugerfa la radicalidad de su
propuesta alternativa:

“"{...)desde el momento en que la tesis democrasica ru
soniana triunfa en los espiritus y en las constitucio
nes, puede decirse que el principic mondrguico gueda
eclipsado: ya por total desaparicidn, en las Repfibli-
cas; va por adulteracidn y anemia en las Monarcuias
parlamentarias. Una vez que la soberania suprema resi
de en la voluntad general, nada importa ya que se man
tengan o no exteriormente las Monarquias, porgue en
este casc habia escrito Rousseau (Contrato social, IT,
VI, nota): La Monarquia misma es Repiiblica. Empieza
la era de los monirquicos sin doctrina, padre de los
mondrquicos sin Rey; la era de las Monarguias sin fe
en su propia sustancia, que, confesada o inconfesada~-
mente, consideran a la Repiiblica la meta hacia donde
marchan el progreso y la civilizacidn; la era de los
monarquicos que lo son porque el pals no estd prepara
do para la Repfiblica; la era en que un trono puede
llegar a derrumbarse por unas eleccicnes de conceja-
les; la era, en fin, de las Monarquias parlamentarias:
Monarquias afeminadas, disfrazadas de Repliblica, como
los hombres de mujeres en una orgila de Carnaval” (84).

1E1l principio mondrquico! La solucién radicaba en
el principio mondrquico. Desde las teorizaciones de la mo
nargquia de derecho divino por Jacobo I Stuart y Bossuet vy,
luego, desde el legitimismo en los afios de la Restauracidn
-el Congreso de Viena y la Santa Alianza-, la tradicidn de
autocratismo mondrquico venia gozando de una inveterada
continuidad (85). Pero fue en el siglo pasado cuando tal
principio cobrS un sesgo definitivamente polémico y reac-
tive (86). Asi, contra el espectficulo de la Revolucidén fran
cesa y el pensamiento de la Ilustracibn, se afirmaba gue
‘el rey debfa ser el titular de la soberania, y no un drga-
no estatal constituido en virtud de una soberania atribui-
da a la nacidn. La Charte de 1814 seria “octroyeé" por un
Luis XVIII cuya "restauracidn no se debia a la nacidn sino
a la Providencia"i la titularidad del monarca alcanzaria a
"todo el poder del Estado, en virtud de una legitimidad
propia y anterior a agu&l lo que determina gue la Consti-
tucidn sea un acto voluntario y graciosc, es decir, que
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sea otorgada" (87).

Afios mfs tarde, Sthal y, luego, los juristas de la
Alemania de Bismarck dieron su m&s acabada formulacidn al
"Monarchische Prinzip" (B8). Claro que; con independencia
de los resultados alcanzados por estos teorizantes, la pro
pia realidad del II Reich (89), aquella singular monarqufa
constitucionalmente limitada que presidia el II Reich, con
tribuyd lo suyo a la perpetuacidn, actualizada por supues-
to, del principic monirquico. $in embargo, esta larga vida
del principio monfirquico habia sido, al propio tiempo, la
historia de su desvirtuacidn. De modo gue, en el perfodo
de entreguerras del siglo en curso, era preciso rescatar
en toda su plenitud el principio monfrquico, "actualizar-
lo" y, por de pronto, afirmar su capacidad para informar
un sistema politico radicalmente autocritico. En eso esta-
ban los "mondrquicos de razdn" espafioles de los treinta. Y
es que, aducia Pemin, la "verdadera tesis monfrquica" ha-
bia sido confinada en la marginalidad histSrica como conse
cuencia de la difusibn y arraigo de los principios liberal
-~democréticos a lo largo del siglo precedente (90). E1 pro
ceso que habia conducido a tal confinamijento era sumamente
aleccionador. En efecto. Antes de que el ideario liberal y
democratico ejerciera tal corrosiva influencia, los gobier
nos mixtos -mixtos por la articulacidn de elementos monSr-
guicos, aristocrdticos y democriticos- no sblo tenfian un
aceptable equilibrio interno sino gque descansaban en la su
periocr jerarquia y funcidn atribufda a lo monirquico, como
‘habian acdnsejado CicerSn o Santo Tom§s -y antes de ellos,
Polibio-. Pero cuando el pensamiento del autor del Contra-
to social comenzd a ejercer su influencia, las cosas varia
ron por completo. En particular, el goblerno mixto cambid
de significacidn. De modo que, ;

"Desde ese momento la cuestidn de las formas de gobier
no varfa radicalmente, vy el confusionismo, antes impo
sible, empieza a producirse. Al mezclarse en una fér-
mula mixta las tres formas clasicas =Monarcuia, Aris-
tocracia y Democracia=, no entran ya ¢omo una jerarquia
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y dosificada escala de poderes. Ya una de estas for-
mas -la democracia- ha adquirido un prestigio absolu
to, total y absorbente cue imposibilita su conviven-
cia ordenada con todas las demfs, porque ella es la
versidn de la voluntad popular: sede de todo el poder,
de toda la soberania. Las antiquas Cortes o Estados
generales podian, sin confundirse con ella ni FEdulte
rar su esencia, unirse a la Monarquia como poseedoras
de un poder parcial para cumplir fines especificos.
Pero los nuevos Parlamentos, poseedores del poder ple
no, Srganos de la plena soberania popular, no pueden
ya unirse a la Monarcuia sin sorberle toda su sustan-
cia y contenido. Los nuevos Parlamentos ne son ya un
poder legislative, compatible con el peoder soberano
del Monarca: son ellos mismos el poder soberano y to
tal. Ellos no sblo legislan, sino gobiernan soberana
mente, puesto que quitan y ponen gobiernos. Ellos son,
pues, los que imprimen su forma al gobierno. Y con
ellos son varios, discontinuocs y electivos, la forma
de gobierno es discontimma, electiva y varia, o sea,
en otras palabras, es republicana"™ (31}.

Extremo medular en esa degeneracidn o transmutacidn
de las monarquias europeas fue el relativo o 1la titularidad
de la soberania (92). Desde el instante en gue la misma ya
no fue atribuida al rey, guedd abierta una brecha por la
que se abriria paso "esta monstruosidad hibrida, de sustan
cia republicana" e "hija de la Revolucidn", a saber: la Mo
narquia liberal y parlamentaria (93).

Podrian formularse diversas consideraciones y glosas
a este pasaje de la Carta Séptima de Pemfn. Pero la mds re-

levante a los efectos de nuestra exposicibdn parece ser la
que sigue. Ciertamente la significacidn del pensamientc de
Rousseau en punto a la problem&tica de las "formas de go-
bierno”, en el sentido de Pem&n, es decisiva. Hasta el pun
to de que con Rousseau se produce uné inflexidn al respec-
to. En efecto. La problemédtica de las "formas de gobierno"
~tributaria todavia del enfoque de origen aristotélico aun
gque en franca eveolucidn como lo demuestran las formulacio-
nes al respecto de Maquiavelo y MontééQuieu— es desplazada
en benaficio de una problemdtica distinta: la de las for-
mas de Estado. Asi gue con Rousseau madura la tendencia del
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pensamiento politico moderno a ocuparSe'singularmente de la
relacidn entre la ciudadania y el Estado, esto es, a ocupar
se de la esfera en éue'el moderno pensamiento politico dis-
tingue no ya formas de gobierno sino formas estatales (94).
Se comprende asi que el pensador ginebrino calificase como
legitimo al gobierno mondrguico si, con respecto al sobera-
no, &ste era "su ministro; entonces la misma Monarquia es
Repliblica" (95). Desde este punto de vista podemos reafir-
maxy gque la "forma de gobiernc™ auspiciada por los mondrqui-
cos de la II Repiiblica, en este caso por Pemdn, era mds que
eso. Era por supuesto una "forma de gobiérno" lo que estaba
‘en juego. Pero era tambi&n una forma de Estado. Las relacio
nes entre la ciudadania y el Estado deblan ser informadas
por un principic nuevo, un principlo radicalmente antidemo-
crdtico, esto es, por el principio mon&rquico, por una auto
cracia mondrquica. -

El Estado nuevo daria forma y concrecidn institucio-
nal al principio monfrquico. Pero no se trataba ni de repo-
ner en el trono a nadie, ni de recobrar un determinado régi
men del pasado -ni siquiera el de “antes de las Cortes de
C&diz" o "el de los afios de gloria del inmortal Carlos V"-.
Se trataba, por el contrarieo, de |

-

R "{...)forjar un Estado nuevo utilizande todas las ins-
tituciones gue en el correr de los siglos han demostra
do experimentalmente una idoneidad y aptitud (...)" {96).

A decir verdad, lo importante era fijar con preci-
gibn lo que debia rechazarse. Y afirmar las grandes lineas,
los principios, de la fdrmula polftica alternativa. No de-
bia hacerse "arbitrismo" en las disquisiciones acerca del
*futuro Estado esPaﬁbl“, advertia Sainz-a:unos espafioles
*muy propenscs al arbitrismo fant&stich (97). No se podia
andar diciendo "esto es lo que hay que hacer". SI que era
preciso, por el contrario, fijar aquellos errores del pre-
sente que la fdrmula politica alternativa deberia superar.
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Luege, el Estado futuro "serd como sea, como pueda ser".
Ni S&inz ni los principales dirigentes mondrquicos contem
plaban el futuro como arbitristas. M&s bien lo contrario.
M&s bien habfa en ellos, frente al "arbitrismo de cafa",
jos del que caracterizaba a "Action Frangaise" (98). Maur-
ras, desde la Francia de los aflos finiseculares venSia tam=-
bién argumentande la necesidad de su monarguia con una 9p-
‘tica metddica similar. Y hacfa &sto sosteniendo unos crite
rios de fondo andlogos a los de sus correligionarios y dis
cipulos espafioles, a saber: autocracia y "autoridad". Este
Gltimo, siempre latente en el émpirismo antes aludido, cons
titula el criterio y hasta la ideologla b&sica, ideclogia
fundamental, presupuesta en todo'lo dem&s. Una ideologia

- no s8lo comlin a los "mondrquicos de razédn" del siglo XX,
sino comlin tambifn a sus predecesores. Asf, de la obra de
Bossuet ~el gran teorizador del principio mon&rguico bajo
la forma de una monarguia de derecho divino- ha escrito
Touchard que est§ en realidad dominada por "el tema de 1la
obediencia™. "Bossuet es todavia m&s partidario de la auto
ridad gue de la monarguia®” {(99).

En fin, empirismo, si, pero tras la afirmacidn de
las grandes lineas del autoritarismo tradicional que debian
encarrilar el futuro. Principio _mondrquico frente a princi-
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aducian otros monirquicos mis imprecisamente {100} =en 1a
medida que tal antinomia destacaba el modo de designacidn
de los mdximos gobernantes-. Un monarca, "natural® o here-
ditario, pero en todo caso con "mando finico". Un monarca
en un sistema polftico tradicional, cat8iico y corporativo.
La sclucidén alternativa al Estado 1iberalwdemocr§tico con-
sistia, pues, en un retorno al verdadero monarguismo. Aquel
monarquismo gue habia sido desfigurado por la presién demo
cratizadora a lo largo de la conteniporaneidad, una presisn
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aceptada ‘e .institucionalizada en virtud del gé&nero de "cons
titucidn mixta" propia del Estado liberal. Por aceptar ta-

les componendas histbricas, C8novas no hizo una "restaura-

cibn verdad" (101). A la postre y andando el tiempo, la Mo

narquia por &l recreada "tenfa de tal poco mis que el nom-

bre" y, a decir verdad, no era sino una “reptblica corona-

da" (102},

El objetive peoliticeo mﬁs visible que diferenciaba de
las restantes derechas espafiolas al cohjunto de guienes se
alineaban tras el Bloque Nacional o con sociedades como Ac-
cidn Espafiola era, en exposiciéh del Marqués de Valdeigle-
sias, el siguiente: "Procurar por todos los medios las res-
tauracidn de la Monarquia" (193). Tal diferenciaci®én se ha-
bfa producido ya en los primeros tiempos de la Repfiblica,
cuando el grueso de las fuerzas conservadoras y reacciona-
rias se alineaban tras la bandera de la "accidentalidad” de
las formas de gobierno, a fin de moderar el alcance refor-
mista de la Repliblica, de hacer "buena" a la Repiiblica. No
mucho después del 14 de abril era ya audible una sintonia
un tanto distinta en los medios monfrquicos. La.monarquia
que debia instaurarse correspondia a una polfitica m&s radi-
calizada, y fastistizada. La cual sonaba asi por ejemplo:

"El Estado nuevo, exento de baja politica, superando
los problemas de izquierdas y derechas, es la forma
de Gobierno que siempre defendid la doctrina monir-
quica" (104).

En fin, el objetivo nos es ya conocideo en cierta me-
dida: instaurar una monarguia corporativa; aquella que, se-
glin Maeztu, hubiese podido ya ser instaurada, con "un poco
m&s de empuje y a pesar de que el suyo era un fascismo sin
fascio”, por Primo de Rivera. Pero las condiciones para 1lo
grarlo en los afios treinta eran, desde cierto punto de vis
ta, mis favorables;'Entre otras cosas,:fazonaba Maeztu, por

que,
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(..-)ya no creen los intelectuales de la derecha, co
mo crefa CAnovas en 1876, que el mejor régimen es el
liberal democritico, pero que no estfbamos todavia
"preparados para recibirlo. Bhora estamos seguros mi—
chos hombres de que ese régimen 31empre fué malo, pe
ro gque sera tanto peor cuanto mas progrese ¢l mundo,
porque serd@n entonces las multitudes mucho mas= inca-
paces de entender sus asuntos que lo eran hace siglo
y medio. ¢Se imagina nadie el intento de querer re-

solver la crisis econfmica apelandc al sufragio uni-
versal? : '

Cuanto més progrese el mundo mis necesitard de
instituciones que lo guien v mis necesitarin esas
instituciones de verdaderas aristocracias que las
dirijan. Esta es la nueva conviccidn. Y como es an-—
titética a la de Rousseau y a la de la revolucidn,
me temo que a medida que Se propague se va a encon-
trar el sefior Bort Vela con que, en efecto, estard
viviende en la cultura mis reaccionaria cque se ha
creado en Espaia" {105).

Principio mondrquico y monarquia tradicional. ZComo
proseguia la articulacidn de tan reaccionario régimen poli
tico?
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SECCION 6.3. ARTICUDACIONES DEL REGIMEN_POLITICO AUTOCRATICO

6.3.1. Modo de institucidn del autderata vy rechazo de todo
plebiscitarismo

La estricta inspiracidn autocrética de la monarquia
postulada abarca también, necesariaménte, al modo de ins-
taurarla. Porque el problema de los monfrquicos era este;
cedbmo erigir el nuevo poder autocritico de modo que el autd
crata no dependiese, ni siquiera en su origen, de los demss,
pr;nczpalmente los gobernados? Esto es, Zcémo erigirlo auto
‘craticamente? Bajo la dlctadura de Primo de Rivera e inclu-
50 antes del 14 de abril ello era por lo menos imaginable
(106) . En el r&gimen del 14 de abril, obviamente no. A me-
nos que la legalidad constitucional de la Repliblica sufrie
se una profunda reforma, o mis bien una ruptura.

El problema de cémo erigir autocréticamente al auts-
crata remite a la cuestidn de la dictadura y, sobre todo,
del militarismo, como examinaremos en su momento. Pero im—
porta aqui dejar constancia del rechazo de toda via plebis
citaria como tré@mite para aquella instauracidn. Y es gue el
género de régimen autocrd@tico gue proyectaban los mondrqui-
¢0s rimaba mal con las pricticas plebiscitarias.

Un conjunto de editoriales publicados por La Epoca
entre junio y octubre de 1935, con motivo de los aconteci-
mientos producidos en Grecia a fin de restaurar la monar-
quia en ese pais, ekponian aquel rechazo de plano de la via
plébiscitaria (107) . En efecto, razonaba el editorialista
de La Epoca, si la restauracidn mon&rquica en Grecia no se
produjera mediante un plebiscito,

"{...) la Monarquia se hallaria situada al margen de la
voluntad tornadiza del pueblo, perc una Restauracidn
que se apoya sobre la débil base de un plebiscito care
ce de consistencia y la Monarquia vivird sometida a las
contingencias de la vida cotidiana sin vigor para hin-
car sus raices en los estratos més hondos de la pobla-
cidn.
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Por otra parte, el plebiscito que acuerde instaurar
la Monarquia puede también acordar la instauracién de la
Repiblica; abandonar, por tanto, la suerte de un Estado
a la decisién de un plebiscito supone gue la voluntad po-
pular es lo primario y las _instituciones que instaura o

Ak e e

___.__—.___.—_.---_--.-.—.—._ s

Ciertamente, los monfrguicos de la II Repfiblica es-
taban lejos de propugnar un r&gimen plebiscitario (109). Ni
para la fase originaria de &ste. Ni para su posterior desa-
rrollo. Aisladamente y acaso como fruto de la admiraci8n por
los regimenes fascistas europeos, puede leerse indicaciones
favorables en tal sentido. Por ejemplo, en el Calvo Sotelo
de 1233, cuando atn confiaba en el &xito de un procesc de
fascistizacibn en Espafia. O en Ruiz del Castillo, que en Ac-
cidn Espaficla se apoyaba en Schmitt para optar por la dicta-

dura plebiscitaria. O en el Emiliano Aguado -escritor fascis
ta de primera hora, luego incorporado al grupe de Accibn Es-
pafiocla- que en los inicios de 1934 ofrecia la mercancia fas-
cista distinguiendo entre liberalismo y democracia; de modo
que, a su juicio, el fascismo era antiliberal, pero no anti-
democr&tico. En fin, nada definitivo. Esas sugerencias en fa
vor del plebiscitarismo (110) no fueron sino nubes de verano
propias de la fase de sedimentacidn -1933,1934- del proyecto
mondrquico. La legitimacidn del Estado nuevo debia brotar de
otras fuentes. Se comprende, por tanto, qﬁe el eventual
"appel" plebiscitario al pueblo fuese un tema inusual en los
-escritos y manifestaciones pliblicas de los mon&rquicos (111),
Claro gue esa ausencia tem&tica se explica tambi&n porque ne
habia, en los afios de la II Repfiblica, tradicibn alguna de
autoritarismo asociado ~la expresidn es de Chevalier- a “sub
productos plebiscitarios" de la que distanciarse criticamen-
te. Muy otro habia sido el caso de Maurras en la Francia de

. entresiglos, donde subsistlia con vigor una tradicidn bonapar
tista plebiscitaria y ademis nacionalista (112). Tampoco ha-
bia en los afios de la II Repliblica un partido o movimiento
nacionalista de suficiente entidad gue otorgara actualidad
politica al tema. Y, en todo caso, el ejemplo de los fascis-
mos europeos al respecto no fue estimulo bastante para ello.
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En el siglo XX espafiol, la critica al r&gimen liberal Y par
lamentario venla envuelta en el ropaje ideocldgico regenera-
cionista, cuyo “cirujano de hierro" ni Se apoyana en una mo
vilizacidn de masas, ni siguiera tenfa una legitimacién ple
biscitaria en su origen. -

Cuando afios mis tarde la movilizacién de las derechas
en la guerra civil crease condiciones iné&ditas Y surgiese el
"caudillaje" franquista, el tema cobrarfa nuevos perfiles po
liticos. El fascismo espafiol, argumentaba Pemartin en 1937,
debla ser "intensicd™, no "extensivo"; vy por tanto el futuy
ro régimen sdlo en encasa medida debfa asentarse en la movi
lizacidn de masas. La pasividad era, debfa ser, el estado
pfopio de las masas., La profundidad de la desconfianza de
los mondrquicos hacfa toda movilizacién de masas Y su rece-
lo ante el recurso plebiscitario (113) se pondrian de mani-
fiesto en la posicidn de Pemartin ante el "caudillaje" fran
quista. Eh efecto. Tambi&n &ste tenia su parte negativa,que
consistia precisamente en la relacidn necesaria del caudillo
con los acaudillados. Razdn por la cual el poder de &ste no
era todo lo autocrdtico que era de desear. En efecto, aducia
Pemartin,

. "El Caudillo se hace a si mismo, pero con la masa. Cada
une de los individuos que forman la masa acaudillada
participa del poder del Caudillo a quien incesantemen-
te aclama. Asi, si el Caudillo surge de la Circunstan—
cia critica por si propio, por otra parte, cada indivi-
duo de la masa se siente algo caudillo en la persona
del que lo es. El Caudillo es siempre hasta cierto pun
to, el Camarada de todos los acaudillados.

Pero no vamos a insistir sobre la parte negativa,
inevitable en todo Caudillaje, sobre al heche de que un
Caudillo tiene gue estar dando continuamente *el do de
pecho', de que una nota falsa, un desacierte, exponga
mds que en ningfina otra forma de gobierno, al desfavoer"
(114},

En fin, ni siquiera en el origen del Estado nuevo
era aceptable el plebiscitarismo. Pero, ¢y el plebiscito
propuesto en el manifiesto del Blogue Nacicnal de diciem-
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bre de 1334, el documento plblico acas¢ més relevante del
monarquismo de los treinta? Decia asi tal manifiesto tras
dejar sentado para acabar con la Repfliblica la via de la re
forma constitucional era "una sarc3stica utopia” {115):

“"Apremia abrir un cauce a la expresién del sentimiento na-
ciocnal aherrojado, para salir de este punto muerto; y no-
gsotrog, alin a sabiendas de que la Constitucidn traicionan
do un supuesto espiritu democritico, lo prohibe, decimos
que el régimen actual no tiene mds que uno: el referéndum,
que no puede rehusar una democracia. La emplazamos por tan
to para gue compruebe la autentlca epinién nacional pregun
tando directamente al pag

LAcepta © rechaza Espaﬁa el laicismo?

éQuiere o no Espafia la supresidn de la lucha de cla-
ses?

{Quiere o no Espafia la restauracién de la gloriosa
bandera bicolor como ensefia patria?

éQuiere o no Espafia la supervivencia del actual Esta
tuto de Cataluiia?

La respuesta de los espaficles, pronunciindose scbre
ideas y no scbre personas, diesen en auténtica forma la
sinceridad ciudadana, a estas preguntas, mostraria segura
mente la razdn que nos asiste. Y abrirfia una ruta clara
para que el Gobierno patriota y fuerte que Espafia necesi-
ta, (...)" (1i6)}.

Peré ésta respuesta de plebiscito, uno de los coauto
res del manifiesto del Blogue Nacional ha escrito que era,
no sblo una provocacidn a las fuerzas republicanas, sino al
go mds definitivo: "una verdadera declaracidén de guerra".

"o probable era -ha escrito Sdinz en su libro de memorias
politicas- gque la Repiiblica jamis hubiera aceptado esta
formula de consulta plebiscitaria, ni por su téctica poli
tica ni por la misma Constitucidn, que la prohibia. Esta
propuesta era, pues, una verdadera declaracién de guerra
al poder republicanc constituide" (117).

_En fin, de democracia, ni la plebiscitaria.
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6.3.2. Una autocracia corporativa

En el ejercicio del poder autocritico, el mando Gni-
co contraria con la trama corporativa del Estado nuevo. Ese
Estado, la monarquia que debfia instaurarse, volveria a te-
ner una "constitucidn mixta", pero libre ya de experiencias
€ ingredientes liberales. En esta mixtura el “supremo poder
soberano" seria atribuido al rey, sin gue la presencia de
otros elementos en el sistema enturbiara su efectiva preemi
nencia (118). Tal sistema podia inspirarse en la Monargquia
tradicional, en la- que

"(+..)un poder supremc y real asistide por elementos aris-
tocriticos o populares (Cortes, Estados generales) gue lo
moderaban y limitaban atribuy&ndose fracciones de poder
‘para fines especificos (concesidén de subsidios,etc.)" {119).

Estas "fracciones" de poder para la realizacidn de
funciones y fines "especificos" serfan atribuidas en la nue

va Monarquia a las representaciones corporativas, que preci
samente por ser tales no representarian.en el mejor de los
casos sino intereses fragmentarios, parciales, limitados,y,
por consiguiente Egg:gg;gglgg. Dicho de otro modo, la direc
cidn politica de 1la comunidad, la direccidn general del Es-
tado, la politica en su sentido mis fundamental seria asun-
to de 1a.exc1usiva competencia e incumbencia del monareca

(120) . La determinaci®n de tal momento general de la politi
ca, acaso lo més sustantiVo de la misma, escaparia per com-
pleto a los gobernados y tambi&n a los gobernantes colabora

dores del monarca, natural o hereditario.

Por consiguieﬁte, el Estado nuevo seria una monar-
quia catblica, tradicional... y corporativa, donde esta Gl-
tima hora indicaba no s8lo el encuadramiento autoritario
del proletariado y la trama del nuevo intervencionismo eco-
- ndémico-social del Estado, sino tambifn el autocratismo del
entero sistema polftico. ¥, en particular, de la forma del
Estado. Asi el corporativismo no era sino una especifica~
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cidn de dicha forma de Estado, una especificacidn de la
autocracia. Decia Aunbs a ese respecto:

"Corporativismo o comunismo, tal es el dilema que se pre-
senta con caracteres irreductibles en el hortzonte mun-
dial, pero corporativismo, no como sxmple agregacidén de
intereses profesionales o econdmices sin enlace con el
sistema politico, sino como estructura de un Estado anti-
1iberal, antl—democratico y ant;-parlamentario, tnica
fotma en “que puede ser verdaderamente beneficioso. Ya La
Tour du Pin advirtid esta-realidad (...}" (121).

El corporativismo entendido como "simple agregacidn
de intereses politicos y econdmicos" no resolvia sino una
parte del problema politico que se planteaba Aunds, el pro-
blema consistente en la creaci®n de un Estado nuevo. ¥ con
razdn. El propio Kelsen observaba, ante el auge del corpora
tivismo asi entendido, que la organizacidn corporativa "no
basta (...} para resolver la forma de Estado" (122). A 1lo
sumo, su funcidn consistirid en "“sefialar los intereses que
pueden ser efectuados en la creacidn juridica, e informar al
legislador propiamente dicho". Ello es asl, argumenta Kelsen,
- porgue

"(...}la estructuracién del pueblo en clases profesionales
(+++)Jn0 comprende todos los intereses que deberian tener-

. 8 en cuenta en la formacién de la voluntad estatal. Los
intereses profesionales concurren con otros de la mis va-
riada indole, frecuentemente vitales; asi, por ejemplo,
religicsos, &ticos, estéticos" (123},

Pero también es asi ~prosigue Kelsen- como consecuen
c¢ia del carlcter mismo de los intereses "profesionales". En
efecto, Quizid "las cuestiones puramente profesionales pudie
sen encontrar una solucidn relativamente'satisfactoria den-
tro de cada grupo, dotado de cierto poder autdnomo de deci-
sién en sus propios asuntos". Ello, prescindiendo de que la
 colaboracisn que pudiera realizarse entre ?atronos Y obreros
de un mismo grupo no encubriera la debilidad de estos Glti-
mos, aislados de los obreros de las otras corporaciones {124).
Pero, el problema insalvable para él corporativismo es este:
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la mayorfa de las cuestiones que afectan directamente a los
intereses de una corporacidn afectan, al propio tiempo -y a
veces con mayor intensidad-, a otras corporaciones. Surgen
de inmediato los conflictos de intereses. ¢Quién mediari
esos conflictos? ¢Quidn decidird sobre ellos?~"La respuesta
a esta cuestidn fundamental no la encontramos en la ideclo-
gia del corporativismo". Por consiguiente, concluye Kelsen,
con una organizacidn corporativa "siempre guedaria el pro-
blema de determinar el principio con arréglo al cual deberia
formarse una voluntad unitaria dentro de ese organismo” cor
porativo (125).

Pero, claro estd, los monirguicos espaﬁoles'nunca se
llamaron a engafio a este respecto. Nunca tuvieron la ocurren
cia de elevar su proyectado corporativismo, entendido como
directa estatalizacidn de las relaciones socio-econémicas,

a la categoria de expediente para formar la "voluntad unita-
ria" del Estado. Y es gue eso estaba reservado a las institu
ciones en que se concretara el principio mondrquico, entendi
do de manera radicalmente autocritica. En tales instituciones
si podia tomar cuerpo el otro corporativismo, aquel gue Aunds
entendia como "estructura de un Estado anti-liberal, anti-de
mocratico y anti-parlamentario® (126). Esto es, como estruc-
tura de un Estado basado en el "mando finico" autocritico en
el que @ste se viese rodeado, en expresidn de Pemdn, de "ele
mentos aristocriticos o populares (Cortes, Estados genera-
les)" a quienes se reconoceria la representacidn de intere-
ses parciales y a quienes se atribuirian cometidos particula
res, pero no generales {127). En fin la unidad del Estado la
realizaria el mando ﬁnico'autocraticq._Y solo &1, por encima
de los intereses parciales y particulares e irresponsable an
te elles, aseguraria la orientacidn politica general de la
colectividad.

- De este modo el corporativismo, en cuantc nueva "és-
tructura del Estado", debia ser y no podia ser sino una ar-
ticulaciSn concordante con la autocracia, y con ella guarda
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ba una coherencia'profunda. Este corporativisme venia a ofre
cer al "mando tnico" un ropaje susceptible de cubrir la des
nudez con la gque &ste se presentaba en sociedad, asi como
una de las articulaciones precisas para su organizacién efec
tiva. Una articulacidn jerdrquica, por.supueéEo. Porque la
Jerarguia, en maylisculas, era considerada como lo opuesto

a la denostada democracia, y el "mando Gnico®™ autocritico
como el remate de un todo un régimen politico, y afin social,
rigurosamente informado por tal criterio.

6.3.3. La sucesidn del autdcrata v las imperfecciones de

una monaxguia no hereditaria

La dimensibn negativa del "caudillaje" -su dependen
cia relativa respecto de las masas acaudilladas- cobraba ma
yor intensidad, al decir de los mondrguicos, cuando se con-
sideraba otro momento del mismo, a saber: el de su suce~
sidn.

Ni gue decir tiene gue esa era una faceta reiterada-
mente destacada, en ocasiones con hipérboles, por unos mo-
ndrgquicos dispuestos a enfatizar las excelencias del prin-
cipio hereditario (128). A su juicio, al igual que en el de
Canovas -y, antes afin, en el de Burke-, la herencia era una
categoria central. Y su vigencia eguivalia pura y simplemen
te a la continuidad del orden establecido en los planos ci-
vil ... ¥y aun politiéo. Carece de inter&s, a los fines de
la presente exposicidn, presentar y glosar en detalle las
argumentaciones con las que los mondrquicos de la II Repf-
blica justificaban las excelencias del carficter hereditario
de la Monarquia deseada (129). Carece de inter8s, tambi&n,
porque en esas argumentaciones no se percibe, a nuestro jui
cio, nada verdaderamente nuevo con respecto a la tradicién
de pensamiento mon&rquico. Bien entendido que nos referimos
a la tradicidn de inspiracidn autocritica. ¥ no a ese otro
monarguismo aclimatado en el &mbito de los regimenes liberal-
democriticos. Si este fuera el caso, la discusidn acerca del
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monarquismo se trocaria, entonces, en el examen de una ins-
titucibn especifica, a saber: la Jefatura del Estado (130).
Pero en aquella primera tradicidSn mondrguica, que por forzo
sidad tiene en las sociedades contemporf@neas una significa-
cién abruptamente reaccionaria, no se trata de una institu-
cidn particular, sino de la forma del ré&gimen politico. Por
lo demés, en esa tradicibn de pensamiento mon&rquico reaccio
nario el principio de la herencia venia present&ndose gomo
un medio necesario -o -para decirlo con Bonald, como una "loi
sacrée qu'aucune nation n'a impun&ment m&connue"- para pre-
servar la configuradi&n autocritica de la monarquia. Segln
escribia este vizconde, "les modernes l1&8gislateurs” no sdlo
. sostenlan "gu'un peuple peut attenter & la loi fondamentale
du pouvoir unique", sino que ademis réchazaban "la loi non
moins fondamentale de la succession héré&ditaire du pouvoir"
(131). Todo lo cual eguivalia a sostener que “la société
peut vouloir se détruire elle-mé&me" y, en particular, que
"la volonté particulidre de quelgues hommes a le droit de
s'opposer 3 la volontd gé&nérale de la soci&td". ¢La "volontd
générale?" Si, la representada y personificada por el ‘monar-
ca.

En fin. Poder finico autocritico y sucesidn heredita-
ria en el mismo. Modo de instauracién de la Monargquia con-
gruente con su caricter autocritico (132) Yy rechazo de toda
Monarquia electiva (133)}. En suma, un discurso con frecuen-
cia fragmentario, organizado por una pretensidn primaria Y
con carfcter axiomdtico: Asegurar la continuidad de un nue
vo Estado autocratico vy de mando ﬁnico‘(134).._

Precisamente esa exigencia de cohtinuidad llevaba a
los mondrquicos a formular una criticazg las "monarquias na
turales”, y en particular a los regimenéé-fascistas italia-
no y alemén. De nuevo era la antimonia principio hereditario-
principio electivo la Sptica adoptada en el enjuiciamiento
de la realidad (135). El principio electivo implicaba aqul
la discontinuidad, la incertidumbre en la sucesifn del poder
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finico autocrdtico sobre el que debia reposar el Estado nue-
vo. El cesarismo era, sin duda, muy supérior al régimen li-
beral~democratico. Perc no bastaba. El criterio politico ne
cesario para enjuiciaf ese problema lo formulaba con clari-
dad La Epoca cuando ponia las cosas en su puﬁ%b ante su pro
pia clientela, crecientemente seducida entre otras cosas por
la abrumadora tendencia a encumbrar monarcas naturales en
el mundo de entreguerras. Era preciso edificar a los secua-
ces. En efecto, k

"{...) los mondrquicos estdn prestos a admitir con demasia
da facilidad la buena imitatidn gue de un Rey puede hacer
durante periocdos determinados un dictador. Las taras y de
fectos que inevitablemente acompafian a todo cargo debido
a la eleccidn obran siempre, sin embargo. Los mayores be-
neficios gue un caudillo pueda reportar a su pueblo esta-

ran en razon directa de la medida en gue logre sustraerse

tinuidad gque logre conquistar" (136).

Sin embargo, aun cuando el caudillaje no se origina-
se en la eleccibn, "por su propia naturaleza (...) es limi-
tado en el tiempo" (137).

Ni que decir tiene que si el origen del Cé&sar era de
cardcter plebiscitario el riesgo serla mayor. Porgue "lo de
finitivo y lo plebiscitario nc se compadecen bien" (138).
Hitler no suscitaba recelo, cbviamente, por el mando Ginico
que ostentaba, sino porque era un César, "un caudillo encum
brado por la muchedﬁmbre que a2 ella se debe".

Y ahi radicaba el peligro, porgue "el prevalecimien
to de la voluntad momentdnea de un pueblo puede ser una ca
tastrofe" (139).

Una Monarguia que no dependiese de ese pueblo podia
asegurar la necesaria, axiomitica, continuidad (140) Des-
de luego,

"80lo el sufragio del -pasado y del futuro, de la tierra
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y de los muertos, segilin Mauricio Barrés, de la razdn y
de los sigles, segin el propic sefior Calve Sotele (...},
tienen valor y ‘garantia de acierto" (141).

Y la capacidad de "interpretar debidamente aguel su
fragio" finicamente cabia reconocerla en una Monarquia here
ditaria, tradicional, y asentada en la concentracidn del
poder. Por el contrario, en las Monarguias "naturales® la
desaparicidn del "monarca" obliga a recurrir con frecuencia
a alglin modo de elecgcidn para.sustituirle (142) . Subsiste
en ellas, por tanto, el germen daflino que eventualmente pue
de invalidar los beneficios inherentes al mando de uno (143).

La posicidn monfrquica respecto del problema de la
sucesidn del autScrata quedd fijada -o mejor dicho, precisa
da y adaptada- por Pemartin va en el curso de 1la guerra ci-
vil. El caudillo escribia este dirigente mon&rguico, tiene
un car&cter "@nico, sefiero”. De modo que

"Un caudillo tiene que ser siempre absolutamente superior
para ser un buen Caudillo; un Monarca puede no ser to-
taimente superior y ser un buen Monarca. Se han dado nu-
mercsos casos en la Historia, de excelentes Monarcas que
exran hombres no mucho més que medianog; aqui las Institu
cidn tiene la virtud de suplir a la personalidad, por la
dilucidén de la responsabilidad total a los largo de la
Historia., En el Caudillaje, por el contrario, ia respon-
sabilidad se concentra en la Unica persona; por eso, el
papel del Caudillo, por su instantaneidad intensiva, es
Ge peso. tan agobiante, gue nunca, no hay un solo ejemplo
de que se hayan dado dos Caudillos en sucesidn en la Hig
toria. Por eso deciamos que el Caudillaje, de por si,nos

e S e e e e R s . s e e

como 1a~ Monarqula que dé contlnuidad histdrica S 1a obra
intensa del Caudillo™ (144). :

La clave de tal expediente de continuidad histérica,
continuaba Pemartin en otra parte (145), radica en la elimi
nacidn de todo procedimiento electivo. La monarguia heredi-
taria suprime tal procedimiento electivo -"siempre politico,
poxr organico y corporativo que sea"- y eleva esa "fuerza tra-
dicional natural comc es la familia (...} a Srgano de la




525,

transmisidén del Poder supremo". Y ya es sabido que

"(...) es el espiritu de familia, espiritualizadc por el
Cristianismo, el que da un sentido intimc histérico, de
permanencia y continuvidad, a la vida sccial de la civi-
lizacidn de Qccidente" (1486). -

Por consigulente, y en cuanto hereditaria, la monar-
quia es portadora de "instituciones basadas en la duracidn”
(147). A diferencia de las monarqﬁias "naturales”, de la he
reditaria podria afirmarse lo gue reza aquel viejo adagio
seglin el cual el rey nunca muere. De este modo, concluia
Penmartin con su conocido lenguwaje retdrico, la Monarguia
hereditaria propugnada era la mé&s firme garantia de "lo per
manente" ante las incertidumbres y avatares del porvenir.
Una "pbliza de seguros", como la habia calificado Pem&n.En
cambio, escribia un editorialista de ta Epoca, las Monar-

quias naturales,

"{...}) va se denominan sus titulares Reyes electivos,
Césares, Emperadores o bictadores, nunca han sido ca
paces, a la larga, en toda la historia del mundc, de
lograr un Gobiernc estable a los pueblos, ni garanti
zar por tiempo indefinido la paz plblica y el orden
indispensable para la vida normal de los pueblos" (148).

Razbn por la cual la monarquia hereditaria es senci
1llamente, la mejor forma de Gobierno, “la forma tipo" (149).

La defensa de la Monarquia hereditaria espafiocla -tam
“Bién Maurras hizo lo propio respecto de la francesa (150)-co
‘braba tonos mayores cuando &sta era relacionada con el proce
so de formacidn de la nacidn espafiola y, en general, cuando
se realizaba desde el nacionalismo de insﬁiracién tradicio-
nalista (151). Entonces, la Monarquia -junto c¢on la religidn
catdlica- se revela simplemente como la creadora de aguella
nacidén. ¥ no solo esto. Monarquia y réligiﬁn habia sido,ade
mis, las dos ﬁnicas'fuerzas centripetas que, contra la 4i-
versidad y persistencia de las tendencias disgregadoras,
"han consolidado la unidad nacional", éegﬁn afirmaba Pemén
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(152) . Y puesto que el problema perviviia, la Monarguia he
reditaria era, tambi&n desde este punto de vista, el ins-
trumento actual para la continuidad de la unidad de la na-

cibn espafiola.

En fin, la Monarquia, la expresidn es de Pemartin,
"es la Historia" (153). Una idea semejante ha creido ver Ca
pitén en el ideario de Maurras: "(...) la Monarchie &tait
moins voue 3 créer, gu'i assurer la survie" (154). Pemartfn
se habria mostrado de acuerdo, seguramente, con esa aprecia
cidn que Capitén ha atribuide a Maurras. Hace falta un cau-
dillo para "crear", escribia ese dirigente de Accidn Espafio-
la en los primeros meses de 1937. "El Caudillo hace la His-

toria". Pero la Monarquia hereditaria "es la Historia". En
fin, el principio hereditario eguivalfa a duracidn, histo-
ria, permanencia,... ¥ ya De Maistre habfa afirmado, axiomi
ticamente, lo que andando los afios Maurras calificaria como
la "bienfaisance" de la dur&e" {155). Por el contrario, los
caudillajes fascistas o bonapartistas -el cesarismo o monar
quismo natural, en suma- no podian en este punto ni comparar
se con las monarguias dindsticas (156)}. Y es que, opinaba
Sainz en 1934, en el siglo XX "ninguno (de lo0s monarcas na-
turales} tiene el valor o la audacia de presentarse como un
fundador de dinastia”" (157). Opinidn pausible la de S&inz.
Pero, en 13839, cuando un monarca natural acumulaba en Espa-
fia un enorme poder y entre otras muchas cosas se producia su
propio cese como ministro de Educacidn Nacional, chubiese
reiterado este dirigente monérquico,'Sin algln género de re
serva, aguella audacia de los monarcas naturales?
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SECCION 7.1, UNA DICTADURA PARA LA RESTAURACION DE LAS
JERARQUIAS

~7.1.1, Autocracia y restauracidn de las jerarcquias.

La autocracia era estimable para la contrarrevolucidn
espafiola en cuando criterio general de organizacidn del Esta
do. Un criterio opuesto al principio démocrético, ¥y opuesto
en particular a la liberal-democracia republicana existente
en agquel entonces. Pero tales oposiciones generales exigian
en su realizacidn prictica articulaciones y nervaduras apro-
piadas. Las de tipo rigurosamente jeridrquico son las propias
del autocratismo (l). Por eso algunos autores han podido con.
traponer en cierto modo jerarquia a democracia. Sartori, por
ejemplo, lo ha hecho con estas palabras:

"Le decisioni potestative -ad effetto del rapportc tra
dirigenti e governati- si dicono democratiche guando

il leader risponde ai governati e ne & per molti ris-
petti controllato e controllabile; e sone viceversa

di tipo gerarchico gquandc & il capo che esercita un
forte controllo sui scottoposti, Il che significa che
-vista verticalmente- la democrazia pud essere definita
un processoe éi decision-making nel guale i dirigenti
sono ricettivi alle preferenze dei diretti. Questa con
notazione diventa pill precisa se formulata in termini
di scopo e di animus. In ordine ai suoi fini le caratte
ristiche di un leadershiE democratico sono che esso si
propone di valorizzare il gruppe, di stimolare decisioni
partecipate, di decentrare le responsabilitd, di mettere
a profitto tutte le capaciti e i talenti: in una pa-
rola, de istituire un rapporto educativo intenso ad
attivare tutto quanto il corpo sociale" (2).

Pero habia més. Porque en realidad, el problema que
se empleaban los contrarrevolucionarios mon&rquicos respec-
to de esa temdtica de la jerarquia desbordaba por completo
la esfera de las relaciones politicas, hasta abarcar el con
junto de la realidad social., Las tendencias democratizadoras
venian propiciando, a su juic:j.c:,r la descomposicidn de toda
una organizacidn social que sdlo podia subsistir en cuanto
inspirada en mddulos rigurosamente jerdrquicos. La autocra-
cia debia actuar en'sentido contrario, en un sentido restau-
rador. Tal problema no se habia planteado en el Estado libe-



539.

ral afin no democratizado. Pero en las liberal-democracias
del siglo XX las cosas tomaban otro cariz politico, social

Y cultural. De modo gue era ya necesario afirmar sistemiti-
camente el mis riguroso criterio jér&rquico. Por lo pronto
en la esfera de las relaciones politicas. Pero, al propio
tiempo, y desde esta esfera politica, el principio jerdrqgui
co debia ser proyectado sobre el conjunto de la realidad so
cial.

Por consiguiente, la contrarrevolucidn de los mon&r-
guicos ofrecfa al menos una doble cara. De un lado, era ne-
cesario jerarquizar autocriticamente la sociedad politica.
De otro lado, era preciso hacer lo propio en la sociedad ci
vil; en particular alli donde las ideologias igualitarias
Y los impulsos democratizadores asociados a la irrupcidn de
las masas hubiesen cuestionado e incluso mellado el filo je
rarquico necesarioc en toda relacidn social civilizada (3).
Los largos brazos de un Estado autoritario ofrecerfan el ins
trumental indispensable a tal fin. Serian e} instrumento de
un orden jerdrquico. Del orden, sencillamente.

Quien, como Maeztu, venia hilvanando el monarguismo
a tenor de las exigencias de la contrarre?olucién, ne podia

——— — ———_— o —— ——— " Y} m——

riores a la victoria electoral derechista de noviembre de
1933 -meses en ios gue la tensibn y el esfuerzo de los monér
quicos a_fin_dé perfilaf Su contrarrevolucidn era percepti
ble- decia asi Maeztu:

"Bl espiritu mondrquico se funda, sobre todo, en el ser-
vicio ¥ en la jerarquia. El orgullo del buen mondrguico
ge cifra en el servicio en una jerarqufa. En tanto que

no_prevalece en_un_pueblo el espiritu de sexvicio y de
jerarquia, no se puede decir que ese pucbio o5 mondrguico.
Perc ese espiritu no lo conccimos apenas los espafioles

en los reinados fltimos. Lo que nos entusiasma no era
servir, sino mandar o cuando menos, vivir independiente

mente,
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Es wverdad gue nc haciamos nada mis que dedi-
carnoeg a nuestros negecios particulares. Eramos
hombres particulares y no piblicos. Lo que digo con
ello es que no tenfamos apenas un ideal nacicnal,
una gran obra colectiva por hacer, surgen inmedia-
tamente los espiritus de servicioc y de jerarquia y
el de unidad de mando, gue es el de Monarguias A
pesar de lo cual no hemos realizado progreso algu
no en estos tiempos al gue no nos empujase la Mo-
narguia" (4).

Correspondlan estas palabras a un articulo en el que
el director de Accidn Espafiola criticaba la orientacidn hig

tdrica de CaAnovas por la insuficiente "cantidad de Monaxrguia"
que éste habia puesto en su disefio de la Restauracidn (5).

El resultado de ello fue la restauracidn de una monarguia
adulterada por el liberalismo. Lejos, pues, de aguella Espa
fia de los Austrias en la gue

"Acaso nunca brilldé con tanta fuerza nuestro espiritu
mondrguico como cuande se vid a los Padres de la Com
pafifa de JFesls obedecer silenciosos la orden descon-
giderada que los llevs al destierro, por motivos gue
Don Carlos III se reservaba en su 'real animo'. Los
Padres hubieran podidc sublevarse con éxito. Los in-
dios guaranies hubieran muerto gustosos por ellos.
Los Jjesuitas prefirieron obedecer. 86lo que la injus
ticia realizada destruyd el prestigio de la Monarguia
y fué una gran brecha abierta en la muralla de la de
fensa social. Gracias a ella se facilité el triunfo
de la revolucidn" (6}.

En £in, la "unidad de mando", primera entre las cua
lidades monarquicas, debia ser el remate de todo un siste-
ma politico informado por el principio de Jerarguia,' en ma
ylscula. Pero tal "unidad de mando" debia ser tambié&n un
eslab6n cualificadisimo por cierto, de una sociedad en los
gue las jerarquias tuviesen recontdcida sin reservas su fun
cidn; vy, reciprocamente, donde los més aceptasen su posi-
c¢idén de subordinados. De este modo la monargquia se revela-
ba como bastante m&s de una "forma de gobierno®". La monar-—
guia asi concebida era en realidad la forma politica nece-
saria y hasta insustituible en una formacidn social en la
gque estructuras y valcres, ideclogias e instituciones guar
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daban una coherencia intima radicada en la afirmacidn de las
aristocracias y la reproduccidn de sus funciones. Lo opues-
to a una monarguia concebida de este modo era la democracia,
O mejor dicho la Repfiblica democr&tica. Tal Replblica era

la forma politica correspondiente a otra diviSidn social del
trabajo. |

Ciertamente, esa concepcidn de la monarquia sosteni-
da por los contrarrevolucionarios de los treinta tenia tras
de si una compleja evolucidn histdrica, y en particular era
el producto de un esfuerzo de actualizacién del pensamiento
politico realizado bajo:el estiimle de la problemitica con-
trarrevolucionaria del presente. Pero, a pesar de elle, ¢no
evoca esa concepcidn de la monarquia el mundo ideoldgico de
los primeros archirreaccionarios de la Restauracidn europea?
En una sociedad ideada al modo tradicionalista el orden es
"esencialmente jer&rquico", apostilla Touchard a propdsito
de la significacidn de esos primeros archirreaccionarios de
la Restauracifn europea (7). De modo que "el Gobierno mis
natural para el hombre" es el monirguico. Y ya De Bonald,
por ejemplo, habia contrapuesto monarquia a reptblica en tér
minos conceptuales ani&logos a los del monarquismo espaiiol
de los treinta (8). Esto es, habia cargado en la cuenta del
republicanismo la virtual disoluci®n de la sociedad Yy sus
jerarquias y hasta toda una cultura éonéiderada nefasta -en
particular el ateismo~, la cultura elaborada y difundida por
"les philosophes” (2). En fin, también'los mon&rquicos de la
IT Repfiblica espafiola venian a establecer, mutatis mutandis,

un nexo inmediato entre monargqula y vigencia de las aristo-
cracias.

Los cometidos de carédcter restaﬁ;édor atribuidos por
unos y otros mondrguicos al Estado corporativo encerraban
natices apreciables distintos. Unos mnnarquicos, Calve,2Aunds
o el marqués de la Eliseda, por ejemplo, ponian el acento
en que para el logro de una definitiva restauracibn de las
jerarquias sociales era imprescindible la industrializacién,
asi como, en general la acumulacibn capitalista y la subsi-
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guienté remodelacidn de la demografia social. Del proleta-
riado exigian "paz social™ y hasta gue "el obrero se compe
netre con la empresa hasta el punto de sentirse participe
de ella, material y moralmente” (10).

¥ _

Otros monarquicos, por el contraric —entre ellos

Maeztu, Vegas Latapi&, Pradera o Pemartin-, ponian el acen
to mis bien en otras dimensiones de la definitiva restaura
cidn del dominio social. Aun cuando postulaban, por ejemplo,
un aumento de la riqueza" nacional, segregaban la inconfun
dible imagen de una estructura social gque se queria petrifi
cada. El dominio de las jerarquias sociales debia ejercerse
preferentemente con recursos politico-militares y cultura-
les. Del proletariado, ¥y en general de todos los gue, como
ciertas capas medias, pudiesen ser presa del "resentimiento®
hacia las jerarguias, se exigia la aceptacidn interna y pa-
siva de tal estructura social. Una aceptacidn sin mds. Asi
lo explicitaba Pemartin cuando se referfa a las presumibles
bondades del futuro Estado corporativo.

"{...} vuelva gradual y progresiva a la satisfaccidn
interior, més aln, a una verdadera humildad social,
no se podrd conseguir, claro es, sino con una gran
politica a la vez de autoridad moral, de justicia y
de proteccidn decidida a las clases humildes y mejo
ras, dentro de las posibilidades de nuestra Economia,
de su condicibn social, con un gran sentido generoso
¥y cristiano” (i1).

Contemplando desde la atalaya de 1937 la perspectiva
post-b&lica, insistia Pemartin en su nocisn de "humlldad ={o)
cial", y lo hacia en los siguientes térmlnos.

"Cuando la apremiante Circunstancia politica del mo-
mento ge va transformando, con la madurez histdrica
de la duracién, en un Orden permanente social; cuan
do la compulsidén apremiante externa se va transfor—
mando en adhesidén a un alto Ideal Objetlvo, el Reli
gioso, por ejemplo, entonces la sumisidn atomistica,
individualista de la masa se transforma en contenta-
miente interno, en satisfaccién intima ¥ general con
el cometido y posicidn social de cada uno. Entonces
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se halla superado el Resentimiento. Porgue por encima
de la Diferenciacidén Orgdnica se giente, por todos,
la Comunidad finalista ideal. Entonces es cuando en
las sociedades vitales, robustas, plenas, aparece lo
gue hemos llamado 'lz humildad social'.

Bumildad gue repugna esencialmente al alma revo
lucionaria y a todos los movimientos afines, porque
todos tienen un principio satdnico que los impulsa,
Aumildad, que es la mds excelsa de las virtudes cris
tianas, porque nace directamente de la caridad de
Dios. Humildad, gue no gquiere decir, de ningln modo,
carencia de dignidad; al contrarioc. Nadie es mis dig
nc, mas scheranamente digno, gue el humilde. No hay
nada mas digno en la Historia gue nuestro sigle XVI
espaficl. Y no hay siglc de mayor ‘humildad sccial'"
(12). : .

La diversidad de acentos perceptibles en el monarquis
mo adoptd una singular combinacifn en el pensamiento restau-
racionista de Maeztu. Aungue en &ste alcanzd a expresarse
mds bien un tipo de jerarquias sociales con modalidades de
existencia més ancladas en la tradicién, no estén ausentes
en el mismo ciertos puntos de vista y referentes sociales mo
dernos (13}.

Por lo demf#s, y con independencia de esas resonancias
ideoldégicas, el nexo entre monarqufa y aristocracias asi es-
tablecideo encerraba una poblacién politica de vasto alcance.
Porqué, desde luego, la monargufa no existia vya. Y,por otra
parte, las aristocracias habian sufrido ya una importante pér
dida de influencia ~e inclusc habian sido barridas de la esfe
ra politica espafiola como consecuencia de la democratizacién
de &sta, seglin aseguraban Vegas Latapid& y otros correligiona
rios suyos. Puestas asi las cosas, ¢cbmo restaurar la preemi
nencia de las aristocracias? (COmo alcanza un régimen domina
do por las jerarguias si el Estade liberal-democritico habia
ya deteriorado la consistencia y energia de muchas de ellas?
Mediante la Monarquia. Este era el expediente preciso. Para
decirlo con unas palabras en un editorial de La Epoca.

"Cuando éstas, (las aristocracias) no existen, la Monar
qguia, eje, centro y cabeza del nuevo Estado, crearad
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eén su torno otras minorias directoras, gue haciendo
del deber y del servicio ptblico un culto ¥ un ho-
nox, ocupen los puestos que las desaparecidas aris
tocracias ocuparecn antafio” (14].

Idéntica tesis habia sostenido Maurras en los prime-
ros compases del siglo. En uno de los pasajes de en Engliete
sur la monarchie en los que &ste polemizaba con Maurice

Barrés puden leerse estas palabras'

"El porvenix de la aristocracia {(entendida &sta en el
sentide wds amplio) depende de la restauracidn monar
quica (...}.El rey la reorganizard con agquellos de
sus elementos antiguos gue han sabido conservar su
vitalidad, la energia y el honor, aumentindolos con
los nuevos elementos dispersos y todavia amorfos que
las selecciones francesas habrdn de ofrecerle™ (15).

Todo lo cual, tanto en los mondrquicos de razdn fran
ceses como en los espafioles, era creencia, ideolegia. Pero,
sobre todo, era elemento programitico, :i.m;:»'u]_.rs.t:’,r empresa. Ha-
bia que restaurar, actualizadamente, el predominio sin fisu-
ras de las aristocracias, entendidas "en el sentido mas am-—
plio”, como &lites. A tal fin, los elementos de la vieja so
ciedad jerfrgquica que "la tradicidn" espafiola habfa conserva
do en no escasa medida {16), Yy las nuevas jerarqulas prohija
das por el desarrollo social de los decenios procedentes, de
bian valerse de instrumentos y téc¢nicas novisimos tales como
el corporativismo. Pero sobre todo debian valerse del mando
de un autdcrata. Esto filtimo era, segfin todos los indicios,
la conditio sine qua non del Estado nuevo restaurador.

De este modo 1as palabras del edltoriallsta de La_ Epo-
ca (17) ¥ de Maurras antes citadas encerraban bastante mas
gue una posicifn con sabor doctrinario. Porgue el mando Gni
co, el monarca natural o hereditario, debia constituirse en
cimiento y palanca para iniciar la reordenacidn, no sdlo del
sistema politico, sino tambi&n del orden social en su conjun
to. El mando fGnico serfa, si, el remate de un sistema jerar
quico. Lo cual constitufia una nota de elemental coherencia
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en el proyecto mondrquico. Pero, apreciadas las cosas mas
concretamente, el autderata encumbrado en la organizacién
del poder politico debia ser erigido como supuesto del pro
ceso contrarrevolucionario, de tal modo gue su existencia y
su impulso pudiese garantizar e incluso protafonizar la crea
cidn del sistema en su conjunto. Lo cual era para Aunds una
evidencia:

"(...)serd preciso -argumentaba el ex-minitro de la Dic
tadura- forjar la nueva estructura corperativa cimen-

la vida del pafs, gque sus eclipses seflalan siempre el
triunfo de las arbitrariedades y la disgregacidn de la
patria" (18).

Todo ello mostraba un autoritarismo radical, caracte
ristico de la orientacifn monfrquica. Un autoritarismo que
se ponia de manifiesto tambi&n en lo concerniente a la face
ta constructiva, positiva, de la contrarrevelucidn. En este
plano, el autBcrata se presentaba como un organizador de je
rarguias y como un prerrequisito del proceso restaurador.

7.1.2. La dictadura como forma sqperior de una renovada

"defensa de la sociedagd"

Una primera conclusién gue para los monarquicos esta
ba implicita en las virtualidades gue hemos visto atribui-
das a la monarguia de mando finico salta a la vista: Tal mo
narquia era una forma superior, la forma actual, exigida por
la "defensa de la sociedad".

La democracia-destruia las aristocracias. Pero de
ello no podia inferirse qué'la alternativa a ella fuese,
en curso ya el siglo XX, el "Goblerno aristocritico”. Tal
género de gobierno yacia en el desvén de la historia (19).
Era histdricamente inadecuado y hasta inviable. Por consi-
guiente no ofrecia en realidad una alternativa. La defensa
de las jerarquias sociales de todo orden debfa realizarse
mediante otra f&rmula: la monarqula verdadera, la que de-
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bia instaurarse en el Estado nuevo. En &ste, monarca y aris
tocracias sellarian un pacto de alianza con sdlidos funda-
mentos, porgue no en vano

"(...) la Monarquia reguiere en su torno una aristocra
cia que la ayude en sus funciones y gue mituamente se
apoyven y defiendan frente a los atagques de las masas
y de la barbarie. La Monarquia aristocrética es la uni
¢a forma de garantizar la soberania de la inteligen-
cia" (20).

Histdricamente, la adulteracidn de la monarquia de
mando Ginico -la monarquia "tout court"- con fermentos libe
rales habia puesto en precario los resortes defensivos de
las aristocracias. Asi que Cénovas se equivocd.

"Lo que hizo Cé&novas en 1875 ~argumentaba Maeztu~ fué
asegurar el peder pilblice a las oligarquias, Esto es
lo vino a ser le que se llamé’continuar la historia
de Espafia‘. La experiencia habia demostrado gue para
este cbjeto era indispensable cierta cantidad de
Monarquia, como necesaria para el orden piblico. ¥

i e

de vivir los breves afios de su reinado sometideo al
influjo de su prepotente ministro.

1o lédgico es gue los oligarcas hubiesen corres
pondido a la seguidad gque de la Monarquia recibisdn
asegurando al monarca la seguridad de su reino. Pero
esta parte del convenio guedd incumplida. Los oligar
cas no supieron hacer frente ni a los separatistas
regionales ni al separatismo de la clase cbrera. ¥
antes que consentir gue el Estado se cayera a pedazos
-y va se estaba deshaciendo-, la Monarquia dejd el
camino abierto al golpe de Estado del general Primo
de Rivera® (21).

Y otro tanto venia a mostrar la experiencia general
de los diversos regimenes liberal-conservadores. "El espec
taculo de estos tiempos -notaba S&inz- en que la Revolu-
cidén ha tenido gue enfrentarse con estados no monirquicos,
pero en los que se pretendia mantener el contenide social
de las monarguias caidas", prueba que ello no era posible
sin un sistema politico que impusiese la autoridad y la je
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rargqufa. Y el mejor sistema para imponer "la jerarguia di-
rectora” a las masas en rebelidn lo aportaba la monarquia
verdadera, que de este mode no debia considerarse en abso-
luto "accidental® con respecto a la conservacidn del régi-
men social vigente (22). -

La incomprensidn, por las derechas, de esa potencia
lidad de la monargquia verdadera, la monarquia de mando Gni-
co, fue una de las causas relevantes de la caida de la Dic-
tadura de Primo de Rivera y, finalmente, una de las causas
de la caida de la Monarquia misma -o de lo gue guedaba de
ella, porque, ya se sabe, era una repiblica coronada.

Tales derechas gque dejaron escapar la oportunidad
ofrecida por la Dictadura se despojaron "céndidamente -de
‘cia S&inz- de las formidables defensas del sistema monir—
quico porgque les parecia gue la Revolucidn era fundamental-
mente antimondrquica y asi crefan apaciguarla" (23). Y el
anteproyecto de constxtuczén de 1929, ~en. cuya elaboracién
habian participado, entre otros, algunas de las primera fi
~guras del monarguismo de los treinta, tales como Goicoechea,
Pradera y Maeztu- (24) no halld el apoye politico necesario,
a pesar de que tal'anteproyecto venia a configurar la forma
de gobierno necesaria. En suma, habia 51do esa una coyuntu-
ra del reinado de Alfonso XIIT en la gque -segflin escribirian
afios més tarde Gabriel Maura y Melchor Fernindez Almagro,re

flejando ya seguramente una communis opinio de las derechas
bajb el franquismo-, " (...} las clases conservadoras (usado
este vocablo con mixima amplitud de significacién) se mog~
traron de continuo lmpotentes e incapaces para conservar
absolutamente nada" (25).

Ya en curso el ré&gimen del 14 de abril, opinaba Cal-
vo Sotelo, tampoce la mayoria de las derechas percibid la
superior "potencia defensiva" de la Monarquia respecto de
cualguier Repfiblica, por conservadora o reaccionaria gque é&s
ta fuese. La CEDA y demfs "accidentalistas® eran la expre-
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516n viva y cotidiana de dicha incomprensién relativa a la
defensa de la sociedad. Ni antes de la Repfiblica, ni en el
curso de ella, la mayoria de las derechas penetrd en el se
creto de aguel aforismo acufiado en el pasado siglo —duran

te el antilikeral papado de Pio IX-, por'LoufE Veullot,p:Q
pagandista ultramontado y martillo de catbdlicos liberales

{26) . Sentenciaba Veuillot: "El Rey es el exorcista de la
revolucidn". Tal aforismo, al decir de Vegas, encerraba la
principal razdn de ser del monarquismo de Accidn Espaficla

27).

Asi gue el Estado cristiano, nacional vy corporativo
que debia sustituir al liberal-democratico para poner en
préctica una actualizada "defensa de la sociedad” solo era
concebible, si, ademds de eso,era mon&rguico.

iLa dictadura como expediente de "defensa de la so-
ciedad"! Cinovas habia previsto reiteradamente tal eventua
lidad a fin de preservar la preminencia amenazada de las je
rarquias sociales (28). Pero su dictadura no abarcaba atn
el conjunto de las relaciones sociales. Ni contaba con mé&s
instrumentos principales gue los propids del Estado para el
ejercicio de la coercidn. Tenia un car&cter simple, en el
sentido de Neumann {29). Sué nietos y herederos, por ei con
trario, aspiraban a mis. La dictadura por ellos pensada no
sblo tenia por objeto la devolucidn de las masas a sus pues
tos naturales sino tambi&n 1la realizacibn de vastas trans-
formaciones contrarrévblucionarias, esto es, transformacio-
nes en los diversos planos de la realidad destinadas a ha-
cer irrepetibles 1as'émenazas contra las jerarguias., Lo
cual significaba ya una superacidn de los t8rminos tradicio
nales de la "defensa de la sociedad”.

El restablecimiento del imperio de las jerarquias te
nia, pues, una vertiente negativa. Una vertiente a la gue
se atribuia caracter previo a todo lo demis y que, de acuer
do con ello, debia ser atendida prioritariamente por la mo-
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narquia gque se dispusiese a iniciar la restauracidn social,
a saber: expulsar a la plebe de una casa que no era la su
ya —segln el simil de Renan (30)~; restituir las masas al
lugar que les correspondia, el de los dirigidos; y, scbre
todo, expresidn concentrada ? decisiva de lo precedente,
acabar con toda existencia politica de los enemigos del or-
den y la nacidn espafiocla ¢ impedir su reconstitueidn.

Esta vertiente negativa, atribuida por los contrarre
volucionarios espafioles de los treinta a la monarquia por
ellos proyectada, era la prueba definitiva y mfs importante
del caridcter dictatorial de &sta, |

Precisamente esa dimensidn de la dictadura -el acabar
con los enemigos— no podia escapar a la consideracidn del
Schmitt que en los primeros afios veinte'perfilaba el concep
to de dictadura soberana (31). La dictadura -a su juicio un
fendmeno propio del mundo contemporineo- tenfa en comfin con
el Estado de policia, y en general con el absclutismo, la
inexistencia de la divisidn de los poderes {32). Pero ambos
se distinguian porgue el Estado de policfa le faltaba algo
caracteristico de la dictadura; le faltaba "(...) lo gue da
a la accidn (de la dictadura) su contenido preciso, que es
1a nocidn de un adversario concreto, cuyé eliminacifn tiene
-que ser el objetivo inmediato de la accidn" (33).

Claro qﬁe esa argumentacidn de Schmitt adquiria ple-
na coherencia en el marco de aquella concepcién suya gue
circunscribia la existencia de la dictadura a la realiza-
cidén de tareas determinadas, la principal de las cuales era
cabalmente la "eliminacién" del "adversaric concreto". Para
eso, para la realizaéién de ciertas tareas, le era atribui-
da a la dictadura un "poder pleno, determinado finicamente
por la situacidn de las cosas" (34). Todo lo cual ha sido
criticado con reiteracifn, en particular por su escasa co-
rrespondencia con la realidad histdrica (35). Pero, en fin,
con independencia de esa concepcidn general de la dictadu-
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ra, lo cierto es que Schmitt consideraba gue la eliminacidn
del adversario constituia una nota conceptual de primer or-
den para comprender la dictadura contemporfinea -la dictadu

ra "tout court"-. ¥ eso es lo que, por nuestra parte, desed
bamos destacar. -

Desde este punto de vista, puede afirmarse que la
orientacibn politica de los mon&rquicos de los afios treinta
contraponia, concretamente, dictadura y democracia. O con
mayor precisidn, dictadura y liberal-democracia republicana.
Ello se advierte inmediatamente al considerar la suerte que
tal orientacifn politica preveia para sus enemigos (36).
menos ildealmente, y dentro de ciertos limites, la liberal de
mocracia organiza el poder politico y aspira a consolidarse
transformando la hostilidad en opesicidn, esto es, preten-
diendo la conversidn de al menos una parte de los rebellis
en civis, y dando lugar, por consiguiente, a una oposicién
legitima (37). La dictadura, por el contrario -al menos la
dictadura contemporaénea, aungue no siempre 1a antigua-, or-
ganiza, ejerce el pcder y busca su consolidacidn nediante la
aniquilacidn de los enemigos (38). Transforma la oposicidn
en hostilidad, a los civis en rebellis (39).

Ciertamente, esa caracterizacisn de la dictadura, en
cuanto destaca en primer rlanc la condicifn de los oponentes
a quienes tienen en sus manos el poder politico estatal, es
de inequivoco raiz liberal-democr&tica (40); e incluso libe
ral -bien entendido gue con ello no quiere sugerirse la po
sibilidad de pr9501nd1r del guidn en el adjetivo compuesto
(41} . Pero con independencia de ello, es un hecho que el ras
go mas visible, y el mds reiterado -desde diversos &ngulos y
ropajes-, en las manifestaciones de los monfrquicos que estu
diamos era su pretensidn de excluir del Estado nuevo a las
fuerzas politicas y sociales antagbnicas. Su pretensién de
expulsar a "la plebe" de las esferas en que &sta habia logra
do uno u otro protagonismo. De negar toda expresidn politica
a sus enemigos.
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Esa determinaci®én negativa del futurc régimen no s&
lo era lo mas visible eﬂ el discurso monarquicc. Era tam-
bign lo mds importante. Un editorial de La Epoca de 27 de
marzo de 1934, precisamente intitulado El Estado nuevo,con

cluia su argumentacién -y valga esta cita por todas las mu
chas gue podrian aportarse en el mismo sentido (42)- con
estas tajantes palabras:

"El Estado nuevo (...) debe asemejarse en sus fundamen-
tos zl Estado monirquico enemigo de las luchas partidis
tas, con el que también coincide el Estade fascista, al
afirmar su totalitarismo v al negarles existencia ofi-
cial a sus enemigos" (43). - ' '

Por consiguiente la superacidn de "las luchas parti
distas" deberia lograrse mediante una f£6rmula politica SQE
ceptible de... negar la existencia de toda oposicidn poli-
tica legitima (44). De modo que la panoplia de recursos po
liticos, sociales y culturales utilizados aqui y alld para
reducir o contener "las luchas partidistas” no tenfa ni si
quiera cabida en esa orientacidn. O tenia una cabida mera-
mente subalterna, y en todo caso irrelevante por el momen-—
to.

N&tese tambidn, dicho sea entre paréntesis, cdmo el
aspecto del Estado fascista gue suscitaba en mayor medida
su admiracidn era exactamente &ste de la exclusidén de los
enemigos (45). Cosa gque, por lo demls, tambi&én habfan podi
do aprender de "Action Frangaise". Lo verdaderamente impor
tante, precisaba Maurras, era la "raison de la monarchie®
y no la institucidn misma. Puesto que la razdn de ser de
ésta no era sino "la nécessité& de faire vivre la France
& l'exclusion de ce gqui_la_ faisait mourir" (46).
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En suma, el objetivo politico_béntral gue informaba
el proyecto de restauracién de los monfrquicos era la crea
cién de un nuevo ré&gimen dictatorial alternativo a la "re-
volucidn”,alternativo al régimen republicano. Por tanto,
la orientacién politica de este ré&gimen, que debfa crearse,
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sus instituciones y su ideologia, habrian de albexgar en
sus fundamentos ~en la medida gue el proyecto mondrguico
tuviera &xito, como asi fue en lo esencial- aquella exigen
cia de exclusidn radical de los enemigos, objetivo prima-
rio y condicibn de posibilidad de todo lo demas.

7.1.3. Una di¢tadura nacionalista

La dictadura para una renovada "defensa de la socie-
dad", la dictadura para la éxpulsién de la plebe y la plena
restauracidn del imperio de las jerarqguias, cubriria sus
desnudeces con el manto del nacionalismo. Del nacionalismo
de signo tradicionalista,'concretamente.

La idea de nacidn dominante entre los monidrquicos
(47) fundamentaria agqui un movimiento nacionalista. De este
modo, ese movimiento naceria estrechamente vinculado a "la
tradicidn". Lo cual era cosa nueva en Espafia. Pero no en
Francia.,

En efecto, Raoul Girardet ha notado (48) la existen
cia de agquella vinculacidn entre la idea nacionalista y 1la
temdtica del tradicionalismo en le eclosibn de los naciona
lismos que tuvo lugar en la Francia posterior a la derrota
militar del II Imperio.en 1871 y, sobre todo, tras 1886 -con
los comienzos del movimiento "boulangiste"-. Ciertamente,
Déroulede, brumont, Barré&s y Maurras personificaron corrien
tes distintas de esé eclosidn. Pero

"L'essentiel reste pourtant qu'ad l'extréme fin du X138

siécle, 3 l'intérieur de ce congleomérat de groupements
qu'il et permis d'appeler le 'parti natiocnaligte', une
alliance &troite tend & s'établir entre les postulats
"nationaux' et les principes politiques du traditiona-
lisme" (49].

Maurras y "Action Frangaise™ fueron a la postre la
mis acabada expresidn de ello. En el "systlme" de &ste (50)
se acumularian materiales de heterog@nea procedencia: entre
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otros, De Bonald, De Malstre, Le Play, Taine, cierto federa
lismo regionalista, el neoclasicismo literario... Pero, se-
gln Girardet, junto a tales materiales gue Maurras no hizo
sino ensamblar,

"Ce gul est neuf surtout c'est la liaison fondamentale
qui se trouve posée en principe entre les impératifs
du nationalisme et les thémes essentiels du traditio-
nalisme. C'est en partant de la nécessité primordiale
d'assurer la défense et la survie de la nation que
Maurras entend imposer la solution monarchigue" (51),

Un nacionalismo &ste que, a pesar de la amenaza exte
rior representada por el II Reich, tenfa una caracteristica
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lo 1argo de "1'affaire Dreyfus". La nocién fundamental en
el "systé&me" maurrasiano era la de "défense", advierte Gi-
rardet. Contra lo que pudiera creerse no fue el suyo un "na
tionalisme conguérant, un nationalisme d'expansion. Il est
avant tout mouvement de défense, repli, resserrement" (52).
Defensa respecto del II Reich. Pero al propio tiempo, y se-
ﬁaiadamente, '

"Protection contre les menaces intérieures: influence
décomposant des apatrides et des juifs, doctrines du
cosmopolitisme et de l'internationalisme, r8le occulte
des francs-magons, concurrence des produits étrangers
ruinant 1l'industrie nationale, tout ce que Maurras
tend 4 grouper sous le terme générique 'd’'anti-France'
(ool

Ce qu'il {Maurras)} veut, cést tout d'abord dres-
ser une digue, une ligne d'arr&t. Devant la poussée
ou les infiltrations des bkarbares, les fortifications

* ne seront jamais trop hautes. (...} Ainsi prend-il sou

vent un aspect exclusif, fermé, jaloux.. Il tend & se
figer... dans 1'orgueilleuse certitude de repr&senter
seul les grands intérets de la patrie. Il multiplie
les exclusives, il prodigue les excommunications..,."
{53).

Y de "l'anti-France" a la “anti-Espafia”, Los mon&r-
guicos espafioles de los treinta alentaron, desde las concre
tas condiclones de Espafla, un nacionalismo de este géneroc.
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Y sufrieron al respecto una considerable influencia de "aAc-
tion frangaise" y de Maurras en particular (54). Tode lo
cual constituyd precisamente una de las componentes importan
tes en su esfuerzo tendente a actualizar el tradicionalismo.
La dial&ctica asi suscitada entre los "nacionales"
y los "anti-nacionales” seria el corolario obligado de ese
nacionalismo. Lo cual implicd una determinacibn, ideoldgica
Y politica, primariamente negativa vy excluyente. Y que se
superpusc para acentuarlas y cualificarlas, a tedas las di-
cotomias que hemos ido refiriendo a lo largo de nuestra ex-
posicidn: fuerzas del orden versus fuerzas de la revolucién,
principic mon&rquico como opuesto, al principio democritico,
monargula contra replblica, y las aristocracias frente a
las masas. En fin, la "revolucidn" serfa la "anti-Espafia’.
Bien entendido, claroc est8, gque en la ideologia de los mo-
ndrquicos no habia dos Espafias -como proclamaba Ortega en
1914 y tantos otros que en el siglo XIX le habian precedido
en la formulacidn de esta dualidad (59). Y menos aftin habia
las diversas Espafias que concibiera Antonioc Machado (56).
S6lo habia una Espafia, y sblo podia haber una, la autdntica;
esto es, la cat8lica y tradicional. Todo lo demis era vir-
tual o realmente la "anti-Espafia”, y no podia sino abrir el
camino hacia lo que ya Canovas -que tanta importancia otor-~
g6 a su idea de nacidn— calificaba coms el "suicidio" de Es
pafia (57).

La conformacidn ideoldgica y politica del nacionalis
mo mon&rqﬁico y tradicionalista a lo largo del primer ter-
cio del siglo en curso pudo ser més, 0 menos compleja. Y
las funciones culturales y politicas a &1 atribuidas fueron
diversas. Pero, sin &nimo de practicar una operacidn reduc-
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ta_y_principal de esas_funciones, a_saber:_ la_exclusidn y
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1iguidacidn_de_los_considerados como'engg;ggg. En efecto,
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el principal adalid del nacionalismo tradicionalista de los

mondrgquicos, Maeztu, proponia “ya en los debates acerca del
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anteproyecto constitucional de 1929~ "{...} restringir el
ejercicio del sufragio a los que aceptasen el régimen na-
cicnal y constitucionalmente establecido” (58].

No era &sta una propuesta ocasioﬁal. ¥ el propio
Maeztu explicitaria en la misma sesidn de debate el aliento
contrarrevolucionario que subyacia en sus palabras: "No se
trata meramente de volver a la clasificacibn de los parti-
dos en legales e ilegales, sino de proceder con mis hondo
sentido" {59},

Asi que no se trataba -la expresidn, y la préactica
habian sido acuﬁadas por Canovas— de distinguir entre parti
dos legales e ilegales, englobando en los Gltimos a los "ex
tremos"” del abanico de fuerzas politicas, como habia hecho
la Restauraci®n en sus afios iniciales (60). Se trataba pues
de dar por superado el tratamiento liberal -aungue autorita
rio y oligérquico, si se quiere- que la Restauracidn habla
dado a sus enemigos. Proceder "con mds hondo sentido" signi
ficaba, sin mis, la negacidn de toda expresidn politica y
cultural no sBlo a los partidos extremos sino, mis amplia-
mente, a los considerados como "anti-nacionales". Negacidn
gue cabe relacionar con la polarizacién sogial gue nicleos
harto 51gnificativos -el que se expresaba en El Debate, porx
ejemplo- intufan en el horizonte escrutable desde los afios
terminales de la Dictadura. Ante la previsidn de crecimien-
to del socialismo yisus aliados y el eventual declive de
las fuerzas real o presuntamente liberales. El Debate, entre
otros medios de expresidn, pedia "la alianza de las fuerzas
'socialmente conservadoras'" (61). Maeztu participaba de |
aguella previsibn y no sblo pedia esa alianza sino que, ya
en esos afios veinte, postulaba una determinada expresidn
politica de la misma, a saber: una "organizacidn de resis-
tencia social" v un "cesarismo" para levantar &sta (62). So
bre ese telén de fondo proyectaba Maeztu su dialéctica nacio
nalista antes aludida.
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Pero la posicidn de Maeztu era relativamente precoz.
Y deberian transcurrir unos afios todavia, no muchos, para
que esa posicidn llegara a ser dominante en los medios dere
chistas e inspirara el curso de la realidad._Sin embargo, a
pesar de su precocidad evidenciaba ya, a nuestro juicio, su
nota més destacada, a saber: la exigencia de exclusidn radji
cal de los "anti-nacionales". Afios después, en 1952, Jos&
Pemartin, evocarfa hasta qué punto llevaba las cosas Maeztu,
puesto qgue proponia &ste que el Estado nuevo quitase a los
"anti-nacionales" la nacionalidad espaﬁola'(GB}.

En fin, la "fusidn" de la "nacibn” y el Estado pro-
pugnada por el nacionalismo tradicionalista -y sobre la qgue
volveremos en su momento- tenia como designio esencial Y
primario la exclusidn de los "anti-nacionales" (64). La "na
cicnalizacidn" del Estado exigia &sto como condicifn prime-
ra v sine gua non. '

La fase mis resolutiva de la contrarrevolucidn -la
guerra civil y la inmediata postguerra- conllevaria luego
una acentuacidn de los trazos nacionalistas. Asf lo eviden-
cian, poxr ejemplo, los textos de Pemartin o el cardenal Go-
m& publicados en el curso de la guerra civil (65). Aqul el
nacionaiismb tradicionalista se presentaria yva como la otra
cara de "la cruzada". E incluso, por lo demis, mostraria
también un filo polémico con el otro género de nacionalis-
mo, el "totalitarismo™, el "panteista“; aguel gque no ponia
a Dios -y a la Iglesia- por encima de los valores naciona-
listas.

Era &ste, por cierto, un tema ya sentenciado pbr Ve
gas en 1933, Pero la jerarquia catdlica espafiola creyd opor
tuno, por boca de su cabeza visible enﬁtantas ocasiones, el
cardenal Gomd, tratar de nuevo la cuestidn en febrero de
1939 mediante una extensca y notable pastoral (66). En ella
el cardenal Gomd, autor de Apologia'de”la Hispanidad -dis
curso publicado en Accifn Espafiola en noviembre de 1934 y
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en marzo de 1937, y luego tambi&n como epilogo en Defensa
de la Hispanidad, de Maeztu (67), ilustraba a sus fieles,

esto es, a toda la Espafia "nacional”, acerca del valor pa-
tridtico del catolicismo (68). En su alegato acerca no ya
de la complementariedad entre patria_y_catolirismo sino de
la necesaria fusidn entre ambos -y acerca también de las
funcibnes politicas y sociales de la Iglesia en el Estado
nuevo-, arremetia el cardenal Primado de las Espafias contra

el otro nacionalismo, el "panteista” (69).

Lo que no era sino, a mi juicio, una contribucién a
la marcha fnebre gue el efectivo curso de las cosas con-
1levaba, y desde hacia tiempo, para un hacionalismo como el
de FE y de las JONS que habla querido adoptar algunos perfi
les diferenciales con respecto al nacioﬁalismo tradiciona-
lista de los mondrquicos (70). Pero, claro estid, la infiueg
cia de los aliados internacicnales del naciente ré&gimen
franguista vy la coyuntura europea hacfian buena toda preven
cidn al respecto. En fin, acaso pueda considerarse como un
indice de la extrema subalternidad del falangismo incluso
en este punto relative al ideario nacionalista la posicidn
de Francisco Javier Conde -aventajado discipulo de Schmitt
en la Espafia de agquellos afios-, quien, aungue sostenia una
idea actualista de lo gue sea la nacibn destacada al propio
tiempe -en cierto modo, al igual que Reman- 1os contenidos
tradicionalistas de la misma, hasta concluir con esto gque

sigue:

“Me atreveria a decir que nunca el espafiol se ha queda
do solo con la razén, sinc es por modo refleje y muy
tardiamente. Tampoco ha forjado, hablando propiamente,
un_Estado moderno. Al elegir su ruta singular el espa-
Bol amputd, sin duda, ciertas posibilidades, cres, en
cambio, otras. Quizds por eso Espafia no ha side una
'gran potencia moderna', 'a la eurcpea'. Pero puede
ser gran potencia 'a la espaficla', apoyvade en otros
factores de movilizacidén total. El espafiol de hoy cuen
ta entre sus posibilidades con una que desde hace lai_-
gos siglos ha perdido el europeo: la de ser movilizado

o b e i e
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Digamos por filtimo -y sobre este extremo volver& mis
cportunamente- que el g&nero de dialéctica entre "naciona-
les" y "anti-naciocnales" suscitada por el monarguismo no se
agotaba con la liguidacidn de la Repﬁblica y de sus fuerzas
de apoyo. Tal dialé&ctica debia adquirir profundldaé, segflin
los mondrguicos, hasta hacer sentir sus efectos favorables
a la extirpacidn de las raices de tales fuerzas. Desde lue-
go no se trataba de distinguir entre partidos legales e ile
gales, como habfa hecho la Restauracién en sus primeros tiem
pos. N1 siquiera se trataba de liquidar a las fuerzas revo-
lucionarias existentes en el presente. El objetivo, un obje
tivo cabalmente contrarrevoluc:mnarior era extirpar las pre
suntas raices culturales, econSmicas y sociales de las que
brotaba la "anti-Espafia®. La contrarrevolucidn preventiva,
ayudada por la movillzacién nacicnalista, debia suscitar la
energia necesaria para acabar con la Repfiblica y sus amigos.
Pero debla impedir, asimismo, gue en el futuro pudiese exis
tir otxo r&gimen "ahti-nacional". Para ello era necesario
el despliegue de un vasto programa contrarrevolucionario
-referido en capftulos posteriores algunos aspectos de su
contenido cultural y socio-econdmico- que estaria ribetea-
do, también, por el nacionalismo tradicionalista. Y necesa-
ria, tambi&n, la organizacidn de una monargquia natural que,
seglin se pedia en el manifiesto del Blogue Nacional de di-
ciembre de 1934, fuese capaz de elevér'“a grado herdico las
energias colectivas necegarias para el cumpllmlento de una
migidn histdrica" (72).
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SECCION 7.2. LA DICTADURA, TAMBIEN UNA RESPUESTA A LA CRI-
SIS ESTATAL ESPARNOLA DEL PRIMER TERCIO DEL SI-
GLO XX

7.2.1. La invertebracidn politica del frente reaccionario

antirrepublicano como causa coadyuvante de la auto-

cracia

Una dictadura contrafrevolucionaria para devolver
las masas a sus puestos v fundamentada en un "bloque na-
cicnal”. Este ha sido el punto de vista que hemos estable
cido en las p&ginas precedentes. Sin embargo, tal cardc-
ter contrarrevolucionario es insuficiente para explicar la
radicalidad y configuracifn final de la autocracia propues
ta por los mondrquicos, y luego efectivamente puesta en
practica en el franquismo. De modo gue conviene atender tam
bién a las peculiaridades internas gdel blogque contrarrevo-
lucionario. Porgue la dimensién contrarrevolucionaria de la
autocracia fue, sin duda, el contenido més decisivo de &sta
en los afios treinta. Pero elloc no agot6 su contenido. Es
cierto gue la dictadura resultante de esa coyuntura tuvo,
en primer lugar y fundamentalmente, una impronta contrarre
volucionaria. Pero la génesis y configuraci®n del Estado
nueve no sélo fueron fruto de tal impulso contrarrevolucio
nario, sino tamblén de las caracterfsticas internas del
bloque social y polftico de la reacci®n, manifestadas en
los afios treinta y en la historia precedente.

En efecto, del vasto frente contrarrevolucionario
que el curso de las cosas iba configurando con el correr
de los afics treinta, acaso la caracterfstica mSs notable
desde nuestro punto de vista fuese Su.general invertebra-
cidn politica. Y en particular una faceta de la misma: la
eXistencia de divisiones internas. Aquellas divisiones y
discrepancias internas gue sorprendfan a Calvo Sotelo en
1932, puesto que proliferaban a pesar de "la majestuosa
unanimidad que une a los hombres gue profesan un mismo cre
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do religioso y afin social" (73).

Puestas asf las cosas -invertebracidn del frente con
trarrevolucionario y notables divisiones internas en elmis
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tegrantes_de_tal frente. Un poder susceptible de dirigir,
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unificar y hasta en cierto medo, con su autoridad relativa-

mente autdnoma, someter al pfopio blogue de fuerzas de la

contrarrevolucién. Eran &stas unas exigencilas sencillamente
perentorias en la segunda mitad de los afios treinta, cuando
la contrarrevolucibn se adentraba en su fase mis resolutiva.

¥ sin embargo, tal perentoriedad no parecia ser de
la incumbencia ni de FE y de las JONS, ni de la corriente
de la Comunifn Tradicionalista personificada por Fal Conde.
Cada uno de estos partidos ~la Comunién, en la fase en gque
tuvo por secretario general a ese abogado sevillano-~ acari
ciaba vanamente la perspectiva de hacerse con el poder con
sus solas fuerzas. Los mon&rguicos, por el contrario, no
pretendieron nunca lograr el poder como "partido”. Ni si-
quiera -aungque ello obedecia a otras razones- se constitu-—
yeron en tal cecsa. De este modo, la expresién del manifies
to del Blogue Nacional acerca de "la CONQUISTA DEL ESTADO,
conquista plena, sin condiciones, ni comanditas” {74), pa-
recer hacer referehdia 2 una exclusividad en favor de las
fuerzas contrarrevolucionarias en su conjunto (75). A una
exclusibn, pues, de la "revolucién® y de sus fuerzas su-
puestamente auxiliares. Lo cual, por otra parte, puede in
terpretarse como una critica a la CEDA*que sf tenia esta-
blecida una sociedad comanditaria con el Partido Radical.
Los poseedores en exclusiva del poder pblitico debian ser
los integrantes del "bloque nacional“,'sin acomodo alguno
con los "antinacionales".

En fin, un centro de direccién politica relativamen
te autfnomo con respecto al conjunto de los contrarrevolu-
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cionarios no podia ser sino un poder autocritico. La con
centracidn de poderes en manos del avtdcrata constitufa
un expediente necesario -incluso una condicibn sine qua
non- para hacer posible esa direccién polftica. De este
modo, en el fondo de tal concentracién de poder se adver
tia una realidad: la funcién sustituyente de fuerzas po-
liticas atribuida al autbcrata, su funcién “"vicarial" con
respecto a las grandes fuerzas politicas de la reaccién
(76) . )

Quienes, de entre los contrarrevolucionarios, tra-
bajaron con mayor consciencia ¥ energfa para gue el futu-
ro autdcrata ejerciese de substitutivo de las fuerzas po-
liticas de las derechas fueron los monfrquicos. En su idea
rio fue una constante la "idea fuerza" segfin la cual debia
instituirse en el Estado nuevo un "poder de la contrarrevo
lucién en su conjunto", cuya designacidn no dependiese "de
las presiones" de unos y otros. Y que adem8s gozase de la
"fuerza suficiente para resistir sus egoismos" (77). En su
ma, un poder autocritico.

Una primera e importante razén para que los monir-
quicos auspiciasen un poder de ese género era de orden téc
tico. Pero, a su vez, esta tdctica dirigida a la liquida-
cidn de la II'Repﬁblica y al establecimiento del Estado nue
vo tenia raices histOricamente mds profundas, raices que
ya habian mostrado su existencia en la crisis sufrida por
el precario Estado espafiol en los tres primeros decenios
del presente siglo. En su momento, ha examinado (78) some
ramente este "background" histbrico. Referir& en lo que si
gue aguel imperativo de orden tdctico.

7.2.2. La heterogeneidad politica de las derechas debia
obviarse mediante un poder delegado y en cierto

modo exterior a ellas

Los principales dirigentes del monarquismo se mos-
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traron siempre conscientes de gque la invertebracién poli
tica de las derechas antirrepublicanas o arrepublicanas
—incluida la CEDA- se manifestaba con particular virulen
cia en lo relativo al contenido de un futuro régimeny la
politica necesaria para conseguirlo. Esto es, se manifes
taba agudamente cuando la contrarrevolucifn se contempla
ba en positivo. En este punto, la aludida invertebracién
se traducfa en divisiones, y amenazaba con disgregar la
fuerza contrarrevclucionarii ¢, por lo menos, con obsta—
culizar el proceso de su formacidn. Asi, en la primavera
de 1933 expresaba Maeztu el piadoso deseo contrarrevolu-
cionario segfin el cual "toda iﬁ Espana consciente y res-
ponsable debiera estar organizada y articulada para lade
fensa del derecho"™ (79). Pero afics més tarde, cuando tras
la victoria electoral del Frente popular las urgencias de
la contrarrevolucidn preventiva cobraban mayor intesidad,
tenia qgue reconocer Maeztu que la organizacién y articula
cidfn contrarrevolucionarias de las derechas no habia pro-
gresado gran cosa. Lo cual se manifestaba principalmente
en que, a pesar de su comin antirrepublicanismo o arrepu
blicanismo, subsistfan en buena medida las divisiones vy
discrepancias acerca del Estado nuevo. Por eso cuando en
marzo de 1936 el director de Accibn Espafiola constataba

la existencia de un difundido anhelo derechista de gque vi
niese "el"” hombre capaz de conjurar el peligro de revolu
cidn, debia formular a renglén seguido sus dudas de que
"pudieramos tenerlo a gusto de todos" en la coyunturahis
toérica en curso.

"Parece evidente ~refliexionaba Maeztu en voz alta~
que ni el mayor de los politicos puede crear el
mundo de la nada, sino meramente elaborar el mo-
mento siguiente con la substancia que le propor-
ciona el anterior. Este momento anterior es 1la
obra de la generacién pasada. No hay eficacia PO
gible si se prescinde del tiempo. Pues bien, los
momentos peores son aqguellos de transicidn, como
el actual de las derechas espaficlas. Estamos pa-
sando de ser derechas de intereses a sexlo de prin
cipios vy sentimientos, aungue tampoco faltan sec-
tores de derechas en los que se opere la evolucidn
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inversa, ni tampoco otros gue se hacen los in-
transigentes para que no se desdibujen las fi-
gurillas de sus Jjefes entre las muchas otras
gque han de dirigir la causa comin.

-Estamos_en el punto muerto de la heteroge-
neidad indecisa, porgue aiin no se sabe si Man
de prevalecer los intereses o los principios
(...)}" (BO).

2s1 que actualizaba Maeztu la manida distincisn en-
tre "derechas de intereses" y "derechas de principios".lLas
primeras, seglin Maeztu, venfian a coincidir principalmente
con los secuaces del accidentalismo. Y eran el producto di
recto de la Restauracién-

"No hay modo Ge evitar que medio siglo Qe histo
ria haya modelado un sector importante de nues
tras derechas haciéndolo accidentalista en pun
to a formas de gobierno, posibilista en cuanto
a los métodos y extremadamente apegado a la se
guridad de que venia disfrutando" (81).

Y, junto a estas "derechas de intereses", las moder
- nas "derechas de principios". Fruto de "la obra de estos
afios™, gque habia consistido en propiciar unas derechas "mss
rigidas, ya en la accibn, ya en los principios, o en ambas
regiones a la vez". El cambio asi producido, era también un
hecho incuestionable. De ahi, entonces,.

"({...} una hetercgeneidad inevitable en nuestroc
mundoc. Es dificil gque todos los sectores estén
de acuerdo. El hombre que lo procure corre pe-
ligro de quedarse solo. ¥, sin embargeo, ha de

instinto de conservacidn, ya que las muchedum-
bres revolucionarias parecen tan densas que s6
lo con la unidén de todos nosotros, hombres de
principios ¥ hombres de intereses, parece posi
ble hacerles frente"™ (82).

La "heterogeneidad inevitable"” Qué Maeztu glosaba
en las lineas anteriores era, por supuesto, de mayor ampli
tud gue la sugerida en esas citas. Téngase en cuenta queel
frente contrarrevolucionario no sélo abarcaba o debia abar
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car a accidentalistas y mondrguicos -cuya dialdctica era
la que Maeztu tenifa principalmente in mente en el articu
lo suyo arriba citado-, sino tambi&n a otras fuerzas del
centro-derecha republicanc o accidentalista, como el Par
tido Radical o el regionalismo catalin por égemplo {83).

De heterogeneidad podfa hablarse afin, aunque en otro
sentido y otros matices, =i se contemplaba el campo de las
derechas mds extremas. En efecto, la iniciativa monirquica
del "blogue nacional", gue cuajé a lo largo de 1934, daria
lugar finalmente en noviembre de este afio al Blogue Nacio-
nal, encabezado por Calvo Sotélo. El Blogue agruparia, co-
mo es sabido, a Renovacién Espafiola, Comunifn Tradiciona-
lista, al minGsculo Partido Nacionalista de Albifiana Yy a
numercsos independientes. Los dos primeros partidos cons-
tituian su soporte b&sico. Pues bien, a pesar de la cre-
ciente coincidencia ideol8gica entre ambos, a pesar de la
unidad "en los principios" (84), su concreta unidad en la
acecidn politica fue un tanto incierta y condicionada por
la evolucibtn interna de la Comunidn Tradicionalista (85).
Otras corrientes de extrema derecha -FE y de las JONS, se
ladamente~- tendrfan por su parte una relacidn problemitica
con los mondrquicos todes. Por consiguiente, en el dmbito
ﬁismo de las extremas derechas, se daba una articulacisn
politica en cierto modo precaria y dificultosa, como pudo
comprobarse en la diffcil trabazén de unos acuerdos mini-
mos con vistas a la rebelién del 18 de Julio.

En fin, la téctica adoptada por los mondrquicos pu
do contrlbulr a precipitar una crisis contrarrevoluc1ona-
ria como la gue emergid a la luz del dfa en julio de 1936.
Pero desde luego no estaba entre sus objetivos el de la

‘unificacidn y articulacién de las fuerzas contrarrevolu-

cionarias con los medios propios de un partido politico.
Esos cometidos se confiarfan al "caudillo patriota", cuan

- do surgiese, o0 a los aprendices de tal.
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En realidad, el monarquismo de los afios treinta no
se habla propuesto la creacifn de un verdadero partido Po
litico_que hegemonizara a las derechas en la perspectiva
del nuevo régimen por ellos deseado. Calvo lo declar® con
precisifn a su retorno del exilio en la pridavera de 1934:

"Se me ha requerido para formar un partido y me he
negado. {Por qué no constituvir un bloque o alian-
za nacicnalista con la cooperacidén de las fuerzas
afines que no aceptan la Constitucién? Mantendria
los compromisos electorales y formularia un conjun
to de objetivos immediatos ... La Repablica no ests
. consolidada todavia. Este es un hecho" (86).

No habfa pues en los medios monfirguicos el propdsi
to de crear un partido politico. Y sin embargc la creacién
de nuevos regimenes politicos en el mundo contemporineo sue
le ser obra de partidos. Y la Europa del periodo de entre-
guerras ofrxecia por cierto significativos ejemplos de ello,
tanto en Oriente como en Occidente (87}). Péro la incapaci-
dad histOrica de las derechas espafiolas para crear y soste
ner verdaderos partidos politicos modernos -Sclé Tura y Aja
lo han destacado (88)- era inveterada, y de ella eran per-
fectamente conscientes los propios difigentes monarquicos
en la RepGblica. No en vano Antonio Maura se habfa agotado,
‘entre otras cosas, eh su intento regeheracionista de movi-
lizar a las "clases neutras” ¥ crear un partido conservador
moderno, mientras el sistema de partidos cligdrquicos de la
Restauracidn, y los partidos mismos, se descomponia hasta
extremos insSlitos. La Unidn Patribtica, de Primo de Rive-
- ra, ni era un partido modernc ni pretendfa serlo (89).

Ya en la Repfiblica, y cifiéndonos al &mbito especifi
camente monfrquico (90), cuando la aceibn politica mongr-
quica alcanz® cierta consistencia y perspectiva, lo que sur
gié no fue un partido sino un "Bloque", una Ycoordinacidn
de fuerzas autbnomas que coinciden en lo substancial,aunque
discrepen en lo accesorio”, segfin declaraba Calvo Sotelo.
En suma, una articulacién laxa y acaso precaria de partidos
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de mayor o menor entidad, corrientes de opinibn e indepeg
dientes, unificados ante todo por el rechazo del régimen

existente. Segln los propios firmantes del manifiesto del
Blogue Nacional la configuracién de &ste seria el resulta
do de

"(...) la .convergencia de todos los ciudadanos que
comparten nuestrag ideas, cualqguiera que sea su
actual filiacién partidista, respetada y compati-
ble, y de aguellas asociaciones de tipo econdmico
y social gue quieran cooperar a esta grande empreg
sa; (...)" (91).

En realidad el m&todo preferido por los dirigentes
mondrquicos para lograr tal coocrdinacidn entre "fuerzas
autbnomas” consistfa mis bien en la realizacifn de "cone
xiones de gentes afines”, seglin expresién de Calvo Sote-
lo recogida por Punset (92}, Las cuales incluso debfan re
emplazar las relaciones propias de partido, afiadfa este po
litico dias antes de que se hiciese plblico en manifiesto
fundacional del Blogque Nacional. Era preciso "superar los
partidos” (93). Esto encerraba, ello es obvio, una forma
flexible para agrupar e influir en los términos de la po-
litica contrarrevolucionaria a personas y sectores de par
‘tidos no monfrgquicos, la CEDA sehaladamente. Pero conside
radas las cosas con alguna'perspectiva,'expresaba también
la renuncia a crear un verdadero partido. Porgue con esas
conexiones entre gentes afines se trataba més bien de crear
o extender una trama de influencias, pactos y alianzas con
vistas a la rebelifn contra la Repfibliea, pero sin mayores
formalizaciones politicas y en una perspectiva en la que
los partidos politicos y otros instruméntos modernos de
accién politica no tenifan cabida alguna.

Incluso el propio Blogue Nacional, fruto de tal -
orientacidn, & la par que plataforma para aplicarla, se
revelarfa a la postre como una organizacifn de circunstan

cias. Cosa, por lo dem8s, particularmente notable, porqgque
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su manifiesto fundacional v otros textos mon&rquicos ence-
rraban un contenido acaso suficiente no s6lo para la crea-
¢idn de una organizacifn estable sino incluso para la con-
figuracién de un partido politico en el sentido formal del
té&rmino. La autodisolucién del Bloque:Nacion;i en julio de
1936, dias antes de la rebelifn, puede considerarse, a mi
juicio, como un hecho harto significative al respecto (94).
Desde luego, con valor probatoric de que la circunstancia
que en gran medida determinaba la existencia del Bloque era
la relativa a la pPreparacifn y espera de una crisis contra-
rrevolucionaria. ¥ probatorio tamblén, 0 por 10 menos reve-
lador, de que el modo previsto por los monérqulcos para di-
rigir y articular las fuerzas contrarrevoluciocnarias no era
el propio de los partidos politicos.

En fin, un "frente" contrarrevolucionario de ese mo
do invertebrado exigia -con independencia de otras causas
coyunturales.o histéricas, polftico-culturales o socio~eca
némicas- que pudiesen coadyuvar a ello-, un centro de poder
que las fuerzas que lo integraban eran incapaces de subsa-~
nar. Un poder exterior que unificase autoritariamente, b'e
dirigiese al conjunto del blogue contrarrevolu01onarlo.
Puesto que ninguna de esas fuerzas -incluida la de los mo
narquicos— era capaz de hegemonlzar el bloque derechista,
cometidos politicos a un centro de poder dque gozase de una
autonomia respecto de los integrantes del "frente" (95).

Bien entendido que el hecho de que ninguna de esas
fuerzas fuese capaz por si misma de vertebrar al conjunto
no implicaba paridad de los integrantes del mismo. La supe
rior capacidad de influencia ideoldgica y polfitica de los
mondrgquicos -en la primavera de 1936, Y en le sucesivo,-
seria una realidad visible. Pero se trataba de una influen
cia en parte indirecta. Y ejercida en cierta medida a tra-
vés de aquella mediacifn que Implicaga la existencia de un



568.

centro de poder autocrdtico y relativamente aut&nomo. La
destacada existencia de personal politico de signo monar
guico en los dos primeros afios del franquismo -constiltese
el estudio de Viver- (96), esto es, en la fase mds resolu
tiva para la estructuracidn del Estado nuevo:'ano es pre-
cisamente un indice de todo elle?.

Habia, pues, una congruencia profunda y una ilacibn
entre la t&ctica de los monéiquicos para la ligquidacién de
la Repiblica y su perspectiva de instituir posteriormente
una autocracia en el Estado nuevo. La tictica adoptada a
fin de precipitar la crisis céﬁtrarrevblucionaria Y agre-—
gar un "bloque nacional” en el curso de la misma exigfa el
concurso de un poder incipientemente autocrético. Y el Esta
do nueve debia tener como elemento nuclear un mando fnico
autocratico. La ilacibn sugerida va, pues, de la tdctica
necesaria para dirigir el proceso contrarrevelucionario a
la institucionalizacién del poder de ese "bloque nacional"
en el Estado nuevo. De este modo, se comprende que los mo-
ndrquicos se contasen entre los primeros en alentar la uni
ficacidn de las fuerzas contrarrevolucionarias finalmente
efectuada por el autScrata en abril de 1937 (97). ¥ es que
este acto politico guardaba una coherehcia evidente con la
politica de "bloque nacional® iniciadéfpbr ellos tras las
elecciones generales de noviembre de 1933.

Por 1o deméds, la orientacifn mon&rguica tendente a
agregar un amplic frente contrarrevolucionaria, que desde
su gestacidn estuviese unificado y dirigido por un poder
exterior y relativamente auténomo con respecto a las fuer
zas politicas y sociales integrantes del mismo, correspon
did aproximadamenté a la realidad de las cosas. De entre
las perspectivas ofrecidas por'las diversas fuerzas dere-
chistas, fue &sta de los monfrquicos la que se ajust6 en
mayor medida al cursc efective de las luchas de aguellos
afioe. Al propio tiempo, la orientacién monfirquica prevefa
que ese poder exterior debfa erigirse en el poder autocrs
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tico que fundamentara el nuevo régimen. ¥ también aquf ca
be notar gue sus previsiones, no sin ajustes importantes
impuestos por la realidad, consiguieron anticipar lo esen
cial del Estado nuevo y de su proceso de conftrucciﬁn.

Tedo lo cual viene a sugerir ciertamente gue la po
litica mondrquica contenfa una t&ctica m&s adecuada a la
realidad de las cosas, y en particular a la realidad de
las derechas, en la concreta'coyuntura de los afios trein-
ta. Pero una consideracifn de orden coyuntural -cefiida a
la II Repfiblica-,"como la gue hemos realizado en las pa-
ginas precedentes, no agota el'significado latente en tal
adecuacidn.
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La monarguia proyectada encerraba un vasto contenido
social. Considerado desde uno u otro &ngulo, tal contenido
era puesto de relieve una y otra vez por los monirquicos. Y
se comprende, porque €ste constitula el programa positivo de
la contrarrevolucién, o por lo menos un bosquedo del mismo.
La jdea de monarguia iba cobrando mayor densidad contrarrevo
lucionaria. Acsf, y con voluntad de otorgarzuna pluralidad de
significaciones sociales a la monarquia proyvectada, decia
S8inz:

"{...) la repiiblica no es uvna palabra, la repiblica es
un contenido o no es nada, porgue la diferencia sustan
cial entre un régimen u otro es gque nosotros sabemos

que cuando decimos Monarquia no decimos la presenciade
una determinada persona en el Palacio de Orlente deci-

— o — e e — e — —

cen sélo un sistema politico, sino un sistema politico
puesto al servicio de unas fuerzas desnacionalizadoras,
dicen laicismo, dicen anti-Espafia, dicen separatismo,
dicen disgregacidn’ (1).

Tal concepcidén tendencialmente omnicomprensiva, tota
lizante, de la monargufa era reafirmada unos wmeses m&s tarde
por el propio S&8inz en el banguete-homenaje rendido por lare
vista Accidn Espaficla a Calvo Sotelo y Yanguas Messfa. con mo
tive del regreso de &stos a Espafia. En ese acto politico ,
aquel dirigente de Renovacidn Espaficla lanz6 por primera vez
la idea de "blogue nacional” (2). Como fundaments negative
de la misma, puso su rechazo del sufragib'universal, los par

tidos politicos y el parlamentarismo. Pero como fundamento
positivo de la politica de "blogue nacional™ propuso el Esta
do nuevo mon&rquico, un Estado para la réstauraciﬁn'que de-
bia organizarse en autocracia a fin de restablecer las jerag
gquias de todo orden vy proyectarse con propbsito contrarrevo-
lucicnario en los mis diverscs planos della'realidad 0 di-
¢ho sea con mayor exactitud. Preclsamente para restablecer
con solidez las Jerarquias, el Estado nuevo debfa proyectar
su incluencia contrarrevolacionaria en todos los planos de
la realidad. En los planos "doctrinal, social, histérico y
politico", precisaba S8inz. En concordancia con ello, se ins
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taurarfa una monarguia. Y ésta no serfa gino "una consecuen-
cla 18gica y fatal" del "sistema polfitico" que, junto a "una

estructura jerdrquica social™ y la correspondiente cultura,

implicaria también un "remate"-preciso, a saber, "la corona

con cruz”" (3}. -

Examinemos en los dos capitulos gue siguen algunos
de esos &mbitos en los que la acci6én del Estado contrarrevo-
lucionaric debfa desplegarse con particular energfa. El pri-
mero de ellos serf el cultural.

8.1. No bastaba en absoluto con "una buena organlzac16n de
divisiones de caballeria".

Precisamente porque la contrarrevoluci®dn debfa ser
tan profunda como se ha podido advertir en las paginas prece
dentes, era necesario elaborar o reelaborar -escribfa Vegas
Latapié haciendo suyas unas palabras de Berdifiiev- "un nuevo
principio espiritual de organizacién del poder y la cultura®
(4) .

Es claro que la "Revolucidn" tenfa su mayor exponen-
te politlco—lnstltucional en la trama de instituciones polis
ticas liberales y democriticas varlamente ensambladas en los
regimenes liberal-democr&ticos contempor&neas {(5). ¥,sin dis
cusidn, "la democracia y el sufragio universal =y las cau-
sas de ruina'de_los pueblos”, seglin aseguraba Vegas Latapié
(6). Pero la "raiz" de la “Revolu01ﬁn", Yy en particular el
origen de esas instituciones, estaba segfin los neotradiciona
listas en la cultura gue 1la sociedad "moderna“ aporté (7).

De modo gue no bastaba la “negacién del presente Esta
do constitucional" (8), la liquidacisn de las instituciones
politicas de la liberal-democracia Y las organizaciones repu
blicanas gue la habfan trafdo, para extraer por completo tal
"raiz". Era preciso hacer algo més definitivo, y ello s8lo
podia aportarlo un fasto programa de contrarrevolucién cultu
ral. En particular, para combatir con eficacia a los partida
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rios todos de la revolucidn social, para erradicar la amena-
za de &sta, tenfa su importancia la cultura contrarrevolucio
naria. También para este combate era precisoc encontrar aquel
"nuevo principio espiritual de organlzaciﬁn del poder y 1la
cultura®. ¥ es que no bastaba "una buena organizac16n de di-
visiones de caballerfa" para 1iquidar al bolchevismo, agrega
ba Berdidiev en aguella obra suya, Una nueva edad media(1924),
destinada por cierto a oponer la civilizacién medieval al es
piritu del Renacimiento y la sociedad moderna {9). Desde lue
go, estas unidades militares eran imprescindibles. Pero para

aplacar a un proletariado presto a la rebelién "por el influ
jo de predicaciones disolventes,'y no pdr ninguna otra causa",
la cultura contrarrevolucionaria debfa hacer posible la edu-
cacidn de las masas obreras "en doctrinas opuestas a las que
1os han maleado y corrompido® (10). Para el légro de tedo
ello era preciso crear -y &sta era la idea conclusiva de Doc-
trina y accibn, un editorial de Accifn Espafiola redactado por
Vegas-,

"(...) un nuevo orden de ideas, (...) un ambiente inte-
lectual que permita resolver de un modc definitivo nues
tra trégxca situacidn, cuando las circunstancias , en

las que procuraremes influir, nos vuelvan a ser propi-
dias™ (11).

Y este fue el cometido especifico de Accidn Espafiola
¥y de la sociedad homnima en los afios de la IT “upfiblica. Un
cometido con un alcance limitado, pero deciszsivo. Decilsivo
porque los destinatarios de esa cultura contrarrevoluciona-
ria eran "las clases directoras", ¢ al mencs una parte de

ellas, a guienes era necesaria un nuevo idearic ¥y una renova
da &tica para seguir siendo tales. Pero de un alcance limita
do. ¥ es que el monarquismo apuntaba a algo bastante m&s ra-
dical (12). En efecto, la nota hecha pfiblica el 3 de mayo de
1934 por el grupo director de la sociedad Accién Espafiola,
con motivo de la reinauguracién de sus locales -cerrados des
de la "sanjurjada”, en agosto de 1932-, reiteraba sus prop6-
sitos con estas palabras reveladoras de un ambicioso proyec-
R --F
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"Nuestra labor serd, como ya fu&, al margen de todo
partide politico, pura y estrictamente cultui.i.
Por ese roded due va de la lLogia y la Institucidn
Libre a la tribuna, a la prensa y a la calle, lle-
g8 el enemigo a la Revolucifn., Por un parecido ro-
deo gueremos llegar a la Contrarrevolucifin nos-—
otros' (13). =

S propSsito cultural especifico, pues. - ..sirarres-
tar la cultura favorable a la libertad y a la democracia. Pe
ro contrarrestarla no s6lo mediante la elaboracién ideolSgi-
ca pertinente, sino tambi&n a través de un cam:'» fundamen-
tal en la sociedad ctivil, en sentido gramsciar. ‘3. En efec
to, en su momento hemos podido adivertir el interés de los mo
narquicos por el sistema escolar; ahora, las palabras arriba
citadas nos revelan, o confirman, su interés por tode lo re-
lativo a la produccisn y reproduccisdn cultural Yy sus instru-
‘mentos. Y se comprgnde. En esa esfera de la realidad pensa-
ban impulsar los monﬁrquicos una vasta transfc: .. 8n anti-
socialista y antl—comunista, a la par que anti-liberal y an-
~ti-democratica,

Tal amplitud de propSsitos desembocaba iraxorablemen
te en una doble conclusidn. De un lado, una parte relevante,
acaso decisiva, de la "dogmitica" del Estado de la contrarre
volucién debifa ser aportada por una nueva O renovada cultura.
¥, por otro lado, ese Estado nuevo debfia. constituirse en agen
te fundamental y directo de aquella vasta tran:...macién cul
tural. '

En fin, la contencibn de las fuerzas revolucionarias

era s6lo el inicio. Tras ella debfa adoptarse -y eso era lo

i especifico de una contrarrevolucibn- una politica suscepti-
‘ble de reunir las condiciones histSricas para G- LU amenaza

ni siquiera pudiese rebrotar. Entre estas condiciones, las
de orden cultural y &tico tenfan una singular importancia.
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8.2, Desterrar las trazas culturales del igualitarismo moder-

no y 8el espiritu de emancipacién.

Con respecto al programa cdntrarrevolqgionario en el
&mbito de la cultura, lo esencial era desterrar el "mito" de
"la igualdad absoluta de los hombres" (15). Agquel mito con-~
cretamente asociado al "programa de 1789" (16) y que, con
particular referencia a la esfera de la cultura politica, no
habfa hecho sino progresar desde aquel entonces. En este pun
- to Sainz distingufa netamente entre democracia ¥ liberalismo:

"La democracia, como resultado de las ideas liberales
¥ consecuencia de las ideas de la revolucidn france-
sa era un fendmeno que durante todo el siglo XIX se
iba viendo venir. Llamamos democracia, no a las va-
rias nocioneg generalmente admitidas, sino, técnica-
mente, al hecho del gobierno del pueblo por el pue-
blo. Esto que parece que es algo muy antique es algo
muy reciente, porque el sufragioc universal en toda
su totalidad, en toda su integridad son muy pocos los
pueblos en que ha regido, y algunos, de los que agqul
en Espafia se citan a ciegas como ejemplos de democra
cia lo han implantado hace muy pocos afios. En Ingla-
terra el sufragio universal inorgfnico absoluto se
implantd el afio 18 (...)" (17).

La democracia constitufa el contenido extremo de 1la

— A A e— o ow— o e —

¥ la jerarquia" (19). Por consiguiente, la cultura politica
de la contrarrevolucidn debia ser aquella capaz de fundamen-
tar 361iQamente tales vectores constitutivos del orden: la
autoridad y la jerarguia. En particular erxa preciso acabar
con la vigencia del mito del "proletariado-mesfas" (19). Un
mito-qué venlfa arraigando desde mucho antes en el proletaria
do y que constitufa el nficleo ideolSgico que le impulsaba a
la revuelta antijerarquica. B

Ahora bien. Para restablecer, y_réstablecer con fir-
meza, las jerarquias sociales, el autoritarismo de los monar
gquicos exigia , como es sabido, el rechazo de la democracia.
Pero exigfa tambi&én la renuncia a todo libéralismo por parte
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de los dirigentes de la sociedad. Porqgue, segfin la vieja te~
‘sis tradicionalista, el liberalismo v la revolucién social eg

taban unidas por un lazo, no siempre visible, peroc cierto.pel

liberalismo al "bolchevismo". Hasta el punto de que

(...} el liberalismo y las revoluciones liberales no
han tenido otra misidn histSrica que la de hacer po-
sibles las revoluciones bolcheviquesﬂ (20).

En primer lugar porque’ las instituciones politicas 1i
berales habian tolerado el desarrollo de las fuerzas opuestas :
al orden existente.-Pero ademis de no ofrecer, ei liberalis-.
mo, un sistema de instituciones boliticés suficientes para la
preservacién de las jerarquias, no aportaba tampoco -todo lo
contrario- algo mis general y que va Donoso habfa denunciado
enérgicamente, a saber: una cultura que fundamentara del mo-
do mds s6lido la autoridad de las jerarquias. M&s aun, inclu
80 podfia establecerse un paralelismo entre la rebelidn de.los
liberales contra el poder establecidc en su tiem:: . y la re-
belidn de las izquierdas obreras contra los liberales burgue
ses del presente. Por tanto, Yy en las condiciones del siglo
XX, é¢cabia considerar el liberalismo politico como una ideo- .
logia compatible con los m&dulos de jerarquia y autoridad ne
cesarios? En absoluto. Y,los liberales no hacfan sino abrir
las puertas al socialismo, sentenciaban por activa y por pa-
siva los monirquicos. El liberalismo no era ideario apto pa-
ra la fundamentacifn del orden jer&rquico. De modo que

"Es natural que los revolucionarios hayan secuestrado
a don Manuel Pedregal y sagueado la casa de don Mel-
quiades Alvarez. $i ayer se levantaron los burgqueses
contra los aristdcratas y anteayer los aristderatag
¥ la monarquia de Carlos III contra los representan-
tes en la tierra de la autoridad divina, Iqué tiene
de extraific que los obreros se levanten ahora contra
los burgueses?" (21).

Maeztu veia todo eso ilustrado en el m&s inmediato
presente. Ilustrado, por ejemplo, por la actitud y la posi-
cidén fijada en el Congreso por Melqufades Alvarez tras la in
surreccifn asturiana de octubre de 1934. Habfa distinguido
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ese politico liberal-dembcrata conservador entre revolucio-
nes "buenas® y revoluciones malas. La de 1917 en Espafia ha-
bia sido una revolucidn buena, por los m&todos que empled vy
dada la imposibilidad de acometer una reforma constitucional
desde la legalidad. La de 1934, deleznable. Pero tal distin-
cidén entre unas y otras revoluciocnes replicaba Maeztu,no s&6-
lo era peligrosa sino que, en los tiempos gue corrfan, era
preciso rechazarla con la mayor energfa. Razén por la cual

"{...) las gentes cultas se hallan actualmente convenci
das de que las malas revoluciones nacen de lz: ”buenas“
nc por caprichos de la h;stprla, sino por necezidad in
declinable. Don Melguiades se alzb en armas, segiin sus
ralabras, contra el poder constituido. ahoraz se han al
zado en armas los mineros contra don Melgquiades. Don
Melquiades hubiera peleado por permitir su propaganda

a socialistas y comunistas. Socialistas y comunistas
han aprovechado la libertad que les did don Melguiades
para predicar el exterminio de la burguesia. Don Mel-
quiades se 'emancipd' de la religidn heredltarza, por
creerla compuessta de prejuicios, pero congerv’ o« moral
creada a su sombra, en gl sentido de que conders 108 ro
bos, los saqueos, los asesinatos, log incendios y las
violaciones. Los discfpulos de don Melguiades no se con
tentan con odiar la religidn sino gque incluyen en su
odio la moral cristiana. {Cabe nada mis 18gico?

Don Melquiades abrid la puerta al socialismo. Por
€sa puerta han entrade los socialistas y le han saquea-
do la vivienda®™ (22).

Del liberalismo a 1la fevoluciﬁn'SOCial Al proleta~
riado. Ciertamente, debfan destruirse las orgari:aciones re-
volucionarias e impedir toda manifestacién pGblica, externa,
. de sus idearios y exigencias. Pero procediendo con mas hondo
sentido, era necesario ademds erradicar la "aspiracifn en si”
‘a la reveolucibn. Debian ponerse en cuestién los propios fun-
| damentos culturales sobre los que la subversién habfa creci-
do y cobrado expresiln. De este modo era la entera cultura
- "moderna” la que se porifa en cuestién, ihciuido.el liberalis
mo. Recapitulando la trayectoria de Accién Espafiola, escri-
bia Pemartin a este respecto en los inicios de 1937:

*(...) diagnosticamos la causa del ma) hasta sus mis
hondas raices. Por encima de miopias de todas clases,



584,

advertfamos desde el primer momento, que el mal eg-

pafiol no era un mal polftico, era un mal mie T tng
era un mal dé pensamiento, de ideologia fundap..  ..1"
{23). :

Y es que no bastaba "que los brazos se aesarmen sicon

tintia la guerra espiritual” (24). Por 1lo pronto, observaba

Maeztu, era necesario que los Gobiernos intervir.usen e (:..)
| lo que llaman los fildsofos el 'espiritu objetivado', el es-
. Piritu que se manifiesta en los periSdicos, en los libros,en
los discursos, en las organizaciones politicas (...)". Inter
venir prohibiendo, a fin de impedlr la difusién :+ las ideas
que suscitaban el desorden. Pero tampoco ello bastaba para
un punto de vista contrarrevolucionario como el de los mondr
quicos., Puesto gue era necesario, ademfs de prohibir, llenar
el espacio asf creado con una nueva cultura alternativa, e
influir asf decisivamente en "la regidn del pensamiento ¥y las
intenc;ones" (25). |

8.3. El redescubrimientc de "la tradiecifn”" v de ia cultura
de la Restauracién europea

A una 1deolog£a fundamental s6lo podia openérsele con
probabilidad de &xito otra ideologfa del mismo tenor. Era pre
ciso, pues, encontrar el "nuevo prlnciplo“ politico y cultu~
ral susceptible de constituir una sociedad order7z con cri-
terio jer&rgquice, y de hacerlo establemente. Haliaron ese
principio, antiliberal y sobre todo antidemocr&tico, en el ve
nero ideolégico-politico del tradicionalismo, y particular-
mente en la religiSn catdlica concebida al modo de Donoso,
esto es, como "ciencia del orden" (26). Por eso su "mot-cl&"
inicial, Jerarquia, quedd pronto subsumido ~con la mediacisn
de sus concepciones organicistas acerca de las relaciones 50
ciales-, en esta otra palabra-simbolo: Tradicidn (27).

Asi, el reajuste entre conservadurismo ¥ contrarrevo-
lucibn que, en beneficio de esta filtima, venfa produciéndo-
5¢ en el primer tercio del siglo XX en ESpaﬁa, se resolvia
€n un sorprendente ascehso del tradicionalismo (28).El cual,
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tras la actualizacibn gue le imprimieron los herederos de
Cénovas en los afios treinta se transform® en un neotradi-
cionalismo; escasamente novedoso en el piano cultural, pe-
ro en verdad innovador en la plano polftico-estatal. ‘

Los neotradicionalistas mAs representativos conside
raron desde el primer momento ese ideario comoc una alterna
tiva al magma ideol6gico imperante entre "los espafioles edu
cados"; v, en particular, comoc una alternativa al liberalisg
mo oligl@rguico de la Restauracibn canovista. Para realizar
una contrarrevolucidn era preciso depurar la cultura y 1la
ética social de las clases direttoras. Y para ello era im-
prescindible, sino una verdadera concepcién del mundo con
una elevada homeogeneidad interna, al mencs algo que ~:se
aproximara a ella. S&inz Rodriguez, siempre tan diligente
con las verdaderas exigencias del proceso contrarrevolucig
nario, se mostraba hasta did&ctico en este punto. En efec-
to, tras criticar el conservadurismo liberal decimondnico
en la persona de un Cavour o un Cinovas, decfa asf de 1los
sistemas politicos por &1 inspirados:

"El sistema liberal consiste en esto, en ir viendo
comc el mal ¥y el bhien se imponfan alternativamen-
te, pero en una forma de espiral, como en un tobo
gén en que siempre el mal cada paso que daba deja
ba siempre algo malo como cosa firme y estable,
porgue la funcidn del partido conservador era opo
nerse teSricamente a los avances del partido like
ral: pero luego, en el poder, dedicarse a consoli
darlos de la manera m3s suave posible.

Esta mentalidad liheral del sigloc XIX recuer-
da la anécdota que refiere Ganivet en sus cartas
finlandesas, de aguel padre gue va huyendo en un
trineo a través de la estepa con sus hijos, perse
guidos por los lobos. Llega un momento en que le
alcanzan y gue no ve mas manera de salvarse que
ir entregando ahora un hijo, después otro hijo,
Juego otro, hasta que, por fin, los lobos se lo=
comen a todos, La sociedad liberal del siglo XIX
ha vivido entregando sus hijos a la revolucién, y
cuande se encuentra ante el precipicio final don-
de no puede retroceder, tiene que dar la cara a
la revolucién y no le queda més recurso gue vol-

e e i —— — o — T — —

ver otra vez hacia las vgjgpesﬁﬁg_}9;;gp;p§;§:§bc-

trinal, para encontrar como fnica arma posible la
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verdad qgue mana de la Religibn y de la ley moral"
(29).

A difundir la buena nueva contrarrevolucionaria, el
redescubrimiento politico-cultural del tradicXfonalismo (30},
estuvo ya dedicado el primer articulo-editorial (31), obra
de Maeztu, de la revista Accifn Espafiola. Los primeros com-

pases de este articulo-manifisto que constituirfa luego el
primero de los capitulos de Defensa de la Hispanidad (32),

rezaban asi:

"BEspafia es una encina medio sofocada por la yedra.
La yedra es tan frondosa, ¥ se ve la encina tan
arrugada y encogida, que a ratos parece gue el
ser de Espafa estd en la trepadora, y no enellr
bol. Pero la yedra no se puede sostener sobre si
misma. Desde gue Espafia dejd de creer en si y en
su misién histdrica, no ha dado al mundo de las
ideas generales m&s pensamientos valederos que
los que han tendido a recuperar su propioc ser.Ni
su Salmerdn, ni suv Pi y Margall, ni su Giner, n:i
su Pablc Iglesias, han aportado a la filosoffa
politica del mundo un solo pensamiento nuevo que
el mundo estime vdlido. La tradicifn espafiola pue
de mostrar modestamente, pero como valores posi-
tivos y universales, un Balmes, un Donoso, un Me
néndez Pelayo, un Gonzilez Arintero. No hay un
liberal espaiiol que haya enrigquecido la literatu
ra del liberalismo con una idea cuyo valor reco—
nozcan los liberales extranijeros, ni un socialis

= ta la del 5001a113mo. ni un anargquista la del
anarquismo, ni un revoluc1onar10 la de 1a revolu
c:.on.

Ello es porque en otros paises han surgido
el liberalismo y la revolucidn, o para remedio
de sus faltas, o para castigo de sus pecados. En
Espafia eran innecesarios. Lo que nos hacia falta
era desarrollar, adaptar y aplicar los principios
moxales de nuestros tedlogos juristas a las mu-
danzas de los tiempos. Ia raiz de la revolucidn
en BEspafa, alld en los comienzos del siglo XVIII,
ha de buscarse inicamente en nuestra admiracidn
del extranjero. No brotS de nuestro ser, sino @e

- nuestre no ser, Por esc, sin propdsito de ofensa-
para nacie, la podemos llamar la Antipatria, lo

 gue explica su esterilidad, porgue la Antipatria
no tiene su ser mis gue en la Patria, como el An
ticristo lo tiene en el Cristo™ {33).
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Asf que resurgfa, iﬁopinadamente, el ideario tradi
cionalista, Y resurgla tefiido de nacionalismo, De ahf, gel
veneno tradicionalista, cabfa extraer Y actualizar el "prin
cipio™ cultural moral, en particular- Yy politico capaz ge
hacer posible lo necesario: "atacar de frente™ el democra-
tismo, liberal o socialista, que venfa arraigando en lacul
tura politica moderna y contemporsnea. Jerarquia contra de
mocracia. O tradicién contra democracia {34), segln €se pun
to de vista mondrquico. -

El anhelo estaba claro: restaurar una cultura -y una
cultura polftica, en particularL susceptible de restablecer
las jerarquias de todo orden. lo expresaba también el yaci
tado editorial-manifiesto del primer nGmero de Accidn Espa-
fiola:

"iConcibe nadie que Sancho Panza quiera sublevarse
contra Don Quijote? El hombre inferior admira y si
gue al superior, cuando no esti maleado, para que
le dirija y le proteja. EL hidalgo de nuestros si-
glos XVI y XVII recibia en su nifiez, adolescencia
¥ Juventud, una educacién tan dura, disciplinada y
espinosa, que el pueblo reconocia de buena gana su
superioridad. Todavia en tiempos de Felipe IV y
Carlos IT sabfa manejar con iqual elegantia las ar
mas y el latin. Hubo un tiempo en que parecia gque

~ todos los hidalgos de Espafia eran al mismoe tiempo
poetas y soldados. Pero cuando la crianza de los
ricos se hizo cémoda y suave, ¥ al espiritu de sexr
vicio sucedid el de privilegio, gue convirtid la
Monarquia Cat8lica en territorial y los caballercs
cristianos en sefiores, pPrimero, y en seﬁbritos,lqg
90, no es extrafio que el pueblo perdiera a sus pa-
tricios el debido respecto. :Qué Acido corroyd las
virtudes antiguas? En el cambio de ideales habia
Ya una abdicacidn del espiritu a la sensualidag y
2 la naturaleza, pero lo mis grave era la extranje
rizacidn, la voluntad de ser io que no &ramos, por

- Que querer ser otros es ya querer no ser, lo que
explica, en medic de los anhelos econdmicos, el
Intimo abandono moral, jue se expresa an egse nihi-
lismo de tangos rijosos y resignacidn animal, que
es ahora la miisica popular espafiola®™ (35).

éRestaurar la cultura de los "“caballeros cristianos™
y de la hidalgufa atn no disgregada del todo en Espafia? Al
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menos el sector més acendradamente tradicionalista O neotra
dicionalista de Acci®n Espaficla asi lq'proyectaba. En los
afios siguientes, sobre todo a partir de 1936, un auvténtico

torrente cultural vendria en apoyo de ese proy-...o. Asf por
ejemplo, ya en curso la guerra civil, Garcfa Morente veria
en el "estilo" del “cabéllero cristiano™ la concrecibn mis
depurada de la nacifn espafiola (36)}. Sin embargo, en tales
elaboraciones ideolSgicas ya no era tan visible el propdsi-
to b&sico -aunque no Gnico- dél viraje cultural neotradicio
nalista, a saber: que ni siquiera fuese concel. - 1a rebe-
1idn de Sancho confra el Caballero de la Triste Figura.

Por lo demis, la cultura tradicioﬁalista que preten-~
dian actualizar los mon&rquicos de la II Repliblica habfa go
zado en el pasado de una salud evidente. De modo que las pa
labras pronunciadas en 1934 por el fundador Yy primer direc-
tor de Accifn Espafiola, aludiendo a ese pasadc - - su pervi

vencia en el presente, contenian una buena dosi: de verdad:

"(...) nosotros, -aducfa el marqués de Quintaner- no
hemos, naturalmente, inventado la doctrina que ser-
vimos. De ninglin modo. Espafia es va vieja y tiene
una experiencia acumulada, una tradicidn, que reco-
gida antafio por maestros excelsos, estaba en 1931
como arrinconada ante el insolente festin revolucig
_nario. Nosotros, ACCION ESPANOLA, ha ido volviendo
a poner en pie esa tradicifn, desempolv8ndola, sz~
candola a la luz... Esto ha sido todo, ¥ cuand. 3
politica de reaccidn fué mostrando el pecho ¥ Cirse—
ciéndolo a la lucha por sus ideales, fueron las pa-
ginas de ACCION ESPANOLA un terreno amigo ¥ propi-
cie, deonde se encontraren los escritores de la 'Co-
munidn Tradicionalista', de gloriosa historia inte-

~ lectual y moral; aguellos otros de 'Renovacién Espa

~fiola', de reciente constitucidn, y machos indepen—
dientes, de credos tan diversos dentro de su unidad
egpafiolista, gque van desde el fildsofo cat8lico,has
ta el doctrinario del nacionalismo general. Que nues
tra férmula de reclutamiento y de convivencia es,
por oposicidn a la de la democracia Parlamentaria
que no quiere enemigos a su izquierda, la de nc ¢ ne
ner a la derecha sino amigos, y entendiendo por ge-
recha, esa zona abnegada donde se funden todas las
esencias nacionales" (37).
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Habfa, ciertamente, una vigorosa tradici6n cultural
-la constituida por la Restauracidn europea v la de su acli
matacidn en Espafia- que estaba disponible y en la gue los
monirquicos espafioles ﬁodian reconocerse. Porque no en va-
no tal Restauracién di8 lugar, Pemén lo recordaba a sus leg
tores, a una

"(..,) Oltima llamarada de la vieja Cristiandad medie
val gue se llamd la Santa Alianza y que quisc ser -y
no fué por impuras ambiciones- una ofensiva de con-
junte contra la Revolucidn en defensa de 1a civiliza
oidn cristiana ¥y eurcopea. los que J.uchamos todavia
en Eurcpa por la Monarquia frente a las Repiblicas
liberales y masdnicas, somes los {iltimos soldados dis
Persos de la Santa Alianza: brazo armado de tantos
anatemas pontificios™ (28).

Si tal cultura bastarfa o no a colmar las exigencias
autoritarias del proyecto de restauracifn de los mondrqui-
Cos, era una cuestifn que sﬁlq el porvenir podia dilucidar
definitivamente. Pero lo cierto es gque tal cultura tenia,en
tre otras, tres notas caracteristicas gue por lo pronto no
desdecian los rasgos profundos del provecto del monarguismo
espafiol. En efecto, era &sta una cultura para la fundamenta
cifén del autoritarismo, fue tambi&n una cultura contrarrevo
‘lucionaria, y ademis llegarfa a adoptar como referente so-
cial de tal orientacién contrarrevolnciona:ia al moderno
proletariado.

Glosemos brevemente estas tres notas caracterfsticas
de aquel pensamiento de la Restauracién europea. Un pensa-
miento &ste, articulado y diverso,.que decenios m&s tarde
podrfan aun ofrecer un auté&ntico veneno ideolsgico para quie
nes -espaficles ¢ no, piénsese por ejemplo en Schmitt (39),
tuviesen la pretensifn de reeditar un proceso contrarrevolu
cionario.
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8.3.1. Fundamentacifn del autoritarismo y cultura de la Res-

" tauracibn europea

La elaboracidn ideolbgica y el sesgo nacionalista
acaso desdibujaron en alguna medida el nficleo del provecto
cultural mon&rquico. Pero si bien se mira, la principal exi
gencia contrarrevolucionaria a este respecto era, a nuestro
juicio, la relativa a la fundamentacifn de la autoridad. De
ahf brotaba el principal impuliso en favor de la actualiza-
¢ibn del pensamiento tradicionalista. Que de este modo era
entendido primariamente, come un ideario del autoritarismo.
Tal impulso actualizador con vistas a la fundamentacifn de
la autoridad de las jerarguias recibfa a veces una formula-
cién descarnada e incluso reductiva. Por ejemplo en el Maez
tu que escribia estas expresivas palabras: '

"gl fondo del antigquo régimen era la autoridad. El
fondo, no meramente la forma. Pero ese fondo s«
habia ido adelgazando continuamente, hasta venir
a ser tan superficial que no podfa sostenerse por
81 mismo y tuvo que ampararse en el aparato orto-
pédico de la Dictadura, y cuando se deshizo de la
Dictadura, se suicid, porgue entonces no era sino
una forma, una forma sin fondo, un espectro.

éForma de gobierno? Pues bien, no es eso. No
es la forma lo que se discute, sino el fondo. O
gobierno o desgobierno. O instituciones o impul-
505 naturales. Esta es la cuestidn, la dGnica. Se
puede partir de que el hombre es buend y de que
hay que dejarle sequir sus impulsos. O se puede
pensar, por el contrario, gue sSlo por la expe-
riencia del dolor mejora el hombre y que esa expe
‘riencia cristaliza en instituciones, que le esti-
mulan a ser bueno, con toda clase de premios, y
‘que le disvaden de ser malo, con toda suerte de
‘castigos. Si el hombre fuera bueno, ¢habria de
pagarle para qgue trabajara? Por eso tienen razbn
aguellos comunistas gue, partiendo de la bondad
del hombre, quieren que se organice en una socie
dad en donde no trabaje sino segiin sus fuerzas,
pero reciba de ella lo que le pidan sus necesida
des,

Esta sociedad no se ha dado nunca én pais al
guno. Todas las organizaciones conocidas son sis
temas disciplinarios, en que se dominan las pro-
pensiones naturales con promesas de premios ycas
tigos"” (40}.
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Por su parte, el tradicionalismo decimondnico -la fi
losofia politica de la Restauracién europea, en particular-
era una filosoffa del autoritarismo. Luigi Marino, en su in
troduccidn a la antologia de textos politico-flloséficos de
la Restauracidn europea por &1 mismo elaborada, ha desgtaca-
do que el "problema fundamentale della filosoffa dells Reg-
taurazione" fue "il problema dell ‘autorita® (41). Y tambié&n
Werner Naef. Ha notado este autor alemfn, por ejemplo en re
lacifn con De Maistre, gue en;su pensamiento "se hallan 1la
duracidn y la autoridad como posiciones capitales (...)". ¥
es gue no en vane "la tendencia _general en la nueva doctri-
na" de la Restauracién europea, y del romanticismo en parti
cular, era clara:

——-—_—.———-—-———.—.___-_-_———.-.....___—......

ce en la historia, experlencia. fidelidad, amor, a
la libertad en la obediencid, a la armonia de las
tan distintas y miiltiples asoc;aclones ¥ relaciones
humanas" (42}).

La Restauracidn europea no hacfa en este punto sino
sequir y actualizar trazas anteriores a ella. Entre otras,
agquella que un religioso jexSnimo, Fray Fernando de Zeva-
llos habfa perfilado frente al ideario de la Ilustracidn en
su obra significativamente titulada La falsa filosoffa,cri-
nen de Estado (1774). Para &ste, la revolucidn no era sino
una actitud rebelde ante la autoridad legitima, un crimen
de Estado (43). El "crimen por excelencia", reiteraba Dono-
so Cortés unos decenios_mas tarde (44). :

En fin, el pensamiento de la Restauracién europea po
dfa constituir una fuente nutricia para guienes, como los
mondrquicos espaficles de la IT Repliblica, proyectaban reavi
var con la mayor energfa una cultura de signo autoritario.
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8.3.2. Cultura de signo contrarrevolucionario v Restaura-

tidn europea

Otra caracteristica del pensamiento de 1= Restaura-
cibn ofrecia un evidente inter&s para el mona%quismo espa-
ficl, a saber: su carfcter contrarrevolucionario. Lo c¢ual no
podia sino atraer y ofrecer recursos a guienes, como los mo
n&rqulcos espafioles de la II Repfiblica, se planteaban pre-
cisamente una contrarrevolucisn en profundidad en diversos
planos, entre ellos el cultural.

En efecto, los archirreatcionarios franceses que com
batieron la Revolucifn realizada en su pals y, en general,
los pensadores de la Restauracisn europea subsiguiente a
ella no limitaron sug pretensiones restauracionistas al so
lo plano de las instituciones polfticas. Luigi Marino ha in
troducido esta cuestifn relativa a la amplitud del programa
contrarrevolucionario con asasg palabras.

“L'irrazionalismo politico di Burke, il provvidenzia
lismo di Barruel e di Maistre, il legittimismo 4i
buvoisin e di Bonald, l'empirismo politico di Mallet-
Du Pan sono alla base dello sviluppo del pensiero
della Restaurazione. Le principali ocpere di questi -
autori circolano in tutta Europa, sono discusse e
crlticate, trovano comungue un terreno di meditazio
ne che segna un approfondimento ulteriore del pen-
siero della controrivoluzione, in quanto nasc: . -.la
consapevolezza che compito del vero politico & szl
vero filosofo non & tanto di combattere guesta o
quella r1voluzione, quanto piuttosto &i eliminare,
di sradicare c¢id che € causa e sostegno di ogni ri-
voluzione. I1 pensiero della Restaurazione & quindi
un approfondimento e un allargamento significat iy

. della tematica contro—r;voluzionarla, qualcosa cie
nasce da un'urgenza meno inmediata, una riflessio-
ne che, partendo da certe contingenze storiche, in-
tende elevarsi al regno delle veritd universali"
{45) .

o

Era la hora histérica de la creacidn & . "ciencia
legitima", como postulaba Haller, quien se referia explici-
tamente a una "contra-revolucién de la ciencia® (46). Y la
hora también de la creacibdn de una "ciencia militante" en
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defensa de las "verdades universales”, como auspiciaba Adam
Miiller (47). Restaurados los monarcas 1e§itimos en sus tre-
nos, deblia restaurarse tambi&én esa "ciencia legitima” y mi-
litante a fin de afrontar, entre otras cosas, una necesidagd
préctica e inmediata, gue era aguella que De Maistre ya ha-
bfia notado en 1817: la revolucitn, la de 1789, habia termi-
nado, peroc el "espiritu que la ha generado sobrevive a ella"
(48) . E1 "verdadero" f£ilf6sofo, el "cientifico social" no s
lo debia ser contrarrevelucionario, sino qhe, vencida la re
volucidn deberia orientarse hacia la erradicacifén del espi-
ritu anti-autoritario y de insubordinacifn (49). Por consi-

guiente era necesario gue a la contrarrevolucidn siguiera
una restauracidén polfitica, religiosa y moral, susceptible,
como deseaba Bonald, de asentar la sociedad, de re-consti-
tvirla. 8i esa restauracidn no podié consumarse, la inesta-—
bilidad politica proseguirfa,

Asi, la Restauracidn europea guiso ser, v lo fue,bas
tante m8s gue un hecho politico. De Francia a Italia, de Eg
pafia a centroeuropa, pronto llegaron a ser monedas corrjien-—
tes, segfin nota Marino,

"La rievocazione nostalgica dell'unitd cristiana del
Medicevo, la critica al Protestantesimo e alla ra-
gionalitd astratta dell’Tlluminismo, l'esaltazione
dell'ordine dei Gesuiti, la riabilitazione dello
stato inteso come unitd organica, l'idea di una mo-
narchia poggiante sulla fede e sull'amore, il profe
tico abbinamento di Cristianesimo ed Europa (...)'
{50}. . :

En particular, muchos de entre los grandes tradicio-
nalistas de la Restauracifn se propuéiéron'establecer una
relacién causal entre la Reforma protestante y la inestabi-
lidad politica en la gue estaban inmersos. De modo que esa
Reforma, la critica al racionalismo cartesiano, la critica
a Locke, etc. pronto habZfan de aparecer como caras diversas
de una unidad tem&tica. Novalis inicid el camino de esa re-
lacidn causal entre la Reforma protestante y el surgimiento
de la &poca revolucionaria. Y finalmente, Jaime Balmes, en
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El protestantismo comparado con el catolicismo en sus rela-

ciones con la civilizacidn europea (1842-44), Qid una "sig-

temazione quasi definitiva" de la misma, segﬁn Luigi Marino
(51).

8.3.3. Los referentes sociales de la Restauraci&n europea

El pensamiento contrarrevolucionarioc de la Restaura-
cibn europea ofrecfa aun otra Etrayente caracteristica para
el monargquismo espafiol de la IT Repfiblica. Tal pensamiento
habfa constituido una respuesta contrarrevolucionaria fren-
te al liberalismo. Pero el curso de las luchas sociales, po
liticas y culturales en Europa estimuld su desarrollo, Y el
resultado fu€ un pensamiento contrarrevolucionari tambié&n
con respecto al socialismo de la &poca. En efecto. Donoso,
Stahl o Rosmini, contribuyeron decisivamente a prolongar vy
proyectar la tem&tica contrarrevolucionaria de lz Nestaura-
cidn sobre un peligro que, m&s alls del liberalismo burguss,
se perfilaba ya en el horizonte, el socialismo (52). Un pe-
ligro vislumbrado como actual en la coyuntura revolucionaria
eurcpea del 48, de nuevo con epicentro en Parfs. "E infatti
-constata Marino- per tutto il '48 fu il pensiero della Res
- taurazione ad alimentare la polemica contro-revoluzionaria”
(53). Y asi como De Maistre y De Bonals habfan sostenido una
teorfa del poder que se resolvia enteramente en la aristo-
cracia, rechazando cualquier compromiso con 1la burguesia,en
aquellos exponentes de los filtimos derroteros de la Restau~
racibn ~Stahl, en particular- se advierté, a juicio de Mari
no, un esfuerzo notori¢ a fin de implicér Y comprometer no
s8lo a la aristocracia sino también a otrosg estratos socia-
les en la configuracién y gestidn del pbder politico. Stahl
preanunciarfa, en el plano ideclSgico, el bloque de poder
que Bismarck articularfa mfs tarde en el plano politlco(54)

Pero clnémonos a Donoso Cortés, cuya influencia en
los neotradlc1onalistas de la II Repfiblica fue, a mi juicio
notable. El Donoso gue pretendfa demostrar -al igual que De
Maistre- que toda revolucifn "moderna® es "forzosamente sa—
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tinica y crefa que de la revolucifn del 48 naciexon “con
Impetu en copioso raudal (...), todas las doctrinas socia-
listas" =su principal referencia al respécto fue Proudhon-
establecid un nexo causal directo entre lé conservacidn de
las formaciones sociales de Europa y el poder"éé la Igle-
sia (55). ¥, a la inversa, entre la aguda inestabilidad S0
cial del presente y el &xito de la "herejia protestante”
desde el siglo XVI (56).

"El verdadero peligre para las sociedades humanas
comenzd el dia en que la herejfia del siglo XVI
obtuvo el derecho de ciudadania en Europa. Desde
entonces no hay revolucidn ninguna que no lleve
consigo para la sociedad un peligro de muerte'.
{571.

Las convulsiones y tribulaciones anteriores al siglo
XVI, cuando afin el mundo catflico conseguia de un modo u
otro erradicar las herejfas, no lograban poner &:. peligro
de muerte la sociedad. Pero \

"Hoy todo sucede al rev&s: una batalla perdida

por la sociedad en las calles de Paris, basta por
si sola para derribar por el suelo a la sociedad
europea como herida silbitamente de un rayo (...)"
(58).

'En fin, de la Reforma protestante al socialismo, al
cormunismo. El nexo causal lo establecis definii. -rente Do-
nosc en su Ensayo sobre el catolicismo, el liberalismo, y
el socialismo (59).

Pieoﬁupacién dominante en la Restauracisn europea fue
la de comprender y, éingularmente, prevenir las revolucio-
nes de los tiempos modernos (60). ¥ Donoso, en particular,
seria de los primeroé que consideraria el socialismo como
un producto del ateismo y del racionalismo modernos, o, con
sideradas las cosas desde otro Sngulo, como un producto de
las contradicciones del liberalismo (61)}. A su juicio la re
volucibn parisina del 48 fue la consecuencia de tales contra
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dicciones y se saldd con una victoria de las clases inferio
res, de los de abajo, sobre las propias clases mecias (62).
En su Ensayo ¥y en otros textos suyes -por ejemplo, en 1a
carta al cardenal Fornari-, presentaba el catolicismo como
el Ginico baluarte contra los "errores" del mundo moderno:el
liberalismo y su corolarioc, el socialismo. El catolicismo
era la Gnica religidn -o mejor dicho, la finica Iglesia- ca-
paz de contener dentro de sus justos limites las exigencias
pepulares (63). Hasta el puntb; pensaba Donoso, que la doc-
trina catSlica era -la expresidbn es de Marino- " = ciencia
del orden® (64). En una sociedad verdaderament: .ienada,
esto es, en una sociedad informada por el catolicismo, no
podia haber ni revoluciones, ni despotismo. Este Gltimo, en
cualquiera de sus formas, era consecuencia necesaria del in
flujo politico del pueblo (65).

En suma, en Donoso =como en Stahl y en ¥ mini-, el
cristianismo era una doctrina del orden y la 2:-. idad, de
modo que la inestabilidad de la sociedad moderna, sus males,
no eran sino una consecuencia del carScter laico del poder
vy las instituciones. 86lo el derecho ptblico propioc de "las
naciones cristianas"'podia aportar el remedio del mal, con-
sistente “en gque ha desaparecido la idea de la autoridad di
vina y de'la autoridad humana™ (66). Un mal profundo, en cu
yo origen no se hallaban sino ciertos errores ' "ndole re-
ligiosa, y teol6gica en particular. No obstant. o, el ¢o
mercio y la industria, éne eran causa de corrupcidn, como
habia sostenido De Bonald? Y la "miquina o m&s en general,
la t&cnica, é&no contenifan un poderoso impulso dr..%tico, co
mo afirmaba Carlyle? O la "aristocracia del dinero”, conju-
'gada con el jacobinismo y el revolucionarismo" gno utiliza-
ban -como aseguraba Baader- la miseria ffsica y moral del
proletariado para socavar, bajo la infiuenéia de los demago
gos que desplazaban el envite del terreno purarma~rte politi-
co al social, las instituciones sociales consi. . ..as decré
‘pitas? QuizSs. Tédo ello (67) acaso contribuia a acrecentar
el mal. Pero su raiz, pensaba Donoso, era de orden filosSfi
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co y teolgico. Y ello era lo que a su juicio debfa destacar
se (68).

En fin, la "reveolucidn" iniciada el 14 de abril de
1931 ofrecerfa la oportunidad para gue el mona*Quismo impri-
miese una viva actualidad al pensamiento contrarreveoluciona-
rio de la Restauracidtn europea, y al de Donoso en particular.
No en vano este Gltimo era explicitamente citado en el mani-
fiesto-editorial del primer nlmero de AcciSn Espaficla como
uno de los principales clésicos a quien apelar ante las nece

sidades planteadas por la elaboracidn de un pensamiento con-
trarrevolucionario a la moderna ¥ acordé'con las nuevas rea-
lidades (69). Entre estas realidades descollaba la existen-
cia de un proletariado moderno, con organizaciones e idea-
rios propios. Pues también para &sto, como acabamos de refe-
rir, habfa“tenido una respuesta la Restauracibn europea.

8.4. Base filosbfica de la cultura revolucionaria

El pensamiento de la Restauracién:europea hizo posi-
ble gque los monirguicos espafioles alcanzaran a formular un
diagnfstico acerca del origen Gltimo del mal,. acerca del mal
considerado "en sus m&s hondas raices" (70).

'En efecto, las pretensiones contrarrevolucionarias
del monarguismo de la II Repfliblica querian'sen radicales.Asi,
el origen del mal no estaba en las propias instituciones po-
liticas de la liberal-democracia, sino més bien en la cultn-
ra de los modernos. Y concretamente, al decir de Pemartfn,
en "la ideologia fundamental"” que éstos'aportaron. Pues bien,
‘el nficleo de tal ideologia era de orden filosdfico. Ese nfi-
cleo no era otro gue la "falsa filosoffa®, iluminista y ra-
cionalista, que ya en su momento habia'preparaao las nentes
y allanado asf el camino de la Revolucién francesa (71).

IViejo diagnbSstico, &ste! La formulaci®in que de E1
dieron las corrientes tradicionalistas se remontaba a la épo
ca en que &stas se configuraron como tales, esto es, a los
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aflos de la Revolucidn francesa y de la subsiguiente Restau-
racibn europea. El propio Burke pudo escribir esto:

"Oigo decir por todas partes que a un partido que
se llama a si mismo filesSfico le ha correspondi
do la gloria de muchos de los iltimos acontecT=
mientos y que sus opiniones y sus sistemas son el
espiritu actuante que les ha dado vida. No he
oido decir que haya existido nunca en Inglaterrs.
un partide politico ¢ literario con ese nombre'
X727} .

' También otras corrientes y tradiciones de pensamien-
to en la &poca participaron, aungue con menos unilaterali-
dad e hip&rbole, de tal punto de vista. Tocqueville, por
ejemplo, pudo escribir que "con toda razdén (se considera)
gue la filosoffa del siglo XVIII fue una de las causas prin
cipales de la Revolucibn {...)}" (73}.

En fin la tesis, vieja y relevante tesis contrarrevo
lucicnaria (74), de la filosofia como origen del fenSmeno
revolucionario ~gue en el caso francés tomaria como referen
te principal 1la Ilustracién—, estaba viva en las aprediacig
nes y puntos de vista de Pemartin y Vegas Latapié, Maeztu y
el cardenal Gom&. Este era, pues, el tono dominante al res-
pecto en Accibn Espafiola.

-
-

Una sintesisilustrativa de dicho diagnfstice aberca
del mal revolucionario considerado "en sus m8s hondas rai-
ces" la ofrecifa un editorial de Accidn Espafiola, gque su au-
tor, Vegas Latapié, titul® Doctrina y_accidn {75). Vegas rea
firmaba "la doctrina" tradicionalista en los siquientes e
inveterados términos: "Durante el reinado de Carlos IIT hi-~

20 irrupcidn en nuestra patria, bajo la proteccisn de los

gobernantes, la falsa filosoffa de los enciclopedistas fran
ceses ¥y se incubd inexorablemente la ruina a que hoy ha lle
gado Espafia” (76). Como consecuencia de ello, prosegufa Ve~
gas, el siglo XIX espafiol, fué un cfimulo de guerras civiles,

 pronunciamientos, desSrdenes de todo g&nero (77). Perc,
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"No obstante la evidencia de sus frutos de maldicibn,
la falsa filosofia ha continuvado incesantemente 1la
destxuccidn de Espafla, haciendo estériles los es~
fuerzos que el patriotismo de algunos hijos suyos
beneméritos intentara, por no haber comprendido la
necesidad de exterminar las instituciones dafiinas,
¥ de borrar los funestos principios que las inspi-
ran., A lo dltimo el sufragio universal, en un alar-
de de inconsciencia suicida, nos depard la entrega
sin resistencia de los iltimes baluartes defensivos
del Estado espaficl en manos de los enemigos que nuesg
tra religidn y de nuestra historia, {...)

LI I R D T T T R T T L N L T T R LI

En el siglo XVIII Zeballos anunciaba que, de pre
valecer la falsa f;losofla, los Estados vendrian =
caer en la anarqufa y al cabo.en la destruccidn. Las
doctrinas democriticas se aduefiaron del munde entero
¥ se verificd la profecia, y los pueblos han llegado
a la trigica situacidn actual. Le Ploy, Donoso Cor-
t&€s, Menéndez y Pelayo, Vizquez de Mella, todas las
inteligencias préceres que conservaban su lucidez,
postulaban como finico remedio el abandono de los fal
sos dogmas de la Revolucidn francesa, concordando su
opinidn con la de quienes habian vaticinado que la
implantacién de esos principios habfa de producir
los resultados de muerte gue hoy tocamns; la expe-
riencia ha venido a darles la razén" {78).

Asi de necesaria y fundamental para la contrarrevolu
cidn en Espafia era la erradicacién de la "falsa filosoffa”.
Seglin los doctrinarios de Accidn Espafiola mis acendradamen-
te tradicionallstas era incluso la causa de todo lo demis.
Y, desde luego, si se querfa -como se debia- "atacar de fxen
te la teoria democrdtica" (79) era necesario partir de algo
enteramente opuesto a tal filosofia. Solo asi serfa posible
la eliminacién del racionalismo, el liberalismo, el progre-
sismo y el republicanismo-democritico, esto es, de las rai-
ces del fermento revolucionarioc (80). Incluyendo en &ste al
marxismo y al comunismo.

Tal apreciacifn acerca de los fundamentos filos&fi-
cos de la cultura revolucionaria y su_#qlor con respecto al
fenfmeno de las revoluciones modernas se:completaba con otra
tesis, que también hemos podido notar ya en el pensamiento
de la Restauracifin europea. Una tesis complementaria resul-
tante de un desplazamiento del campo filoséfico al teclégi-
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co. En efecto, los origenes de las revoluciones modernas,
incluidas las del siglo XX, *remontaban -aseguraba Pemartin-
nada menos gue hasta la escisidn del pensamiento europeo
con la Reforma" (81).

En sus escritos de 1937, Pemartin acentuaba el tono
catastrofista tan caracteristico del neotradicionalismo, Pe
ro con independencia de ello, su argumentacibn descansaba
en la tesis que venimos glosahdo, a saber, la relacién de
causalidad entre Reforma protestante vy "bolchevismo",' Sug
palabras, destinadas a ser publicadas a tambor batiente, 1o)

L]

naban asi .

"El bolchevisme, gue no amenaza entrar en Buropa, si-
no que 'ha entrado ya por todas partes' -como dice
certerisimamente Oswald Spengler (en Afios decisivos)-,
no es sino la filtima consecuencia de la Reforma Yy
del Raciocnalismo cortesianc, del cual se deduce, a
través de la Enciclopedia, del liberalismo y de la
Democracia, tan exactamente como el Relativismo eins
teniano -ese bolchevismo agotador y destructor de la
Ciencia Fisica- se deduce, punto por punto, de los
Principios de Descartes. Por eso, cuando la Alemania
de hoy se alza, guerrera admirable, al frente de una
heroica cruzada frente al bolchevismo, pareceria re-
sultar -en apariencia- algo contradictoria e 1nconse
cuente con ella misma, Porque el bolchevismo naci

eén Eisleben con Lutero. Asi que, en realidad, cuando
en la gloriosa guerra redentora que la valiente Ale-
mania ha de verse constrefiida a sostener contra Ru-
sia, las invencibles legiones de Hitler arrollen a
las hordas mongSlicas bolcheviques, lo cue haran
esos bravos soldados de Alemania es terminar aguella
batalla de Muhlberg, comenzada, hace justamente cua-
tro siglos, por Espaha" (B2)

De la batalla de Miihlberg -en la gque Carlos V afian-
z6 su poder en Alemania- en las orillas del Elba, ... a las
orillas del Neva en 1917. Pero las piezas politicas y cultu
rales que eslabonaban una cosa con otra no siempre eran
apreciadas rectamente. Sobre todo porque solian presentarse
embozadas en la capa de la moderacifn. Precisamente por ello,
aducfa Pemartin, "{(...) son mis peligroSas. Porque llevan
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un germen, pero muay oculto, el veneno revolucionaric, el
veneno comunista; tan oculto, gue hasta una parte de 1la poli
tica de los catdlicos se dej6 infiltrar, desgraciadamente,
por £1" (83). Estos catSlicos -hubiera podido acudir Pemar-
tin- desconocian las ensefianzas de un Nocedal, por ejemplo,
cuando recriminaba a algunos de sus coetfneos que hiciesen
oidos sordos a Pfio ix.y su Syllabus. Ya entonces, asf lo es-
timaba Nocedal, los peores enemigos eran los moderados como
Canovas, y precisamente por ser tales (84) . Decenios mis tar
de -en 1931-, el Vaticano, una parte de la jerarquia ecle~
sidstica espafiola y Angel Herrera serfan victimas, al pare-
cer, de la politica liberal de "infiltraci6n". Claro que el
"ralliement” a la espafiola tuvo escasa duracién. La gran ma-
yoria de las jerarquias partidarias del mismo, pronto cambia
ron de opinién y advirtieron el "veneno revolucionario®, co-~
munista, escondido en las bamballnas del escenario dispuesto
por el liberalismo el 14 de abril.

En fin, de la reforma protestante al bolchevismo, en
un arco que sin solucidn de continuidad unfa una cosa con
otra. A decir verdad, tambi&n el derechismo subsiguiente a
la Gran Guerra, con Spengler sefialadamente -!qué sintom&tico
Y singular &xito, también en Esgaﬁa (85), tuvo este autor!-,
ponia en circulacién tal tesis acunada en los afios de la Res
- tauracidn europea. Acuﬁada, pues, ... un siglo antes,

8.5. La religibn catflica como "ciencia del orden®

El género de cultura que debfa restaurarse gquardaba
una relacidn directa con el punto de vista que los mon&rqui-
cos tenfan de la "Revolucién", en mayﬁscﬁla (86), Esta filti-
ma nocidn no aludfia concretamente al fenSmeno que se desarro
llaba en la Espafia de aguellos afios, sino a la vasta trans-
formacidn aportada en el mundo por la cqltura de los. moder-
nos. A la Revolucifn asf entendida, el Estado nuevo mon&r—
quico y tradicional debfa oponer la cultura de 1la Restaura-
cibn europea. Tesis &sta que, hasta donde alcanza nuestro co
nocimiento, no sufris modificaciones substanciales con el
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correr de los afios treinta. Aungue sf modulaciones aprecia-
bles, acentuaciones nacicnalistas y cambios estilisticos cop
cordantes con el curso efectivo de las cosas.

En fin, en estas coordenadas politicas~y culturales
cabe entender lo gue Morodo ha descrito con estas palabras:

"La primera y fundamental nota gue caracteriza al
grupo ~Accién Espaficla- es. el catolicismo tradi-
cional y militante. Junto con la Monarquia =enten
dida como monarguia no liberal, no parlamentarla
ni democritica- el tradicionalismo catélico cong-—
tituird un dato clave 1deolog1co de aste. grupo Po
litico-intelectual. Dentro de lo que, genéricamen
te, se puede llamar fascismos espafioles o movimien
tos de extrema derecha, Accidn Espafiola es el que
inequivocamente, expresa con mayor radicalidad el
supuesto catdlico integrista: no hay agui ni una
actitud estratégica, como en ciertos dirigentes
del jonsismo, que velan, como en el caso de Rami-
ro Ledesma -aungue colaborase en la revista- un
soporte histdrico-imperial, ni una displicente ac
titud catflica, pero anti-clerical, como en cier-
tos sectores falangistas. Por el contrario, para
Accidn Espafiola, la 'tradicifn catdlica', identi-
ficada con la 'tradicidn nacional', en el contex~
to de estos afios treinta, como catolicismo reac-
cionario, tanto cultural, como politico-social,
serd un punto de referencia constante en todos los
colaboradores, amigos y simpatizantes de Accidn
Espafiola, y su ortedoxia, a diferencia de sus ami
gos franceses, estard fuera de toda duda" (87).

La religibn catélica, asf lo habia querido Donoso,en
tendida como ciencia del orden y come concepcidn del mundo
alternativa a la "Revolucidn" {88). Peré ello elevaba la de
por s8i necesaria alianza con la Iglesia'a prerrequisito esen
cial del Estado "nuevo". Este no s6lo no debfa ser laico si
no gque, en su cometido contrarrevolucionario, debfa ensam-
blarse con la Iglesia (89). Y con raz8n, sostenfa Siinz des
de una Sptica nacxonalista, porque &l Estado espafiol ni ha-
bia podido existir sino fundido con "la concepcibn catblica
de la civilizacién y del mundo”,ni podria fundamentarse de
nuevo sin ella. "Un Estado laico -observaba- es un Estado
antinacional, y un Estado antinacional fatalmente tiene gue
ser un Estado laico" ({90).
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Completando esa Optica nacionalista en las lfineag
precedentes ejemplificada en S&inz, sostenfa Maeztu una po-
sicibn politico-cultural que desembocaba, también, en una
ensembladura de la Iglesia catSlica con el Estado nuevo. En
efecto, para restablecer el género de subordiﬁécidnaquian—
helado de los proletarios a los burgueses, ¥ en general de
las masas a las aristocracias,

“El remedioc es restablecer todas las jerarquias,
empezando por la jerarguia de la religifn en la
sociedad y en el Estado. Pero a ello vamos. To-
dos los sistemas intermedios ven cada dfa mer-
marse su vigor. O la cruz o la hoz y €l marti-
llo. ¥ por de pronto, darse cuenta de que no se
‘trata de una cuestidn economlca, sino espiritunal,
de una fe que da sus Animos a los rebeldes y de
una falta de fe gque da a los burgueses su des-
Animo” (91).

En suma, primacia "de la religién en la sociedad vy
en el Estado” para restablecer una cultura de signo autori-
tario. En ella, las jerargufas de todo orden afin subsisten-
tes y las jerarquias por restaurar podrfan asentar s&lida-
mente sus prerrogativas naturales.

En particular, y ya en el curso de la fase restaura~
dora de la contrarrevolucidn, el catolicismo debfa contri-
buir decisivamente a erradicar el “resentimiento” de las ma
' sas. Era el instrumento insustituible para ello. El nexo en
tre "fe religiosa® y superac16n de ese “resentlmlento“ en
una sociedad organizada con mSdulos de jerarquia orgénica,
lo establecia Pemartfn en los s;guientes t&rminos:

"El Resentimiento consiste en la 'negacidn de la
realidad social'. Cuando el pensamiento, central
intimo, unitarié -en general, la fe religiosa-
que constituye la seolidaridad de una sociedad o
de una cultura se relaja o se dlstiende, la e~
tructura de aguella sociedad, de aquel vasto con
junte cultural, dgiferenciado Y organico, se de-
forma y se desmorona. Aquel pensamiento central
@s, en efecto, el que produce, a la vez,la unidn
¥ la diferenciacidn de las clases sociales en una
organizacién intersolidaria, en la que cada una
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de las ‘partes' se sienten verdaderamente 'parte’
~eg decir, a la vez unidas y separadas de las de
mas-, condicifn esencial para la perfeccién orga
nica del ‘todo'. Mientras existe el pensamiento
central, que & la vez une y separa, diferencia vy
organiza, la estructura diferencial de la socje-
dad se tonserva, produciendo esas diferencias de
potencial, condiciones necesarias para su vitali-
dad total.

Al iniciarse la decadencia, al debilitarse
el pensamiento central organizador, las partes
ya no se sienten partes can plena satisfaceidn
interior, como en las &pocas de vitalidad de las
culturas. Las partes aspiran ahora a ser 'todos':
es la 'rebelidn de las masas, el resentimiento.
Ia tendencia a la igualizaciﬁn de clases se ma-
nifiesta cada vez mis potenté, y como esta igua
lizacifn no puede realizarse hacia arriba por fal
ta de vitalidad, se produce la nivelacidn por aba
Jo: la vulgarizacién y modiocratizacidn de la so~-
ciedad... Los politicos demagbgicos acelaran es-—
tas tendencias con sus concepciones utépicas,abs
tractas (...); los revolucicnarios ucr8nicos pro
meten realizar agquellas instantdneamente (...),
porque no tienen en cuenta la necesidad de adap-
tacidn al ritmo temporal bioldgico-gocial, (exi-
gible) tanto para las realizaciones Eglftico-so-
ciales, come para la madurez de los frutos, o el
ritmo de la agricultura®™ (92).

El lé&xico orteguiano que agui, como en otras'partes,
| adoptaba Pemartin no conseguia presentar con estilo moderno
lo qug es 1nmodernlzable. Y, ademds, por cierto, se trataba
'de nuevo de una verdadera aprop1aci6n indebida. Ya hemos no
tado en su momento gue las ideas de aristocracia Y masas en
Ortega eran distintas a las de los mondrquicos, v, en parti
cular, distintas a las gque implfcitamente contiene ese pasa
je de Pemartin. Ortega no se referfa a "la tendencia a 1la
igualacibn de clases", sino a la tendencia de las "masas® a
rechazar la direccifn de las "minorfas egregias®, lo cual
no es exactamente lo mismo (93). Por 1o demis, el 1&xico que
aqui tomaba Pemartin de Espaﬁa invertebrada no tiene nada

que ver con el contenido de este ensayq, Bl "particularismo"
en Ortega era muy otra cosa que el "resentimiento" en Pemar
tin. "Particularismo® que, adem&s, Ortega referfa a los de
abajo... y a los de arriba, empezando por la Monarquia y la
Iglesia (94). Y es més, Ortega no crefia que hubiese habido
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nunca en la historia espafiola "un pensamiento central, Inti

mo, unitario®™ {95}, como venfa a afirmar Pemartin, desde su

nacionalismo de corte tradicionalista. Ni siquiera hubo tal

pensamiento en los siglos XVI g XVIiI, aunque si cupiese re-

conocer en ellos cierta unidad politica y, a #i vez, una po

litica exterior. La de Espafia habfa sido una "embriogenia de
fectuosa”. ¥, en fin, el nacionalismo de Ortega empujaba ha

cia adelante, no hacia la tradicién.

Si apartamos.de la vista esos cubileteros gue Pemar-
tin efectuaba con el 1&xico, lo que nos queda, en toda su
desnudez, es la idea de que la laicizacién parcial de la so
ciedad espafiola habfa sido la causa de los males. La idea,
por consiguiente, de gque era preciso restaurar desde una
concepcidn organicista de la sociedad, la religidén catSlica
~como ciencia del ordeh, orden social, politico y cultural.
Por eso reclamaba ese dirigente de Accibn Espafiola la "cato
lizacifn total de Espafia” (96).

Lo sorprendente es gue, si como afirmaba Pemartin,la
"fe religiosa" fue antafio capaz de producir "a la vez, la
unidn y 1a'diférenciaci6n de las clases sociales en una or-
ganizacién intersolidaria” constituyendo "la perfeccién or-
ginica del 'todo'", no acariciasen los monfrquicos un pro-~

yecto politlco pura y abiertamente teocrético. Pero no. pro
pugnarian lo que ellos mismos denominaron una monarqufa re-
ligioso-militar. En todo caso, para lograr tal objetivo era
preciso atraer a los dirigentes de la Iglesia cat8lica. Y,
en efecto, "gran parte de la actuacisn de Accifn Espafiocla
-ha escrito Morodo- ser§, precisamente, integrar a la jerar
quia cat6lica en el movimiento contrarrevolucionario e in-
fluir asf contra la polftica colaboracionista vaticana de
‘aquellos afios" (97)
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con vistas a la realizaciédn del naczonal—catcllclsmo

El Estado nuevo como nacional-cat&lico .Y la religién
catblica como ciencia del orden no tenfa visos de realiza-
cidn histérica si, por su parte, la organizacisn eclesial
no hacifa suyo tal proyecto. Pero no. La casi totalidad de
la jerarqufa de la propia institucién eclesifstica -al me-
nos a partir de 1936~ se ofrecif sin reservas para la conf1
guracifén de ese Estado nuevo.

Ilustremos con la mayor brevedad esa coincidencia
histbrica de una parte al menos importante y acaso decisiva
de la jerarquia eclesifistica con las aspiraciones de la con
trarrevolucién monfrguica. Y hagémoslo con una referencia a
Isidro Gomd y Tom&s, el cardenal Jque en mayor medida sinto-
nizd piiblicamente con esas aspiraciones monfrquicas. Desde
1933 cardenal Primado de Espafia, colabord en Accidn Espafio-
la y hasta recibis honores de capitén general cuando falle-
cid en agosto de 1940 (98). En sus pastorales en la guerra
civil =incluida la Carta colectiva del Episcopado Espaifiol
de 1 de julio de 1937,:que fue principélmente obra suya(99)-
Y en particular en aquel importante texto poiitico, Catoli-
‘gismo y Patria, que bajo la forma de carta pastoral vis 1la
luz en febrero de 193% (100}, se encuentran entre otras las

siguientes ideas.

Por lo pronto se éncuentra en tales textos una apre-
ciacidn coincidente con la de los mondrquicos, asi como un
mismo diagnSstico de signo tradicionalista, sobre lo que
sea la revolucién. En efecto, tambi&n para el cardenal Gom&i
las "sucesivas revoluciones" acaecidas en Europa de tres si
glos a esta parte "han venido a parar al estado de pulveri-
zacidn actual", gue es la consecuencia obligada "del espiri
tu laicista, de independencia con respecto a Dios".

Tal espiritu "tuvo sus comienzos en el Protestantismo“(lol).
Y "a través de las Enciclopedias v la Revolucidn francesa,
ha llegado a las etapas del liberalismo, del socialismo vy
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de comunismo nihilista". Los cuales no constituyen sino es-
to, etapas o metamorf051s" en un mismo proceso revoluciona
rio, cada una de las cuales viene a. representar "una forma
de independencia del hombre con respecto a Dios" (102) .,
Donoso Cortés hubiera podido susecribir punto por pun
to esa apreciacifn del curso histSrico y de la revolucisn.
En cualquier caso, se comprende que con semejante ideario
pensara el cardenal Gomd que la guerra civil no guardaba.re
lacién alguna con la lucha de clases, o que no se ventila-
ban en ella "problemas interregionales” Y menos alin de "for

- ®a de gobierno" (103). En la contienda se enfrentaban, se-

glin el cardenal portavoz de 1la jerarquié'y autor principal
de la Carta colectiva del Episcopado Espaficl, de 1 de julio
de 1937:

*{...) el espiritu cristianco Yy espaficl contra este
otro espiritu, si espfritu puede llamarse, que qui
siera fundir todo lo humano, desde las cumbres del
pensamiento a la pequehez el vivir humanc. De una
parie, combatientes de toda ideclogia gue represen
tan parcial o integralmente, la v1e;§;p£§g}g}§p e
historia de Espafla; de otra, un informe conclome-
rado dJe combatientes cuyo empeno pr;nc;pal eg,mis
que vencer al enemigo, o, si se quiere, por el
triunfo sobre el enemigo, destruir todos los valo-
res de nuestra vieja civilizacidn" (104).

En fin, a juieio del cardenal, la revolucién de los
afios treinta en Espafia habfa dirigido su empuje principal
sobre la religibn catflica. Y ello habia sido asf porque no
en vano la catflica era "la forma de nuestra civilizacién",
singularmente en Espafia donde venfa teniendo "un exponente

‘social no superado” por ningdn otro nueblo (105}.

Ya en un plano positivo, en el plano del programa
para la restauracidn, proponia el cardenal Gomd& la recon-
guista de Espaiia por el "Catolicismo tradicional“ {(106). ¥
ello en una coyuntura hist6rica en la que debfan remontarse
dos obsticulos singulares. El primero de ellios, la “descris
tianizacibn sistemitica, radical”; sufrida en los afios pre-
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cedentes en Espafia {107). Pero &sto, desde la perspectiva de
una victoria politico-militar en los t&rminos en gue &sta
se prevefa en las postrimerfas de la guerra civil, no pare-
cia preocupar grandemente al portavoz del episcopado espafiol.
Pues no en vanc ¢l Jefe del Estado habfa declarado que

"Es notorio que en nuestra Patria no hay mds que
una confesifn religiosa, gue marcaron los siglos
con singular relieve, que es la religidn catdli-
ca, inspiradora de su genic y tradicién® (108).

81, era necesario felicitarse "de gue se quiera hacer
de Espafia un pueblo catélico desde las alturas del poder”
(109). Claro gue Donoso Cortés -en su discurso sobre la dic-
tadura- ya habfa expresado su escepticismo acerca de gque un
pueblo que hubiese perdido la fe volviese a2 recuperarla(110).
Pero el cardenal Gomd, en las nuevas condiciones peliticas y
tras la movilizacidn religiosa en la guerra civil, confiaba
en la "regeneracién" (111).

El segundo de los obsticulos para que el "Catolicig-
mo tradicional” recobrara en su integridad la influencia que
habfa ejercido en otro tiempo, era algo mds sutil. Y de m&s
diffcil superacién. E1l cardenal Primado aludfia a &1 con las

~ siguientes palabras-

"Nos aturde el pensar que, en estos tiempos de ficil
intercambio entre los pueblos, abierto como debersi

quedar el nuestro a influencias extrafias, pueda es-
tar sometido a infiltraciones que mixtifiquen este

tesore que hasta ahora hemos ‘guardado casi intacto:

 la sinceridad y transparenc:a de nuestra fe, el can
dal de venerabilisimas tradiciones que eran su so-

porte, la severidad de nuestras costumbres, el cris
tiano respeto a toda jerarguia, esta hidalgufa que
no han sentido mds que los pueblos que durante gi-

glos han respiradeo una atmdsfera saturada del espl

ritu cristiano™ (112). .

Desde luego, si la accibn del "Estado nuevo debia pre
servar, e incluso restaurar, aquel "tesore" de relaciones y
valores sociales tradicionales, era necesario para la Iglesia
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para el "Catolicismo tradicional”, aliarse con los poderes
en €1 dominantes, Era necesario integrarse con energia e

iniciativa en aquel programa monirquicc tendente a "la cato
lizacibn total de Espafia" (113),. '

- .
-

A este respecto, el "gran problema" gque con carfcter
previo debia dilucxdarse, segfin el cardenal Gom§, era el re
lativo al "egquilibrio entre el poder politico v el pueblo”
(114). Por supuesto, era rechazable lo que el pafs habfa su
frido en los afios precedentes a saber: "El tirano, un "tira
no" aupado al poder pfiblico por un pueblo "que estalla en
ansias de libertad y anula en 14 revuelta politica todo vin
culo social”. Pero con vistas al futuro abierto con la vic-
toria en la guerra civil, era tan rechazable un poder ptibli
¢co surgido de "un pueblo pulverizado por la soberana liber-~
tad individual que amenazarfia a cada momento la seguridad
colectiva” como un "Estado panteista" (115). Por el contra-
rio, la f6rmula ofrecida por el "Catolicismo tradicional”,
que partia entre otras cosas de una concepcibn organicista
de la sociedad, era la de un Estado limitado por la moral g
el derecho, y la de una Iglesia erigida en principalisima
instituci6n pfiblica para atender los menesteres culturales
del Estado nuevo.

‘Un Estado limitado. Perc al modo pfeémoderno y tradi
cional, puesto que tal Estado no debia erigirse "£1 mismo en
fuente trascendente de todo derecho" (116), ni emanciparse
de la "tutela que la Religién debe ejercer sobre® la polfti
ca (117). En efecto, |

"{...) desde el momento en que la politica estd in
" timamente trabada con la moral, ¢guien podrs ne-
gar que el Catolicismo tenga sobre la politica una
trascendencia inmersa? la Iglesia es la Maestra,
ingtituida por Jesucristo, de la moral, de toda
moral, {(...)" (118). .

Por lo demis, el Estado tiene un evidente "ministe-
rio de moralidad", pero sufre graves carencias en punto a la
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eficacia en esta esfera. Puede dar leyes_y constrefiir a ios
hombres para que las cumplan, pero

"(...} no puede bajar al fondo de las conciencias
para imponerles en el nombre de Dios, el cumpli-
miento de la ley; ni puede urgirlo con los dos
grandes recursos de la ley cristiana, el amor de
Dios, gérmen y forma de toda virtud, y el temor
de las sanclones eternas, capaz de contener toda
desviacidn de la vida™ (119).

- La Iglesia se ofrecfa pues, como destacadisimo “apa-
rato ideolbgice de Estado”, segfin la expresién gue hace unos
afios acufiara Althusser (120). 0; si se guiere, como centro
de gravedad, como principal institucidn de la sociedad ci-—
vil, en sentido gramsciano (121).

En particular, la férmula ofrecida por el “"Catolicis
me tradicional” podia dar un fundamento suficiente al magno
problema relativo al "derecho legitimo de mandar™ y "el de-
ber correlativo de obedecer"(122). No era otro el problema,
va lo habfa sentado Donoso Cort&s (123), que informaba el
derecho pfiblico de "las naciones cristianas™. Y el cardenal
Gom& ofrecia la ayuda de la institucidn de la que &1 era la
mixima dignidad en Espafia para resolverlo en log siguientes
‘términos: L

"Autoridad fuerte, por parte del poder, dulcificada
por el sentido de paternidad gue la informe v que
tienda, como el padre de familia, a procurar el
méximo bien para los ciudadanos:; y sumisifn, 'como
a ministros de Dios', por parte de los siibditos.
Una autoridad de servicio al pueblo, y un servicio.
del pueblo a la autoridad, forma ¥y garantia de 1la
sociedad. Asf los sacrificios de arriba y de abajo
coinciden en un punto de firmeza sobrehumana,Dios,
‘que da el poder y ordena la cbediencia®™ (124).

La oferta del bardenal no caeria;fno venia cayendo,
en saco roto. Y no s8lo porque los poderes dominantes en el
Estado nuevo no podian sino coincidir con tan poderosc alia
40, sino tambi&n porque dichos poderes venfan deseando motu
propio la realizacién de una alianza y un ensamblaje politi
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co de este gé€nero,

Asi gue la Iglesia catblica —influida POr la orienta
cibn politica ampliamente dominante en ella- se disponfa a
actualizar la alianza gue antafio habfa establecido con la
Restauracidn, tras "la Gloriosa". Su concepto de la "revolu
cién”, su idea de la civilizaci®n "cristiana®, los mil la-
zos politicos y sociales que la ataban a "las clases direc-
toras" espafiolas la llevaban a coincidir con el Yprograma
de catolizacibn de ﬁspaﬁa“ gue para Pemartin constitufa una
primerisima exigencia contrarrevolucionaria (125). En suma,
la orientacidn soc1o—religiosa de la Iglesia rimaba sin es-
tridencia alguna con la pretensisn primaria y b&sica del neo
tradicionalismo monarquico, a saber: la institucionaliza-
cifn del nacional-catolicismo en el régimen por crear. En
fin, unos y otros podfan identificarse con aguella pregunta
que Donoso formulaba a los diputados en los filtimos dfas de
1850: "¢Soy yo por ventura la causa de que toda cuestidn po
litica se resuelva, en filtimo resultado, en este filtimo di-
lema: la Religidn o las revoluciones; el catolicismo o 1la
muerte?" (126).

8.7. En primer lugar, la transformacién cultural vy ética de
las arlstocracias _ '

¢Por dbnde empezar la puesta en prictica del vasto
programa cultural contrarrevolucionario gque se desprendfa
de las consideraciones que hemos desgranado en los epfgra-

- fes precedentes? Por supuesto, la realizacisn del mismo exi

gia un prerrequisito, a saber: la posesifn en exclusiva y

sin comanditas del podexr politico-estatal. Pero poseido &s-
te, e incluso antes de poseerlo, ¢por ddnde empezar? La res
puesta era una obv1e&ad para los monérqulcos. La transforma_

¢cibn cultural -de orden &tico, particularmentew que el Esta

do nuevo debfa propiciar debfa iniclarse en primerisimo lu-
gar en "las clases directoras". El "ambiente intelectual®
contrarrevolucionario debfa suscitarse no tanto entre las mna
sas -cuyo destino no era sino el de ser dirigidas=- cuanto
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entre "las clases directoras”. Como acertd a escribir Ie

Play, que ademiis de fundador de la sodiolbgia ejerciﬁtkzsg
nador en el II Imperio francés, "(...) lo gue precisa desde
luego es cambiar las costumbres y la inteligencia de las cla

ses superiores" (127).

Expresaba Le Play una arraigada tradicién al respec-
to. Y casi al azar pueden aducirse referencias de la misma.
Asi, por ejemplo, ya De Bonals pudo escribir lo que sigue:

"Dans une socift& ol la religidn et le gouvernement
 auront €té& détruits, il est ndcessaire que la re-
que_le gou-

vernement renaisse pour le peuple, parce qu'il est

— e m—— —

dans la nature des etres que leg dispositions de
~ celui qui doit commander pr8cident les dispositions
~ de celui qui doit ob&ir" (128).

En fin, en 1la historia del autoritarismo tal género
de puntos de vista suele ir acompafiado, por otra parte, de’
una apelacidn implicita o explicita a los resortes estata-

les a fin de que "las clases directoras” puedan ejercer,pos

teriormente, su influjo cultural sobre los m&s.

El ideario de los monfrquicos de los treinta mostra-
va_la'huella de tan autoritario m&todo de direccifn cultu-
ral de la sociedad. Y asi, desde el editorial del primer ng
mero de Accidn Espafiola podfa proclamar Maeztu: "Nos propo-

— e w— o— —

la cultura en los pueblos modernos coincide con la corrien-
te hist8rica de Espafia; (...)" (129).

Afios mis tarde, en Defensa de la'Hispanidad, reafir-
maba Maeztu ese punto de vista: "Nuestra rehabilitacién his
térica -escribla con sesgo nacionalista- no puede influir

la "&lite'™ (130). Y volvia a hacerlo, por ejemplo, en no-
viembre de 1934, a la par que apremiaba a su piblico para
que obrara en consecuencia:
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“El espiritu social, la &tica general no puede ha-
cerla el Poder piiblico a capricho. En la forma-
cifn de la &tica social tienen parte muy importan
te las clases directoras de un pals, las de mayor
influencia, aungue no sean siempre las de mayor
poder politico,

-
-

Pero lo primerc que hace falta es que esas
clases directoras se den cuenta de gue nd pueden
sequir viviendo como si no tuvieran otro ideal
gque €l de que se las perdone la existencia. ILa
aurecla de admiraci®n y de prestigio de que goza
ban en las clases burguesas.agitadores como don
Indalecic Prieto o don Tecodomiro Menéndez, tiene
gue apagarse, ¥ si no se apagase por si sola, hay
que hacer que se apague por medio de una tenaz y
constante propaganda® (131). . A

Esto Gltimo -la necesidad de una &tica para la domi-
nacién de las aristocracias- cobraba una singular importan-
cia en un proceso contrarrevolucionario. Ciertamente,la crea
cidn del nuevo "ambiente intelectual" contrarrevelucionario
debifa iniciarse entre "las clases directoras". Pero, en par
ticular, este nuevo ambiente debfa estimular vy conllevar en
esos medios sociales una &tica acorde con la orientacisn
contrarrevolucionaria tendente a la restauracidn de las je-
rarguias.’ |

Maeztu tuvo una especial sen51bilidad para destacar
‘este 1ado de la cuestién:

"o que hace aquif Ffalta es gue las clases mediag
y altas recobren el sentimiento de su dignidad,
para lo cual han de empezar por hacerse cargo
de su valor social. Cabezas como la de los inge
nieros Oreja El8segui y Riego valen mids para la
Cerrajera de Mondragdn y para las industrias de
Asturias que centenares de obreros ignorantes y
de mala voluntad. La buena direccién de las in=~
dustrias es mis valiosa y dificil de procurar
qgue la mano de obra" {132),

Y mutatis mutandis otro tanto podia decirse de los ca

pitalistas. Aun cuando se tratase de "una clase puramente ca
pitalista, (...} esa clase serfa necesaria y su funcifn debe
ria honrarse (...)" (133). Gerentes y capitalistas, "clases
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medias y altas", debian adguirir o remozar una moral de "se
fiores", una moral acorde prec;samente con el tipo de lectu-
ra que -las expresiones son de Salvador Giner- “log fascis-
tas de toda laya" y "algunos ideflogos autoritarios” venfan
realizando de Nietzche (134). Decia asi Maezt®; semanas des
pus de la fallida insurreccién asturiana de octubre de 1934:

"Ignoro si tendrd que pasar mucho tiempo antes de.
que tengamos un Gobierno que se decida a con-
cluir con la lucha de clases. Lo que digo es que,
aparte de lo que deban hacer los Gobierncs, la
sociedad, en general, y las clases medias y al-
tas, en particular, tienen gue volver a aprender
a colocar a cada unc en el puesto gque le corres-
ponde. Y lo menos que puede hacerse con los que
han preparado las listas negras, para degollar-
nos el dia del triunfo, es dejar de concederles
el saludo™ (135},

Por consiguiente, el "nuevo tradicionalismo" que es-
taba surgiendo en los afics treinta debia'distinguirse esen—
cialmente del viejo tradicionalismo espafol, incluido el de
Vazquez de Mella. El viejo tradicionaiismo; observaba Maez-
tu, "se resiente de ser m&s una evocacibn del pasado gue una
orientacibén del porvenir"; pero sin "brGjula que oriente en
tre "el mundo de las actualidades", una fuerza politica se
descompone en la esterilidad (136). MA&s afin. Las nvevas de-
rechas europeas -Mussolinl en Italia, Mac Donald en Inglate-
rra, el partido nacionalsocialista en Alemania, Sardinha en
Portugal,...~ | |

"({...)surgen no meramente como una afioranza del
pasado, sinc al través de los movimientos revo-
lucionarios de la modernidad. No son una rega-
cibn a priori de ésa modernidad, sino un desen-
gafic, En lugar de desconocerla, la suponen. Re-
cogen lo que habia de atractivo y aun de fasci-
nador en los movimientos de la izquierda: el an
sia de libertad y de justicia social, pero bus-
can en la Historia la manera de satisfacerla,
Ya que esos movimientos no han logrado ‘hacerlo"
{137).
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Y de la esfera de la cultura a la de las relaciones
econdmico-sociales. El programa de la contrarrevolucién con-
tenia también algunas referencias, dignas de nota a este res
pecto. Pero, antes de exponer una breves consideraciones so~
bre tales contenidos, quisiera plantear'esta prequnta: ZHubo
algo mis que arcaismo reaccionario en 1o que hace a las rela
ciones econdSmico-sociales proyectadas por el monargquismo? Co
mo ha podido advertirse en los capitulos precedentes, el re-
verdecimiento del ideario tradicionalista asociado al monar-
quismo de los afios treinta en Espafia no fue un fenémeno pre-
cisamente marginal. Tuvo una entidad obvia. E inopinada (1}.
Tal reverdecimiento acaso pudiera sugerir gue la contrarrevo
lucifn mondrguica no encerraba otra cosa que una aspiracién
al quietismo hist6rico, y hasta una tentativa de retorno al
pasade. Utdpico retorno al pasado. Sem&nticamente, reaccién
seria eso (2). Y esa reaccibn aqui se manifestarfa en la efec
tiva aspiracitn a inmovilizar la historia, y a inmovilizarla
para siempre (3). Se manifestarfa tambi&n en la nostalgia ~«re
siduo romihtico- del viejo "ordo" cristiano en el que, supues
tamente, la jerarquia social venfia dada y reproducida con esg
 pontaneidad y con cardcter indefinido. Clertamente, esa reac
cién 1deol§gica mondrquica fue tan enérgica v en ciertos mo-
mentos evocd con tanta claridad el primer reaccionarismo mo-
derno -el francés sobre todo, la huella del alemin no era tan
directamente apreciable (4)-, que pudiéra pensarse que todo
se resolvia en un puro arcaismo, en una reaccidn en el senti
do semi&ntico del té&rmino.

A reforzar esa posible apreciacibn acerca de un utSpi
co retorno al pasado contribuirfa tambi&n una de las caracte
risticas mis visibles de la orientacién monérquica en la 1II
Reptiblica, a saber, su negativa. Destruir el r&gimen liberal-
democritico. Volver a una dictadura, fé&rrea, que garantizase
el "orden". Un orden aprioristico, externo, y afirmado por
encima de cualguier otra cosa, Pudiera pensarse entonces, y
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ne sin una buena dosgis de razbén, que tras esa orientacién
politica negativa no habfa mis que aquel discurso ideolBgi-
co en el que se expresaban unas fuerzas sociales obsesiona-

De este modec, parecen plausibles las palabras de Mo-
rodo quien, en el discurso ideoldgico del grupo de Accidn
Espafiola, advertfa el influjo del miedo y ademsis

"(...) la idea -y convicecidn~- generalizada de recha-
zo de cualguier modelo de modernizacidn socio~eco-
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No podemos sino coincidir con la iltima parte de es-
ta apreciacidn de Morodo, acerca del parentesco cultural en
tre la Restauracidn europea y la restauracién que, casi un
siglo despué&s, proyectarian los mondrquicos espaficles. Pero
"ogni secolo ha i suoi tradizionalisti", ha escrito Cerroni
(7). Esto es, el ideario tradicionalista requerfa una actua
lizacidn, o por lo menos una adaptacibn. Y, ademSs, las fuer
zas que prestaban su apoyo al neotradicionalismo Y se expre
saban en €l eran sensiblemente distintas de las que en el si
glo precedente dieron su sostén al primer tradicicnalismo.

Es cierto que la contrarrevolucién mondrquica ence-
rraba -en el plano cultural sefialadamente~ unos contenidos
predominantemente arcaicos. Pero esto era sSlo una cara de
la moneda. De modo que si el exdmen del proyecto mondrguico
discurriera solamente en el plano politico—cultural el ries
go de incurrir en cierta unilateralidad serfa notable. Y no
por un error de m&todo en la consideracién del proyecto mo-
nérquico sino por una peculiaridad del mismo, a saber: 1la

T o = ama Ak — —
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Asi las cosas, hemos de discrepar de la primera par-
te de la tesis de Morxrodo arriba referlda. No hay, a nuestro
juicio, un rechazo de toda "modernizacién socio-econ®mica".
Y no predomina, tampoco, la pretensifn de un retorno al cor
porativismo al modo del "Ancien régime". Y ello porgque en
la vertiente econdmica y social del programa restaurador de
los mdnérquicos se observa de modo inmediato una heteroge-
neidad, un ensamblaje de orientaciones entre las -2 final-
mente predominarfian ~tendremos oportunidad de ve....carlo
en lo gue sigue- las relativas al crecimiento y moderniza-
cidn del capitalismo espafiol.

Arcaismo cultural y modernizacién econémica. Todo a
un tiempo. Da fe de la existencia de esta mixtura y de su
singularidad la entera coleccidn de la revista Accidn Espa-

fiola. Asi por ejemplo, junto a los articulos tend:=ntes a re
cuperar y reverdecer el tradicionalismo de siempre, halla-
mos en ella una secciSn permanente confiada a Calvo Sotelo,
"Politica y Economia", que reflejaba preocupaciones relati~
vas al crecimiento y modernizacién del capitalismo espafiol
en un narco de crisis y reorganizacién del capitalismo in-
ternacional. Ilustra tambidn aquella mixtura y su singulari
dad el propio manifiesto del Blogue Nacional de diciembre
de 1934, uno de los escasos documentos que, con la preten-
sidn ée émalgamar Y sintetizar la brientacidn'mon&rquica en
los afios de la Repiliblica, contiene una articulaci6n de di~-
versas dimensiones politico-institucionales, culturales y
econbmicas. ¥ la ilustra, por Gltimo, Qué es lo nueve, el
libro de Pemartin publicado ya en el curso de la guerra ci-

vil, También en este texto globalizador hallamos aquella

trabazén de lo politico-cultural con lo econdmic:-social vy,
aunque con matices proplos, aquella amalgama de arcafismo y
modernidad.

En una primera aproximacisn podria considerarse has-
ta contradictorio que aguella cultura nebtradicionalista, o
simplemente tradicionalista, estuviese ensamblada a un pro-
yecto de modernizacifn econSmico-social. Acaso el Ortega de
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1931 lo hubiese considerade de este modo (9). Al menos, su
diagnstico acerca de la "decadencia" de la Espafia de 1los
filtimos gsiglos se basaba en la trabaz&n_hlstﬁrlcamente exis
tente en los paises occidentales sefieros entre el desarro-
1lo social de la burguesia y la progresién de la cultura mo
derna. Decia asi Ortega en Rectificacidn de la Repliblica,
aludiendo a "la anormal debilidad de la burguesia" en esa
"&poca", y sentando una tesis compartida por n. ocos:

YCualquiera dirfa que se trata de una simple anécdo
ta, cuando es el hecho bisico causante de la deca-
dencia que ha padecido Espana durante toda la Edad
Moderna. Porque una edad, una 8poca, es un clima
moral que vive del predominioc de ciertes princi-
Pios disueltos en el aire; la &poca moderna vivid
impulsada por el racionalismo y el capitalismo,dos
principios emanados de cierto tipo de hombre, que
ya en el siglo XV se llamaba 'el burgués'. Y si Es
pana se apagé al entrar en ese clima como una bu-
Jza se apaga por si misma &l ser sumergida en

aire denso de una cueva, fue senc1llamente porguse
ese tipe de hombre era en nuestra raza escaso Yy en
deble, y el alma nacional se ahogaba en la atmés-
fera de aguellos principios" (10).

Preciosa imagen literaria &sa de la bujfa y la cueva.
Una imagen que, si bien encierra una verdad histéricamente
constatable en lo que hace a buena parte de los principales
paises de Occidente, exige ciertas reservas de orden metddi
co. Sin entrar en ellas notemos simplemente'que "el burgués",
la alta burguesfa espafiola, impulsarfia, o secundaria, o ha-
llarfa final acomodo en el proyecto monérquico. 0 en orien-
tacicnes andlogas al mismo. Desde este solar, y ya en el nue
vo ré&gimen politico, "el burgu&s" impulsarfa el capitalismo,
pero en “"un clima moral" informado por una cultura princi-
palmente tradicionalista. Esto es, una cultura irrraciona-
lista y anti-moderna en su meollo; irracionalista en su ori
gen, desde gue se configurd en oposiciéh_al racicnalismo de
los ilustrados. Algo ptofundo encajaba mal en la composicidn
de lugar gue se hacia Ortega. El mismo parecia intuirlo,por
cierto, cuando apenas el nuevo r&gimen republicano iniciaba
su andadura. En efecto. El llamamiento que hacfa a "las cla



628.

ses productoras espafiolas”, a fin:de "¢colaborar en el en-
grandeciniento” de una “economfa nacional® por &l con51dera
da por encima de los intereses particulares de unos y otros,
decia asi:

"Tode el mundo advierte que, habida cuenta de las
condiciones de nuestro suelo, del retraso de nues
tra técnica, es muestro pais el que en mis breve
tiempo y con més facilidad puede lograr un pro-
greso relativo mayor. Todo.estf por hacer: en ia
técnica de la produccidn y en la tdcnica de la
afministracidn (...). La tarea posible es para
encender la ilusidn de todo el que no sea un iney
te, sobre todd si la Repiiblica consigue contami-
nar a los espaficles de entusiasmo por la técnica.
Para esa gran obra de enriquecimiento nacional,
se llama desde aqui a los capitalistas espaficles,
Pero este llamamiento, gue es hecho con toda efu
sidn, tiene que ir perfilado con estricta severi
dad. Se llama al capitalista para gue denocdada-
mente sirva a la nacidn, y no al revéds. No se le
llama Para poner un partido al servicio del 1nte
rés particular de la clase capitaligta; se lella
ma come una forma de trabajo, para trabajar en la
Plenificacidn de Espafia. Quede clareo, pues, que
hoy el capitalista en Espafia tiene que aprender
una @isciplina de sacrificio; pero bien entendido
que también es menester que se le tranquilice so-
bre el sentido, limites y fertilidad en ese su sa
crificio. De agquf que sea de extrema urgencia un
magno provecto, un plan integro de reformas en la
economia nacional' {11).

Este era el llamamiento. Y estos los resultados que
ya se palpaban de forma inmediata:

"Yo no s€ si los capitalistas espaficles acudirdn a
este llamamiento. Confiesc sinceramente que a mf
mismo me soxprende un poco que tenga gque ser he-
cho. No debfa ser recesario llamarlos, sino que
debian estar ya ahf, desde el primer instante, y
sin llamamiento alguno. Porque no tiene sentido
condicionar la adhesidn a un estado nacional;
otra cosa equivale a moralmente desterrarse, a
salirse de la nacién, a enajenarse. Si ellos se
creian injustamente vejados, pudieron, reuni&ndeo-
se en fuerza politica, acometer al Gobiérno, pero
sin dejar ni durante una fraccidn de segundo de
actuar, seglin su deber y =u ser de capitalistas,
en la vida nacional, impidiendo en lo posible la
paralizacién de la produccidén y del créaito"(12).



629.

Algo encajaba mal en la tesis de Ortega acerca de la
trabazfn entre burguesfa y cultura racionalista, la cultura
de los modernos. Y ello lo intufa &1 mismo cuando observaba
-no en 1936, o en 1933, sino... !en diciembre de 193}1- que
"los capitalistas espafioles" no acudfan a su 1lamamiento,Co
mo ha notado Elorza (13) las propuestas orteguianas acerca
del "capitalismo nacional" de aquel entonces giraban va en
el vacio. Y, desde luego, la historia iba a mostr+ ensequi
da que las bujias de tantos y "tantos burgueses ¢. , .7 0oles no
se apagaban en la cueva de la cultura_irracionalista.

Por lo demds, surge una dificultad de muy otro orden
en el momento de abordar el examen de la tem&tica econdmico-
social en la contrarrevolucién de los mondrquicos. Para de~
cirlo con Morodo,

"El pensamiento social y econdmico de Accifn Espaiiola
no tiene la extensifn y desarrollo que los otros te-
mas reiterados en sus pdginas y actnaciones, concre-
tamente, la Monarquia y la Religién (...). De todas
formas, el Nuevo Estado que intentan pergeflar ne po-
drian eludir, tanto por la necesidad objetiva de ata
que frontal al Estado democr&tico, como por la con-
veniencia de ir programando una cierta alternativa
socio-econSmica, la elaboracién de unas bases mini-
mas o indicativas para el 'Nuevo orden social'" {14).

Las fuentes por nosotros consultadas sugieren una con
clusidn idéntica a la de Morodo: en el monargquismo de la II
RepGblica, la temitica econémico- -social ocupd un espacio com
parativamente pequefio y alcanzd un desarrollo prerario. Aca
so con la excepcifn de 1935, afio en el gue el Blogue Nacio-
nal dedicd una especial atenci6n a multiplicar su influen-
cia en los medios empresariales (15), y afic en el que lacri
sis econfmica internacional hacfa ya sentir intensamente,
aungue con retrasc relativo, sus efectos en la economfa es-
pafiola.

En esa escasa extensiSn y precario desarrollo de 13
temitica econfmico-social, debis influir lo suyo la separa-
cién entre la fase reaccionaria y la fase restauradora que
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caracterizd a la contrarrevolucién mondrgquica. Habida cuen-
ta de lo tajante de tal separacifn podia iniciarse -como
asi se hizo- la fase reaccionaria sin mfs alforjas program§
ticas para recorrer la segunda fase, la restauradora, que

-

unas lineas de orden general.

Pero s8i bien se mira, hay otro hecho notable en lo
gue hace al tratamiento monirquico de la temfticz econdmico-
social. En efecto, lo que atrajo la atencidn de los mondr-
quicos no fué exactamente un programa de politica econdmica
sino mis bien un programa m&s global, politico-econdmico
(16). Esto es, la atencibn, de Bstos -y la de Calvo Sotelo
en particular, gue se presentaba como e} miximo exponente
al respecto-, parecia recaer m&s bien en las condiciones de
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tado nuevo que habia de crearlas,

!"Politigue d'abord"! Ya sefialaba Maurras que esta
expresidn suya no debfa sugerir una preferencia unilateral
por lo politico; ello era, en realidad, el tramite obligado
para una nueva consideracién de lo econfmico-social (17).Pe
ro en Maurras esa "consigna® no superafia el planc politico
literario (18). El empuje de "Action frangaise" como fuerza
pblitica era dudoso. En los mondrquicos de razdn espafioles,
por el contrario, se expresaba, o llegé a expresarse finale
mente, un bloque social y una fuerza politica decisivos. De
modo que lo politico serfia aqui, efectivamente, el tramite
para una reconsideracifén de lo econémico-social. Las p&gi-
‘nas que siguen serﬁiran para verificar este extremo.

9.2. Corporaciones y "sefiorfos" en el Estado cormorativo

El Estado nuevo capaz de organizar y organizarse de
acuerdo con un programa contrarrevolucionario, capaz concre
tamente de hacer posible una nueva polftica econémica y so-
cial, tenfa un nombre: "Estado corporativo" (19).

En conjunto -y estamos en el mundo de entreguerras-
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el objetivo perseguido estaba claramente formulado. Era pre
c¢iso recobrar "el dominio de los factores sociales y econd-
micos", segln enunciaba Aun®s ya en el verano de 1933, en

el dltimo de sus diez articulos acerca del Estado corporati

-

vo publicados en Accidn Espafiola (20).

El recobramiento de tal dominic de las fuerzas pro-
ductivas implicaba, por lo pronto -y ello ya eg 'nrto sabi-
do- la negacidn del Estado liberal-democritico, que "minado
por la debilidad e incompetencia gque entrafia su propia es-
tructura, iba derrumb&ndose en tanto avanzaba el actual si-
gle". E implicaba tambidn, dicho sea en positivo, el corpo-
rativismo. Era &ste -y sigue siéndolo- un término caleidosg~
cbpico, pero que tenfia un primer y principal significado, a
saber: el relativo a

“{...) la creacién de un organismo en que estos dos
elementos, capital y trabajo, estén unidos por wun
interés comiin dentro de una produccién similar®
{21).

La creacidn de tales drganismos era, al decir . de:
S&inz, "el gran problema" del corporativismo,

"De manera que si hablamos de hacer corporaciones,
hablamos nada menos gue del ingente problema de
incorporar a la vida naciocnal a las masas obreras,
que hoy estdn descarriadas ¥ no tienen sentido na-
cional. Ese eg el gran problema de este momento
histdrico, y no debemos con palabras ocultdrnoslo
ni engafiarnios. Tenemos que hacer un Estado nacio-
nal, y para hacer un Estado nacional es preciso
ofrecer un programa de politica social(...}" (22).

Tales palabras tenfan un sesgo pol&mico. Porque ha-
bia gentes que no comprendian que el Estado nuevo "se ha de
hacer sobre la tradicién, pero con fSrmulas nuevas" (23).
Las corporaciones constitufan una f6rmula inédita para afron
tar un problema nuevo. En efecto, proseguia S&inz,

. "Cuando se¢ habla de los gremios como posibles sus-
- titutos de las corporaciones modernas se olvidan
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los que esto dicen, (...) de que los gremics res-
ponden a un estado social y econdmico distinto en
absolute. El gremio esti fundado en una &poca en
gque no existia el concepto moderno de capital; el
gremio era una jerarguia de aprendices y maestros:
el maestro era el productor méximo y no existfa
el patrono en el sentido de capitalista" (24).

Lo cierto es que'el cdrporativismo planteaba "muchos
y arduos problemas afin no dilucidados en ninguns wurte’ (25).,
La solucidn de los mismos, segfin los monfrquicc: . -zbfa ha-
llarse mas bien en la traza de las modernas exXperiencias del
cerporativismo "monista" -no pluralista-”y autoritario {26},
Pero no, desde luego, en_la_recﬁperaciﬁh imposible'de orga-
nismos vacentes en el desvin de la histdria. Ninguna "evoca
cidn roméntica de los gremios medievales", espetaba S&inz a
los que hacfan las veces de "cantores del pasado®, podia dar
fundamento e inspiracién a "f&rmulas vivas y acti:les que
sirvan a los problemas de nuestro tiempo" (27). sierididamen
te, como concluye con acierto Payne, el "ecorporativismo so-
cial" de un Pradera era cualitativamente distinto del "cor-
porativismo estatal" de iun Calvo Sotelo (28). La solucidn
buscada por este filtimo y sus correligionarios, neotradicio
nalistas todos, debfa hallarse pues en aquella confusa &rea
donde confluifan, de un lado, los corporativismos fascistas
vy, de otro lado, las derivaciones més autoritarias del cor-
' poratiﬁismo cat8lico, que en las décadas precedentes venia
concdciendo un auge notable (29). En la Espafia de la &poca,
si alguien persohificaba tal confluencia era un mondrquico,
el ex-Ministro de Trabajo de la Dictadura Eduardo Aunés. Y,
hasta ciexrto punto, también el. propio Calvo Sotelo, aungue
. en &l el corporativismo cat6lico no era sino un barniz oca-
gional. Todo ello paréce revalidar, con referenc:. al caso

espafiol, el punto de vista de Giovanni Tarello:

"Dopo i priﬁi decinni, la storia del
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Pio XI, e particolarmente la 'Quadragesimo anno'
{15 maggio 193%) e la 'Divini Redemptoris' (19 marzo
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1937). E non si deve trascurare che, almenc per
un certo numero di anni, in due stati europei,
ciod la Spagna, ed il Portogallo, non & assolu-
tamente possibili distinguere una ideologia cor
porativista cattolica dall‘ideclogia corporati-
vista dei regimi fascisti che in quei paesi pre
sero il potere {...}"(30).

En tode caso, un extremo era incuestionable para los
mondrgquicos partidarios de un corporativismo neotradiciona-
lista, a saber, las. corporaciones debian ser -la expresisn
es de Calvo Sotelo- un "engranaje estatal", En todos ellos,
la obsesidén por liguidar el sindicalismo de clase era paten
te (31). Su diagn&stico lo formulaba el proplo Calvo sinté-
ticamente:

"La politica social clisica, ~leyes de seguros,
Derecho social ginebrino- es insuficiente. No
porque lo pensemos unos cuantos hombres aficio-
nados a estos problemas. Sino porgque lo entien-
den asi ~guizds con error, esto es aparte- las .
Propias masas, a las cuales no le bastan esss
formulas de justicia social, aun siendo de noto
ria amplitud en muchos casos. Quieren, no sdlo
bienestar -justicia distributiva-, sino, ademis
~Poder plenc-, afén meonopolistice. Les excita
el virus marxista. Les empuja un anhelo treman-
te de Mando y Odie. Nos arrastran al pugilato
que estas jornadas sangrientas alumbraron con
siniestros resplandores: la Masa contra la In-~
teligencia, la Cantidad contra la Calidad, la
Fuerza bruta contra el espiritu de la Fuerza.
Nada menos, y nada mas, implica el magno proble
ma social de nuestro tiempo™ (32). -

Por "politica social clésica" entendian Calvo o Aunds
aquella que Bismarck o, timidamente Cénovas del Castillo ha
bian auspiciado en su tiempo (33). Aquella politica de la
gque el propioc Max Weber, en los albores de la Replblica de
Weimar, podfia ya dar fe de su inoperancia (34).

La alternativa que los mondrquicos postularon, tras
el fracaso de la "politica social cl&sica” y ante las pre-
tensiones de las organizaciones del proletariado para in-
fluir, en una u otra medida, en el curso peolitico de las
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cosas, tenia una formulacifn sencilla. Lo primero era disol

ver estas organizaciones y acallar a los agitadores de la lu

cha de clases., Lo segundo, esto otro:

"Los Sindicatos obreros, como herramientas de tra
bajo, han de salir de la Orbita partidista enque
hoy estan enclavados, para entrar en el engrana-
je estatal. Eso, socialmente y econ&micamente,es
Economia dirigida.

e e e L L T . T

Lo que importa retener, es esto: el Estado
ne puede contemplar con criterios desigquales la
accién de los diversos factores de la produccidn,
o sea, Trabajo y Capital. Copsidero al trabaijo,
no en el aspecto social, sino en el econdmico.
Cuando las masas obreras se lanzan a una aventu-
ra revolucicnaria, incumbe al Estado una misidn
Preventiva o represiva de estricto caricter poli
tico; ahf rige la Ley de Orden piiblico, apéndice,
no viscera de un Estado firme., Lo que importa es
recogerlas y coordinarlas antes de que salgan =
la calle; esto es, en el taller, en el campo, en
el tajo, donde producen" {35).

Pero podian advertirse tonalidades distintas entre
unos y otros mon&rquicos con respecto al tema gque nos ocupa.

En particular, sus propuestas contrarrevolucionarias cobra-

ban matices distintos seglin se tratase de “organizar el co-

mercio y la industria" o de organizar "la agricultura".veén
se sino estas formulaciones programiticas publicadas unos
dias antes de las eleéciqnes generales de 1936 por Maeztu:

"(Economia diriglda’ Naturalmentet Mas para que el
funcionarismo del Estado no absorba la economfa,
tendra que organlzar el comercio y la_industria en
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tirse en sefiores, pero no en propio beneficio sinn
en servicie general. El mundo se ha encogido en s
tos afios. Queramos O no queramos, nos coloca a ca-
da uno en nuestro puesto"™ (36). :

Corporativismo para encuadrar el proletariado urbano,
y "sefiorfos" para hacer lo propio en la Espafia agraria, vy
en particular en la latifundista. En El espiritu tradicional

Yy el programa de la contrarrevolucidn esta filtima propuesta
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tenia el siguiente desarrollo:

YHabria también gque restaurar la antigua aristocra
cia rural, en todeo lo posible, dindole de nuevo,
en su antigua © renovada forma, jurisdiccién 0
cuando menos direccidn. Necesitamos szefiores que
vivan en sus sefiorios, que les dediguen su talen-
to superior, que sean el orgullo y el amparo de
sus colonos, aparceros y trabajadores, Aqui entra
el espiritu de la tradicidn. Conservar lo gue af
viva de ella, descentralizar funciones del Esta
encomendarlas a nuestros 'encomenderos' y a los g
ganismos regionales, provinciales y municipales.El
Estado no puede ni debe hacerlo todo. Ya le basta
con velar por que se haga justicia. El ideal se
puede fijar en breve fdrmula:» convertir al sefiori-
to en sefior. Los medios de realizarlo habri de es-
comendarlos a la experiencia® (37).

Semejante propuesta restauradora de los modos de do-
minioc polftico y social de la aristocracia terrateniente Y
de los terratenientes aristocratizados presuponfa, es claro,
la "inexorable" liguidacidén de la lucha de clases del prole
tariado y sus propagandistas (39). Y estaba acomrr2da, ade
mis, de otras dos propuestas significativas, a saber:

- Una peolftica hidr&ulica susceptible de frenar el
flujo emigratorio del campo a la ciudad y susceptible de
"fijar en el campo unfmillGn de familiar". Todo ello en nom
bre de la lucha... contra el paro originado por la crisis
econdmica {39).

- Y una politica a fin de acelerar el proceso de re-
conversibn, va en curso, de la "clase" de los "rentistas”
ociosos" en una "clase activa y directora" (40).

En la perspectiva de "convertir al sefiorito en sefior"
Yy de suscitar una moral b&lico-herSica, pronto hubo de des-
cubrir y manifestar Maeztu sus amplias coincidencias con el
mds rancio tradicionalismo. Asf por ejemplo en la campafia
electoral de octubre-noviembre de 1933. La proclama electo-
ral del candidato Ramiro de Maeztu contenfa una coincidencia
explicita con los grandes "principios de la Tradicién espa-
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fiola: Dios, Patria, Fueros, Rey", esto es, con los grandes
elementos doctrinales de la Comunifn Tradicionalista (41},
y deslizaba las siguientes consideraciones a modo de eolo-
£6n:

-

"{...} & todos los vascongados ha de considerarse
come hidalgos. Se distingue este pais, que ha pro
ducido tantas familias de la mfis elevada aristo-
cracia, por el equilibrio con que siempre ha ar-
monizado el espiritu de jerarqufa y de respect..
con el de la igualdad mis celosa. Sus dugues has.
respetado a sus caseros y sus caseros a sus du~
ques. Este equilibrio de la jerarquia y de la
igualdad no es wAs gue uno de los aspectos de la
armenia de contrarios que cohstituye la esencia
del ser vasco. También ha armonizado sin dificul-
tad el cultoc de la Tradicidn y el ansia del Pro-
greso, la exaltada religiosidad y el sentido préc
tice. Por debajo de sus casas torres y de sus fa-
milias de parientes mayores hubo aqui siempre un
laborioso y orgullosc enjambre de artesancs y de
labraderes, de marineros y patronos, de COMErc.: -
tes e industriales, que hizo de su pobreza y de
su trabajo, de sus herramientas y de su arte, su
blasdn de nobleza" (42).

1Armonia de contrarios! Un orden tan equilibrado me-
recia preservarse (43). Y m&s todavia si tal equilibrio po-
dia predicarse también en la esfera de las relaciocnes entre
"el pais vasco”, de un lado, y la "gran nacién® hispana, de
‘otro lado (44). Maeztu, por supuesto, no albergaba ninguna
duda al respecto.

Como ha podido advertirse, donde loz elementos de mo
dernidad de las propuestas restauracionistas de Maeztu bri-
1laban por su completa ausencia era en lo relativo al Swmbi-
to rural. Era aqul, ademfs, donde se realizabz -»a defensa
directa -nota Morodo~ de "la vieja oligarquia - tiene tra
dicidn, sefiorfo y experiencia. Tradicionalismo agrario, una
vez mAs, se contrapone a modernismo urbanc fascista (...)"
(45). ¥, en efecto, va en el primer editorial de Accibn Es-
paficla -diciembre de 1933~ se lamentaba ese intelectual mo-
narquico de que los "caballeros cristianos” se hubiesen con
vertido en "sefiores", y &stos en "sefioritos"; con taleg di-
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rigentes, con tal merma de su capacidad de dominio, era
comprensible que el pueblo hubiese perdido "a sus patri-
cios el debido respeto". Para recobrar este respeto, para
restaurar la capacidad de dominio social de dichos patri-
cios, era preciso, por lo pronto, gque &stos rééuperaran su
"voluntad de ser". Lo cual exigfa el rechazo de toda "ex-
tranjerizacién” y, adem&s, la superacién de agquella renun-
cia del "espiritu" realizada por sus predecesor=s en favor
de "la sensualidad" y "la naturaleza" (46). Pero el de Maez
tu era al propio tiempo un "nuevo Tradicionalismo"; un tra
dicionalismo que pretendfa ser moderno. Ciertamente, con-
templado desde uno de sus lados, su ideario suscitaba un
eco pre-moderno y, por ejemplo, la "multitud" a la que se
referfa evocaba un "tiers é&tat" internamente indiferencia-
do {47). Pero al propio tiempo la multitud a que se refe-
ria normalmente era, ante todo, la del "quatridmme &tat",
C para decirlo con alguna precisién, la del proletariado.
Esto es, una clase social moderna, no un "&tat". De ahi
que su neotradicionalismo cobrase un neto sesgo antiproleta
rio. Es mé&s: su adopcibn del tradicionalismo tuvo como prin
cipal, aunque no finico, referente la existencia de agquel
"gquatridmme &tat”. ’

Muy otro habfa sido el tradicionalismo de Vazquez de
Mella, el cual, al decir de Maeztu, no habia logrado pene=-
trar "en los movimientos del mundo contemporineoc para actua
- lizar su propio credo” (48). En efecto, Vizquez de Mella y
luego Victor Pradera habian hecho lo suyo para actualizar
desde su Sptica el tra61C1onallsmo decimondnico. Vazquez de
Mella hasta idef, sobre pies de barro, una sociedad armbni
ca tradicional a partir de la categorfia de "soci::idad"(49).
Ese "cantor del pasado” no penetraba, efectivamente, en los
secretos del mundo contemporineo. Lo cual, por cilerto, no
habfia sido Sbice para que clamara al tiempo por un dictador
militar desde antes de 1923 (50). Maeztu, por el contrario,
partia de la siguiente apreciacidn hist&rica actual:
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"Cuando las guerras civiles eran politicas, lo
que en ellas se disputaba era la posesidn del
Poder piiblico, peroc no la de los bienes priva
dos. El vencedor tendria el poder de imponer
trlbutos, pero los bienes particulares sequi-
rian siendo de sus duefios. En una guerra civil
de carécter social, las cosas cambian. Si trlun
fan los revoluclonarxos ne habri bienes prlva—
dos. La clasge neutra habri desaparecido. Hay
que repetir esto para (hacerlo comprender a) to
dos los egeistas metidos en sus cosas™ (51).

Por lo pronto, el Maeztu que habfa ya recorrido suca
mino de Damasco en la coyuntura eurcpea y espafiola de 1917
Y que a partir de 1925 habfa descublerto la Hispanidad, se
. caracterizarfa por la precocidad con la que crefa vislum-
brar el peligro de revolucidn social en Espafia. Maeztu tenfa
in mente el “quatridmme &tat”. Al igual que en Calvo Sotelo,
su feferencia principal venia dada por el proletariado de
una €poca en gque la lucha de clases ya no era "convarsacisdn
de Puerta de Hierro", como habfa sido, a ‘su Juic10, en el si
glo precedente (52). Desde 1927 venfa pidiendo Maeztu un re
curso radical y eficaz, a saber: "una organizacién de resis
tencia social" y el "cesarismo" susceptible de levantarla
(53). En los afios de la Repliblica reiters hasta la saciedad
en los medios monarqulcos su apreciacibn de gue la "fortale
za" del “partido antl—monérquico no era "propiamente repu-
blicana, sino socialista, anarguista, separatista, sindica-
lista o comunista" (54). El de Maeztu, en suma, era un nue-
vo tradicionalismo que, desde la crisig de "las clases di-
rectoras" en el primer tercio del siglo, brotaba como reac-—
cidn directa, reaccidn anticipatoria, ante la existencia de
un proletariado con.créciente entidad politica y cultural,

* y ante el riesgo de una'alianza entre éste y las -upag me-
dias reformistas. Su concepcidén de las luchas en curso se
articulS en t&rminos de clases sociales, clases sociales mo
dernas (535).

Asi que la propia produccién literaria de Maeztu con
tenfa una heterogeneidad irresoluble, un todo inextricable
en el que se articulaban lo viejo y lo nuevo, el mds rancio



tradicionalismo y un'nuévo tradicionalismo destinado a una
lucha de clases moderna (56). Un todo en el que se combina
ban distintos géneros de dominacién . Por una parte, la -
ejercida preferentemente con medios =-politicos, militares
¥y culturales- cuyc denominador comiin era_"l'aéiion de 1'
homme sur 1'homme", el tipo de medios de dominacibn que se
gin Saint Simon habia caracterizado al feudalismo (57). ¥
por otra parte, aquel género de dominacidn asocizda més
bien a la moderna burguesia, ésto es, la ejerciu. mediante
un tipo de recursos que presuntamente conllevarfa la accidn
del hombre sobre las cosas, vy en particular la accidn econd

.

mica.

El contenido de la produccién literaria del director
de Accidn Espafiola revela que &ste ejercié més bien de por-

tavoz de las fuerzas gue anhelaban una restauracitn caracte
rizada por aguella "action de l'homme sur l'homme". Pero
ello no impide que al propio tiempo quepa considerar esa
produccidn de Maeztu como reveladora, v en cierto modo re-
piesentativa, de la diversidad de los mondrguicos.

En fin, con corporaciones estatalizadas o simplemen-
te "articuladas" y con "cooperativas y sefiorfos" u otras
formulas, con una amalgama de estatismo fascista y de COrpo
rativismo arcaizante, el futuro anhelado por los mondrqui-
cos considerados en su conjunto descansaba en lo que Calvo
reiteradamente aludfa con la expresifn "Estado fuerte", vy
cuyo contenido relativo al extremo que ahora nos ocupa era
descrito en un apartado espedifico del maﬁifiesto del Blo-
gue Nacional gue rezaba asi:

"Queremos un Estado INTEGRADOR que, a diferencia
del Estado andrguico actual, imponga su peculiar
autoridad sobre todas las clases sociales o eco-
némicas. La era ruinosa de la lucha de clases es
td tocando a su fin. El Estado, Arbitro de toda
contienda -sea civil, administrativa & criminal-
debe serlo también en las de indole social. No
mds huelgas, no mis lock-outs comc instrumento
de lucha econfmica y mucho menos de lucha politi
ca. El Estado ha de presidir 1a vida del trabajo
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imponiendo una justicia social distributiva,
otorgando, por afiadidura, al débil, una compen
sacidn de justicia vy estimulando, donde é€stano
lleque, la caridad cristiana. Frente a un Esta
do inhibido, cruzado de brazos, tuve razdn de
ser el fendmeno sindical combativo. Frente auyn
Estado dispuesto a realizar coactivamente la jus
ticia social, el antiestado sindical es un cri-
man" (58).

De este modo, las corporaciones estatalizadas, conce
bidas como un "engranaje estatal”, establecerian una rela-
guicos coln01d1rian, por lo dem&s, otras fuerzas de la reac
cidn, sefialadamente FE y de las JONS. BEs cierto que de Maez
tu a Calvo, de AunbSs a S&inz, se portularia una renovada
"politica social". Pero la relacidn fundamental entre Esta-
do y corporaciones era aquella que Calvo enunciaba asf en
los filtimos dias de 1933: “El Estado fuerte ha de tutelar
sa que se repetia, aunque en otros té&rminos, en el manif1E§
to de diciembre de 1934 del Blogue Nacional (60) Y que Cal-
vo retomaba en&rgicamente después de las elecciones genera-
les de 1936 con estas palabras: "Para el fascismo, la clase
ne tiene razdén de ser sino como integrante de 1a Corporacibn
y sojuzgada por un Estado totalitario”. Y es que la situa-
cidn urgia a abrir las puertas a ese "fagcismo", porque el
- proletariado amenazaba con "anticipar en lo posible su futu
ra hegemonia desbordada" (61).

A Pemartin, por su parte, la necesidad de ese género
de subordinacidn disciplinaria del proletariado le parecia
una verdad evidente por si misma (62). ¢No etra "el Fascismo,
antes que nada, un comienzo, un principio de re-:ncuadramien
to de las masas seglin la Jerarquia? Pues este era precisa-
mente el objetivo que "creo que compartimos en absoluto con
las dos tendencias principales, hoy felizmente unificadas,
de la Espafia Nacional, el Falangismo y el Tradicionalismo™
(63). Un objetivo consistente en "(...} la transformacién de
las masas inorganicas y anarquizadas que nos ha legado 1la
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Repliblica en un cohjunto orgénico, en una sociedad fuerte-
mente jerarquizada, justa y eficazmente encuadrada® (64).

El reencuadramiento del proletafiado mediante ladis~
ciplina era particularmente inexcusable en los propios cen-
tros de produccidn. En &stos, al igual que en el Estado, el
ejercicio del mando Gnico, combinado acaso con cierta poli-
tica social, era prerrequisito de todo lo dem&s.

"Importa poco -aseguraba Calvo en.El capitalisme
contemporaneoc y su evolucidn- gue el obrero partji
c1pe en la gestlon del ne90010 antes al contra-
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mucho, en cambio, gue el cbrero se compenetre con
la empresa hasta el punto de sentirse participe de
ella, material y moralmente. Ello dependerd de va
rios factores, Ante todo, de gue se le extirpe K
levadura del marxismo, que deifica como lema su-
premo la lucha de clases. Después, de que el obre-
ro adquiera la conviceidn de que una empresa flo-
reciente mejorara su standard de vida mediante
primas de salario, beneficics sociales, preferen
cias familiares, etc. Esta convivencia de clases
no es compatible con el Estado gue se inhibe en
las contiendas econdmicas, entregéndolas a la vio
lencia del m8s fuerte, sea patrono o sea obrero.
Exige un Estado integrador, superclasista, que ad
ministre la justicia social como adm1n13tra1jtjus
ticia civil o penal, y que destierrs de su terri-
torio roda apelacién a la fuerza en los conflic-
tos econdmicos; porgue en ellos cahe declarar el
derecho y dar la razdn al que la tenga, ni mis ni
menos que en los conflictos estrictamente juridi-
cos. El Capitalismo futuro coincidird, por tanto,
con un chrerismo sin hiel. La ¢lase patronal so-
portari deberes mis onerosos en bien de la clase
obrera. Pero los compensard acrecidamente con el
goce de un estatuto posesorio y de paz" (65).

Pero un corporativismo comec el proﬁectado por los mo
narquicos no era ni siquiera concebible sin el presupuesto
de un sistema politico susceptible de ejercer una fuerte com
pulsidn sobre los sujetos pasivos de tales corporaciones. Y
eso, al menos en los afios de la Replblica, parecia ser un 1lu
gar comfin para los mon&rquicos que verdaderamente se ocupa-
ban del tema. Asf, lo que Aunés echaba en falta en la Dicta
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dura precedente era... !la disciplina! M&s atin, la insufi-
ciencia disciplinaria del sistema hablfa sido la primera de
las causas del fracaso de la incipiente organizacién corpo
rativa de la Dictadura. Decia asi Aunds:

"Son las bases politica y social en que se apoyaba,
quienes esterilizaron log beneficiosos frutos de
la organizacién corporativa espafiola, porque su
triunfo requeria, ante todo, tres condiciones esen
ciales: disciplina, y, por. tanto, Gobierno fuerte
que apoyadc en ella destruyese todos los focos de
divisidn; jerarquia, expresada en la preeminencia
de los mejores sobre los peores, tanto dentro de
cada cuerpo sccial como en el Estado, y sometlmlen
to de los intereses accesorids y part1cu1ares a
las necesidades vitales de la patria. Si mientras
hubo un Gobierno regpetado, las entidades parita-
rias pudieron sobrevivir a la anarquia sindical y
a los egolsmos de clase, tan pronto Primo de Rive
ra abandond el Poder, aparecieron en el horizonte
los signos precursores de la catéstrofe, y enaquel
mismo momento, pudo afirmarse gue la organizacisn
corporativa debia pasar a la historia" (66).

En fin, no bastaba la supresifn de las organizaciones
de todo génerc en gque cristalizaba la lucha de clase del pro
letariado. No bastaba con prohibir la propaganda de tal lu-
cha de clases y acallar a los agitadores., Para extirpar la
amenaza supuesta por dicho proletariado, para evitar las per
turbaciones que su agitacifn suscitaba era precise dar un
paso de orden contrarrevelucionario, a saber: adoptar un gis
tema de corporativismo estatalizado. En realidad la histo-
ria planteaba, seglin los mon8rquicos, una opcién en té&rmi-
nos dilemdticos, entre comunismo y corpbrativismo, ¥ en ge-
neral entre revolucidn social y contrarrevolucién (67). Asi
lo venfia proclamando Aunbs, por ejemplo. El diagndstico for
mulado al respecto por Charles Benoist, dirigente de "Ac-
tion Frangaise"”, en su obra "La crise de 1'Etat moderne"fun

damentaba la conclusidn que enfiticamente sostenia ese mo~

ndrquico espafiol: "Corporativismo o comunismo, tal es el di
lema gue se presenta con caracteres irreductibles en el ho-
rizonte mundial"™ (68).



643,

¥a en curso el proceso de construccibdn del Estado
nuevo, la concepcidn dominante acerca del corporativismo no
seria, no podfa ser, la del tradicionalismo de viejo cufio,
la de Victor Pradera por ejemplo. Sino la del _neotradiciona
ligsmo, Esto es, la de Calvo Scotelo, Aunds vy tantos otros;
coincidentes en tantos extremos con la de FE y de las JONS
(69) . El1 idearioc del tradicionalismo de siempre acerca de
las corporaciones econamico—sgciales tenfa una - dente im-
pronta pre-capitalista.. Tal ideario acaso no fuese &bice pa
ra la contrarrevolucifn si se referfa a otras esferar de la
realidad. Pero con respecto a la esfera econdmico-social
era un obsticulo y una utopia. El corporativismo neotradi-
cionalista, por el contraric, concebia las corporaciones -
econfmico-sociales como directamente incrustadas en el apa-
rato estatal, como una articulaciSn inmediata del Estédc;nug
vo autocrético y jerirquico.

La historia subsiguiente a la guerra civil revelaria
inmediatamente cuan descaminados andaban los tradicionalis-
tas como Victor Pradera, con su:concepciﬁn de las corpora-
ciones econdmico-sociales (70). Lo cual no serfa &bice para
que Franco tuviese en alta estima sus conceﬁciones relati-
vas al otro corporativismo, el corporativismo susceptible
de aportar ciertas instituciones politicas congruentes con
el mando finico autocré&tico (71).

9.3. La "Economia dirigida" como expedienté del nuevo inter=-

vencionismo estatal de entregquerras

Pero la "Economia dirigida” en que se resolvia el Es
tado corporativo no agotaba su contenido en esas corporacio
nes susceptibles de "diséiplinar“ al prbletariado. Sin duda,
las Corporaciones asf entendidas era la conditioc sine qua

10N y lo més esencial del género de "Economfa dirigida® de-
seada por los principales dirigentes mon&rqguicos que se pro
nunciaban sobre este tema, Calvo, el margués de la Eliseda

© Aunds. Pero habfa m&s. El proceso internacional de reorga
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nizacidn del sistema capitalista conllevaba aquif y allg, ba
Jo la forma de un Estado corporativo o mediante un "New
Deal", bajo la forma de una economia de guerra o mediante
una nueva politica econdmica, un g&nero iné&ditc ... interven
ecionismo del Estado en la esfera de las'felaciones econdmi-
cas. En la primera dictadura, la de Primo de Rivera, pudoya
advertirse, entre otras, esta significacién. La contrarrevo
lucidn de los mondrquicos en los afios treinta se propondria
dar continuidad a ese género de intervencionismo estatal en
el sistema econbmico (72).

En la primera exposicién'sistematica de !. jue debia
ser la "Economfa dirigida" ~gue hasta donde alcanza nuestro
conocimiento, fue la realizada por Calvo Sotelo tras la vig
toria electoral derechista de noviembre de 1933-, se presen
taban o se yuxtaponlan las dos grandes pautas de la misma,
De la primera de ellas ya hemos dado cuenta: controlar y di
rigir al proletariado mediante su organizacidén en el "engra
naje estatal". '

"iAhi, épero puede limitarse a eso la funcidn dirigen
te estatal? En modo alguno. Seria absurdo. El Estado
tiene que 'dirigir' igualmente las actividades Pro=-
ductoras, o dicho mfs concretamente, capitalistas.El
ahorro es un jugo vital de los pueblos; el capital,

=~ es el ahorro en desarrollo normal; el capitalismo es,
probablemente, una hipertrofia peligrosa., El Estado
deberd amparar el ahorro, controlar el capital, re-
frenar y someter el capitalismo. Hablo en especie,
del capitalismo financieroc con su cortejo de extreli
mitaciones abusivas: acciocnes plurales, inflacidn,
especulaciones bursftiles, irregularidades crediti-
cias, exacerbacidn del afin de lucro, etc., etc.
Aqui me limito a apuntar. En las tribunas adecuadas,
desenvolveré, no tardando mucho, este somerfisimo “o-
ceto” (73). .

Y, en efecto, asi lo hizo Calvp, sobre todo dos afios
despu&s en El capitalismo contemporfneo v su evolucidn {74).
En este texto, el economista mondrquico daba razén de los
criterios que, a su juicio, venfan adopt&ndose internacio-

nalmente a fin de asegurar "la vitalidad" del capitalismo.
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Las referencias al caso.espaﬁol eran escasas (75), pero en
conjunto la direccidn de la reproduccién econdmica debfa co
rresponder, también aqui, al Estado. Esta debia ser la se-
gunda de las pautas de la "Econcmia dirigida" (76).

También el marqués de la Eliseda prestd cierta aten-
cién a la tem&tica que estamos glosando. Decia asi dicho
aristdcrata, aunando de forma inextricable los dos extremos
antes referidos -control estatalizado del proletariado y di
reccidn de la reproduccién econdmico-social-,

"Decididamente contrarios a la concepc;on econdmi-
ca manchesteriana, entendemos gue no es posible
dejar en libertad absoluta el ajuste automatico
de la produccidn y el consumo. Para nosotros, el
capitalismo, o si se prefiere llamarlo asi, el
super-capitalismo, es el derecho de la moneda 1i
beral, como el gocialisme es su reversa. Los dog
aspectos nos repugnan. Entendemos gue el Estado
debe presidir la ordenacién econdmica del pais,
pugna, abrazhﬁhgngi_batrono con el obrero en la
obra comiin de la produccidn. Claro esti que al
decir esto, decimos también sin querer, que elEs
tado POllthO del slglo iIX e incapaz de reall—
mo porque, para nosotros, el Estado no puede ser
el Leviatin de Hobbes. Propugnamos una selucidn
de sintesis, una economia organizada, que dé alas
a la iniciativa individual, pero gque la regule y
la supla cvando el bien comiin lo requiera"(77).

Asi que, ni "Estado politico" decimonénico, ni "panes
tatismo". Sinc "un Estado fuerte”, segfin la expresisn tan
querida por Calvo Sotelo (78). Esto es, un Estado gue

*{...) se sobhrepone vy dirige todos los intereses.
Y dirige, si. Voto asi por un Estado dirigente,
con su trasunto: Economia dirigida. Esto molesta
afin a muchas gentes conservadoras. <{Serd miopia
o serd egoismo? Porque no sirven ya 16s eufemis
mos  (...). Al punto de la evolucidn én que nos
encontrames, no es posible que el trabajo esté en
manos de explotadores politicos. Cada obrero, co-
mo ciudadano, piense lo que le plazca. Como pro-~
ductor pliéguese a la conveniencia nacional, in-
terpretada por un Estado totalitario, sin prejui
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cios de clase, pero con el de sembrar y difundir
la justicia y el bienestar" (79).

El corporativismo que, a fin de "disciplinar" el pro
1etariadq, debfa imponer ese "Estado fuerte"™ conllevaba, de
por si, una tendencia a que &ste se erigiese en organizador
de la economia. Pero, ademds, la concepcidn neoclisica de
la economia estaba "decididamente™ superada por 1a realidad.
Y la alternativa a ella exigia tambi8n, por su parte,que el
Estado se erigiese en organizador de la economia,

Por Gltimo, también el "hacionalismo econdmico", que
los diversos Estados iban adoptando como respuesta a la erj
sis econfmica internacional, favorecfa un reajuste y unos
métodos de control -control del conjunto de las principales
variables econfmicas- que redundaban en.una "Economfa diri-
gida". Calvo era singularmente consciente de ello y lo in-
terpretaba como un fen&meno estable (80). Asi, en los Glti-
mos compases de El capitalismo contemporfneo v su evolucisn
puede leerse este pronSstico:

"La tendencia a la autarquia nacionaliza fatalmente,
no sblo la Pxoduccidn, sino también el Crédito y el
Capital. Perc el capitalismo enclaustrado, al recor
tar su horizonte, merma el Impetu y afloja el ins-
tinto de iniciativa. Desarrollando, en cambic, 1la
demanda de amparc estatal. Aranceles altos, primas,
participaciones financieras, garant;as de interés,
toda la gama del subsidio de Estado irrumpe en el
seno de las empresas privadas, acomoddndolas cada
vez mis a un rltmo de control preparatorzo de la
estatificacidn.

El Capitalismo nacionalizado se presenta ante
nuestros 0jos con perspectiva ya actval v por mu-
cho tiempo ineludible. No se atisba, en efecto, «.
momento en gue podrin caducar los rigorismos protec
cionistas imperantes en el mundo entero. Pero ese
Capitalismo, falto del impulso febril de expansién
que antafico le dominaba, decae, mis que en la moli-
cie, en la abulia. Se hace comoddn, plécideo v casi
recoleto. Paraliza la iniciativa, fuente eterna de
todo proceso superador. O la supedita al concurso
pbreviamente conguistado del Poder piiblico. La eta-
pa de crisis que estamos atravesando se caracteri-
za por el declive de las iniciativas privadas, y el
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auge de las gue en una u otra forma descuentan la
cooperacién estatal del Poder pilblico. Pero ésto
no se logra gratuitamente. El Poder pliblico condi
ciona y ordena. Entramos asi en la Economfa diri-
gida" (81).

En suma, el capitalismo maduro estaba conociendo en
los afios de entreguerras una modificacién estructural en la
relacidn antafio existente entre lo pelitico ¥y 1o econdmico.
Estaba en curso la definitiva.superacidn de la - . iidad de
cimondnica del liberalismo. Y el nuevo contenido gque esto
conllevaba en las relaciones entre politica y economfa -el
Estado y la sociedad civil en sentido hegeliano-, se super-
ponia -alli donde una contrarrevolucifn estaba en marcha- a
la impronta y a las exigencias propias de &sta. '

Asf sucedia tambi&n, salvadas todas las pesuliarida-
des de rigor, en el caso espafiol. Por consiguiente los pre-
supuestos del programa econdmico-social del monarquismo que
anhelaba modernizar el sistema capitalista aguf existente
eran fruto de al menos estas dos cosas: Por una parte, de
la consideracitn de las exigencias contrarrevolucionarias:
y por otra parte, de la incidencia -desigual y siempre con
retraso en un sistema econdmico relativamente cerrado como
el espafiol- de la reorganizacién internacional del capita-
lismo. Todo ello, es claro, en el marco de las singularida-
des de la demograffa social y de la estructura econSmica
agul existentes.

Ya en visperas de la guerra civil, Calvo calificaria
el sistema que proyectaban -el sistema de corporaciones es-
tatalizadas sin més y de direccién e_intefvencignismo del
Estado en la economia en general- como "fascismo econémico”
(82) . Lo que, a nuestro juicio, era algo m&s gue un provoca
tive ré6tulo de Gltima hora utilizado por quien, desde la’
tribuna del Congreso, y en su calidad dé "jefe de la oposi-
cidn", se habia convertido en un agitador de primer orden.
Llegados a este punto parece oportuno ampliar un poco la
perspectiva desde la gue contemplamos el caso espafiol. Y
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elle a fin de que la singularidad de nuestra historia no in-
fluya desmedidamente en nuestra percepcién del conjunto. E1
"fascismo econbmico" proclamado por Calvo nos ofrece una
buena ocasibn para dejar constancia de'unagposicién metsdi-
ca a ese respecto. | -

Al calificar como “"fascismo econémico" la orienta-
cifn per &1 mismo propugnada, se referfa Calvo, rrobablemen
te, no al fascismo 1ta1iano de los afios veinte ~los afios de
acceso al poder y de recreacién fascista del Estado a par=-
tir de las leyes de excepcisn de 1926-ISiho al de los afios
treinta; esto es, al despliegue'de todo un régimen, con su
enorme aparato econdmico, administrativo, ideclSgico v de
organizacifn, que mostraba la trama efectiva de un Estado
corporativo {83). Ahora bien, en este Estado se prrodujo una
vasta reorganizacidn del sistema capitalista.italiano. Lo
cual da pie a formularse esta pregunta: ¢no fue dicha reor-
ganizacion del sistema capitalista italiano, realizada me-
diante el Estado corpbrativo, una forma especifica y nacio-
nal de aquella multiforme reorganizacién del capitalismo
mundial en el perfodo de entreguerras? Complejo problema &s
te del periodo de entreguerras, en el que la diversidad de
las formas "nacionales" que presentd la €poca no deberfa
ser Obice para advertir la existencia de denominadores comu
nes a unos y otros paises. A juicio de Calvo, economista
atento a las vastas transformaciones internacionales en cur
s0, uno de tales denominadores comunes a varios paises -Es-
paila incluida- era el'"fascismo'econémico“.

Por lo demis, 1¢s mondrquicos de los treinta, y Cal-
vo en particular, siempre se consideraron los - ~:timos he-
rederos de la primera dictadura. Y con taz6n. Puesto que,
aunque en ello se quedara a medio camiﬁb, éno alumbrd dicha
dictadura la tentativa de un "Estado corporativo" para 1a
reorganizacifn del Sisﬁema capltalista espaficl?

Asi, pues, un examen realizado desde una perspectiva
histSrica un poco amplia lleva a subrayar esa unidad profun
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da entre aquellos fendmenos de reorganizacién en un plano
mundial, y las manifestaciones nacionales de los mismos. Lo
cual tiene, a nuestro juicio, la virtud de alertar ante un
tipo de andlisis del'terreno nacional, en este caso el espa
fiol, que considere a &ste aisladamente 0 no réiegue 1o in-
ternacional a la condicidén de nuevo contexto de circunstan-
clas... "exteriores" (84).

Acaso sea discutible 13 pertinehcia del término “fas
cismo econdmico" para expresar el contenido correspondiente
en el proyecto de los monfrquicos. Pero, desde luego,lo gue
parece establecido es'que &stos proyectaban un Estado corpo
rativo y autoritario éomo modalidad nacional de aquel vasto
movimiento de reorganizacidn capitalista internacicnal enel
periodo de entreguerras. |

Consideradas las cosas desde ese punte de vista, la
dictadura de Primo de Rivera y el proyecto monérquico -el
franquismo también, tanto en su fase de autarquia como en la
subsiguiente de reinsercidn en la divisién internacional del
trabajo- se nos presentan, no s8loc como fruto del "problema
de Espafia", sino también comeo una determinada tentativa de
superar dicho "problema” en el marco de las relaciones in-
ternacionales y desde las determinaciones propias de é&stas.
¥, a la inversa, <icOmo hacer inteligiblé la diversidad de
formas nacionales que adopts el proceso de reestructuracién
mundial, sobre todo tras la Gran Guerra? &C6mo dar razén de
- sus notorias especificidades y modalidades, y de sus distin
tos ritmos de implantacién? ¢{CSmo explicar que un mismo pro
ceso general aunase realidades tan distintas como el "New
Deal", el régimen nazi y el fascista italiano, «x. O las dos
dictaduras espafiolas? Métﬁdicamente, s6lo cabe una salida.
Que implica volver los ojos a las historias nacionales.

En fin, ni el "prcblema social", ni los problemas eco
némicos puestos de manifiesto en el perfodo de entreguerras,
podian resolverse "con gobiernos esclavizados por éste o
aquel gqudrum, por &ste o aquel Comitard" (85). S61o un “"Es-
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tado fuérte", Y precisamente por ello con capacidad de ser
"dirigente"”, podia dar cima a la tarea de recobramiento del
"dominio de los factores sociales vy econﬁmicds“ seglin las
palabras con las que Aunds habfa formulado el objetlvo del
Bstado corporativo. © para decirlo también con Calvo Sotelo

"Un Estado que regule y estructure el Beneficio y
'la Actividad, el Capital y el Trabajo. Un Estado
que por igual controle a Sindicatos y Bancos, Ci
pataces y financieros. Ese Estado puede ser IQPL
blicano o monfrquico, aunque se organizaria con
mayor presteza y eficacia en el sequnde supuesto.
Lo que no puede ser es un Estado liberal =-cruza-
do de brazos ante la anargufa de las iniciativas
libres-, ni un Estado parlamentaric pendiente de
los caprichos de una multitud amorfa o del pre~-

juicio de cualquier oligarqufa hambrienta" (86).

En suma, un Estado con unidad moral, unidad politica
Y unidad econfmica, como pedia el manifiesto de: 3logque Na-

cional (87). Luego, la historia impondrfa sus modulaciones
al regpecto. Y sus protagonistas desbordarfan en alguna me-
dida lo inicialmente proyectado. '

9.4, Un "fascismo econdmico"” para la suveracidn de la con-

tradictoriedad econémico-social manifestada en los de-

cenliog precedentes

El Estado corporativo proyectado por los mondrguicos
tendrfa, entre otros, dos cometidos que acusarian con fuer-
za la impronta de la peculiar historia espafiola. De un lado
la prosecucifn de la ambigiia trayvectoria regeneracionista
en el plano econfmico, gque asi adoptaria nuevos perfiles y
constituirfa una de las dimensiones de la pelitica contra-
rrevolucionaria del Estadoc nuevo. De otro lado, la composi-
cidn, el encaje de los intereses =-no siempre armonizables-
de las diversas fracciones y corrlentes del bloque de fuer-
zas socialmente dominantes,

1) La "burguesfa gque vuelve del liberalismo" ~la ex-
presién es de Calvo Sotelo- tendrfa en el Estado nueveo las
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condiciones polfticas necesarias para su afirmacién de cla-
se (88). O @icho &on las palabras utilizadas en el manifies
to del Blogue Nacional: en el Estado nuevo debla reempren-
derse "sin mis dilaciones la yva inapelable reconstruccién
econdmica nacional" (89). Io reafirmaba Calvo unos meses des
pués ~en febrero de 1935~ en el Circulo de la Unién Mercan-
til, en plena campafla del Blogue Nacional para arraigar e
influir en los medios empresariales:

"Pertenecemos a la que Delaisi 1lamé Europa de caba-
llo de tiro; pero posiblemente nos sonrie el porve-
nir mis que & los pueblos de la Europa del caballc
de _vapor. Estos, superutlllados, vivian de su expan
sidn industrial en los pueblos agricolas. Estos,sin
exportar, ne compran o se industrializan a2 sf mis-
mos. Espafia puede repoblar 13 & 14 millones de hec-
tireas; regar un millén de hectireas, hoy secano;
triplicar su produccién hidriulica; Espafia puede
crear magnifico mercado interior. Nuestro atraso in
dustrial acaso sea beneficioso en esta fase de 1la
crisis. Capitales sobran. Si faltaren, los aporta-
rian, habiendo paz, de fuera" (20).

Esbozaba Calvo una via de industrializacién no asen-
tada en la divisifn internacional del trabajo ~lo contrario
era por lo demés.coyunturalmente impracticable~. El atraso
industrial de Espaﬁa'podia superarse contando principalmen-
te con las propias fuerzas, Egpafia podfa industrializarse a
sf misma, o por si misma. Condici®n de posibilidad de esto
seria la creacidn de un "magnifico mercado interior™ partien
do, de aguf, de la reduccidn de los problemas socio-econdmi
cos del campo espaficl a problemas presuntamente t&cnicos.
Considerando como un dato de partida la singular demografia
soclal espaﬁola -y, en particular, la estructura clasista
agraria-, se trataba de propiciar una activa politica econd
mica "modernizadora“,_industrializadora;_éEl presupuesto po
litico~social de todo ello? Ya nos es qbnocido: Un Estado
corporativo susceptible de someter disciplinariamente al pro
letariado y, sobre esta base, organizar'lﬁego una “Economia
dirigida™ (91).

2) El segundo de los cbjetivos histSricos asignados
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al "fascismo econdmico" gue el Estadc nuevo debia organizar
consistia en componer la diversidad de intereses de los gru
Pos social vy econSmicamente domlnantes, en neutralizar los
efectos disgregadores de las contradicciones entre los mis
mos,

Tales efectos disgregadores de la burguesfa o burgue
sfas espafiolas venian manifest&ndose a lo largc sl siglo
XX -sobre todo tras la Gran Guerra-. Los estudios de histo-
ria econdmica acerca de la "formacién" del capitalismo espa
fiol en el sigle XX-y, en partlcular, acerca del "nacionalis
mo econdmico”- que ya en los afios que precedieron a la pri-
mera dictadura cobraba virtualidad—-, o las investigaciones
acerca del papel de la agricultura en la acumulacidn de ca-
pital, documentan, por lo pronto, la contradictoria comple-
jidad de las relaciones entre agrarios, industri:les, finan
cieros y exportadores (92).

La primera sistematizaciSn de la politica econémica
"modernizadora”, esto es, la polftica econdmica de la Dicta
dura, ¢no reveld la contradictoriedad de esas relaciones y
no fue, al propio tiempo, un intento fallido de componerlas?
Y ello con independencia de los efectos dgue a ese respecto
pudieran ocasionar la arbitrariedad, 1la burocratizacisn Yy
hasta las corrupciones en esa Dictadura. Baste como concre-
ta alusidn a esa contradictoriedad puesta de manifiesto en
los afios veinte, la propia experiencia del que m&s tarde ha
bria de ser el principal dirigente mondrquico, Calvo Sotelo.
¢Qué guedd en pie de su inicial planteamiento de reforma fis
cal, necesaria para f1nanc1ar la nueva politica econdnmica,
cuando los agrarios se movilizaron para liquidariz? O tam-
blén, ¥y aunque ello tuviera un car&cter coyuntural y otra
significacifn, &no fue su polftica monetaria en relacién con
la peseta objeto de contraste con Cambs? (93).

En el ripido aislamiento a que se vid sometida la bic
tadura en 1928 y 1929, y en la generalizada disgregacién de
fuerzas que la habfan aupado y venian sosteniéndola, no cabe
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un examen simplificador. De entre los especificamente poli-
ticos podrian destacarse los que dieron como resultado 1la

incapacidad de dar caricter permanente al régimen autorita-
rio. Pero, en dtro plano, ¢&cdmo no advertir, con Plerre Vi-
lar, el distanciamiento de industriales = scbre todo,y agra
rios, también, respecto del ré&gimen gue habfa intentado ar-
ticular sus intereses bisicos? (94).

A mi juicio, la orientacidn mon&rguica <. ..3 afios
de 1a'Repﬁblica -destacando en primer plano la amenaza de
la "revolucidn" y poniendo un objetivo politico en negativo,
liguidar la liberal-democracia-, pretendfa aplazar el efec-
to disgregador de aquellas contradicciones sociales entre
las fracciones de la gran burguesfa. Y es que la realiza-
cifn de la politica de "blogue nacicnal" a lo largo de la
crisis contrarrevolucionaria podia verse compre:- - :da si tal
aplazamiento no se conseguia. A su vez, y cuando se alcanza
se el Estado nuevo, un acrecido aparato estatal debia ser el
lugar donde o desde-el que componer la unidad de esos inte-
reses diversos. El1 objetivo antes aludido -que Espafia estu-
viese entre los paises que si se "industrializan a i mis-
mos”- debia conjugarse con ese segundo objetivo. Todo 1lo
cual, ademis, podfia y debia articularse =-al decir de Calvo-
con "las formas econSmicas no capitalistas® todavia subsis-
tentes., Y és qué el capitalismo, asegquraba dicho dirigente
mondrquico a modo de conclusidn, "no es incompatible con
otras formas extracapitalistas" (95). Por #ltimo, "last but
not least", unas corporaciones estatalizadas, graeptibles
de garantizar gue "la era ruinosa de la lucha de clases" to
case a su fin, completarfian el cuadro. .

También en esta vertiente del Estado nuevo adquirfa
matices relevantes la consigna maurrasiana. !"Politique 4a°
abord"! Tal Estado debia ser capaz de contener, con estilo
nacionalista o con estilo tecnocr&tico -ambos habfan sido
adoptados ya por Primo de Rivera, y ambos podian complemen-
tarse- el efecto disgregador inducide por las contradiccio-
nes sociales y econbmicas del blogque en el poder. Y debia
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hacer &sto componiendo positivamente dichas contradicciocnes
en el seno de la politica de prosecucibn actualizada del re
generacionismo de signo industrializador (96).

Estas y otras resonancias suscitaba el Yfascismo eco
ndmico" que Calvo proclamd en 1936, alimentando por lo de-
mis la densa atmSsfera contrarrevolucionaria creada tras las
elecciones generales de este afio.

En este punto, una nota caracteristica quisi&ramos
destacar en la restauracién econfmico-social proyectada por
némico" propugnado por Calvo Sotelo encerraba una posicibn
profundamente voluntarista. Porque, iqué calificativo pueden
recibir las bases de una politica econdmica para la indus-
trializacién en un perfodo de crisis generalizazi:, indefini
da, y contando con las solas fuerzas movilizables mediante
una polfitica autoritaria? Y ademﬁs,lrecuérdese, tal polfti-
ca de industrializacién debfa contar tambi&n como presupues
to con la contradictoriedad a gque ya hemos aludide entre las
diversas fracciones sociaimente dominantes. Por consiguien-
te, "Pblitique d'abord" también para que la politica econs-
mica voluntarista que encerraba la &ptica personificada por
Calvo Sotelo pudiese pbnerse en préctica. De este modo, tal
- politica confiada a un Estado anti~democr&tico no podia tra
congideradas las cosas desde la fptica referida en las li-
neés precedentes, "nacionalismo econSmico"™, Estado corpora-—
tivo y autoritarismo configurarfan también una unidad. La
significacidn de este Gltimo, el autoritarismo, en el enjui
ciamiento de la realidad econSmica por los dirig=ntes monir
quicos no debe ser, a mi juicio, subvalorada., V&ase sino el
punto de vista manifestado por Calvo Sotelo el. 3 de febrero
de 1935 en el Circulo de la Unién Mercantil:

"No existen (...) causas decisivas de tipo econdmico,
ni nacionales, ni internos, para la crisis (econdmi-

e A b — e g . — ek —— Bk —
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ISignificativo diagndstico! Que sin ser enteramente
nuevo estaba formulade con un &nfasis sintom8tico. Cierta-
mente, la crisis econdmica internacional de los aflos trein-
ta incidiria aqui, ¢omo Nadal y Fontana han motado (98),con
retraso y de modo desigual -la agricultura de'éxportacién Yy
la industria de bienes de produccién muy pronto acusaron el
impacto de aquella crisis-, Pero lo caracteristico en Calvo
-atento observador de la coyuntura econdmica, re‘:iztor de la
seccidn de Accidn Espafiola dedicada a la actualidad econémi

ca y presto a reiterar que la "economia es un todo orgSnico"
(99) era gue menospreciase 0 pasase por alto esas efectivas
incidencias de la crisis internacional ¥V gue, correlativa-
mente, subrayase de modo unilateral lo que por otra parte
era un hecho, a saber, el car&cter hasta cierto punto cerra
do del sistema econSmico espafiol (100). Asf las cosas, la
causa "decisiva" de la crisis de este sistema eccndmico era,
sencillamente, "la inmensa indisciplina nacional®. ¢C&mo se
manifestaba &sta?

- Por lo pronto, en "indisciplina econSmica", dado que
"el proteccionismo interior juega caprichosamente. Ejemplo,
el caso hullero. Ejemplos, ciertas inversiones presupuesta-
rias improductivas, como la“"Reforma Agraria” o el incremen-
to de la burocracia (101)}. Pero ma&s graves eran las indisci
plinas sobrevenidas en los planos "social", "moral" y "poli
tico" {102} La primera de ellas, la indisciplina social,
estaba causada por un sindicalismo marxista que movia al pro
letariado a una "perenne subversidn contra el patronato vy
contra el Estado". La segunda, la “morai", se habia manifes
tado va en el primer bienio republicano:

"Cuando desde las alturas se incitaba a la irreligio

 sidad, las turbas se sentfan invitadas a la rebel-
dia. En una mente tosca no pueden coincidir la inso
lencia ante Dios con el respeto al tricornio” (103).

Y, finalmente, la indisciplina politica. "Vivimos en
una hiperestesia de discordias". Entre las que destacaban
las suscitadas por los seguidores de lag banderas rojas vy
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"separatistas". El resultado de ello era un Estado "en pie
de guerra, blogueado por los ejércitos que 8l pertrechd in
conscientemente en la Constitucidn” (104). Un Estado de es
te modo "sitiado" no podia realizar sino una politica "efi
mera y precaria". En £In, lo opuesto a un "Estado fuerte",
puesto que "la grandeza de los pueblos es obra de las gran
des coincidencias ciudadanas™, como se conmprobd en el Si-
glc de Oro espafiol, en la Inglaterra victorianz : on la -
Francia de la Gran Guerra.

La compleja problem&tica que sufria la Espafia de la
época era asi reducida, tendencialmente, a una c¢:estidn de
disciplina. Disciplina estimada como la primera entre 1las
connotaciones del orden y tomada, desde luego, en su dimen
sion exterior, formal y autoritaria, Y el lenguaje milita-
rizado gue agui esgrimia Calvo no era sino un signo deello,
Bien entendido, por lo dem&s, gue aunque la necesidad de
disciplina fuese de carécter "nacional", &sta debfa apli-
carse de forma singular... a los "antinacionales™

9.5. Una dictadura de caricter contemporineo

Autores como Péolo Farneti y tantos otros han desta
cado }a alta frecuencia'con la que las dictaduras contempo
réneas vienen revei&ndose como un medio de "intervento del
politico nel modo di produzione" (105). O dicho sea -con
otras palabras del mismo autor: "l'aspetto progettuale de-
lla dittadura moderna™ ~en nuestro caso, el aspecto progra
mético gue hemos examinado precedentemente en el monarguis

mo-,

"{...) implica un approfondimento del carattere
sociale della dittadura, cioé la sua capacitld
di influire direttamente sul modo di produzio-
‘ne, il processc produttivo, la formazione delle
clasi e delle categorie sociali. Se da un lato
questo & 1l'aspetto decisivo che distingue 1la
dittadura del proletariato, (...) d'altro lato
questo aspetto € ravvisabile praticamente in
tutte le dittadure moderne, (...)}" (106).
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¥, en fin, écbmo no ceoincidir con esta apreciacidn
de Farneti a la vista de las caracteristicas de la contra-
rrevolucidn en los afios de la TIT Repﬁblica espafiola? En el
caso de la dictadura proyectada por los mon&rquicos, hemos
podido comprobar como las metas histéricas que 8stos confia
ban alcanzar con ella se nos han revelado mé&s Y mis comple
jas. Y, en todo caso, de gran entidad. Asi, lo primeroc era
restablecer con criterio autocratico la jerarquizacisn auto
ritaria de la sociedad, y sobre todo de la vida politica,ag
bito &ste donde la democratizacidn habfa avanzado en mayor
medida. Pero lo sequndo era la realizacién de un vasto pro=-
grama cultural, econémico, social y polftico a lo largo de
un dilatado proceso histérico., Todo lo cual ilustra cumpli-
damente la tesis arriba sostenida por Farneti acerca del
"approfondimento del caracttere sociale della dittadura" de
los contemporineos. En este caso, de un caricter social con

trarrevolucionario.

Por lo demds la dictadura de los monirquicos de la IT
Reptblica constitufa una novedad -una novedad relativa- con
respecto a las tradiciones ¥ trazas profundas legadas por
la Restauracién. Una dictadura para la "defensa de la socie
dad" estaba en el horizonte atisbado por Canovas (107). Pe-
ro lo gue no estaba en el mismo era la complejidad de conte
nideos que la historia pondrfa de manifiesto en la dictadura
injiciada en 1936. | '

Una dictadura reaccionaria para el restablecimiento
de las jerarquias sociales habfa sido ya el expediente con-
templado y previsto en diversas oportunidades por C&novas,

a fin de atajar no ya el verdadero peligro, sino el desarro
llo de la amenaza de los no propietarios a los propietarios,
cuando .la situacidn de las cosas asf lo exigiese. Tal dicta
dura, venia a concluir C&novas, serfa entonces el medio pa-~
ra restablecer la inexcusable e ineludible correspondencia

entre la estructura estatal y el caricter de las fuerzas do
minantes en la sociedad eivil, el medio para reconstruir la
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unidad entre el poder politico-estatal y la propiedad. aAst

el "individualismo posesive” que fundamentaba todo el edifi
cio (108), ¥, en particular, el conservadurismo doctrinario
tan caro a los disefiadores de la Restauracid&n _~recuérdese,

por ejemplo, su concepcién del sufragio censitario-, desem-
bocaban en este punto en donde no podian por menos que des-
embocar, dados los presupuestos que informaban su posicidn.

Para el monarguismc de los treinta, también el "man-
do de uno", la dictadura, constitufa el expediente para el
restablecimiento de la unidad entre el poder politico y las
jerarﬁuias sociales. Pero el cometido a esa dictadura asig-
nado -la reclasificacién de las fuerzas sociales y la remo-
delacidn de toda la sociedad en los planos cultural, socio-
econdmico, politico- alcanzaba profundidad contrarrevolucio
naria. Con razdn podia Siinz Rodriguez insistir en gue 1la
"monarquia” por &l contrapuesta -en 1934, cuando explicaba
la politica de "bloque nacional”- a 1la repblica encerraba
un vasto contenide social, cultural y polftico (109). Hacien
do &sto enlazaba su posicién con la herencia legada por los

"archirreaccionarios" de la Restauracifn europea. De Benald,
por ejemplo, identificaba la reptblica con el ateismo, con
la cultura disolvente de los "philosophes® y con una socie-
dad sin constituixr y sin jerarquias (110) Pero al propio
tlempo que S&Zinz adoptaba tan inveterada Sptica segfn laque
lo politico tendfa a fundirse dlrectamente con las otras es
ferar de la realidad social, atribufa a su "monarquia"” unos
contenidos y unas metas muy propias de la Europa del siglo
XX,

Lo opuesto a la Repfliblica 1ibera1 -democrética no se
agotaba, pues, en la esfera de las 1nstituc1ones politicas
sino que se extendia hacia dmbitos socio—econémlcos Yy cultu
rales. Coherentemente con ello, el manifiesto del Blogue Na
cional ofrecia alglin detalle al respecto. Y en efecto, tras
el restablecimiento de una "Espafia unida y en orxden", debia
ser reanudada "la concordia moral del Estado con la Iglesia®,
Y restaurado de otra parte "el sentimiento nacional genuino®,
El Estado se organizaria seglin el criteric de la "unidad de
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mando”, y el Parlamento, surgido del sufragioc universal,se-
ria sustituido por unas Cortes org&nicas, Por otra parte un
Estado "integrador" y "&drbitro" en las contiendas sociales,
enemigo del "anti-Estado sindical® y favorable al encuadra-
miento de "la vida econémica en corporaciones profesiona-
les™, emprenderfa "sin mids dilaciones la ya ina;. ‘:zable re-
construccidn econfSmica nacional (...)" Y, por descontado, se
ria tambi&n cometido suyo "la infusién (...} de un espiritu
nacional™ (111)}. )

Como se ve, la solidez de los cimientos de la nueva
monarquia derivaba no s6lo de la destruccién de la II Repd-
blica y de las fuerzas que la sostenfan, sino tambi&n del
efectivo asentamiento de un ré&gimen politico y socioecondmi
co alternativo. |

Este "Estado nusvo" capaz de proceder a tan vasta y
dréstica reordenacién de conjunto serfa una dictadura. Por-
que, por lo pronto, -seglin lo habia asegurado Calvo Sotelo
en mayo de 1934 y repetido mds tarde el manifiestc del Blo-
que Nacional-, objetivo de la alianza contrarrevolucionaria
debfa ser "la conquista del Estado, conquista plena,sin con

diciones, ni comanditas" (112). Lo cual sugerfa ya el desti
no que en el Estado nuevo esperaba a los revolucionarios, a
ios antinacionales, Perd'una segunda razdn abonaba la idea
de un Estado nuevo dictatorial. En efecto, desde una 6ptica
antidemocritica y aun:radicalmente antidemocrdticz v antili
beral cual era la de los mon&rquicos de los afios treinta,

écomo erigir todo un régimen politico-social del género an-
tes referido? S6lo cabia una respuesta: mediante una dicta~
dura, aunque el manifiesto del Blogue Nacional, -pero no

los articulos sobre la misma tem&itica en Accidn Espafiola

eludiese cuidadosamente esta palabra (113).

Mis aun, la necesidad de la dicﬁé&ura se acentuaba, -
segfin ese manifiesto, si se reparaba en "(..,) la crisis mo-
ral de una sociedad que ha contemplado con impasibilidad sui
cida la organizacién metédica de su propio aniguilamiento y
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el ataque traidor contra nuestra gran unidad histSrica"
(114). Esto es, la presuntamente menguada capacidad de reac
cidn de la mayoria de las derechas contra el régimen del 14
de abril venia a acrecentar, al parecer_dé los mon&rquicos,
la necesidad de una dictadura que supliese tai'limitaciﬁn.
De modo gue un perfodo de dictadura nacicnalista venfa exi-
gido también por la necesidad de realizar una "infusidén pre
via de espiritu nacional”. Si ella, "reformas, ‘-ntitucio-
nes, normas atrevidas de un Estado futuro pueden convertir-
se en retSrica a la moda (...}" (115).

Ni que decir tiene, digéﬁoslo incidentalmente, que
una dictadura de ese gé&nero, con tal cfimulo de funciones,no
tenia nada gque ver con la dictadura de la Repfiblica romana
en los siglos V al IIT antes de Cristo, donde nacié la pala
bra y la instituecién (116). Sin duda el dictader gozaba de
amplisimos poderes, pero estos le eran atribuidos segfin pro
cedimientos previstos y debian ser luego ejercidos dentro
de unos limites constitucionales precisos. Eran atribuidos
sobre todo con una limitacidn temporal rigida, a saber: un
perfiodo de seis meses, eventualmente renovable. Se trataba,
en suma, de un Organc extraordinario para salvaguardar 1la in
tegridad y la permanencia del propio_orden constitucional y
politico, ante una situacién de emergencia exterior o inte-
rior de guerras entonces breves y de escasa entidad, asi co
mo de luchas sociales sofocables en el marco politico vigen
te (117). Sin embargo, esta dictadura agotd su virtualidad
hacia finales del siglo III a.C. Mas tarde, con Silla y Cé-
sar apuntarian ya rasgos evocadores de la dictadura moderna
(118). Silla va no tuvo por cometido rei publicae servendae,
" 8ino rei publicae constituendae (119) 'Y CE&sar fu& dictador
- por tiempo indefinido. Pero ambas dlctaduras, surgidas de

las luchas civiles del siglo I a.C. conservaron aun cierto
carfcter de excepcionalidad, vy aun de provlsionalidad, no-
tas éstas que estén muy lejos de caracterizar las dictadu-
ras posteriores a la Reveolucifén francesa (120). Y, desde
luego, muy lejos de Céracterizar a la dictadura contrarrevo
lucionaria inspirada por el monarquismo de la II Repfiblica
‘espafiola. '
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(1} .- Cfrs. GARCIA CANALES, "La teorfia de la representacisdn”,

(2) Pl

op. ¢it., pp. 141-168 en cuanto a los antecédentes mas
inmediatos.

Existia, en los medios monirquicos de 1os afios trein-
ta, una consciencia precisa de la especifidad contra-
rrevolucionaria de su orientacidn politica. Del mismo
nodo que existia, por otra parte, una clara conscien-
cia de gue una contrarrevolucifn no era una revolu-
¢idn de signo contrario. El1 primer tradic. nalismo
francés ya lo habia seritado: "Nous -dijo woistre- ne
voulons pas la contra-ré&veolution mais le contraire de
la ré&volution". 5in embargo, asf como ya no bastaba
una politica de "defensa de la sociedad" -como habfa
practicado la Restauracidn espafiola, y el canovismo
en particular- a fin de afrontar las amenazas revelu
¢ionarias, tampoco bastaban al respecto los viejos me
diog y precedimientos. Pero la preocupacifn expresa-—
da por Maistre segufa viva. Asf, entre las palabras
conclusivas de Qué es 'lo nuevo', pp. 454-455, escri
tas en la segunda mitad de 1937, esto es, en el cur-
80 de una intensa y siempre problem&tica movilizacién
de masas b&lico-politica, podian leerse &stas:

"Transformacidn tan radical -decia el monfrquico
Pemartin, refiriéndose al primer afio de querra
justificaria plenamente la apelacidn de Revolu-
cidn Nacional que emplean todos los Fascismos si
nosotros, no prefiriéramos, como norma, la pala
bra m8s exacta de Involucidn Nacional: la wvuel-
ta de Espafia a su propio Ser Nacional, Tradicie
nal, Hist8rico, dentro de la T3cnica Fasc1sta.
de la Actualizacidn que exige el Presente. Pero
una vuelta tan definitiva y profunda que satis-
faga toda la plenitud de nuestro Idealismc aunque
se apoye, por 1o mismo que quiere ser una Reali-
zacifn, por lo mismo que tiene Voluntad de Poder,
en el firme terreno de la Realidad.

L N R N RN RN NN R NN AN L R L LR R R T

Ya hemos indicado que {en nuestro deseo cien
tifico de emplear una palabra para cada cosa y’de
signar cada cosa solamente por una palabra) deja
mos a la palabra Revolucidn su significacidn ordi
naria, que es a la vez su sentido histdriecs: :a
subversidn antireligiosa, antisocial, resentiday
desbordante gue produce la masa al romper sus cua
dros jera3rquicos en la Decadenc1a de una Cultura.

Adenés etimoldgicamente 'Revolu01on quiere de
cir vuelta en redondo; una Revolucién completa es
una vuelta a lo mismo, porque se efectiia en supex
ficie. Una 'Involucifn' es una vuelta a dentrc de
si mismo, a lo hondo sustantivo del Serx organico
o histdrico. El rigor en los conceptos y en las
palabras es una necesidad mayor que nunca en las
épocas, como la nuestra, de mitolqgia verbal'.
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Ya destacd MANNHEIN en "El pensamiento conservador"
ese deseo, 1deollgico, del nacicnalismo de inmovili-—
zacidn de la historia, N

Cfrs. DIEZ DEL CORRAL, "PrSloge” a Von STEIN,
"Movimientos sociales y monarqufa®, pp. XIX, y ss,

FERNANDEZ DE LA MORA, "MAEZTU vy la teorfa de la revo-
cién”, op. ¢it., pp. 82 y ss.

MCRODO, "Accibn Espafiola", p. 332,

CERRCNI, Umberto, "Il pensiero politico". Dalle ori-
gini ai nostri givini", Roma, Editorial Rinniti, 1967,
p. 638.

Cfrs. la heterogeneidad de los mondrguicos en los epi
grafes 2.2.2 y 2.2.3. ‘

ORTEGA, "Discursos poiitico", p. 196

Idem, ibidem, p. 197.

Idem, ibfidem, p. 207-8.

Idem, ibidem, p. 28-9,

ELORZA, "La razbn y la sombra", op. cit. p. 252.

MORODO, "Ac¢idn espafiola", p. 380.

PRESTON PAUL} "El asalto monirguice contra Jla Segunda
Reptblica", art. cit., p.39-40, -

MDRODO,_“AcciGn Espaficla”, p. 330, alude a las "basesg

minimas o indicativas" de un programa de orden econ&-
mico-social. '

Todavia cuando sobrevinc el 14 de abril afirmaba CAIL-
VO la'preponderancia de "la economfa" sobre "la poli-
tica". Pronto invertirfa los té&rminos de esa relacidn.

GRAUSCI, "Quaderni del tcarcera", op. cit., pp. 1635~=30,

¥ en particular 1642-3 y 1645-7.

TORELLO, Giovanni, voz "corporativismc", in NEGRI
(ed.) "Scienze Politiche 1 (Stato € politica)", op.
Cit.f PP - 68-81c - )

AUNOS, "Espafia corporativa" (X), p. 329, Mis tarde el
conjunto de esos articulos serfan publicados en forma
de libro, cuya referencia es esta: AUNOS (PEREZ), Eduar
do, "La reforma corporativa del Estado", Madrid, M,
Aguilar, ed., (1935), XVIIT ¥ 271 pp.
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(27} .=
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(32) .-
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SAINZ, "Tradicidén Nacional"”, p. 352.

Idem, ibidem, p. 352.

Idem, ibfdem, p. 352.

Idem, ibidem, p. 352.

Idem, ibidem, p. 351.

TORELLO Giovanni, voz "Corporativismo" art. cit. p.69.

SAINZ, "Tradicidn Nacional“ {IT), p. 351. La frase
los "cantores del pasado", constituye una expresién
critica de MAEZTU, "Nuevo ‘Tradicionalismo", pp.54-63
referida a VAZQUEZ MELLA. El el prélogo de Garcia
Valdecasas en CALVO SOTELO, "Pensamiento", p. 11, es
te politica se revelaria como "un cantor de pasado”.
Pero, claro estd, al propio tiempo se dictaba la lLey
Sindical, de 1940, estatalizando las corporaciones.

PAYNE, Stanley, "Calvo Sotelo vy la Gran Derecha',
Nueva historia, afio II, niim. 20, Setiembre de 1978,

TORELLO, voz, "corporativismo™, art. cit., pp. 68 y
SS.

MORODO, "Accidn E5paﬁola“, P 331, donde este autor
se refiere a la "sintesis entre tradicionalismo y
fascismo",

CALVO SOTELO, “"Capitalismo", pp. 129 y 133,

Idem, "Principios informadores de un programa de Go-
bierno", in A.E. Tomo VII, nﬁm 43, 16 de diciembre
de 1933, pp. 657-8.

AUNOS, "Espaﬁa'corporativa“, (k), p. 327.

Cfrs. WEBER, Max, "Parlamento y_gobierno en el nue-
vo ordenamiento alemidn" in "ESCritos pPOlIticos"

José ARICO {ed.) Barcelona, Folio ediciones, 1984,
vol. I, pp. 59~162. En este trabajo, escrito en los
inicios de la Repiiblica de Weimar. Weber niega actua
lidad a la politica social en su dfa iniciada por
Bismarck. Cfrs. en particular con respecto a ese

- punto, las pp. 64-74 de dicho volumen. Ideas simila

res sostenian en otros trabajos suyvos, como en “El_
carficter nacional y los junkers®™, in "Ensayos de -So~
cioclogfa contemporanea”, seleccidn e introduccidn

~de H.H., GERTH y C. WRIGHT MILLS, Barcelona, MARTINEZ

ROCA, 1972, pp. 471,482,

CALVO SOTELO, "Principios inspiradores de un progra-
ma_de gobierno""in A.E., art. Cit., p. 667.
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(36) .- MAEZTU, "Frente a la Rep@blica", p. 194. Y también
MORODO, "AcciGn’Espaﬁola“, pp. 358+9,

{37} .- MAEZTU, "Nuevo trad1C1onallsmo“; Pp. 257=61, ¥ asi-
mismo, MORODO, "Accibn Espatiola", pp. 358-9.

(38) .- MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo",'pp. 258-9,

(39) .~ Vid. Idem, ibidem, pp. 259-260, donde puede leerse:

"No se trata meramente del problema industrial de

obreros y patronos. No ha de olvidarse que o - Sy
blema social suele aparecer en las ciudades, ,uro
originarse en el campo, de donde lo mismo el lati
fundic que el minifundioc arrcjan a los trabajado-
res para lanzarlos a competir en la ciudad por el
trabajo. Necesitariamos para resclverle fijar en

el campo un milldn de familias, aparte de las que
va se hallan fijadas.

Ello implica una politica hidrdulica que no po
driamos realizar ya con enmpréstitos, como en mejo
res tiempos. A falta de capitales tendriamos que
apelar al trabaje de los penados, de los solinios
y de los parados que guisieran ocuparse por un pla
to de alubias, perc con la egperanza garantizada
de convertirse.el dia de mafiana en propietarios
de tierras de regadiag™,

(40) .~ Vid. Idem, ibfidem, p. 260, Escribfa MAEZTU con res-
pecto a ello:

YEl sigle XIX creyd en la posibilidad de crear una
claze rumerosa de rentistas ociosos. Siempre serd
necesario que haya gente que se dediguen a recoger
los ahorros de una generacidn para preparar el tra
bajo de la generacién siguiente, perc no estamos
ya segurces de que convenga la existencia de una cla
se social inactiva. A esa misma clase le convendria
acelerar el proceso por el gque se estf conviruiendo
de nuevo en una clase activa vy directora en vista
de que ya no producen las rventas, sino en muy pocos
cascs, ingresos comparables a los de los médicos y
abecgados de fama, y muchos menos a los de los ban-
queros y directores de negocios"”,

(41) .- Idem, ibfdem, pp. 21-~5.

(42) .- Idem, ibidem, pp. 25-6.
(43) .- Cfrs. MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 25 sobre
'~ el rétorno a las "armonias", supuestas armonfas pre
capitalistas,

(44} .- MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 26,
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(47) .~
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(49) .-

(50).-
(51) .-
(52) .-
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(55} .-

(56) .-
(57} .-

6‘66 -

MORODO, "Accifn Espafiola", pp. 357-9.

MAEZTU, “Editorial Accifn Espafiola", in A.E., Tomo 1
15 de noviembre de 1931, pp. 5-6.

Vid. el epigrafe 2.2.3, -

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 61. Y asimismo
MORODO, "Accidn Espafiola™, p. 339.

GAMBRA, Rafael, "La Monarquia social y representativa
en el pensamiento tradicional", Madrid, Ediciones
Rialp, Biblioteca del pensamiento actual, nfim. 22,
1954, pp. 199 ¥y ss. especialmente, pp. 204 y 217,

Dugue de MAURA y FERNANDEZ AIMAGRO, "Por qué cays
Alfonso XIII", op.cit., p. 340. :

MAEZTU, "Frente a la Repfiblica", pp. 112-4,
Idem, "Nuevo tradicicnalismo", pp. 174. Y tambié&n
MORODO, "Accibn Espafiola™ pp. 341-2.

MAEZTU, "Frente a la Repiiblica®. p. 247.

Asimismo, LEQUERICA, José& Félix de, in CALVO SOF¥ELO
"Pensamiento”, pp. 40-44.

MAEZTU, "Inicic critico", in PEMAN, "Cartas", p. 14.

MAEZTU, "Frente a la Repfiblica", pp. 226, 229~30 Yy
276.

Cfrs, MCRODO, "Accién Egpafiola", p. 358.

Cfrs. SCHIERA, Pierangelo, "Aristocrazia", in "Poli-
tica e societd, I, op. cit., p. 39. CIrs. asimismo,,
ANSART, Plerre, "Socioclogia de~Saint-Simon", Barce-
lona, Eds. Peninsula, 1972, pp. 102 v 127-136. En es

- ta p. 127, pueden leerse estas palabras alusivas al”

(58) .-
{59) .

pensamiento de Saint-Simon con respecto a nuesto te-
mas

“Entre los cambios esenciales provocados por el paso
del sistema fendal al sistema industrial, hay gque

destacar el sentido de esa sustitucidn del gobierno
de las personas por la administracidén de las cosas

(!c‘]“‘

"Manifiesto" in "Bases documentales", p. 170.

CALVO SOTELO, *Principieos informadores de un progra-
de Gobierno", art. cit,, p. 667. Por lo demis, tam-

bi&n FE y de las JONS proyectaba una "subordinacidn

jer&rquica®.
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(65) .~
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(67) .~
(68) .-
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(71) .~
(72) .-
(73) .-
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(75) .~
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667,

"Manifiesto", in "Bases documentales", pp. 170-1.

Idem, "Politica y Economfa", in

in A,E. Tomo XVI, nGm.,
85, Marzo de 1%36, p. 586, “

cfrs, MORODO, “"Accibn Espafiola", pp. 3%1-3.

PEMARTIN, "Qué es "lo nuevo", p. 222"

ldem, ibIdem, p. 222.

CALVO SOTELO, “"Capitalismo", p. 153.

AUNOS, "Espafia corporativa", (VIII), pp. 42-5. ¥ tam
bié&n, MORODO, “"Accidn espahola"., p. 353.

AUNOS.~- "Espafia corporativa™ (X}, p. 339. Y asimismo,
CALVO SOTELO, "Polfitica y Economia", in A.E., art.
cit., p. 587.

AUNOS, "Espaﬁa corporativa" (X), pp. 326-7 y 3309.

Ello ha sido destacado también por TUNON DE LARA,
"Medio siglo de cultura", p. 270.

Algunos tradicionalistas como PEMARTIN, no comulga-
ban a ese respecto con PRADERA. PEMARTIN, en "Qué
es5 lo nuevo”, alerta acerca de unas corporaciones

que gocen de autonomiIa y hasta detalla un plan de
inversién de los mismos en el Estado mejorando desde
su punto de vista el esquema de organizacitn del fas
cismo italiano.

Ya en los afios cuarenta, el propio Franco prologaria
"El Estado nuevo™, de PRADERA.

Acerca de la subordinacidén de la economia a la poli
tica, vid. PEMARTIN, "Qu& es "lo nuevo',..", p. 239,

CALVO SOTELO, "Principios informadores de un_progra-
ma de Gobierno", in A.E., art. cit., p. 667.

CALVO SOTELO, "El capitalismo contemporfineo v su
evolucifn, trabajo lelido por su autor el dfa 30 de
noviembre de 1935, en la sesidén inaugural de la Aca
demia Nacional de Jurisprudencia y legislacién, a la
sazdn presidida por el propic CALVO SOTELO.

CALVO SOTELO, “Capitalismo"™, p. 50.

Idem, -ibidem, pp. 169-70,

MORODO, "Accibn Espafiola", p. 360,
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CALVO SOTELO, "Principios informadores de un. programa
de“ﬂobierno“,NEE'A,E., art,~eit,, pp. 666-43,

Iden, ibidem, pp. 666=7. _

Idem, “Capitalismo", pp. 154 y 169-70"

Idem, ibidem, p. 169.

¥id. CALVO SOTELO en los debates en el Congreso en
aquellas semanas, in La Cierva, “Los doc¢:  '~tos de
la primavera tr&gica. An&lisis documentz. - los an-

fecedentes inmediatos del 18 de julio de 1936" Madrid,
Secretaria Gen. T&cnica del Min, de Informacidén y Tu-
rismo, Seccifn de Estudios sobre la guerra de Espafia,
1967, pp. 488-489 v 518.. '

AQUARONE, Alberto, "L'organizzazione dello State
totalitario”, Turin, Einandi, 1965, pp. 213~35.

VACCA, Giuseppe, "Quale democrazia, Problemi dellsz
democrazia di transizione", BARI, DE DONA:., 1077,
PP, 105-110 y 124-31.

CALVO SOTELQ, "Principios informadores de un programa
de gobierno”, in A.E., art. cit., p. 668.

Idem, "Capitalismo", pp. 172-3.

"Manifiesto", in "Bases documentales", p. 171.

CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 172-3.

"Manifiesto", in "Bases documentales", p. 171.

CALVO SOTELC, "El Estado", pp. 122-3.

Vid. referencia bibliogr&fica de la precedente nota
ndm. 78.

Un magnifico artfculo basado en esa contradictorie-
dad es el de "COLECTIVO DE EISTORIA®, "La Dictadura

de Primo de Rivera vy el blogue de poder en -Espafia,
in ha.via nacionalista del capitalismo 85pﬁﬁp§ xI)",

Cuadernos Econdmicos, de ICE , nfm. 6, i “pp, 178-
216, _

Idem, ibfdem, en particular, pp. 180-184, 186-187,
190-197 § 188201, 5

Idem, ibIdem, pp. 211-216, También, VILAR, Pierre

"La guerra de Egpafia de 1936 en la historia  contempo-
r3nea-de_Espafia” Intento de orientacidn y probloma
de fuentes, Barcelona, Quaderns Critics d 'Historia
Moderna i contemporadnia, Facultad de Filosofia i Lle
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“"tras de la Universitat de Barcelona, 1975, p. 14,

Por lo demis, entre los mondrguicos no era infre-
cuente la opinidn de gue la Dictadura cayd como
consecuencia de las divisiones de las capas domi-
nantes, Dicho sea a tftulo de ejemplo, AUNOS es-
cribid que ésta cayo a causa de la presidn de una
parte de la nobleza y de la burguesiaj; cfrs, su
"Hacia una Espafia corporativa" (VIII}, p. 35.

CALVO SOTELO, "Capitalismo", pp. 50, 166 y 172,

No parece haber dudas acerca de la com:. ' a2nte rege
neracionista de la politica de monarqulcos como
CALVQ SOTELO, herederos, tambi&n a ese respecto de
la dictadura.

CALVO SOTELO, "El Estado”, pp. 122-3 Vid. el epi-
grafe 4.2.2., asf co,o las referencias bibliogra-
ficas contenidas en las notas nims. 117-120 del ca
pitulo 4.

En cuanto al punto de vista sostenido por CALVO
SOTELO en “Capitalismo", 122,donde se dice que "no
es clerto que la crisis econSmica nacicnal sea me-
ro efecto de la mundial™, parece plausibie. Pero
otra cosa es la conclusifn sostenida en el texto

. citado.

FONTANA, Josep y NADAL, Jordi, "Egpafia 1914-1970"

in Carleo M, CTIPOLLA (ed.) "Historia econdBmica de

Eurcopa (6). Economias contemporineas, Segunda pax

te? (edicidn original inglesa in "Contemporary
Economies"”, part two, "The Fontana EBconomic History

of Europe", Carlo M. CIPOLLA (ed.), Londres COLLINS

FONTANA BOOKS, 1971)7 Barcelona, Ed. Ariel, 1980,
pp. 111-120,

CALVO SOTELO, "El Estado", p. 124.

FONTANA Y NADAL, "Espafia 1914-1970", op. cit., p.1l17.

CALVO SOTELO, "El Estado", p. 123.

Idem, ibfdem, 124-6,

Idem, ibfidem, p. 124.

Idem, ikidem, p. 125,

FARNETI, Paoio, "Politica e Societd-1", op. cit,,
p. 360.

Tdem, ibidem, p. 360,

Sin embargo la tradicidn de "defensa de la socie-
dad"” tenia también una facera relativa al "fomenw
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to del desarrollo econfmico y la industrializacién®

‘Cfrs. ARANGUREN, Moral vy sociedad,-op. cit., p.164.

MACPHERSON, C.B., "~La teorfa polftica del indivi-
dualismo posesivo. De Hobbe a Pocke™, Barcelona,
Ed. Fontanella, 1970, pp. 215-223 y 226-231,

SAINZ, "Tradicibén Nacional", III, p. 528.

DE BONALD, "Théorie du pouvoir politique et religieux"
op. cit. pp. 104 y ss, _

"Manifiesto”, in "Bases documentales", p. 169.

Idem, ibidem, p. 172, Cfrs., asimismo, CALVO SOTELO,
"Discurso” en el banguete homenaje en honor de CALVO
SOTELQ y YANGUAS MESSIA con motivo de su regreso a

Espafia, in A.E. Tomo IX, nfim. 54, 1 -de Junio de 1934.

No aflora la palabra, ciertamente, pero si sus con-
tenidos y determinaciocones.

"Manifiesto", in “"Bases documentales", p. 168.

Idem, ibfdem, p. 169.

STOPPINO, Mario, voz "Dittatura”, in "Dizionario”,
p. 342,

FARNETI, Paclo, "Polfitica e Societi-1", op. cit.

Pp. 336-342-4. Ese génerc de dictadura alcanzara

con el"estado de necesidad" en el constitucionalis
mo moderno. Lo que ha llevado a FRIEDRICH a distin
guir entre "dictadura constitucional® y dictadura
no constitucional. Cfrs. su "Gobierno constitucional
Yy democracia, Madrid, IEP, 1975, volumen II, pp.
585-636. Para un punto de vista crfitico con respec-
to a 1la distincién de FRIEDRICH, Cfrs. SARTORI,
"Dittatura™, art, cit., pp.363-364.

STOPPINO Mario, voz, "Dittatura", in "Dizionario"
p. 342. Y también SCHMITT, Carl, "Lz Dictadura",
Madrid, Ed. de la Revista de Occidente, 1968, PP»
33_5.

FARNETI, Paolo, "Pplitica e Societd-1", op. cit.,
342. _ .

FARNETI, Paolo, "Politica e Societdi-1, p. 343.




CAPITULO 10.
LA "NACIONALIZACION" DEL ESTADO,

ENTRE LA TRADICION Y LA MODERNIDAD




672,

He examinado en los cuatro capiﬁulos precedentes al-
gunos aspectos del programa restauracionista de la contra-
rrevolucidn impulsada por los mon&rquicos. Aspectos relati-
vos a la restauracifn contrarrevolucionaria de la divisifn
social del trabajo, la cultura y la economia. Como instru-
mento del proceso, organiz&ndolo y dirigifndolo, el mando
Gnico y autocratico.

El examen de todo ello ha atendido casi exclusivamen
te a la problemstica politica, y en particular a la proble-
mitica polfitico-estatal. Pues bien, con las referencias asf
aportadas, podemos ya dar paso a otro género de considera-
ciones relativas a los poderes pﬁblicos-erigidos por la con
trarrevolucidn, vy relativas concretamente al régimen politi
co que debia crearse y a la problemftica forma estatal que
adoptarian los nuevos poderes politicos.

.Examinaré en primer lugar -en el Capftulo décimo, gue
iniciaremos inmediatamente~ el ré&gimen polftico que debia
crearse con la didtadura, a saber, el "Fascismo intensivo",
que tendrfa por meta la "nacionalizacisn” del Estado y no
la "estatificacién" de la sociedad. Por Gltimo, tales consi
deraciones acerca del_régimen polfitico nos llevarin de la
manc -en el Capitulo 112.y penfiltimo de la presente Segun
da Parte- a destacar el lado por el que-el proéeso restaura
cionista anhelado por el monarquismo-ée_revelaba, Y se reve
laria, substancialmente incompleto y hasta en precario, a
saber: el lado relativo a la creaci&n de un poder polftico
contrarrevolucionario con forma estatal,
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SECCION 10.1. EL "FASCISMO INTENSIVO"

El ré&gimen politico del Estado nuevo debia fundamen-
tarse, por lc pronto, en la absoluta negacidn de los enemi-
gos politicos. ¢No era &ste el fin primario de la dictadura
contrarrevolucionaria proyectada? Pues bien, para hacer posi
ble tal ré&gimen y, en general, para realizar el conjunto del
programa contrarrevolucionario, debfa afirmarse un punto de
partida, un principio: "Nada dentro del Estado contra el Es-
tado (...)", seglin proclamaba Calvo Sotelo, En el senc de los
aparatos e instituciones estatales no debifan surgir registen
cias con respecto a los cometidos contrarrevolucionarios del
Estado. Y ello implicaba ya la negacifn de un inveterado cri
terio liberal.

Era &ste un extremo ampliamente compartido por los
mon&rquicos y formulado sin ningln género de ambigiedades.
De modo que &stos consideraron de todo punto inaceptable uno
de los corolarios del principio de la igualdéd civil ante la
ley, el principio que el liberalismo habfa sostenido desde
sus inicios y que seglin el articulo 6¢ de la D&claration des
droits de 1789 rezaba asf: "La loi doit &tre la méme pour
tous, soit qu'elle protége, soit qu'elle punisse”. En este

mismo articulo, de la Declaration del 89 podia leerse a ren-

gldn seguido, el corolario concretamente considerado inacep-
table por los monirquicos espafioles:

T e T L e B —— i s v i s e ¥ R
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sans autre distinction que celle de leurs vertus
et leurs talents"™ (1).

Asi las cosas, se comprende una de las criticas, de
densisimo sabor autoritario, arrojadas contra la Monarquia
de Sagunto. En efecto, tal Monarqufa, al decir de'Maeztu,
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"{...) tuvo la debilidad de permitir que los revo
lucionarios alcanzaran posiciones dentro del Es-
tado, gue les han servido ‘para derribar mis fa011

"mente el ré&gimen.Perc por reconocerlo asf ha re-
renunciado el partido de Renovacidn Espafiola a la
Constitucidn de 1876, porque la culpa de aquella
debilidad no fu&, a juicio nuestro, de las perso-
nas, sino de la Constitucifn y del espiritu y los
habitos que la Constitucién legd a nuestra vida
politica. De ahi el titulo de Renovacidn Espafiola.
Queremos la Monarquia, pero una Monarquia renova-
da, es decir, una Monarquia con uwha constitucién
distinta, inspirada en el espiritu de nuestra tra
Gicidn" (2).

- Asi que, dicho sea sin mayores rodeos, las institu-
ciones y aparatos del Estade nuevo debfan asentarse en una
radical depuracién de sus colaboradores y funcionarios, y
en general en una depuracidn de lo considerado contrario a
los intereses nacionales. Ello derivaba,'des&e luego, de la
afirmacidn enérgica de la "defensa de la sociedad". Pero co
rrespondia principalmente a las necesidades de una contra-
rrevolucidn preventiva,

Por lo demd&s, ni siquiera lo primerc, la mera "de-
fensa de la sociedad", podia ser ya atendido segfin Maeztu
si no se superaba el género de "neutralidad” estatal propia
del liberalismo. Lo que no siempre era comprendido cabalmen
te ni siquiera por algunos contrarrevolucionarios:

"Los que hablan de conquistar el Estado primero ¥
de emplear después el Estadoe en acabar con la ame
naza de la revolucidn social, se estin saltandoc
un tré@mite previo, porque se clvidan de que la re
volucidn social estd agazapada dentro del Estado.
Es verdad que también hay dentro del Estado nume-
rosos mantenedores de la defensa social, perc lo
que afirmo es que actualmente el Estado es neutro,
porque si hay en &l fuerzas conservadoras, también
las hay destructoras y son muchos los empleados pu
blicos que Piensan que después de la revolueidn so
cial, como antes de ella, seguir&n cobrando sue

emolumentos® (3).

Y, en fin, ¢cbmo lograr unos aparatos estatales dig
puestos sin fisuras para la mfs enfrgica "defensa de la so-
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ciedad" y para la contrarrevolucidn? ¢Tomando pie en alguno
de estos aparatos u Srganos estatales ya existentes para re
modelar los restantes? ¢Concibiendo dicha remcdelacidn como
una operacién limitada a la s8la esfera estatal? En absolu-
to. El problema era ya radical. De modo que, pérecian pen-
sar los monirquicos, el género de reforma necesaria no po-
dria lograrse con tales limitaciones y procedimientos, pro-
pios mis bien de un proceso contrarrevolucionario de carfc-
ter evolutive e insuficiente, como el gue acaso acariciaba
la CEDA (4).

Y bien, &¢de qué modo podia lograrse un aparato esta-
tal disponible para la realizacién de los menesteres contra:
rrevolucionarios? La via apuntada al respecto en el manifies
to fundacional del Bloque Nacional era &sta: "(...) organi-
zar una fuerza social, nacional, nacionalista v nacionaliza
dora, que se disponga a conquistar plenamente Yy a poseer ili
mitadamente al Estado" (5). Como puede advertirse la clave
o el acento de la solucibn estaba en esos dos adverbios de
modo. Pero ello no era sino una reiteracién del objetivo ge
neral establecido poco antes en el mismo manifiesto, a sa-
ber: "la conquista del Estado, conquista plena, sin condi-

ciones, ni comanditas; (...)". Dicha solucién apuntada por
el manifiesto del Blogue Nacional no podfa sino tener su eco
en el principal de los publicistas monfrquicos. Asf, en vis
peras de las elecciones'generales de febrero de 1936, y cri
ticando la insuficiencia contrarrevolucionéria de Gil Robles,
Cambd, Martinez de Velasco y Melqufades Alvarez -en suma,el
gruesc de los partidos derechistas en una u otra medida aco
modados en el régimen- ofrecia Maeztu una sintesis de 1la
cuestién que ahora nos ocupa:

"(...) no se puede acabar con la amenaza de la revolu
cifn social sin cambiar no s8lo de t&cnica, sino de
ténica, lo gue es mucho mis Aificil,

La necesidad de otra tdnica se desprende de que
en el Estado y en sus dependencias estd agazapada la
revolucidn social. Creo muy diffcil que se pueda con
cluir, con sblo el Estado, con la amenaza de la revo
lucidn social. Lo gque no vid el general Primo de Ri=-
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vera €8 que para implantar en Espaba algo analogo
al Estado italiano lo primero que hacia falta era
un fascio verdad. La Unién Patribtica debid ser

- . = = -
mas importante que el mismo Gobierno, No lo fug,
¥ por ello se vine abajo tan facilmente la Dicta-
dura. Esto es elemental. Creo que no se puede- dis
cutir de buena fe" (6).

Era &ste, el del "fascio verdad®", un tema al gue sien
pre volvia Maeztu. ¥ volvia para seflalar -en esta aprecia-
cibn no coincide Fernindez de la Mora (7)- la insuficiencia
del Estado con vistas a la contrarrevolucidn necesaria. A
juicio de Maeztu la principal de entre las fuerzas disponi-
bles al efecto era el Estado, si; pero

"{...} el Bstado no tiene, en rigor, otra energia
que la del espiritu sccial gue 1o anima. Algo pa-
recido ha de decirse del Ejérecito, de la Iglesia,
del capitalismo, de la aristocracia terratenien-
te, de las profesiones liberales. Todas las fuer
zas contrarrevoluc1onar1as se encuentran debilita
das por la incertidumbre de los espiritus. Son dé
biles, porque estin, a este efecto, divididas, y
estdn divididas porgue no ven la situacifn con
claridad” (8).

Y afiadfa pocas lineas despuds: "al fascismo de la Di¢
tadura (de Prime de Rivera) le faltaba el fascio". Mirando
hacia adelante reiteraba Maeztu en enerc de 1936 su punto de
vista al respecto, esto es, reiteraba

"(...) la necesidad de constituir un instrumento pa
recido al fagcio italianc o al nac;ona1-3001a115m0
alemén, capaz de hacer frente por si solo a la re-
volueidn social y de constituir la fuerza que im-
pulse, el dfa de mafiana, a la contrarrevolucidn a
depurar el Estado de revolucionarios, para gue,una
vez acabada la amenaza de la revolucidn social,sea
posible reengancharnos al hilo de 1a trad1c16n es-
pafiola" (9),

Mirando hacia atrds con ira, coincidfa Aunds en 1933
. con el diagnésticp'formulado por Maeztu acerca de la Dicta-
dura. Esta habia carecido de algo gue se parezca a un par-
tido", ni a lo largo de la misma ni, menos aun, precediéndo



677,

la. En estas condiciones, conclufa AunSs en su balance so-
bre el perfodo dictatorial, ‘

"(...) faltaba un ideario apto para conciliar volun-
tades; una d1301p11na que las mantuviese en haz in-
discluble; una ordenacidn que del caudille descen—
diese a la muchedumbre de los adictos como garantfa
de continuidad y persistencia. Imposible, por tanto,
un designio premeditado de ataque y reconstruccidn;
una obra a largo plazo sin prec;p;taciones ¥ retar-
dos. La Dictadura hubo de aparecer con carfcter tem
poral y el plazo que en un principio limitd su man-
dato le pers;gulo implacablemente con tanta mayor
safla cuanto mds tiempo duraba su permanencia en el
Poder, porque ante ¢l dictador, siempre se levanta-
rd el fantasma de la interinidad, y. para vencerlo
no tiene otro camino que superarse a si mismo, ha-
ciendo de su obra un empefio colective™ (10).

Algo "que se parezca a un partido",apostillaba Aunés.
Un "instrumento parecido" a los partidos fascistas italianc
© nacional-socialista alemén, escribia Maeztu. Algo en todo
caso susceptible de aportar un "ideario", de conformar "la
disciplina" debida al "caudillo por sus adictos", ... Pero
el propio Aun8s, tras considerar imprescindibles tales ser-
vicios, diluifa por completo la idea de un partido organiza-
do. Razonaba asi en otro de sus articulos acerca de la mis~
ma problemitica: _ o

“Monarguia, Corporaciones, Milicia, he ahi los tres
centros de donde irradia la actividad politica vy
social del nuevo Estado" (11).

¢Y el partido? El partido ni siquiera existfa en 1a
perspectiva del Aunbs de 1933. Por consiguiente, y tomando
su punto de vista como representativo del monarqguismo pode-
mos reiterar la observacién de que en los célculos de los
contrarrevoluCLOnarlos mondrquicos no entraba la perspecti-
va de un partido organizado. Las principales funciones que
cubre un partido en la creacidn o recreacidn de un r&gimen
debfan ser atendidas por otros medios y procedlmlentos. ¥
en todo caso por algo "parecido” a un partido. Pero no, pro
pilamente, por un partido,
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5i como el propio Maeztu decia, la Dictadura de Pri-
mo de Rivera habia sido un "fascismo sin fascio”, de la pro
puesta mondrquica de los afios treinta cabrfa afirmar gque era
un "fascio" sin partido (12). Aunque en realidad, a nuestro
juicio, ni ia Dictadura de Primo de Rivera debe considerar-
se como fascista, ni tampoco el proyecto mon&rquico de 1los
treinta,a no ser que a tal calificacién se afiadan diversos
matices y distingos (13).

10.1.2. Un_"fascio” sin partido... y sin movilizacidn de

masas

La inexistencia de un partido politico moderno enla
perspectiva de los mondrquicos lleva de la mano a la consi-
deracidn, entre otras muchas cuestiones, del lugar que &s-
tos atribufan en su proyecto a la movilizaci6n de masas.

Y bien, la posiciéh ﬁonérquica al respecto era tan
coherente como enérgica. "No necesitamos masas", declaraba
con énfasis Vegas Latapié (14). Y este mismo autor, edito-
rialista asiduo de Accidn Espaifiola, insistfa en otra parte

con inconfundible estilo aristocratizante:

"No somo demdcratas. No pedimos masas gue respalden
completos programas politices vy sociales. Hacemos
nmiestra la certera frase del inmortal pontifice
Pio X: 'Los pueblos son lo gue guieren sus gober-
nantes'. Perc hacen falta estos gobernantes -caudi
llo o mlnorla selecta-" (15) .

Para la trabazdn entre el Estado autocritico proyec-
tado por el monarquismo y la colectividad, no era necesaria
-no debia serlo~ la movilizacisn reaccionaria de masas, ni
en particular el encuadramiento partidista.o parapartidista
de &stas. Por lo demis, tampoco el acceso de los contrarre-—
volucionarios.al poder y el subsiguiente'proceso de confor-
‘macidn de &ste tenfan por qu& estar asociados a una movili-
zacidn de las mismas. Lo inexcusable para esos fines, e in-
cluso condici6n sine qua non de los mismos, era la disponi-
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bilidad de minorias., Minorfas esclarecidas por la doctrina
contrarrevolucionaria (16). Pero minorfas que ni debian apo
yarse en organizaciones de masas -~por supuesto, nos referi-
mos a organizaciones de masas de caricter modernc, como 1los
partidos (17)-, ni, menos afin, surgir al calor de las movi-
lizaciones de &stas.

En este punto, la difusa admiracién de los monfrqui-
cos hacia Mussolini y Hitler se trocaba en discrepancia Y
reserva {(18). En méyo de 1936 Maeztu reafirmaba -de reafir-
macidén se trataba, puesto que ello era casi una constante en
los mond@rquicos- esa discrepancia de los m&todos plebeyos
empleados por uno y otro:

"El &xito de Mussolini y de Hitler consiste en haber
empleade contra los revolucionarios sus métodos mig
mos. A la minorfa roja han opuesto su propia mino-

ria, igualmente audaz, perc mejor disciplinada. Por
eso han vencido. A los gritos enemigos los han aho-
gado con otros gritos; a la aundacia roja, con auda-
cia mayor. No hay en la cuestidn secreto alguno Pue
de asequrarse que los defectos inherentes a los re-
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El recelo profundo hacia toda mdvilizacién de masas
de signo contrarrevoluciconario.y su eventual influencia en
el curso de las cosas era evidente en los medios mongrqui-
cos. Como tambi&n lo era el recelo hacia la minorfa, "audaz"
y "disciplinada, que. gozando de clerta autonomfa pudiese
entonces surgir a fin de encuadrar y organizar esa eventual
movilizaci6én. No habfa ninguna garantfa de control de esas
masas, y, sobre todo, de sus minorias dirigentes (20).

Defecto mayfisculo que Maeztu imputaba a la plebeyez
fascista era el que ya Maurras, por su parte, habla notado
con respecto a la Francia post-revolucionarla {21). En efec
to, para el director de Acci6n Espafiola, el principal fen&-

meno politico y social en el que se expresaba aquel defecto,
tanto en la Francia legada por la Revolucién como en los re
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gimenes fascistas, era &ste:

"Porque éguien gobierna en Francia? (...) Fran=-
cia estd gobernada por 40, 000'comitards!, es de
cir, hombres de comités, que se dedican a ello
desde la mafiana hasta la noche, porque no tie-
nen otra manera de vivir (...)}. Ya'en log tiem-
pos dlgidos de la Revolucién francesa se pudo
hacer la observacidn de que nunca hubo en Paris
arriba de seis mil revolucionarios, pero esa
pequefiisima minorfa era la.que més gritaba, la
que aheogaba con sus gritos las voces adversas,
la que se hacia presente en todos los boquetes
de la muralla revolucionaria, para rechazar al
enemigo™ (22),

Es claro gue uno de los problemas que Maeztu se plan
teaba, con su rechazo de los m&todos plebeyos, era el rela-
tivo a la renovacifn del personal polfitico. El Estado nuevo,
con su vocacidn contrarrevolucionaria, exigiria un personal
politico substancialmente renovado -en lo cual, por cierto,
véanse los recientes estudios de Viver y Jerez {23), antici
paba Maeztu el futuro-.Pero esta operacidn, continuaba, de-
bia realizarse de tal modo que el resultado no fuese un sub
producto de la plebeyez (24). |

Ahora bien, éno se planteaba Haeztu, mis profundamen
te, el problema que para &1 suponia 1a existencia de un po-
der politico ptiblico, con su carictexr relatlvamente auténo-
mo respecto de las capas socialmente domlnantes? Es verdad
que, en las palabrag antes citadas, tal problema era contem
rlade sSlamente desde una de sus manifestaciones socio-poli
ticas, a saber: la existencia de 40.000 "comitards“ ~Maurras,
por cierto, sb6lo habfa aludido a 10.00ﬁ1(25]~ Yy sus grados
de libertad en cuanto personal politicci Pero,lo que pare-~
cla preocupar a Maeztu era la autonomia:reiativa que es ca-
racteristica general del Estado moderno, el Estade "tout
court”. Y lco gque venia a rechazar no. era tanto una u otra
composicidn, una u otra extraccidn de ese personal politico,
como sus caracteristicas genéricas -sus condiciones de exis
tencia, su nimero, su organizacién y, finalmente, su capaci
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dad de mediacifn-. Mediacién entre, de un 1lado un poder pi-
blico cuya existencia relativamente autSnoma era posible en
parte por la funcién de los "comitards" y, de otro lado,las
fuerzas sociales dominantes. )

En fin, salvaﬁdo las distancias ideolSgicas e insti-
tucionales, también la_plebeyez del fascismo parecfa plan-~
tear a Maeztu un problema en cierto modo andlego, en cuanto
a su naturaleza, al“suscitado.por la Repfiblica francesa.Ang
logo, pero de efectos acrecidos. |

Por otra parte, también S&inz ilustraba a su pdblico,
mediante una formulacidn eliptica pero precisa, acerca de
la verdad de las cosas contrarrevolucionarias en Espafia. La
admiracion de ciertas derechas hacia el fascismo europeo
(26) brotaba fundamentalmente de la capacidad por &ste de-
mostrada para destruir las diversas fuerxzas de caricter so-
cialista y democratico (27).°De ahi el peligro de que "(...)
nos dejemos llevar por mitos, porgue hoy en Espafia muchas
gentes que hablan del fascismo no saben lo que es el fascis
mo; (...)". Tal ignorancia y el deseo de acabar con los ene
migos habfa suscitado, al decir de Siinz, la siguiente creen
cia:

"Hoy dia el fascismo hay muchas gentes de las cla~
ses adineradas y de los propietarios y de los pa-
tronos que creen que es el remedio de sus males,
Posiblemente, sfy pero nc en el sentido que ellos
piensan con toda seguridad, porque si hay férmu-
la de Estado que exija sacrificios a los civdada-
nos y a todas las clases soclales que &1 tiene
que sojuzgar_para incorporarlas a un_bien comin,
ese es el Estado fascista. Que no piense ninguna
clase espaiiola que por el camino del fascismo se
libra de los sacrificios: el fascismo es abnega-
c¢idn y sacrificio sobre todo™ (28).

¢"Sojuzgar"? 1Extrafia advertencia! Desde luego no ro
dfa tratarse del généro_de "sojuzgamiento" padecido por quie
nes, partidarios de la libertad politiga, carecen de ella.
Los aristdcratas, burgueses y mesScratas que constituian el
plbklico de Sdinz no iban a'considerarse "sojuzgados' con
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tal p&rdida, sino m&s bien liberados por la desaparicidn de
la libertad, la democracia y el enmudecimiento de las fuer-
2as sociales que en &stas encontraban su acomodo.

Atendiendo al conjunto de elementos que componian el
monarquismo de los treinta, el peligro barruntado por S&ingz
parecia surgir del caricter de masas de las principales fag
cismes europeos, de . la subsiguiente autonomifa relativa qgue
ello conferfa a los partidos fascistas. El controlide tales
movimientos y de tales partidos se revelaba como problemati
co para unas fuerzas -las que podian reconocerse en el pun-
to de vista de S&inz~ conformadas pOr'el apego al disfrute
y salvaguarda de su interé&s de clase ms inmediato. A suvez,
la autonomia propia de un poder pfiblico capaz de subordinar,
en aras del "bien comln" fascista, los intereses parciales,
corporatives, de lasg capas socialmente dominantes en Espafia
no rimaba ni con los anhelos de &stas ni con sus tradicio-
nes.

En esa robustecida posicidn independiente, relativa-
mente independiente, del poder pblico parecia radicar el
nficleo del problema desvelado por SSinz a sus lectores Y
oyentés. Un movimiento de masas y un partido fascista -como
citar vy sustentar aquella posicibn de independencia relati-
va del Poder pfiblico desde la que cabrfa un "sojuzgamiento"
de todos. -

En suma, ese dirigente de Renovacién Espafiola adver~
tia una diferencia sustantiva entre el régimen polftico de
los principales fascismos éur0peos en el poder y el régimen
politico que, a su juicio, aqul debfa informar el Estado
nuevo, El carfcter de masas de estos regimenes no debfia aquf
reproducirse. Si, como se ha dicho, los fascismos europeos
con base de masas -los fascismos "tout court”- eran un in-
tento de popularizar la reaccifn (29}, el monarguismo espa-—
fiol no deseaba popularizar &sta sino en la medida estricta-
mente indispensable.
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De este modo, el poder personal y autocritico Previs
to para la vertebracién del Estado nuevo no debia ser un po
der "cesarista" moderno sino en la medida asimismo indispen
sable, | .

Luego, la intensa movilizaci6n politico-militar enla
guerra civil conllevaria e impondrfia una correccisdn impor-
tante al respecto. Y el “César“ de turno, a pesar de su con
figuracién abruptamente autocr&tlca, buscaria también la con-
fianza de la masa de sus "milites™ y de sus seguidores civi
les- no siempre distinguibles entre st én un periodo de mo-~
vilizacién militar (30}. Pero esta compbnente "cesarista®,
plebiscitaria y carismdtica, no bastaria -para decirlo con
las categorfias de Max Weber- para desvihcularle de manera
substantiva de los imperativos de la tradicién. Ni, por lo
demés, la legitimidad necesaria para la subsistencia de su
podex personal derivaria principalmente de la voluntad de
sus sfbditos, civiles o milifares (31}. Y es que aqui -ya
hemos tenido oportunidad de advertirlo-, de democracia, ni
la plebiscitaria.

La mente retSrica de Pemartin permitid que los mon&yx
quicos dieran con una etiqueta pertinente al hallazgo: eso
seria un "Fascismo intensivo”. ¥ no "Fagscismo extensivo",
como el italiano o alem&n, basados en exceso en "la poten~
cia, lo pasivo, la masa, lo material® (32).

"Nuestra politica -~prosegquia Pemartin-- es, pues, de
~ personas y no de masas -'carlyliana' y no ‘roussea
niana'- de héroes vy no de mediocridades; de des-
igualdad valorativa y no de 1gua11tarlsmo nivela-

- dor" (33).

De todo lo cual no se inferfa qné en la fase resolu-
tiva y combativa de la contrarrevoluc;én no fuesen necesa-
rios, como decia Calvo Sotelo unas semanas antes de la rebe
1idn de julio de 1936,unas decenas de miles "de muchachos”
ardorosamente nac1ona1es“ {34) . Unos muchachos que, ademas,
¥ para gue no hubiese dudas acerca de su nula autonomfa po-
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lftica, formarfan junto al Ejército v en el seno del mismo.
En fin, ese género de movilizacién era_ﬁna necesidad relati
vamente transitoria,'superada la cual las cosas wolverfan
al cauce...inveterado.

10.1.3. Un "Fascismo Intensivo" y poco estatista

El rechazo de las masas ~de su movilizacién, de un
partide al efecto,...- no.conétituia en el proyecto mon#r-
quico, no podia constituir, un rasgo aislado. Considerando
el monarquismo en su conjunto -y no a une u otro de sus ex-
ponentes- es posible determinar en &£1 la existencia de un
nexo fundamental entre el "no necesitamos masas" y las re-
servas, manifestadas por algunos mon&rguicos, respectode 1a

T e e e e e e s e e el e o e e e

La existencia de ese nexo en los Estados contempor &
neos del capitalismo maduro habfa sido notada por Max Weber
desde aquella atalaya tan rica en perspectivas que suponia
la Repfiblica de Weimar en sus inicios. Las modalidades de
agquella "activa democratizacién de masa" gque a su juicio ca
racterizaba el Estado en el perfodo de la sociedad indus-—
trial se presentaban. imbricadas, por ldzpronto, en formas ..
politicas cesaristas, con formas de democracia plebiscita-
ria ~en detrimento por cierto de la democracia representati
va y parlamentaria-~. Pero tal democratizacifn de masa esta-
ba asociada, al propio tiempo, a una creciente burocratiza-
cién de la politica y el Estado (35). E inclusoc los propios
partidos politicos constitufan una ejemplificacién sefialada
de tales tendencias -cesarismo, burocratizacién- que en con
junto caracterizaban el Estado contemporineo (36).

Aungque negativémente, 1la asociacién de tales tenden-
cias estaba también reflejada en el profecto de los monfr-
quicos. Ni democracia plebiscitaria O cesarismo ni, al pro-
pio tiempo, excesiva burocratizacién del Estado Yy la polfti
ca., Y es que aquf las formas de dominio social y polftico
debian nutrirse, segfin el provecto monirguico, en raices de
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mas honda raigambre y tradicién.

Entre los monfrquicos que si llamaron la atencifn
acerca de los riesgos de burocratizacién, o excesiva buro-
cratizacifn "funcionarista", del Estado destacaba Pradera.
Pero el suyo era un ideario tradicionalista de pura cepa
-a pesar de la actualizacién de Vézquez'de Mella-. Y suopo-
sici6n a un poder sistem&ticamente centralizado y burocrati
co era cosa de cardcter doctrinario en exceso Yy s8in mayores
visos de concrecidn politica histbéricamente significativa.
No asI entre los neotradicionalistas, a quienes vamos a ce-
hirnos en lo gue sigue. Maeztu y Pemartin -gque no Calvo So-
telo o Aunbs- destacaron en el tratamiento de la problemdti
ca relativa a la burocratizacién del Estado nuevo. Y ellos
serfn nuestros principales autores de referencia.

Como pbrtico de un tratamiento m&s concreto del Esta
do nuevo, un tratamiento exigido ya por las circunstancias
de 1937, ponia Pemartin su nocibn de "Fascismo intensivo".
Tal nocidn estaba déstinada a negar una politica de masas
en la configuracidn del Estado nuevo. Pero apuntaba, tam-
bién, a poner limites al estatismo. De modo que, "un verda-
derco Fascismo" serla aguel gue consiguiera

"{...) la unidad rchusta de egpiritu, evitando al
mismo tiempo el anquilosamiento de un 'Estatismo’
absorbente y esterilizante" (37).

Este era precisamente el "pensamiento fundamental™
que,a juicio de Pemartin, debia especificar el fascismo del
Estado nuevo espafiol. La negacidn del éstatismo era, pues,
el funéamento de nuestra concepcitn 'ihterna de un muy ori-
ginal y ejemplar Fascismo espaficl'", v como tal debia inspi
rar el concreto desarrollo del Estado nuevo (38).

A tenor del "Fascismo intensivo”, debfa limitarse
"en lo posible la invasidn extensiva" del Estado (39). Tal
"invasion” podia producirse en planos diversos y adoptar mno
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dalidades distintas, perc a juicio de Pemartin su

“(...) forma mas corriente y perniciosa es la exten
sidén de 'la Burocracia funcionarista' eer 1A exten-_
sidén de la Burocracia funczonarista es una enferme
dad derivada de la invasidn del Estado, de la in-
tromisién cada vez mayor del Estado en todas las ma
nifestaciones de la vida social. Es algo intrinse-
camente paralizador, esterilizante, consumidor del
Presupuesto y, lo gue es mucho peor, entorpecedor
de todo desarrollo de actividad personal, El funcio
narismo burScrata es ciertamente un mal necesario.
Eg necesario, porque es preciso que un Estado fuere
te y moderno tenga un organismo eficaz de fiseali-
zacidn y accifn; pero no se olvide nunca que si es
necesaric no por eso deja de ser EE& Porque el Fun
cicnario burdcrata es el verdadero parisito de la
Nacién. Que destruye el sentido de responsabilidad
personal, difusa en la trama irresponsable y apati-
ca de la jerarquia burocritica (o en el todavia
peor ‘'teje-maneje' de la politica}. Que disuelve y
destruye el valor de energia e iniciativa del inte
rés personal" {40},

Distinto de este géne;o de fascismo "intensivo" era
el "extensivo", que, ademés de tener un fundamento de masas,
se caracterizaba ante todo por la “hipertrofia burocritico-
estatal® (41). Y es que los fascismos tenfian una cara que
no reflejaba sino la descomposicién social ¥ la decadencia
de la &poca; era la cara en la que arraigaban las "formas
hegelianas,; raciocnalistas, de decadencia™ (42). En fin, de~-
bfa limitarse a lo estrictamente necesatio la tendencia a
"la expansibn" extensiva del Estado, que'"es la parte cuan-
titativa de los Fascismos" (43). De eSte:modo, deducia Pe-
martin "la necesidad de orientar decididamente el Fascismo
‘espaﬁol" de acuerdo con un doble criterio, a saber: evitar
que el fascismo espafiocl adquiriese Qarabter extensivo; y,

a su vez, conseguir que &Este se llenase de contenido “aspi-
ritualista" (44) -cosa que referiremos posteriormente- (45).

Despojado de su envoltura retérica, el punto de vis-
ta de Pemartin venfa a alertar y ponef.un-Singular &nfasis
en el riesgo de una expansién de la clage media tradicional
por la via de la "hipertrofia burocrStico-~estatal” (46).
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mids afin en tiempos de una depresién econfmica como la de los
afios treinta. Una “"masa cada vez m&s extensa de espafioles
no tiene otro ideal que el hacer a sus hijos funcionarios",
Y es gue

"La condicibn social de Espafia en particular, fa-
vorece muy particularmente esta tendencia en los
“tiempos actuales.la ruina de muchos propietarios,

“principalmente agricolas (...}, habfa mermado,
extraordinariamente -o arruinado a veces totalmen
te- la posicidn social de una gran masa de burgue
sia o de clase media espafiola; ha surgido de ella
una extensa juventud, una cantidad considerable
de 'hijos de familia', venidos a menos, gue busca

ban y buscan en 'el funcionarisme estatal' una mis
cémoda y fdcil solucidn (...). (Sin embargo ,quien)
se incrusta en el funcionarismo del Estado, no so-
-lomno crea nada para la sociedad, sino que se con-
vierte ~casi para la totalidad de sus necesidades-
en un pardsito de aquella” (47).

Por filtimo, y va en curso la guerra civil, la pers-
pectiva que finalmente se impuso acerca de la formacién de
una suerte de partido finico en el Estado nuevo redundaba tam
bién en el acrecimiento de tales riesgos (48).

De este modo, remachaba Pemartin el punto de vista
en &l que Maeztu habfa insistido desde afios antes, a saber:

— o wm— — mma -

rrir, esos eran sus temores, que el estatismo ¥ la burocra-
tizacién del Estado nuevo alcanzaran cotas importantes y aun
indeseables. En Pemartin, en curso la movilizacién necesa-

ria en la guerra civil, tales temores se habfan trocado en
certidumbres. y la necesidad de contrarrestar el riegsgo de
estatismo era ya actual. .

El estatismo propio del "Fascismo extensivo", ademis
de costoso, era y debia ser aquf relativamente innecesario,
Ya Maeztu habfa establecido implfcitamente un nexo notable
entre estatismo y movilizacién reaccionaria de masas. El me
nor estatismo posible y la imprescindible movilizacién de
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masas para el cumplimiento de los objetivos contrarrevolu-
cionarios. De las masas, incluidas las que podian integrar
un eventual movimiento fascista, o en todo caso reacciona-
rio, lo mejor que cablfa esperar era su pasividad. Asi que,
a los m&todos plebeyos que exhibfan ciertos fascismos euro
peos debian oponerse aqui otros métodos de dominacidn mas
tradicionales, los métodos que mis O menos oscuramente an-
helaba: Maeztu cuando instaba a los "sefioritos™ a conver-
tirse en "seflores”. Tal conversién en el &mbito de la agri
cultura, asi como cierto género de corporativismo en la in
dustria y el comercio, éra lo necesario a fin de gue "el
funciocnarismo del Estado no absorba la economia® (50).

Por tanto el "funcionarismo del Estado" podia y de-
bia, a juicio del director de Accibn Espafiola, ser susti-
tuido con ventaja por una capa social de "sefiores" que con

pacidad de dominio y direccién sociales (51). Tales "sefio-
res" no necesitarfan para la realizacién de sus fines un
sostén de masas movilizadas al efecto., ¥ por consiguiente
tampoco seria necesario el desarrollo de burocracias -en
particular, burocracias estatales- destinadas a encuadrar-
las y actuar en el sentide aludido. Permartin, por su par-
te, sintonizaba puntualmente con ese criterioc de Maeztu.
La polftica monirquica, escribfia precisaménte en el curso
de la intensisima inmovilizacién de la guerra civil, era
"de personas y no de masas”,

"Y por eso entendemos que una invasidn general y
extensiva de ega cosa abstracta que es el Esta-
do, disolvente de la personalidad en la irres-—
ponsabilidad burocritica ~sobre todo en nuestro
pais- paralizante de la iniciativa personal (in
vasifn extensiva del Estado que es la parte cuan
titativa de los Fascismos), es un mal hasta cier
to punto inevitable; que hay que considerar como
ingvitable (en una Nacidn de esta época de deca-
dencia), pero como mal. Y por consiguiente, cue
hay gue neutralizar por la wvirtud contraria: por
toda la libertad creadora, por toda la iniciati-
va personal libre, por toda la amplitud de liber
tad instrumental posible. Amplitud tanto mis hol
gada cuanto mis estrictos sean los Principios del -

Fascismo intensivo que propugnamos® (52).
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10.1.4. La dimensi®n bonapartista del Estado nuevo

La resistencia de los mon&rquicos a una burocratiza
cién del Estado nuevo por ellos considerada desmedida intro
duce en nuestra exposicifn la tem&tica del “béhapartismo".
Bonapartismo no en un sentido historiografico general (53),
ni como modalidad de ré&gimen politico plebiscitario, sino
en el sentido que ha cobrado en la tradicidn marxista (54).

Seglin esa tradicifn de pensamiento, tal gé&nero de re
gimenes politicos vendria caracterizado, entre otras cosas,

—— e e - — e w— —

—— e e ww w— m—
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dicionalmente dominantes (557,

Por lo gue hace al caso espaficl de los afios treinta,
cabe incluso documentar la consciencia de ambas facetas de
la coyuntura histérica en las manifestaciones de los monir-
quicos gue proyectaban. el Estado nuevo, En efecto, comprobe
mos en lo que sigue la realidad de esa consciencia acerca
de la acrecida funcién politica de ciertas burocracias y de
sectores de las capas medias en el procéso contrarrevolucio
nario. La lucha de clases, en primer lugar, y, en segundo
lugar, la incapacidad de direccidn politica de 1la oligaf—
quia social dominante, originaron ese resultado.

1) El Estado, segn opinién de Maeztu en La cuestién
social -articulo pﬁblicado el 4 de abril de 1934-; habia si
do hasta el momento neutral en la lucha de clases. Pero esa
neutralidad "no era explicable sino cuando la lucha de cla-
ses no era sino conversacidn de Puerta de Hierro". El Esta-
do debia imponer la paz social, su misién bisica; y para
ellco debla, entre otras cosas, suprimir las organizaciones
cbreras. Sin embargo, en la realizacibn de este cometido -y
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esta era la previsién politica de Maeztu que ahora nos im-~

porta subrayar=- podfan suscitarse efectos indeseados. Podfan
originarse determinados gajes politicos y sociales que el di
rector de Accifn Espaficla barruntaba con estas palabras ob-

viamente hiperbSlicas, peroc reveladoras de la existencia de
un problema:

"Si los diversos partidos soc;allstas continfian po-
niendc su esperanza en la lucha de clases, el fi-

nal de todo ello serd gue el Estado, secundade por
las demds fuerzas sociales, suprima, en efecto,la

organizacidn obrera, pero no porque se trate de la
defensa de los trabajadores, sino por atizar la 1y
cha de clases. Y entonces podré ocurrir gue no se

beneficie el conjunto de la sociedad, sinoc una so-
la clase social, la de log funcionarios piblicos,

ya mas poderosa que la burguesia capitalista, por-
due maneja el Estado, gracias, en parte, a que la

lucha de clases incapacita al pueblo para scbrepo-
nerse a los empleados pdblicos™ (56).

Desde esta perspectiva, se comprende que Maeztu ofre
ciese a renygldn seguido esta lapidaria definicifn:

"El Estade es, ante todo, el modo de vivir de los
empleados plblicos” (57).

Por este lado, el lado de la acrecida funcién politi
ca de los sectores de las capas medias y de determinadas bu
‘rocracias como consecuencia de una lucha de clases radical

y en equilibrio relativo, el proyecto mon&rquico tendrfa una
 acusada dimensidn. bonapartista. El tema'que se planteaba
Maeztu en las consideraciones arriba referidas es el que en
la tradicifn marxista ha venido calific&ndose asf. Bonapar-
tista era el fasc1smo italiano. Y bonapartista era, tambisn,
aungue con trazos menos modernos y surgido en un distinto
‘género de coyuntura hisgtérica, el ré&gimen politico auspicia
do por los monirquicos espafioles. Porque no en vano la dic-
tadura autocritica deseada por &stos era y debia ser una
formula politica fraguada en una aguda lucha social, gue cul
minarfa en una larga guerra civil y sus secuelas" (58).
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2) No sblo en el equilibrio relativo entre las prin-
cipales clases sociales en lucha podfia originarse una acre-
cida funcionalidad polftica de las capas medias y las buro-
cracias. Otra condicisén de orden gen&tico contribuiria a
anilogo resultado. Nos referimos a la incapacidad de direc-
cidn politica -manifestada con independencia de aquel equi-
librio- por parte de las capas sociales tradicionalmente do
minantes. '

En lo gue se refiere al caso espafiol de los afios
treinta, ya hemos destacado en su momento la existencia dJde
tales carencias polfticas entre las principales fuerzas de-
rechistas. Hasta el punto de que el proyecto moniArguico pre
veia la necesidad de un poder capaz de suplir tales caren-
cias —-en absoluto coyunturales; por cierto- de las capas t=T]
ciales dominantes y capaz, en particular, de componer la uni
dad del heterogéneo frente contrarrevolucionario. Tal poder
debia oficiar, vista la invertebracién poiitica gque en gene
ral aquejaba a las derechas,'de representante del conjunto
de las mismas (59). Todo lo cual conllevaba al menos una no
ta bonapartista en la monarquia de mando Gnico que debfa in
formar el Estado de la contrarrevolucibn espaficla.

Pero en el caso espafiol, las carencias politicas alu
didas eran de tal hondura que ya se habfan manifestado en
el primer cuartc del siglo en curso, y en particular en 1la
coyuntura que se inaugurd al t&rminoc de la Gran Guerra. Tu-
fion de Lara ha podidb conceptuar como "crisis estructural®
-en el sentido gramsciano de crisis de hegemonia- a la mani
festada a partir de esa coyuntura post-b&lica (60)}. ¥, se-
glin una tesis que ha sido sostenida porﬁMorodo Yy en la gue
coincidimos, la Dictadura de Primo de Rivera habrfa tenido
un acusado carfcter bonapartista (61). Un bonapartismo que,
considerado el conjunto del Estado espaficl y no s6lo Catalu
ﬁa; no tomS pie en un equilibrioc entre bﬁrguesia ¥y proleta-
riado en lucha., Tuvo su origen m&s bien en la creciente de-
sagregacifn del bloque social de la Restauracidn y en la cri
sis moral y polftica del ré&gimen gque el correr del nuevo si
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glo no hizo sino profundizar. Tuve su origen -visto desde
otro angulo- en la incapacidad de las principales fuerzas
socio-politicas del régimen para enderezar el curso de las
cosas.

A acentuar el caricter bonapartista del poder auts-
crata en el Estado nuevo'vino, en particular, la experien-
cia realizada con la caida de la dictadura de Primo de Ri-
vera y con la caida de la propia monarquia de Sagunto. En
efecto, cierta corriente intentd estabilizar la dictadura
de Primo de Rivera. Un exponente de ella fue, por ejemplo,
Jos& Félix de Lequerica, quien a principios de 1927 escri-
bia esto:

"No ha sido el gobierno actual una mera interinidad
viclenta para apartar determinadas corrupciones v
entregar al pals sus destinos, segiin hubiera podi-
do pensarse si dura los noventa dias calculados ini
cialmente. Constituye su largo ensayo un ejemplo
de métodos politicos autoritarios empleados en otros
paises con caracter definitivo" (62):

Pero no pudo ser. La Dictadura, escribiria Aunfs, ca
y6 "bajo la presidn de un sector de la nobleza y la burgue-
sia" (63). Opinibn &sta que hubiera podido ser suscrita se-
guramente, acaso con otras palabras y matices, por el pro-
pio géneral Primo de Rivera, visto el contenido de su nensa
je de despedida al pais. Ya en los afios de la Repfiblica,ese
punto de vista debid ser ampliamente compartldo por los mo-
nérquicos. Al menos eso parece desprenderse de la glosa de
Maeztu a un artfcule publicado en ABC en los dfas de la cam
pafia electoral de noviembre de 1933:

"(...)el nuevo régimen no vino porque io anhelasen
grandes concursos Qe opinidn, sino porque abando-
naron al régimen anterior, como dice severa, pero
certeramente el'ABC. ¥ llegaron a una "eapitula-~
cidn inconsciente algunos elementos sociales heri
dos o despechados por un orden de cogas que no
acertd a darles todo lo que esperaban de &1, v
gue no debian tardar en echar de menos’,

Es decir: ’lLos sitiados no se rindieron a 1la
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superlorldad numérida del enemigo, sino al des
&nimo en que se incuban la traicin y la cobar
dia'.

Tremenda es5 la acusacidn, pero ahf estd y
ahil queda. Basta en su verdad para explicarnos
todo lo ecurrido, inclusc el régimen de estos *
dos afios de persecucicnes” (64).

‘Este punto de vista, adem&s de abonar la tesis monfxr
quica segflin 1a cual no habia republicanos bastantes para sos
tener el ré&gimen del 14 de abril, de modo gue la Repfiblica
no podia consolidarse -siendo la alternativa, o revolucién
social o reaccifn-, apuntaba a otra parte. Apuntaba a un pro
blema vivo que Maeztu formulaba asi:

"El problema del tiempo actual es ir estructuran
do un régimen corporativo que no admita los pe~
quefics egoismos gue dieron al traste con la Mo~
narguia parlamentaria” (65).

La Dictadura de Primo de Rivera fue, segln reitera-
ban siembre los mondrquicos, la "ocasién perdida™. Pero 1la
experiencia no caeria en saco roto. Tendrfa su influencia a
través de la configuracifn del proyecto monfrquico. Segfn
&ste, el poder autocrdtico encumbrado en la direccifn del Es
tado nuevo gozarfa, debia gozar, de aquella posicién relati
vamente independiente, "au dessus de la”mélée derechista,
gue ha venido atribuyéndbse al bonapartismo. Y es que, rei-
teraba Pemartin fefiriéndose al concreto programa que debia
ponerse en prictica a partir de 1937.

"Todas estas tendencias corporativas, constructsi-
vas, orginicas, hubieran podido plasmar bajo ague
lia Dictadura -gue el Generalisimo Franco conside
ra tan certeramente como un antecedente de Esta-
en una Nueva Espaifia Orgénica v Corporatlva, evi-
tando asi la estiipida convulsidn de la Repiiblica
Y la terrible tragedia de hoy. La incomprensidn
imbécil de ciertas clases altas, la cursi y scber

'bia pedanteria y auto-suficiencia del sector nds
bullanguerc de los intelectuales, que creyeron
formar la aristocracia de la inteligencia y han
cuedado ante la Historia en el mis modesto papel
de impotentes y medrosos alcahuetes de la Replbli
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ca de ladrones y asesinos; la Masonerfa v el Ju-
daisme Internacional confabulados a la vez contra
la Monarguia que no quiso ser masénica, y contra
¢l Monopolio de Petrdleos, gque no se quise some-
ter a sus mandatos... causas miltiples, ocultas
unas, visib;es otras, (...)})' (66).

10.1.5. lLa ponderaciﬁn del estatismo en el marco de una

alianza contrarrevolucionaria con ciertas capas me-
dias '

He acumulado en las pigimas precedentes algunos ras
gos caracteristicos del "Fascismo Intensivo®, a saber: tra-
zado de lfmites sustantivos al estatismo a pesar de todo
inexcusable para hacer realidad hist&rica el programa con-
trarrevolucionario; levantamiento de obst&culos para preve-
nir la proliferacidn y crecimiento de las diversas burocra-
cias estatales; inevitable configuracidn bonapartista del
régimen politico del Estado nuevo... Péro lo cierto es gque
la concreta plasmacidn histérica de todo ello dependia, en-
tre otras cosas, de una lucha politica susceptible de impo-
nerlo entre las fuerzas del lado de acd en la guerra civil,
el lado en el gue estaban los mon&rquicos. Y, en fin, cabe
recoxdar que toda alianza lo es a titulo oneroso. De modo
que, en el caso de la alianza en Espafia entre las capas do=+
minantes y el grueso de las capas medias, cierta hipertro-
fia burccritica del Estado nuevo serfa inevitablemente una
de las'partidas integrantes del coste acarreado por la mis-
mai; En definitiva venfa a concluir Pemartin elfpticamente,
la contraposicién entre "Fascismo intensivo” y "Fascismo
extensivo" no deblia ser tratada em abstracto. Antes al con-

trarioc, "{(...) ha de'hacerse en concreto, con arreglo a lag
modalidades especiales psiCOlégico—sociales de la Nacidn"

(67). O para decirlp con Lequerica cuando contemplaba otro
de los aspectos Intimamente asociados al estatismo -1la movi
lizacidén reaccionaria de masas-, .

"El gran hallazgo de los autoritarismos populares
es esta reivindicacidn de las masas en las nuevas
ideas. Y gu dificultad politica presente en todas
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partes, saberla administrar con justeza, subor-
dinarla siempre al interés del Estado" (68).

Justeza &sta aun m&s necesaria en tiempos de guerra
civil, en tiempos de necesaria movilizaci®n. Sea como fuere,
*la justa vy delicada ponderacisn® del grado y las formas de

estatismo era, al decir de Pemartin, lo "mis diffcil en 1la
vital tarea del Movimiento" (69).

Ponderacidn dificil y problemdtica porque no sdlo de
bfa atenderse a la fundamental alianza =-Ridruejo lo desta-
cd-(70)- con las capés medias, sino tambié&n tomar en consi-
deracién al propio tiempo las exigencias de burocratizacién
surgidas de otras facetas de la politica contrarrevoluciona
ria. Otras facetas, por lo demds, heterogéneas. Dado que ha
bia, de un lado, las relativas a aparatoé estatales e insti
tuciones estatalizadas de inveterada raigambre en la politi
ca espafiola, como el Ejé&rcite y la Iglesia sefialadamente. Y
habfa, de otro lado, las relativas a los hovisimos hallaz-
gos de la ciencia contrarrevolucionaria, en particular las
corporaciones directamente incrustadas en el aparato del Eg
tado.

Por consiguiente, nada de soluciones abstractas a los
problemas gue planteaba el moderno estatismo. Soluciones
"en concreto", "ponderacién®, ... Y eilo_en la perspectiva
de infundir al poder.burocrético-bonapartista un contenido
vy orientacifn acordes con el proyecto ﬁonérquico. Y con 1la
meta de configurar dicho poder de tal modo que la influen-
cia de los monfrquicos sobre &€l no encontrara obsticulos de
entidad y, por el contrario, contara con el concurso de alia
dos poderosos, los aliados tradicionales,

A eso iltimo, a ese problema histérico concreto, es-
tuvo dedicado Qué es 1o nuevo... Consideraciones sobre el
momento espafiol presente, de José Pemartin. A influir en un
poder autocrético y bonapartista, el de la Junta de Defensa

¥, después, el del general Franco pronto encumbrado con el
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enorme impulso gue otorgaba la realidad de las cosas. A eso
Y a precisar gué entendfan los mon&rquicos por "nacionaliza
cibn" del Estado. Porque el combate en profundidad para que
el "Fascismo espafiol” adquiriese un carfcter "intensivo™ no
podia producirse en el solo plano de la negatividad, esto
es, con la sola pretensién de evitar que &ste fuese "exten-
sivo". La verdadera eficacia al respecto finicamente podia
otorgarla un planteamiento en positivo. Era el planteamien-
to latente en la palabra "nacionalizacidn®.
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SECCION 10.2. LA "NACIONALIZACION" DEL ESTADO

10.2.1. Dial&ctica entre tradicién v modernidad

La "neutralidad" estatal propia del liberalismo se-
rfa -segln acabamos de ver- arrinconada por la contrarrevo-
lucibn. Los revolucionarios no debfan permanecer "agazapa-
dos" en el propio seno del Estado nuevo, so pena de hipote-
car el proceso contrarrevolucionario. Pero el instrumento
para operar esta transformacidn del Estado no era -de acuer
do con el "Fascismo. intensivo"- un partido fascista de ma-
sas. El "fascio verdad" espafiol no tendrfa exactamente esta
envoltura democratizante y haria lo suyo para oponerse &
ella. En cualguier caso, un principio inspiraria el nuevo
podexr de la contrarrevolucidn: "Nada dentro del Estado con-
tra el Estado (...)". Tendria é&ste, por lo demis, una dimen
8ifn burocr&tica-bonapartista de'complejos origenes. Una &i
mensifn burocritica, "ma non “troppo”...

Ahora bien, el Estado nuevo, la &ictadura autocriti-
ca para la realizacidn del programa contrarrevolucionario,
égqué relacidn guardaria con el fendmeno del "totalitarismo™
(71)?éBeria &€sta una "dictadura simple” en el sentido de
Neumann (72)? Este autor alem&n calificaba como "simple"
aguella modalidad de dictadura ejercida mediante el control,
absoluto por supuesto, de los medios tradicionales de coer-
cidn ~ejército, policia, burocracia civil-y magistratura-,
iSeria, por el contrario, una "dictadura totalitaria"? Neu-
mann contraponfia dicotfmicamente -estimulado acaso por 1la
experiencia nacionalsocialista que le tocd sufrir- este gé-
nero de dictadura a la primera, a la "simple" (73). Por su-
puesto, la dictadura proyectada por los monfrguicos debfa
ser ejercida por los medios tradicionales de coercidn. Pero
tambi&n con otros medios susceptibles de modificar la cultu
ra y las relaciones socic-econdmicas, como corresponde a
una contrarrevolucifn contempor&nea. éSerfa eso un Estado
"totalitario”? Calvo Sotelo enunciaba sucintamente la posi-
cién monfrquica al respecto con estas palabras:
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‘Necesitamos un BEstado de autoridad. Pero las bases
constitucionales -al margen del problema de régi-
men- lo hacen imposible. Un_Estado autoritario no
significa absoclutismo. El absolutismo del siglo

. =

XVIII no volverd, pordque la Historia no remonta su
cursc, El nuevo Estado debe ser integrador, sobre-
poniéndose 2 clases y partidos. Esc no implica;pgp-

teismo, como se dice poco piadosamente en ciertas
Propagandas. Panteismo lo hay en Fichte, en Hegel,

- Asf que se trataba de poner el Estado al servicio de
la nacidn tradicional, Ni absolutismo, ni "panteismo", na-
cionalizacibén del Estado.

Desde lueqo, el Estado nuevo no debfa -ni podia- im-
plicar "absolutismo", como con sentido histdérico concreto
aducia Calvo. Si el t&rmino absolutismo aludiese solamente
a su significacidén mis sefialada -esto es, a un poder ejerci
do legibus solutus-, es claro que el Estado nuevo podia ca-

lificarse como absolutista (75). Pero no. El absolutismo era
un fenbmeno histdrico gue, considerado en su unidad Yy apre-
ciado histéricamente, ofrecfia escasa analogfa con el género
de digtadura autocritica proyectada por los mondrquicos.

Por lo demds, y en un sentido m&s especifico, el Es-
- tado nuevo no serfa asimilable al Estado del absolutismo

— e m— — o o s s L e e e e w2

cisiva en la esfera privada de_los individuos. Del conjunto
de las manifestaciones de los mondrquicos, se desprende sin
ningtin géneroc de dudas que el Estado nueﬁo por ellos proyec
tado diferfa sustantivamente, a ese respecto, del Estado ab
‘solutista. Aquel del que Schmitt ha podido escribir en su

Der Leviathan que

"{...) puede exigirlo todo, perc s0lo_exteriormente,
Se cumple el cuius regio eius religioc, pero entre-
tanto la religio se ha mudado a hurtadillas a una
inesperada y nueva esfera, o sea, la esfera de 1a

libertad privada del individuo absolutamente libre




en su pensamiento, en su sentir y en su orienta-
cidn* (76).

Portinaro ha notado recientemente la significacién
del punto de vista de Schmitt, reflejado en estas palabras
citadas. En efecto. Segfin ese autor italiano

"(...) Schmitt individua quello che storicamente

si e rivelato 11 punto debole della logica di
Hobkes e della struttura politica dell'assolu-
tismo, vale a dire la separazione tra coscienza
interna e azione esterna del cittadino sottomesso
ai comandi del sovranco. Il suddito, nel suc com-
bortamento politico, cioe pubblice, appare incon
dizionatamente subordinato alla legge delle Sta-
to, mentre nel suo comportamento morale, cice pri
vato, appare libero, anche se di questa liberta
puo fare soltanto un uso segreto. Nella segretezza,
tuttavia, questo spazio interiore viene organizzan
do 1'intensita del suo raccoglimento apolitico in
forza della ¢ritica e di qui passa poi ad eserci-
tare una funzione politica.

Lo Stato assoluto non pretende di determinare
in foro interiore le opinioni del cittadino, ma
pretende incondizionata abbedienza dal suddito ne-
1lla sfera delle sue azioni esteriori" (77).

El Estado nuevo de los mondrquicos, por el contrario,
8i tenia por objetivo determinar in foro interiore las opi-
‘niones de sus sfibditos, determinar tambié&n la "coscienza in
terna" de los ciudadanos. Y para ello el principal instru-

mento, aungue no €l Gnico, serfa la propia Iglesia catSlica.
La Iglesia podfa "bajar al fondo de las consciencias para
imponerles, en nombre de Dios, el cumplimiento de la ley
(...)", seglin rezaba el ofrecimiento realizado por el carde
nal Gom& a los dirigentes del Estado nuevo en los Gltimos
meses de la gﬁerra civil (?8}. Por consn.gu:l.ente_L el Estado

u——-..._-—-—--_-.-__————-—.—.._-..-—....___.__

singular. Tal singularidad radicarfa, entre otras cosas, en
que agente tan fundamental de ese totalitarismo como 1a Igle
sia cat8lica no serfa sin m&s un aparato estatal. Cosa que,
vista desde otxo &ngulo, constituirfa a su vez un 1limite ra
ra la eventual expansisn del totalitarismo del Estadeo nuevo.
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El obkjetivo de los monfrquicos era, pues, la realiza
¢idn de una obra contrarrevolﬁcionaria que tuviese por obje
to la revisidn de la propia forma estatal, De este programa
se esperaba el logro de un Estado constituido sobre una es-
tricta autoridad jer&rquic& y autocrética, pefb gue respeta
ra ciertas libertades individuales a par gue influyera deci
sivamente en las esferas privadas de los sfibditos. Tal obra
era la aludida por los monidrquicos con el t&rmino "naciona-
lizacién" (79}. '

De este modo, es claroc que el problema planteado por
Calvo en las palabras arriba citadas -ni absolutismo ni"pan
teismo", el Estado. al servicio de la Naci®n- estaba encerra
do en el segundo de los referentes por &1 aludidos, a saber:
el "panteismo", S

Decididamente, el Estado nuevo no debfa ser una dic-
tadura simple, en el sentido-de Neumann. Pero tampoco, y es
te era el extremo destacado por Calvo, un Estado totalita-
rio -"Panteista"- con el grado de penetracidn social v los
usos que al respecto venian adopté&ndose por aquel entonces
en la Buropa central. Para decirlo con un término acaso mis
preciso, y mds del agrado de Maeztu, el poder ptblico del
futuro debia ser poco "estatista.

Con unos u otros matices y acentos, era é&ste un pun-
to de vista compartido por todos los dirigentes monirguicos.
Y no sufrid oscilacidn alguna, ni siquiéra en los afios de la
guerra civil. El fascismo, aducfa Pemartfn en 1937, implica
"la compenetracidn fntima del fstado con la Nacidén". Sobre
ello ne hay disputa.

"Ahora bien, esa unidn puede hacerse de dos modos:
¢ por nacionalizacifén del Estade o por estatifi-

cacidén de la Nacidn., Nosotros optamos resueltamen
te por el primer método. Y ello por tres matices:
como espiritualistas, como catdlicos y come espa-
fioles" (80). '
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Pero la propia "nacionalizacién" del Estado implica-
ba tambi&n cierta "estatificacifn” de la sociedad. Y bien,
Zhasta db6nde deblia extender sus brazos tal géneroc de "esta-
tismo" propugnado por los monirquicos? Sentado dﬁé los apa-
ratos e instituciones estatales estarfan limpios de enemi-
gos de la nacién y que, a su vez, esta nacifn serfa aquella
que, supuestamente, se habfa fundido en siglos anteriores
con la “"monargufa catSlica espaficla" premoderna, lcual de-
bia ser en concreto la forma del Estado nuevo "nacionaliza-
do- Esto es, éicudl debia ser la relacifén entre &sta y la so
ciedad? | '

La respuesta gue dieron a estas preguntas los mon&r-
guicos fue fragmentaria, dispersa y con matices sensiblemen
te distintos. De modo gue, a mi juicio, el investigador no
puede ofrecer de ello sino una recomposicifn un tanto ambi-
gua. Y es que las ambigiiedades al respecto estaban alberga~
das en la propia posicién de los mondrquiceos. Lo cual se re
flejaba, por lo'pr0nt6, en sus formulaciones generales. Por
ejemplo, en las de Maeztu:

"W el Poder que se encargue de hacer cumplir las le
¥es ha de estar igualmente por encima de los parti
dos y de las clases, lo que implica que su designa
cidn no dependa de las presiones de unos u otros y
gue ha de tener fuerza suficiente para resistir sus

Nétese la sutileza y la ambigtiedad., ¢Deberfia ser el
"Poder" autocritico y contrarrevolucionario, el Poder plbli
co, el que integraria "la sociedad entera"? 0, cosa distin~
ta, éseria la "contrarrevolucién” la qué'debia realizar tal
cosa?

Y también S5inz Rodriguez. El Estado nuevo, a sa
juicio, debla ser "totalitario"..., pero al modo en que 1lo
habfa sido "el Estado espafiol del siglo XVI" (82). En ese
Estado nuevo no se toleraria, por supuesto, a las "minorias



703.

discrepantes”". Pero ademis de ello constituiria meta de los
poderés ptiblicos la bfisqueda de "una unidad de conciencia
nacional®, una "unidad de conciencia espaﬁola" (83). A tal.
fin se dispondrfan los instrumentos necesarios para

"{...) emprender una larga tarea gde educa01on, de
educacidn en nombre de la verdad, en nowbre del
patriotismo, para borrar de las mentes de las fu
turas generaciones las ideas antinac1ona1es, for
mando una conciencia colectiva sobre una doctri-
na robusta y clara gue responda al sentido moral
¥ religioso gue yace en el fondo subconsc1ente
de la nacidn" (84}

Y ni qué de01r tiene -ese dirigente monirquico 1lo da
ba por- supuesto- que tal Estado serfa la antitesis de los
"regionalismos separatistas" (85},

chimites a la acecidn estatal? A pesar del “totalita-
rismo" habria limites. Sdinz-los exponia de esta manera har
to brumosa:

"(...) es evidente, sefiores, que un Estado togalita
rioc, en nombre y en representacidn de esa voluntad
eterna de los destinos nacionales, debe ¥ puede

- oponerse a las minorfas; debe y puede imponerse a
log individuos. Pero no cabe duda que existen cier
tos derechos del individuo que todeo Estado debe res
petar. Estamos asistiendo a una transformacidn por
la euwal en la sociedad nueva el fundamento juridi-
co de los derechos individuales respetables no es-
tard basado en que sean derechos politicos, sino
en convertirlos en derechos civiles del cxudadano,
porque el dereche individual, cuando es una ganzia
Para conspirar contra el Estado no €s un derecho
respetable; pero mucha parte de los derechos indi
viduales no tienen un cariz politico, sino pura-
mente humano y eivil, v esos derechos pueden y de=~
ben ser garantidos. Yo entiendo gue el Estado futu
¥o ha de hacer que la garantia de los derechos in-—
dividuales no sea politica, porque no les debe dar
un fundamento polfitico; gue gea una pura garantia
juridica y civil, porque como derechos civiles v

humanos es como deben ser enfocados® (86).

Asi, pues, las formulaciones generales -en este caso
las de Maeztu y Sainz- no ofrecen mayores Precisiones en lo
gque hace a la modalidad de totalitarismo, o respecto del
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alcance - del "estatismo", que debia caracterizar el Estado
nuevo., Sin duda era &ste un aspecto en el que, seglin alentaba
S8inz, era particularmente necesario no hacer "arbitrismo”,
porque ni siquiera "con el arbitrismo de dérecha_se pueden re
solver los problemas” (87). Pero cuando el Estade nuevo empe-
zase a edificarse, esto es, en el curso de la guerra civil,la
concrecidn seria ya exigible e inaplazable. A eso pretendia
subvenir el més importante de los libros del monarquismo pu-

blicados en esos afios de guerra: Qué es 1o nuevo... de José
Pemartin, sobre todo a partir del capitulo en gque &ste se

_adentraba en la conSideracién de "la estructura interna del

Fascismo espafiol®™ (88).

Antes de la guerra civil ya habfa sido necesario pun-
tualizar acerca del género de estatismo que agqui debia acoger
se. En aquel entonces, tal cosa venia exigida, en primer lu-
gar, por las creencias de muchos de los secuaces del propio
monarquismo, deslumbrados por Ia eficacia liberticida y anti-
democratica que éstos observaban mis alll de las fronteras.
AsI, v a fin de iluminar sus inteligencias, escribia S&inz:

“En la boca de todos rueda hoy un tSpico que es preci-
50 que examinemos con serenidad. Todo el mundo habla,
cuando se habla del Estadeo nuevo, del Estado totalita
ric, del Estado unitaric. ¥ hay quien cree que estas
ideas del estado totalitario es algo extranjerizo gue
vamos a copiar. Y esta idea es algo que gale del subs
tratum mismo del alma espaficla, gue hace gque cuando
hablan del Estado tetalitario, aun aguellos que no
gsaben Historia, van a resucitar el antiguo Estado uni
tario, la Monarquia catdlica espafiola. Fué Espafia, mg
cho antes que nadie, fueron sus tedlogos y sus trata-
distas Qe Derecho politico los que elaboraron la doc-
trina de lo gue hoy se llama el Estado totalitario.
Este Estado fné la Monargquia cat8lica espafiola del
siglo XVI, aguel momento que podrifa denominarse el Es
tado unitario espafiol, porque el Estado y la Nacién
formaron un s6lo concepto moral, tuvieron una verda-
dera compenetracifn sobre sus fines y sobre sus actua
ciones., Y en aquel perfodo en que Espafa actud sir-

viendo a los intereses morales que fueron la bandera
de surcausa, vivid un Estado totalitario, unitario,
espafiol, que estaba fundado sobre la Monarquia ¥ So-
bre el Catclicismo™ (829),
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Ya en curso la gﬁerra civil, el problema se planteS
en términos practicos.

La "nacionalizacifn" del Estado indicaha, en primer
lugar, un tipo de exigencia contrarrevolucionaria que debia
atenderse mediante la dial&ctica de dos tendencias relativa
mente contradictorias. De un lado, la tendencia alimentada
por la politica monfrquica a que el Estado nuevo determina-
se, no s6lo mediante la coercién, sino también in foro in-
teriore las conductas de los sfibditos. Por este lado, la re

sultante de la polfitica monfrquica no podfa ser sino 4una
modalidad de_totalitarismo. De otro lado, y esta es la ten-—

dencia relativamente contradictoria con la anterior, los mo
ndrguicos se oponfian a gue las fuerzas totalitarias rebasa-
ran clertos lfmites. O para decirlo con sus palabras m&s ha
bituales, el "estatismo" desmedido era tan inaceptable como
el liberalismo decimondnico. Un autoritarismo Jjerarquico vy

taurador debia impregnar la sociedad ¢ivil, pero con reser-
vas relevantes. La necesidad de encontrar un punto de equi-
librio en esa dialéctica entre una y otra modalidad de tota
litarismo y autoritarismo la barruntada Maeztu en log si-
guientes té&rminos, harto imprecisos pero significativos res
pecto-de la existencia del problema gue ahora nos ocupa:

"{...) tampoco ha de tolerarse -escribia Maeztu en
mayo de 1933- que esta correccidn social del indi
vidualismo se ejerza por un Egtado convertido en
patrono y proveedor universal, porque entonces ten
dremos que renovar contra el Estado la lucha eter-
na de la justicia y el ideal. 8i el individualismo
¥y el socialismo absolutos pueden darse por fracasa
dos, el estatismo no ha fracasado menos. ¥, sin em
bargo, siempre necesitaremos de individuos, de so-
ciedad y de Estade. La cuestifn es hallar el prin-
cipio que a todos log ampare, los. justifique y- los
contenga. La tradicifn espafiola 1o encontraba en
la Teologia, que era como dice Menéndez y Pelayo,
la ciencia universal y enciclopddica. ¢Y qué reme-
dio sinc velver a ella?" (90).

Lo que venia a formular Maeztu en estas palabras su-
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yas era, mids o0 menos explicitamente, que el g&nero de "co-
rreccidn social del individualismo" gue debfa operarse ha-

dernidad. De modo que los t&rminos —autoritar;;mo y totali-
tarismo- gue en las lfneas anteriores hemos adoptado como
referentes conceptuales, serian subsumidos en tal dialé&cti-
ca y asi cualificadas, respectivamente, por la tradicién v
la modernidad.

El encaje politico de ambas categorias -tradicién vy
modernidad, autoritarismo tradicional y totalitarismo moder
no~ seria objeto de clerto planteamiento sistemdtico en La
tradicidn nacional v el Estado futuro,ﬁuna serie de articu-

los publicados por S&inz Rodriguez en las péginas de Accién
Egpafola. Sucedia &sto en 1934, el aﬁb en gue se perfilaron
ya los principales elementos de la contrarrevolucién'mon&r-

quica.

"El Estade republicanc -decia S8inz- se habiz creado
sobre fundamentos antlna01ona1es, la reaccifin espa-
fiola, légicamente, no tiene mis que un comin denomi
nador: es nacional, profundamente nacional y catoll
ca. (Serd preciso) buscarle en tiempo oportunc ese
cauce nuevo del Estado nacional que anhela Espaiia
entera y que, como venzmos sosteniendo, se ha de ha

(91).

Afirmar la tradicidn. Ello exigfa, es claro, la adop
citn de fOrmulas pertinentes, fdrmulas que Sdinz prevefla co
mo necesariamente "modernas". La tradiecidn era lo sustanti-
vo. Las "f6rmulas” lo adjetivo, aunque'eﬁ abscoluto secunda-
rio. Ciertamente, la dialéctica entra tradicisn y moderni-
dad debia informar la "nacionalizacifn" del Estado. Peroc el
agente de la misma seria un movimiento nacionalista. El cual,
como ya venia mostrando la experiencia'de "Action frangai-
se", habria de conllevar cierta renovacién de los conteni-
dos tradicionales de las derechas (92). ¥, sobre todo, ha-
brfa de implicar un renovado estilo en su accidn politica.

~
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" oisdn"

La "nacionalizacién" estaba concebida como un proce
so histdrico. Un proceso en el gue habrfa una acusada dimen
sidn negativa, excluyente de los otros, los no "nacionales".
Exclusibn tambi&n de las ideas v valores no nacionales, asi
como de los métodos vy procedimientos poiitico—estatales del
mismo género. Y exclusisdn, a su vez, de las masas. Porqgue
las libertades democréticas, vy en particular el derecho de
sufragic universal e igﬁal Y la consiguiente democratizacidn
del Parlamento, habfan conducido al

"(...) imperio de la masa, el imperio de los mis, y

la masa y los mig no son nunca los mejores ni  los
mas acertados, (...). Esto tenia fatalmente gue

— i — e e amm e vrars S
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ha side un fenOmeno histérice permanente, es el ca

racteristico que se plantea hoy a muchos pueblos
europeos, (...) " (93). -

Por consiguiente, la "nacionalizacién" anhelada inpli
caba reordenar el precario Estado-nacién espaficl a fin de
preferir a una parte harto considerable de &sta. En particu
lar, esa "nacionalizacién" no implicaba tanto reorientar
-ni sigquiera mediante el encuadramiento estatalizador- a unas
masas participantes'en la vida politica, cuanto preterirlas,
alejarlas, de la misma. |

Considerada positivamente, la "nacionalizacién" im~
plicaba, en primer lugar, el."restablecer -estas palabras
son de Maeztu- todas las jerarqufas (...) en la sociedad vy
en el Estado” (94). Punto de vista con el cual coincidfa por
- completo Pemartin, cuando en 1937 postulaba un "Fascismo In
tensivo® para Espafia. Este g&nero de fascismo Y aguella "na
cicnalizacién" se correspondfan biunfvocamente. Pero de Pe-
martin -signo de los tiempos, estamos en 1937~, interesa des
tacar edmo concebfa esa obra de nacionalizacién en las con-
~ cretas condiciones de la querra civil y la movilizacién de
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masas por ella suscitada.

En efecto, en el PFascismo Intensivo, como en todo
faseismo, habria “antes que nada, un comienzo, un principio
de re-encuadramiento de las masas segfin las Jerarquias",
afirmaba Pemartin. Ahora bien, tal encuadramlento era, a su
juicio, de cardcter dual. De un lado, "lo Externo, la Cir-
cunstancia, el Caudillo, el peligro, el patriotismo", ingre
dientes todos que "compelen a'las masas a su encuadramien-
to", sobre todo en coyunturas extremas (95) . Precisamente
en tales coyunturas es cuando "menos necesidad hay de sumi-
sidn, &e'instancia profunda, de consentimiento voluntario
intimo". Cosas &stas que constituyen la dimensidn "Interna"
del encuadramiento de las masas, Y que cobran el mayor re-
lieve cuando, superadas las coyunturas de apremio, "lo Ex-
terno” pierde intensidad. La dimensidn "Interna" del encua-
dramiento es aquella en que la tradiciﬁn, sus valores, ins-
tituclones y formas, halla urn d&mbito éptimo para pervivir,
De modo que

"(...} cuando la compulsidn apremiante externa se
va transformando en adhesidn a un alto Ideal Ob-
jetivo, el Religioso, por ejemplo, entonces la sy
misidn atomistica, individualista de la masa se
transforma en conte:ntamn.ento internc, en satis-

faccidn intima y general con el cometido ¥ posi~
¢idn social de cada uno. Entonces se halla supe-
rado el Resentimiento, Porque por encima de 1la

Piferenciacidn Orgénlca se siente, por todos, la
Comunidad finalista ideal. Entonces es cuando en
las sociedades wvitales, robustas, plenas, aparew
¢e le que hemos: 11amado 'la humlldad social’.

Humildad que repugna esencialmente al alma
revolucionaria y 2 todos los movimientos” aflnes,
(...}" {96). :

'“Mov1m1ento "afines™? si, ¥ con ello se referia Pe-
martin a los movimientos de este signo a su juicio existen~
tes a "este lado del frente". En efecto,

"Ya s& -continuaba aduciendo ese intelectual de
Accién Espafiola- que el mero enunciado del con-
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cepto ‘'humildad social' ha de parecer extrafio y
disonante en el ambiente satfnico envenenado de
hoy. sé también que no es facil de51ntox1car a

— iy — A M — —

- frente- envenenadas, embrlagadas por largos afios
de Revolucidn mansa y violenta" (97). .

La dimensifn "Externa" del encuadramiento guardaba
pues, "una intensidad inversa" respecto de la dimensidn "In
terna", Cosa especialmente importante en Espafia, Aqui debia
ponerse el mejor é&nfasis en "lo Interno®, de modo que la ape
lacidn a "lo Externo" fuese menos necesaria. Y, en todo ca-
80, la dimensifn externa del "Fascismo Intensivo" podfa y de
bia ser considerada como una "t&cnica”, como trimite y modo
de existencia histSrico necesarios para el ideario neotradi
cionalista espafiol en el. periodo de entreguerras. Avanzado
el proceso de restauracifn en el Estado nuevo, y en la medi
da gue la tradicifn llenara de contenido el encuadramiento
de masas realizado por la jerarquia fascista, la "sumisi®n"
~-"la sumisidn nuestra ha de ser un contentamiento, una ple-
nitud interior", reiteraba Pemartin (98)- estarfia plenamen-
te interiorizada. En este punto, se habrfa logrado "la trans
formacién de las masas inorgénicas y anarguizadas que nos
ha legado la Repﬁbllca en un conjunto_orgénico, en una so-
ciedad fuertemente jeraxqulzada, justa y eficazmente éncua-
drada® {99). Se habria logrado "la desmasificacién de las ma
sas", una suerte de coﬁjunto orgdnico en cierto modo andlogo
al de la sociedad pre-moderna (100). -

Tal formulacién del Fascismo Intensivo destacaba 1la
impronta “éspiritualista" que los mon&rQuicos todos preten-
diah”estimular en EIthbceso de fusiﬁn.de'la nacidn con el
Estado"Lo cual aludia, entré otras cosas, al acento que
gran parte de ellos ponfa en un fin politico-cultural de la
restauraCLGn contrarrevolucicnaria. Un £in de primer orden
gue Pemartin, con su inconfundible estilo retdrico, formula
ba con estas palabras: “feintegrar hondamente a Espafia en
su substancialidad Cat6lico-tradicional” (101)., Pero desbro
zado de retérica, tal fin no era sino el de orden politico-
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cultural que venia apuntﬁndose en toda la trayectoria de Ac-
<cidn Espaficla, y que hemos referido en su momento al exami-

nar el programa de restauracién del monarquismo, a saber:
el restablecimiento de "la jerarquia de la religién en la so
ciedad ¥y en el Estado" {102).

¥ mientras tanto, mientras no se alcanzase la plena
"desmasificacién de las masas", serfa necesario adoptar el
expediente fascista. Un expediente que serfa asf "la T&cni-
ca de la Tradicidén”. Esta, como todo principic informador,
requerifa una actualizac16n permanente. Y en eso estaban los
mon&rquicos (103).

Pero esta operacién actualizadora suscitaba en ellos
una reserva de primer orden. En efecto, la t&cnica debia po
nerse "al servicio de los Principios. Ese es su primordial
cometido“. De modo que.

"(...} hay que ev;tar, por el contrarlo, que los Prin
cipios pudieran ir a la rastra de una ‘Técnica, que
se intentara falsear por infiltraciones socializan~
‘tes o laicisantes. No vayamos, tal vez, a fuerza de
querer incorporar a los vencidos, a ser vencidos,

'por las buenas', por ellos. Como la decadente Gre-—

‘cia captd a la robusta Roma. 'Graecia capta ferum,
victorem ceplt'. Pues no hay que olvidar que el Fas-
cismo -segfin dijimos va desde nuestro primer capitu-
lo- es un punto de inversidn en la curva de la Histo
ria. Un 'cantar la misma misica perc con la letra al
revés', segiin la aguda pluma de Eugenio Montes. Un

. cometido de gran propaganda, perxo al’ mismo tiempo de

" delicada prec151on_y justeza" {104}

"En el monarqulsmo de los treinta, la aludida reduccién

del fascismo a técnica, su 1nstrumentalidad con respecto a
los fines contrarrevolucionarios, cobraba acentos sensible-~
‘mente distintos segfin se tratase de unos u otros exponentes
del mismo. Para Pemartin, exponente representativo de la ma
voria de los intelectuales monérqulcos, el fascismo signifi
caba "un comienzo"” de reencuadramiento Jeraqu1co de las ma
sas gqgue s6lo podia ser definitivo si desembocaba en una so-
ciedad orgdnica y trad1c1ona1 aunque actualizada.
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Pero por lo qgue respecta a Calva Sotelo, o Aunds, la
instrumentalidad del fascismo adoptaba otro tono Yy unos con
tenidos sensiblemente distintos. El corporativismo fascista
Y la primacia de lo polftico sobre lo econbmico -~1lo hemos
visto al examinar el contehido de la contrarrevolucién- es-
taban puestos agui al servicio de un proyecto de acumulacidn
y reclasificaci6n social de vasto alcance.

. A la postre, unos y otros monérguicos de la &poca
coincidian en enfatizar enfrgicamente el caricter t&ecnico e
instrumental gque a su juicio debia tener el fascismo en Es-
pafia. Afios mis tarde, y con la perspectiva ofrecida por el
transcurso de un cuarto de siglo, Sol& Tura insistiria, des
de otra Sptica obviamente, en una apreciacién en cierto mo-
do similar (105). Tal punto de coincidencia entre aprecia-
ciones realizadas desde Spticas tan distantes y distintas
sugiere ¢ue nos encontramos ante un fendmeno mis vasto, asa
ber: el de la instrumentacién de los fascismos y demds regi
menes de excepcibn en el siglo XX ¥ en’ particular en el pe
riodo de entreguerras, para el logro de una restauracién SO
cial, politica y culturai.

En todo caso, y a fin de 11ustrar nuestra opinidn de
que em este punto no Nos encontramos ante una rareza propia
del caso espaficl, refiramos la. clara. conSC1encia que hubo
ai respecto entre las capas soc1almente domlnantes en la Ita
lia de Mussolini. En la Italia de estos aﬁos, ha escrito
Aguarone en el capitulo conclusivo de su libro,

"Il grande capitale, industriale, finanziario o
agrario che fosse, aveva sempre avuto una conce
zione essenzialmente strumentale del fasdlsmo,_'
una concezione quindi che gia Adi per ‘se esclu-
deva che i suoi rappresentanti, nel loro comples
$0, si identificassero pienamente con il regime
e fossero dispost; a dargli il loro .appoggio in
ogni circostanza,. indiscriminatamente, Urna tale
identificazione ¢'era stata, in misura senza
dubbio maggiore, da parte di larghi settori della
piccola e media borghe51a, (o)™ (108,
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Lo cual parece ser, a su vez, uno de los hechos -uno
de tantos- gue Gramsci adoptaba como punto de referencia en
su apreclacidn del fascismo italiano. A su juicio, tal movi
miento era capaz de imponer a lo sumo'ia'forma de la politi
ca, pero no su contenido; una forma, pof’lo dém&s, adoptada
en el desarrollo de una historia nacional, v en el curso de
un periodo de grandes reajustes sociales en el mundo (107).
Pero que a pesar de todo ello no estaba destinada a hacer
"&poca" (108), ’

Si eso podifa afirmarse respecto de Italia, Zqué no
podria decirse con respecto al caso espafiol, caracterizado
entre otras cosas por.un movimiento fascista endeble vy es-
trechamente mediatizado? Si bien se mira, no ya el conteni-
do de la politica sino tambi&n su formé, la forma de la que
se decian portadores los movimientos fascistas, estaban
aquf en entredicho. Y lo estaban en particular desde el pun
to de vista de quienes, como los monérquicos, consideraban
que el fascismo era cosa de la "coyuntura" y algo impuesto
por "la fuerza impulsiva de circunstancias apremiantes” (109).
De modo que para que dicha coyuntura pudiese ser "salvada
en sentido positivo" era necesaria ‘

"{...) la existencia -virtual o tealf dé_Formas_insti '
tucionales histdricas, Cultura, Tradicién, Monarquia,
Familia, vida e¢iudadana burguesa, apego secular al
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aquellas Formas orgénicas institucionales y duracio-
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nales, pudiera correr grave riesgo, de resultar tan
s0lo una forma racionalista -y por consigquiente, eg-
téril y destructiva- de Utopismo gocial™ (110).

Claro gque, como casi todo en la vida politica, la
orientacifén de la "coyuntura" fascista en un sentido positi
VO para el monarquismo exigia una lucha. Y por esto en el
curso yva de la guerra civil, Pemartin podia explicitar lo
que'por lo demds era seguramente el objétivo principal de su
libro: '
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"{...) nuestra gran tarea, la_gue ¢ debe ser -puestra
ma*fgéalgigxaﬁe ha de revestir inevitablemente
perfiles numéricos, buscar, para compenetrarlas
con ella, las esencias sustanciales hispénica.Por
debajo de la superficie cuantitativa y espaciali-
zada, buscar la dimensifn temporal histdrica en
lo profundo, el agua viva, honda y densa con to-
dos los sedimentos seculares de la Tradicidn, gue
ha de renovar, con su fuerza y vida, las secas
raices del viejo tronco espafiol" (111).

10.2.3. La "nacionalizacidn" del Estado, 0 la modalidad his~
pé&nica de “totalitarismo

Para los monérguicos de la II Replblica espafiola,la
modalidad y las proporciones del totalitarismo necesarias
para la contrarrevolucisn constitufan, sentados 10s crite-
rios que hemos aludido en lo que ya llevamos expuesto, un
problema de orden 'empirico; ¥ por tanto, un problema que mien
tras durase la II Repliblica no debia ser objeto de expecula
¢idn. BEn cualquier caso,

"E1l revisor de la Constitucifn en el porvenir -decia
S8inz con referencia al Estado nuevo- tiene que te-
ner un 0jo muy avizor y un pulse muy sereno, para
lograr coordinar la necesidad de los momentos actua

" les con la continuidad de la tradicidn, y asfi como
‘en su &poca se le planteaba a Canovas el problema
de conciliar la Monarqufa con la democracia, y el
parlamentarismo liberal, a los hombres de hoy se les
planteard el problema de liquidar los sistemas libe
rales, el de construir una Constitucién, en que por
Ootro mecanismo distinto de la interpretacién liberal
de la libertad logre coordinar el sentido de la auto
ridad v de la )erarqula con las llbertades indlvldua
les, no con la libertad en abstracte, que es upa
idea jacoblna ¥ que no tiene realidad humana“ {112).

Andando el curso de la contrarrevolucin preventiva,
la realidad polftica suscitarfa un imprevisto. A saber: se
hizo necesaria la creaci6n de una especie de partldo de ma-
sas, una modalidad de partido polftico Gnico. Lo cual acae-
cis, ademis, en una fase trascendente, la fase en que el Es-
tado nuevo comenzaba a configurarse y'aihaCerlo en medio de
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una guerra'civil La actitud de los monérquicos al respecto
vino a confirmar gue su politica relativa a la "nacionaliza
cidn" del Estado no estaba sufriendo alteraci6n substancial
a pesar de lo cambiante de las circunstancias. En efecto,en
ese preciso plano de la realizacién politica, la fugifn de
la nacidn con el Estado que venimos glosando -la "nacionali
zacidén" en clave tradicionalista del Estado con exclusidn
de todo lo considerado ajeno a tal nacién-, la dial&ctica
entre tradicifn y modernidad, debla implicar concretamente
el vaciado en su mismo molde de la “"sustancialidad religio-
so-politica del Tradicionalismo" y del “totalitarismo juri-
dico del Fascismo", Lo cual era una opérécién que podia cqg
templarse en muchos planos. Ya en curso la guerra civil, Pe
martin destaca dos de ellos.

1) El Estado nuevo "deberd fundarse en todos los prin
cipios del Tradicionalismo para ser genuinamente, nacional,
Espafiol”. De modo que tal fundamentacidn debfa sufrir una
adaptacién_f concrecidn, debia efectuarse con téenica modexr
~mna, Conclusifn: "La Faiange ha de ser, pues, en Espafia 1la
Técnica del Tradicionalismo™,

éPor qué la “"Falange", precisamente? La conclusién no
se sigue; y Pémartin no explicitaba las:médiaciones que le
llevaban a concluir ésto. Es decir, no explic1taba por qué
la fusién el Tradlcionallsmo con el Fa501smo en el Estado
nuevo debfa implicar a su juicio que los.dos_pr1nc1pales.
partidos de masas organizados tras el 18 de julio se fundie
sen en un nuevo partido Y menos afin por qué& tal partido nue
Vo debia ser "la Falanqe“. Pero 1o cierto es que Pemartin
anticipaba y presionaba en favor de lo que, luego, en abril
de 1937 cobrarfa forma mediante el "Decreto de Unificacién®
y el surgimiento de FET Yy de las JONS. Su concepcidn del
Fascismo Intensivo -o si se guiere, su concepcidn aceréa de
la "nacionalizacién” del Estado nuevo-, ast como la poiiti-
ca de bleque nacional adoptada va en 1934 le empujaban a ha
cerlo asi. |
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2) Por lo demds, tal punto de vista de los monfrqui-
cos de 1937 -aqui tepresentados por Pemartin-, contaba va
con cierta condicidn de posibilidad para traducirse en he-
chos. Asi, respecto de la creacifn de la nueva "Falange” de -
clfa arrogantemente Pemartin:

"Esto no qustard probablemente ni a los partidarios
de 1o uno ni a los de lo otro, con el exclusivismo
tan espanol. Pero no importa nada. Los sectarismos
parciales no evitarfn que los magnificos y necesa-
rios Principios todos del Tradicionalisme se en-
cuentren anquilosades en un tiempo histérico viejo
de un siglo; ni que el Falangismo Espafol carezca
de raigambre histdrica y peicologia espafiola, aun-
que tenga una excelente tdnica, un indispensable
ritmo, un necesario totalitarismo juridico-formal...
Y que soles, tanto el unc como el otro fracasar@n
sin remedio. Nosotros, lo gque podemos hacer finica
mente es sefialar lo gue ha de pasar, si los secta-
rismos se gquieren imponer. A los dirigentes de uno
¥ otro bando corresponde la tarea de encontrar la
sintesis prictica necesaria. Y al Gerieral Franco
la de poner de acuerdo a unos yotros® (113).

De este modo, no parece en absoluto hiperb8lico con~-
‘cluir que la "unificacidn™ de partidos "nacionales” en abril
de 1937 fue un hecho politico acorde con la politica de "na
cionalizacidn del Estado" auspiciada por el neotradicionalig

~.mo mondrquico. Un neotradicionalismo que ni siquiera forma-

ba un partido organlzado, pero que, a su vez, estaba presen
te en todos los partidos existentes antes de 1la "unlficacié
Acaso pueda tomarse como un simbolo de todo ello el hecho

de gque, hasta donde alcanza mi con001miento, fuesen Pemar-
tin y Gonzélez Ollveros los autores de sendos libros en los
que por primera vez se postulaba aquella unificacién. Pemar
tin lo hacia en el ensayo que en los inicios de 1937 hacia
las veces de colefén de la rev1sta Accién Espafiola. Y Garefa
Olivercs desde FE v de las JONS, donde. habia ingresado tras
febrero de 1936 procedente... del Blogue Nacional (114).

En fin, un tipo de partido finico para la realizacién
de un sistema de Fascismo Intensivo. En el verano de 1934,
88inz habia barruntado la exigencia de orden general, a sa-:
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bersz que (...) la Constitucién futura del Estado se constru
ya sobre una base moderna, sat15fac;endo las necesidades de
nhuestros tiempos y recoglendo a2 la vez las normas de la tra
dicidn" {115). Pero en el cuadro de sus previsiones no en-
traba la creacifn de un partido nuevo. Sin embargo, las
adaptaciones de tiempo y lugar -ante todo, la intensa movi=
lizacién propia de una guerra civil larga y las caracteris-
ticas de esta Gltima- hicieron necesaria la adopci6n de, en
tre otras, esta "té&cnica".

10.2.4. Un régimen politlco para_la asociacifn de los pode~

res dominantes

El género de ré&gimen politico correspondiente a la
dial&ctica de "nacionalizacitn” alentada por la polftica mo
nirquica no podia sino estar emplazado en el dilatado y am-
biguo espacio que media entre el autoritarismo Yy el totali-
tarismo, entendidos ambos no como idearios sino como tipos
de regimenes politicos (116),

A decir verdad, otro tanto podfa predicarse del ré&-
gimen fascista italiano que finalmente alcanz8 concrecitn
histbrica (117). La realidad de este réglmen politico no co
rrespondid al molde totalitarlo proclamado por sus dirigen-
tes. “Sottovoce" las .cosas tenian otra mﬁsica,y el propio
Mussolini podfa describir su 81tuaci6n_de dictador personal
con estas palabras: '

"Se tu potessi'xmmaglnare lo sforzo che mi e cos-
‘tata la ricerca @i un possibile egplllbrio nel

__-.-.-——_.——..____...,..____
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verno, Partlto, Monarchla, Vaticano, Eserc1to,
Milizia, prefetti, federali, ministri, i ras de
lle Confederazioni e dei grossissimi interesgi
monopollstlcl, ecc., ecc. Tu comprendi benissimo,
sono le 1nd1gest10n1 del totalitarismo, nel gua-
le non e riuscito a fondersi quell’asse eredita-
“rio che ho dovuto accettare nel'2? senza benefi-
cio di inventario. Un patologico tessuto connetti
vo fra le deficienze tradizionali e contingenti
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di questo grandissimo piccolissimo popolo italiano,
che wna tenace terapia di vent'anni e riuscita a
modificare soltanto in superficie"™ (118).

Ello viene a sugerir, y asi ha sido notado, que la
realizacifn del totalitarismo depende en escasa medida de la
subjetividad de unos'dirigentes ¥, en particular, de su vo-
luntad al respecto (11%). En fin, uno de los numerosos regi
menes politicos del periodo de entreguerras gue estuvo com-
prendido entre las lindes que la ciencia polfitica al uso
asocia a los términos autoritarismo y totalitarismo fue el
 r&gimen fascista italiano. Mds atin. Al decir de Aquarcne,
autor del libro acasc mis documentado Yy consistente sobre
la organizacién del Estado fascista italiano, &ste habrfa
sido m&s autoritario que totalitario, a despecho de los que
proclamaban doctrinarios como fanunzid o} dirigentes politi-
COs como Mussolini. En la parte conclusiva de si libro, Aqua
rone ha escrito estas palabras al respecto:

"Ma cic che soprottutto rivela 1'1nconcludente fragi=-
lita delle aspirazioni totalitarie Ai Mussolini e 1°
incapacita, da lui dimostrata ad usura, ad affronta-
Ye con consapevole fermezza ¢ con effettiva volonta
totalitaria, sorretta da una coerente impostazione
ideologica, il problema cruciale dei rapporti del
fagcismo con la monarchia da un lato, -& con la Chie

- Sa cattolica dall'altro. Lo Stato fascista si procla
me gonstantemente, e con grande esuberanza di toni,
Stato totalitario: ma rimase fino all'ultimo anche
Stato dinastico e cattolico, quindi non totalitario
in senso fasc1sta“ {120)

Ciertamente en el espacioso cajﬁn de sastre existen-
te entre totalitarismo y autoritarismo, cabe injertar regi-
menes diversos. Asf, el ré&gimen fascista italiano y el ré&-
gimen proyectado por los monérquicos espafioles de los trein
ta. Pero también cabe marcar sus diferencias, que en este
caso ademfs fueron relevantes. Cabe coﬁsiderar como indice

de esta relevancia el hecho de que el fascismo italiand'vg
ceaba su totalitarismo, si bien la realidad_histﬁrica nos

mostraria luego una modesta realizacién del mismo. Pero los
mondrguicos esPaﬁoles,'por su parte, ni siguiera hacianeso.,
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En su proyecto no habia ni siquiera como contenldo doctrina
rio, la preten516n de establecer un Estado totalitario al
mode pregonado por los fascismos de la &poca, Su aspiracién
era "nacionalizar" el Estado, pero no_“eStatiﬁicar la Na-
cidn" (121).

Y, desde luego, no tuvieron nunca la ocurrencia de
que un partido fascista sefioreara el Estado nuevo (122) .Cuan
do la realidad de 1937 abrié ia perspectiva de creacién de
un partido tGnico, vieron en &ste un simple aparato estatal,
directamente subordinado al Gobierno del Estado nuevo. Esto
es, redujeron ese partido a mera articulacisn del “movimien
to descendente del Gobierno” (123). En el proceso de crea-
c¢idn de los regimenes del fascismo itaiiano y del nacional-
socialismo alemén, los resPectivos'partidos peliticos #ini-
cos, ¥y sus correspondientes milicias, que habfan rendido bue
-hos servicios en la congquista del Estado y también en la re
conversidn, en una u otra medida, de sd'trama, guedaron su-
‘bordinados a &ste. Ante todo se estatalizaron por completo
las milicias de ambos partidos. Y,.en general, &stos fueron
subordinados de mil maneras a la dinSmica estatal {124). sin
embargo, en la creaciﬁn'del régimen politico franquista,tal
proceso ni siquiera tuvb lugar. FET y de. las JONS nacid sin
m&s como un aparato estatal, subordinado a un centro de po-
der exterior a &l.

En fin, consideradas las cosas en su conjunto, no pue
de sorprender que la ideacifn que los mon&rqulcos elabora-—-
ron acerca del Estado nuevo y las relaciones que en 8l de-
- bian establecerse entre el autScrata y los diversos nficleos
de poder evocase mis bien ciertos rasgos pr0plos de un ré&gi
men autoritario, que no totalitario (125). En realidad, en
una de las esferas 1deoléglcas mis significativas para el
nuevo r&gimen politico, a saber, la relativa a la concepcidn
del naéionalismo, sé reflejaba nitidamente aquella relacién
autoritaria, que no totalitaria, entre el poder autocr&tico
y los diversos poderes asociados Yy organlzados en el Estado
nnevo,
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En efecto, ya en el articulo-editorial de su tercer
nimero, en enero de 1932, dej6 sentado Accibén Espafiola gue

debia entenderse aquif, en Espafia, por "nacionalismo inte-
gral” (126). Tal nacionalismo de corte .tradicionalista -si-
milar por tantos conceptos, y no s8lo por el nombre, al de
"Action frangaise" (127)- contenia sin embargo un elemento
diferencial de primer orden con respecto al de esta organi-
zacidn francesa. Maurras querfa difundir la "religidn de la
déesse France" (128). Aqui tal reflejo de paganismo no tenia
cabida alguna (129)}. O, dicho sea de manera no alusiva. El
carfcter "integral" del nacionalismo de'los monargquicos es-
paﬁolés no podia indicar lo que‘en principio podia esperar-
se de un nacionalismo radicalmente afirmado, a saber: la su
premacia de la "dé&esse" Espafia sobre cuélqﬂier otro interés
politico. No podia indicar lo gue Maurras reclamaba para
su idea de nacifn, esto es, que o

"Subsumant tous leg autres grands intéréts communs
et les tenant dans sa dépendance, il est parfaite
ment clair que, en cas de conflit,tous ces inté&-
réts doivent lui céder, par définition (...)"{120).

Y es que, para éxpresarlo con palabras de otro artfi-
culo-editorial de Accidn Espafiola en el que su autor, Vegas
Latapi&, no hacfa sinp ;eiterar los planteamientos habitua-
ies'del_grupo mondrquico: '

"accidn Espafiola no ha dejado un sdlo ata de afir-

brioridad de Espafia con respecto a los demds valow
res humanos; y al decir gue su nacionalismo es in-
tegral, quiere significar que, por amar ¥ servir a
Espaha, desea todas las instituciones que sean Pre
cisas para garantizar la prosperidad de la patria

dentro de un marco de justicia y de caridad”(131).

Andando los afios, cuando el cardenal Primado de las
Espafias, Isidro Gomé, reiterase el ofrecimiento de los ser-
vicios de la institucién por &l representada a los dirigen-
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tes del Estado nuevo -vSase su pastoral de febrero de 1939,
Catolicismo v Patria (132)- podrfa hacerlo en términos ans-

logos a los que Accifn Espafiola venia utilizando desde qﬁe
inicid su andadura. Alertaha Goma, dada sbbre‘todo la coyun

tura internacional, contra la posible influencia en Espafia
del totalitarismo extremo puesto en préctica en particular
en la Europa central (133). Y sostenla la conveniencia de
fundir el nacionalismo tradicionalista espaficl y la catoli=-
cidad. Cosa que, por lo demés; no podia sorprender desde
ningtlin punto de vista, puesto que el propio cardenal habia
sido un miembro activo y cualificado del grupo de Accifn Es
pafiola. También €1, siguiendo la traza de Vizearro y Maeztu,
habifa contribuido de manera significativa -Morodo asi lo des
taca- a la elaboracién de la mitologia nacionalista de 1la
_Hispanidad, a "la sintesis politico-religiosa de la Hispani
dad" (134). '

En fin, el "nationalisme integral” de "Action fran-
caise™ formaba parte de un proyecto politico que en absolu-
to podfa asimilarse al de los totalitarismos centro-europeos
del periodo de entreguerras (135). Pero, a su vez, el de los
mondrquicos espaficles no era sino un "pseudo-nacionalismo
1ntegral" con respecto al de sus'correligionarios franceses.
- Porque, ¢odmo calificar'la'configuraciﬁh de un poder auto-
critico gue, segfin el proyecto de los monarquiCOs espafioles,
debia reconocer su "dependencia y subordinacisn® respecto
de "un orden religioso y moral" que no era determinado por
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Si de la consideracién del género de nacionalismo de
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los mon&rquicos pasamos a exaanar las ideaciones que algu-
nos de ellos ofrecieron acerca del futuro ré&gimen politlco,
la conclusién es anfloga. Tambi&n aquf las relaciones gque a
juicio de estos debfan establecerse entre el poder autocri-
tico ¥y los diversos nicleos de poder del Sistéma politico
evocaban més bien un ré&gimen autoritario, que no totalita-
rio,

En efecto, una de las primeras ideaciones ofrecidas
por el monarquismo acerca del futurc ré&gimen fue la de Aundés,
en 1933, Su temdtica era la del Estado corporativo. Y aun-
que venfa a destacar unilateralmente lo relativo a la Igle-
sia catdlica y casi nc se referia a otros poderes asociados
en el Estano nuevo, bastard a ilustrar nuestro punto de vis
ta. La Iglesia no deberfa ser, por supuesto, un aparato es-
tatal en el sentido m8s estricto vy usual del té&rmino. Paro
cumpliria -al decir de Aunbs- funciones estatales. De nodo
que, a la vista de su funcién politico-cultural en el seno
del Estado corporativo y precisamente por gozar de cierto
grado de autonomfa, la Iglesia deberia:ser.asociada, vincu-
lada estrechamente, a la trayectoria del Estado nuevo. A la
trayectoria y, en cierto modo -dadas las condiciones de una
dictadura autocrética-- a la direccién del mismo. A nuestro
entender, era ésta la exigenc1a que preveia. con v1gor,y con
agrado, Eduardo Aunbs en Hacia una Espana corporativa. En

los compasesg finales de este trabaje Aunés prevefa, querfia,
una Iglesia directamente asociada incluse a las institucio-
nes polfticas del Estado nuevo. Decfa asi el ex-ministroe de
Trabajo de la Dictadura de Primo de Rivera:

“La confluencia de las corporaciones intelectuales,
laborales y econdmicas, produce el Parlamento cor—
porativo, ya gque en ellas, como hemos -expuesto en
el anterior articulo, intervienen todos los elemen
tos activos del pais. No obstante, seri preciso

dar entrada a la Igles;a como corporaciﬁn madre de
todas las corpora01ones, vincule espiritual sin el
gue las scciedades serian hordas salvajes vy los hom
bres retrogradarian a la barbarie, y en paises como
Espafia, donde se conserva por fortuna la unidad re-
ligiosa encarnada en el catolicismo, es el pPrimer
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deber del Estado mantenerla por encima de todo, evi
tando desgarres que sGlo conducirian a la anulacifn
de la personalidad nacional® {136).

.Es obvio que si el Estado nuevo debia declararse ofi
cialmente catSlico -lo cual era una exigencia qgue no ence-
rraba duda alguna para los mondrquicos espafioles- no podria
ser totalitario en el sentide gue el fascismo de 1la &poca
atribuia en teoria a este términoc, MSs ain, en el anterior
planteamiento adoptado por Aunds acerca de la necesidad de
"dar entrada" a la Igle51a en el nuevo poder piblico latia
ciertamente la perspectlva de contar con €sta en los menes-

teres contrarrevolucionarios. Pero latfa tambi&n el proble~
ma de cOmo el autScrata impulsarfa la unidad Yy la direccién
politicas del Estado nuevo. Aunds no concebia ambos sin que
también ung ge_lgs_ggngg,_igsEiEuglgpgs“y_aEaratos actuan-
tes en el régimen, la Iglesia, confluzese en el centro de
gravedad autocrdtico del sistema. Pero tal necesidad de con
fluencia revelaba un grado de autonomia preexistente respec
to del poder autocrdtico y subsistente a pesar de &1,

Tal margen de autonomfa relativa -en el caso aludido,
de la Iglesia catdlica— con respecto al poder central y auto
- cré&tico del Estado nuevo anticipaba una nota que luego ha-
bria de caracterizar efectivamente al régimen politico de
éste. Una nota propia de lo gue en los circulos académicos
de la segunda post-guerra mundial se ha. dado en conceptuar
como regimenes politicos autorltarios,?y que agqui referimos
con 1ndependen01a del punto de vista qué Linz expuso en los
primeros sesenta con respecto al franquismo consolidado(137).
* Lo cierto es que fue objetivo perseguldo por el proyecto mo
nérquico el establecimiento de una relacién entre autdcrata
Y centros de poder, oficiales o no, del Estado nuevo infor-
mada por aquellos mirgenes de. autonomia. Lo cual era algo
independiente de la radicalidad contrarrevoluclonaria del
monargquismo; y no expresaba una moderacién del mismo. Senci
llamente era un objetivo que acusaba una impronta social y
politica lastrada por "la tradicién”,
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SECCION 10.3. EL NUEVQ PODER PUBLICO DE LA RESTAURACION Y
LA MONARQUTA

...................

tauracibn mondrquica

Momento notable en el proceso de "nacionalizaci&n”
del Estado, esto es, en el proceso de creacidn de un poder
plblico distinto de "esa cosa abstracta que es el Estado,
disolvente de la personalidad en la irfesponsabilidad buro-
crética" (138), era el relativo a la instauracién de la mo-
 narqula hereditaria. El Fascismo Intensivo tenfa uno de sug
elementos definitorios en esta instauracién de la Corona v
el restablecimiento de la dinastfa en la clspide del Estado
nuevo {(139), |

Mds afin, al decir de Pemartfn, de entre las "Formas
Institucionales" susceptibles de encarrilar el fascismo en
un sentido "Intensivo" —ﬂCultura, Tradiciﬁn, Monarquia, Fa-
milia, vida ciudadana burguesa, apego secular a la Propie-
dad territorial”- ninguna encerraba "mayor virtualidad efec
tiva® y mayor eficacia que la monarquia (140). Claro que
eso estaba escrito en 1337, cuando las "formas instituciona
les" 2itadas estaban a salvo en su 1ntegridad tradicional
si los lectores a guienes se dirigia Pemartin vencian en la
guerra civil. Problema politico actual era, pues, en aquel
entonces el de reaflrmar la perspectiva de una 1nstitu01ona
lizacidn mon&rguica, una institucionallza016n subsiguiente
a la fase de monargufa natural y de cau@illaje.

_ éFascismo con monarguia? Desde luego gue si, Por 1lo
pronto, la compatibilidad entre fascismo -fuese &ste "inten
sivo” o "extensivo"~ y monarquia no suscitaba dudas entre

los mon&rguicos (141). Afin en la lncertidumbre de lo gue de
parara el futuro respecto de esa institucionalizacién de la
corona en el Estado nueve en Espafia, estaba clara para ellos
la capacidad de la monarquia para adaptarse a regimenes muy
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diversos, vy, concretamente, a un smstema autocrétlco (142} .
éNo lo habia demostrado asf el anteproyecto const1tuc1onal
de 19287 Y_en Europa, éno lo evidenciaba el caso paradigm&i-
tico de Italia, compatibilizando fascismo y Monarqufia (143)?
Y en el planc de las corrientes politicas, ¢no postulaban
"Action frangaise v el integralismo 1u51tano la asociacién
de la autocracia con la Monargquia (144)? éNo habfa en 1los
fascismos europeos, como recuerda Nolte, una corriente mo-
nirquica en la gue militaban fascistas y nazis tan notorios
como Codreanu, Mosley, De Bonno y Ernst R8hm (145)7 eNo cons
tataba Kelsen por. aguel entonces_que "tante la Monargufa co
mo la Repfiblica se convierten en formas*puramente externas
vaciadas de todo contenido material propio"; de modo que
“tanto la una como la otra ofrecen idéntica posibilidad de
que en su interior se desenvuelva una dictadura partidista™
(146)2

En fin, no cabfia duda acerca de la posibilidad de ins
taurar una monarquia en un régimen de Fascismo Intensivo.
Acaso un fascismo "extensivo" y sin sflidas raices en la tra
dicién fuese incompatible, al menos en sus formulaciones doc
trinales, con la monarqufa. Pero no asf el Fascismo Intensi-
vo. En realidad -y ya lo henos sugerideo antes-, para la ple~
na "nacionalizacién” del Estado -la meta de ese Fascismo-
era imprescindible la.instauracién de un monarca hereditario
en la clispide del Estado (147).

Entre los réSgos politicos fuhdamentales de tal monar
quia contrarrevolucionaria cabia. seﬁalar el relativo a 1la
atribucién al monarca del pleno egercmcio de la soberania
{148). 0, por e]emplo, el de la consideraciﬁn del mismo como
garante autoritario de la unidad del Estado_espanol (149).
¥, también, el relativo al sistema de gobierno mon&rquico
distinguido por agquelias notas inveteradamente destacadas por
la doctrina monfrquica y en las que insitia Vegas Latapié, a
saber: unidad, continuiﬂad; competencia y responsabilidad
(150). De tales raséos de la monarquia tradicional y de cier



