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Bien que 1'expression bilinguisme de massge ait &8t§ mise

en circulation depuis plus de vingt ans ~=c'est Probablement
E. Glyn Lewis qui 1'a employée pour 1la Premidre fois en 1960
au S86minaire International d'Aberystwyth (Lewis 1965, 80-82) -,
le concept n'a bas encore mérité une grande attention de 1a
rart des sociolinguistes ou, en général de tous ceux qui
étudient 1le bilinguiame comme phénomdne social, Moi-méme Je
n'y ai fait que des références occasionnelles, en pariant du
"bilinguisme généraliség" (Vallverdd 1973, 40-41, 53) ou bien
en caractérisant la situation sociolinguistique actuelle aux
Pays Catalans dans mes communications aux rencontres de Mont.

pPellier et de Mexico (1981, 1982), Toutefois, 11 faut retenhr

A ce propos les remarques tris intéressantes faites par J, B.
Marcelle31. Cet auteur, qui définit le bilinguisme de masse
comme "pmatique par toute une population de deux oy Plusieurs

systdmesn linguistiques" (Marcellesi 1981, 5), a signalé que
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Pour Glyn Lewis, certains aspects de la modernisationx des
socibétés mxxidwmiximx ont favorisé ce phénomdne sociolinguis-
tique, La montée des Ftats modernes et la croissance du sem-
timent national, la montée de la bourgeoisie, 1!'é&mergence
d'une conception démocratique de l'organisatisp sociale, 1'ex-
pansion de 1'im%{iﬁziie ef?gThuq:nisme ont $is les bases pour
%;gﬁgﬂEE%SQ du bilinguisme de masse, qui s'est ré?andu dans
les sociétés contemporaines gréce 3 d'autres facteurs: 1) le

développement de 1la science, de la technologie et de 1'indus-

trie, et particulidrement la @iffusion universelle du savoir;g

-

“ho*a.'lo .\ﬂ“
2) la disparition“des frontidres géographique des langues (dé-

veloppement des transports, des muywnx média, de 1'&ducation
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développement Erécoce du bilinguisme de masse dans le cas ca-
fﬂys .
talan, ol 1foccupation d¢ Valenciee 2atalogna eties fles Ba-

l6ares par 1'armée du roi Philippe V en 1707-15 et l1'applica-

tion (subsé nd'une politique d'assimilation linguistique
ont &t8 d&cizives pour la castillanisation du territoire, Mais
il faut reconnattre que les facteurs 6num6;65 Par Glyn Lewis
ont contribué 3 la diffusion du bilinguisme chez nous comme
ailleurs, On peut m8me affirmer que leur r8le a été détermi-

nant au XIX&me sidcle, lorsque 1e{ effets de l'assimilation
”,

o freivés, steyr sl
d*origine politique ont comencé}‘&treMv;’w_par un

< .
pPuissant mouvement ﬁE;endicatif qui a déclenché un processus

de normalisation favorable 3 1a langue catalanae (Vallverdd
1981)., Crest donc par l'intermfdiaire de ces facteuss-ld qutil
estx possible de comprendre le fait qu'en Catalogne le bilin-
guisme de masse se smoit Précisément rgiandu 3 1'8poque o) la
normalimsation Iinguistique du catalan était Plus active: 1900
- 1936,

Il va sans dire que la situation actuelle ne serait pas ex-
Plicable par la seule intervention des facteurs signalés, La
guerre civile et 1la ré%ressionx ;ubséquente, Xxw subie par 1l1a
1angge et la culture catalanea, ont contribug 4 une castilla-
nisﬁtion intensive, accglg}ée 4 partir des annfes 60 par la
té18vision., En fait, ces circonstances politiques ont favori-

8é& une nouvelle situation sociolinguistique en Catalogne, ca~
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stest accrue, ‘Aucu.\/au point Mﬁ-’ que ai le bilin-

guisme de masse s'est définitivement inastallé parmi les groupe
catalanophones, la situation est bien différente parmi les
groupes hispanophones, dans l!'ensemble desquelibs Plus d'y
tiers n'est pas bilingue, (En Catalogne, on inclut habituelle-
ment dans la catégorie de bilingue tous ceux qui comprennent
1tautre langue, bien qu'ils ne 1a Parlent pas, c'est-3-dire
Ees "bilingues passifs', )

Or, chez nous il Y a une vive polémique Propos du bilin-
guisme, On sait que das 1979 le Statut d'Autonomie de Cata-
logne reconnait deux langues officielles, le catalan et le
castillan (ou espagnol), dont la premidre est caractérisée
de "particulidre" oy "spécifique® ("prdpia") du territoire,
ce qui lui confidre ~-ou Plus exactement doit lui conférer-.
une priorité dans ltusage linguistique "normal', Le Princi-
Pal instrument de diffusion du catalan parmi 1a Population
egf lteqseignement obligatoire du catalan et du castillan _
aux enfants, qui 3 quatorze ans, quelle que aoié leur langue
materhelle, éoivant\maitriser les deux langues officielles,
Dans ce -ens'on pounrait dire que le but immédiat de 1a PO~
lltiquo linguistique éducative en Catalogne est d'élargir le
bilinguisme de masse parmi la population sgd?laire. Mais, en

m&me temps, en &tablissant que "le catalan, en tant que langue

spfcifique de Cataldgne, 1'est également de 1'enseignement,



La polémique 3 laquelle J'ai fait référence =-qui s'insdre
dans une polémique plus large sur la "viabilitg® Politique du
bilinguisme de masse-- concerne précisément ce programme &8du.
catif, car il est considér§ idéal{fff.par un secteur des en-

UP; seignants (spécialement ceux qui sont influencés par le ha-
tionalisme radical), En grandes lignes, d'aprds cette opinion,
les effets du programme officiel vont consolider lex bilin-
guisme parmi les sggblaires catalanophones ~~c'est-3.dire
perpétu& une situation qui se répdte depuis 1857 avec 1'in-

/// troduction de ltéducation obligatoire en Espagne--, mais ils

L/ ne vont pas Provoquer la catalanisation des sigolaires hispa-

OUQALQ nophones, 3 travers‘gd bilinguisme, barce qu'ils ne sontﬁé%:o-
A

re "socialement™ motivés pour l'acquisition(pleiné)du catalan,

s SMJ
G&ipaé*L ‘\:i Les critiques du systdme &ducatif actuel concluent souvent

vV/que seuls les méthodes "par immersion' --c'est-&-dire, organi-

H}t - gt ser tout l'enseignement Primailre en catalan--'peut assfirer le
ﬁ“ Ve s
} Itaw.»- xuuk-,c.«b'a\
he”“ '/’ pPlein apprentissage du catalan et sa maftrigse, RO [ "

. T e
1 -

\oﬁ{qumﬁu" M

Théoriquemqnt, cette opinion a ses fondements, To&téfois,
elle‘se heurte 3 des nombreuses difficultés pratiques: <

a} Du poiht de vue légal, on ne bpourrait pas généraliser !
en Catalogne un Programme "par immersion", qui ne s'applique-;»
qufaux &coles ol les pParents l'ont accepté volontairement,

b) L'application d'un Pragramme "par immersion" ye quiert

une préparation rigoureuse des enseignants., qui doivent maft-



evituel Programme "par immersion" généralisé§,

ola . f~
c) Il y a/‘ncuc;“;n Probldme pédagogique: Pour une bonne

application de ce Programme, la majorité des enseignants d&-

vrait 8tre soumise 3 un recyclage technique, voire "politique!

Qui peut asslirer que ces efforts seraient&é compensés par
une catalanisation Plus efficace ?

d) Les ré’sultats d'un programme par immersion" sont tou-
jours en rapport direct avec le contexte social, Si 1l'usage
public du catalan n'avance pas, on ne peut Pas espérer qu.{ /
avec la seule générali:ation de ces Programmes on aboutirait
34 la catalanisation de la population scxolaire. Au fond, 1a
vraie question est celle-ciy queg:x chois%programme "par
immersion" ou un Programme plus Souple (comme ceux qul sont

. cT,MAJ"' . . (R,

)( en cours), érl-o-ry sEcondaire, car/IVimportant est q'tl\é la so-
ciété catalane dans son ensemble récupdre l'usage public "nor-
mal" du catalan (dans l'administration, dans les média, spé-

K&gialement la t61§vision, dans la vie quotidienne, etec,), Et

. ~t:£ Jje Pense que les Progrds atteints, depuis cingq ans, dans le

u:o)> processus de xnormalisation, sont assez significatifs pour

o~ F croire que nous Bommes dans la bonne voie, m8me si on peut

l ‘\\parfois s'inquiéter sul!"la lent%(ou(les difficultés de
ce processus, [T""t-'“ ot ‘7.[-““"’") -
PR

L:f ! 2&\)— D' autre part,r.c'eux.:‘qui lsritiquent le bilinguianﬁldans l'en-

R

R . - - -
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1979 n'obligeaient'pas 3 l'enseignement des deux langues, 1le

fait que Presque 40 % de 1a Population catalane s0it d'ori.

gine allophone exige 1'adoption des mesures souples pour une

G@Salanisation_ﬂﬁmﬂﬂ:ﬂi@que et _efficace., Cela a &t§ bien com-

Pris par le Parlement de 1a Catalogne 3 1'unamimit4 de =mes
députés (LNLC 1983, arts. 14-20),

2) I1 y a aussi des raisons historiques qui sont favorables
24 ce maintien, La Prés ence du castillan en Catalogne, qui
s'8tend au long de plus de quatre sidcles, ne Peut pas 8tre
effacfe sans pertes, mé&me si on comprend trds bien les Plain-
tes des Catalans contre son imposition par%ures de force
et contre les efforts assimilistes des gouvernants espagnols
aux diverses €£oques. Pour compléter ce cadre historique, i1
y-:hgussi des raisons de contiguité g8ographique (qui vaut mé-
me pour les pPortugais), des liens économiques (qui sont actuyel-
lement tras forts), de relations internationales (le castillan
1aquellef;;talogne,z:;;::zéﬁ::let humains traditionnelsﬂ?et »

.

odw o -
ot 2
méme de baseaculturelleé :’

3) I1 vy a enfin des raisons sociolinguistiques. Les m8mes
/
facteurs qui ont repandu le bilinguisme de masse, d'apris Glyn

Lewis, contribuent 2 notre époque au "multilinguisme de masse',

Bien sfir, on Peut le regretter et se sentir nostalgique du
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me, c'est & cause de l'ensemble des Tacteurs 6conomiques et

Sociaux qui Jouent dang la détermination de la situation de

bilingue® (1962, 169)

. glest Tacile d'imputer au bilinguigme

tous les maux d'une situation conflicthve; ctest une fagon de

Conclusion
x

Malgré 1es critiques Boulevées ep Catalogne contre 1'exten-

——

8ion du bilinguisme, accusé d'8tre up "frein" pour la normalj.

Bation 1inguiutique,

Je suig convaincu que les vraig freins

sont ailleurs: la Persistance d'idéologies assimilistea, la

Survivance de structuras et habitudes centralistes dans 1'Ad.

f )
ministration de l'Etat, les incompréhensions des Politiciens

rale d'Espagne, m8me les attitudes pPeu conséquentes d'une

grande bPartie des Catalans, )é'sont quelques-uns des facteurs

. \
adverses 3 1, normalisation Plus graves que le bilinguisme.gm—

D' autre part, i1 y p un fait Souvent oublié: jes a:éolaires

obligatoinea, tandis que Jusqu' 3 Présent (1978) les gc Clairesa

hispanophones ont &t§

T e~ b S R

"épargnés" qe 1'8tre, Oxr, 1a situation,
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Catalo}ha,:en partie, gu ‘succds de la normalisation dans 171 8-
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/ se, Le sort du c%Falan, en tant que "langue-spécifique" de la
/ ducation: on po it dire, dans ce cas; que le "bilinguisme

de masse" aur

3 la récumpération du catalan comme

langue tionale 3} usage prior
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La normalitzacid linafifstica: contre o poeriieria

Quan s'ha Jde tractar de nomalitzaci s ,oo8 Tovniitzg Patencid sobre el procés
engezat a Catalunya estricta o be os framenta la problemdtica on situacions
resionals (Principat, Palfs Valencid, Les [fes...). Sembla Faitar wn enfocament

lobatitzant i dialdctic per a prendre on compte tres stries Jde oreacitats:

J5

Les relacions coentre-perifria (gue no s'inscriuen necessiriament dins un
esquema recional).

- L'impacte sobre la perifdria de la normalitzacié al centre.

- Les interaccions entre les polftiques perifdriques i entre cada periféria i el

centre,

ET tema va ésser considerat tant important -—— eon particular al Nerd de les

Alberes —— quo es va decidir de dedicar-hi un col.loqui, el mes de marg de 1084,

Lo cronctd recont a fa Universitat Jde Perpinyd Jd'un Centre de Recerques i d'Es—
tudis Catalans (CREC), dvy; Departament d'Estudis Catalans i d'un currfculum es-
pecialitzat complet d'Estudis Cataians -— tins al Doctorat -- havia c¢reat un
entorn favorable, Hi havia tamb$ a Perpinyd tota una tradicid de col.loquis de
Sociobineiifstica (Tanla Rodona Internacional de Saciolbinelilstica det 1970, Se-
minari Internacicnal de Sociolingiifarica del 1077, Seminari Franco-Alemany de
Socivlinaiilstica del 197%3). La iniciativa os va, doncs, materialitzar com a

ler. Encontre de Sociolingiifstica Catalana de Perpinyd.,

LTorsanitzaci$ va seguir la problemdtica ja esmentada. Va prendre on compte
tamb® uns menesters locals (informacid del piblic, implicacid del estudiants
del seminari de Doctorat) i el fet dractualitat que constituia la inausuracié

de th campanyva per la co-oficialitat a la iniciativa de 1a federacis§ de les en-

titats culturals nord—-catalanes (Federacié per a la Defensa de la Llensua i de

la Cultura Catalanes).

La scssid de divendres, 23, va permetre de presentar una visid sintdtica del
procdés en curs a les quatre provincies del sud de les Alberes 1 un primer debat

contradictori. L'impacte sobre la perifdria de Ia normalitzacid al Principat



va fsser el tema contral del dia seetiont amb un dob o enfocament -— impacte
vist de la peritdiia, impacte sobre la periforia vist det centire. 10 col. loqui
es va acabar sobre les perpectives de normalitzacié a Catalunya-yNord, amb 4

participacid de les entitats que sostenien la campanya "Catald Llenzua Co-ofi-

cial”,

La conclusid ja havia esrat desenvolupada Jurant intervencions precedents sub-—
ratllant la importdneia Jdetl estudis sobre ols processos de diveredacia 1 ovon-

vergédnela lingitifstiques,

Patrocinat pel Grup Catald de Sociolineiifstica i Ia Universitat de pPerninvi,
aquest Primer Encontre de Sociolingliflstica Catalabna va acollir un centenar Jde
participants. Va permetre molts contactoes inter-regionals i ola Jditusid d'uns
documents poc conceuts (manifestos nord-catalans, projoctes recents Je levisla-
c1d lingiifstica...). La conjuntura va donar-1i un relleu varticular pel for
d'aquesta campanva per a la co—oficialitat llirada amb Ia preparvacid dtuns

rojectes oficials de lesislacid lingdistica o 'Estat trances.
pro, A

Amb la represa de tactivitat editorial del centre universitari perpinyanenc de

recerques catalanes, an volun d'actes serd roalit-at ey ——indciativa que

ens dispensa de presentar aauf Una ressenva exhaustivy,
P [ ! A

Una reavaluacié dels conceptes de divergéneia i conversdncia sembla NeCessiria
puix que els processos correspeonents queden com  un domini d'investigacid mar-
ginal. L'enfocament comd es base sobre una distincid dualista quan ols treballs
de camp mostren que bastant sovint els dos processos apareixen junts (en ¢ cas
de l'angl®s actual, per exemple). Només ['aspecte pollitic -- ¢l sccessionisme

lingitfstic, del valencianisme al rosselionisme —— va monopolitzar 'interds

dels sociolingiiistes.,

Sembla significatio gue ol tema va &ssor reactivat al permetre Jdurant

O
symposium Internationa e Glottepolitique —— oreanitzat a Rouen per 1a var-
Na cientIfica a 'o quat adhereix ol GCS —=— on rermes A individuacid" {indiy idu

tion) amb  una roterdnes particular ol cas de Codrseen,

-



El passatage de la cormalitzacid als mit o Joe comunicacid Jdo MASSA CS una
evolucid Ddaica de' debat puix que s'1a A veonventrar o sabre ols marcs estra-
réeics on es desenvolupen processos Jdecisias, STarsanitzard, doncs, a Perpinya
choroaxs un nou col, laqui "Llcnoua catalana 1 noves tecnolomies de la informacid

M 1 - ~ Tt~ AN
1ode s commicacidnr,

Doméne€ Bernadd



Gentil PUIG~-MORENO SYMPOSIUM INTERNATIONAL
G.C.S. DE GLOTTOPOLITIQUE
Barcelone ROUEN , SEPTEMBRE 1984

NOTES SUR LA POLITIQUE LINGUISTIQUE

AU QUEBEC, EN OCCITANIE, EN CORSE ET EN CATALOGNE

Nous utilisons en Catalogne les termes de "politique lin-

gaistique™ A4 la place de celui de "glottopolitigque", conformément i

un usage généralisé depuis 1979-1980, comme dans d'autres pays, sans

que pour cela il y ait la moindre confusion e

A propos du bilinguisme de masse, et aprés tout ce qui a

été écrit et précisé depuis 1981 par J.B. Marcellesi {1) et tous
ceux qui ont participé en 1984 au Volume 1 (Pré-publication) de ce
symposium (2), nous aimerions apporter une contribution afin de déga-
ger des axes de réflexion, de comparaison ou de regroupement concer-—
nant les points suivants :

- 1) La diversité des modéles de bilinguisme de masge ;

-2) le rapport entre le Pouvoir et le bilinguisme de masse ;

— 3) le rapport entre bilinguisme de masse et systéme dducatif .

Ces trois points nous Paraissent suffisamment importants pour ne pas
en rajouter d'autres tout aussi majeurs : par exemple, les thémes

du cadre juridique ou de 1la modification des rapports diglossiques

entre langue dominante et langue dominée, proposé par 1'ERA 966 (3) .



Evitons également d'emblée toutes les confusions déja dé-
noncées en de multiples occasions du concept de "bilinguisme" qui
resgemble trop 4 1'"auberge espagnole” ... en adoptant la définition

proposée par J.B, Marcellesi en 1981 (voir note I) .

I. DIVERSITE DES MODELES DE BILINGUISME DE MASSE

1.7, Le bilinguisme de masse officiel existant au Québec ne semble
pas &tre contesté outre mesure par les forces politiques nationalis-
tes québecoises . I1 a 6té néanmoins amélioré, perfectionné et ren-
forcé par des mesures juridiques et des lois linguistiques successi-
ves de 1969 a 1977 .

De plus, il faut préciser que les deux langues officielleg
du Québec (frangais et anglais) sont deux grandes langues de Commu-
nication Internationale, ce qui n'est pas toujours le cas dans d'au-
tres situations de bilinguisme de masse . Cependant, nous nous de-
mandons gi nous ne pouvons pas émettre l'hypothése pour le francais
populaire du Québec, d'une 1angue"polynomique1 tel que le congoit
J.B. Marcellesi & propos du corse, c'est & dire d'une langue "dont
1'unité est abstraite et résulte d'un mouvement dialectique et non
de la simple ossification d'une norme unique, et dont l'existence
est fondée sur la décision massive de ceux qui la parlent de lui don-
ner un nom particulier et de la déclarer autonome des autres langues
reconnues" (4) . Et c'est précisément Jacques Maurais qui, nous sem-
ble-t-il, avance une telle hypothése : "™ On commence de plus en plus
a parler de 1'émergence des normes régionales du francais : 'les va-
riétés régionales qui semblent ge dégager en Belgique, en Suisse ro-
mande et au Québec ne s'¢loignent pas plus du frangais standard - nor-

me idéalisée s'appuyant sur le parler de la haute bourgeoisie pari-



sienne - que le parler soutenu des élites des régions excentriques
de 1l'Hexagone'. (...) On a cependant peu d'éléments de description
de ces variétés . (...) Peu de chercheurs ge sont attaché a décrire

le frangais québecois™ (5) .

1.2. En revanche, le bilinguisme de masse pratiqué en Oooitanie con-

cerne une situation globale de diglossie extralinguistique classique
"ou il existe un continuum linguistique entre la langue dominante nor-
mée avec ses formes 'anormaleg' et 'basses', et la dialectalité mino-
rée. En Pays d'0Oc, dans ce continuum s'établit le francitan & usage
majoritaire" (6) .

La revendication de 1'enseignement "égalitaire" du bilin-
guisme de masse occitan / frangais reste encore un but difficile 3 at~
teindre . Nous sommes ici dans une situation diamétralement opposée 3
celle du Québec . Il faut néanmoins saluer la lucidité des chercheurs
de 1'ERA 966 qui dénoncent 1'idéalisme de la dialectologie tradition-
nelle et de 1'ethnolinguistique qui atomisent la langue et facilitent
ainsi la division linguistique au nom de 1la pédagogie de l'entourage
pratiguée par le Ministére de 1'Education Nationale : & 1'opposition
langue frangaise / dialectes occitans = identité marginale, il est
proposé, langue frangaise / langue occitane = récupération de 1“ident

tité .

1.3. En Corse, & la différence de 1'Occitanie, il semble que nous
assistions, malgré certaines réticences provenant du Ministére de 1'E-
ducation, 4 un déblocage progressif de la situation avec les débuts
d'application du Statut Spicial de la Corse, en ce qui concerne le
bilinguisme de masse , En effet, que ce soit dans le Projet de Mani-

feste de Bastia (7) ou bien dans les revendications de 1'"Associu di

1'Insegnanti corsgi" (A.I.C.) (8), qui disent ouf & un véritable bilin-




guisme et non & un bilinguisme alibi, on note une prise de conscien-

ce globale par rapport a4 la situation antérieure & 1981 . On retrou-
ve malgré tout dans les propositions de 1'A.I.C. toutes les contra-
dictions réifides par le terme "bilinguisme", mais il semblerait qu'il
y ait un certain accord des forces autonomistes et nationalistes cor-
Bes pour pratiquer un bilinguisme de masse langue corse / langue fran-
¢aise dans l'enseignement et les organismes publics . Précisons que
dans ce cas le Corse apparait bel et bien pour les sociolinguistes et
les militants comme une langue polynomique et pas seulement comme une
variante dialectale toscane, ainsi que 1'ont toujours considérde les
linguistes . La nuance paralt importante puisqu'elle inclut le rap-

port & la communauté linguistique et 4 son identité .

1.4. En Catalogne - oli le moddle gert souvent de référence aux auto-

nomistes et indépendantistes corses - le bilinguisme de masse est un
fait sociolinguistique acquis qui est désormais recueilli dans la
Constitution de 1'Etat Espagnol et dans le Statut d'Autonomie de la
Catalogne . Le terme de "bilinguisme"™ lui-méme n'est plus officielle-
ment utilisé comme en I93%1 ( sous la Deuxieme République ), mais il
est contourné, si 1'on peut dire, a4 la faveur de la notion de double
officialité ou co-officialité A des titres différents : le catalan é-
tant particulier et spécifique au territoire, 1le castillan, langue
globale, étant celle de 1'Etat Espagnol .

Cependant, les forces ultira-nationalistes et indépendantig~
tes catalanes sont fermement opposées au bilinguisme de masse, au con-
cept lui-méme, et 4 la pratique qui enest faite aujourd'nui, surtout
dans le systéme éducatif . Ils considérent que le bilinguisme est une
capitulation pour la langue catalane et que celle-ci ne peut retrou-

Ver un usage et une place hégémoniques qu'en redavenant langue premia-



re dans tous les domaines et avec toutes les conséquences . Le cas-
tillanest pour eux une langue étrangére et & ce titre doit étre con-
sidérée et enseignée comme une langue seconde au plus, et donc relé-
guée & un enseignement plus tardif comme une langue seconde, voire
troisi?me .(I1 est & noter que cette conception correspond déjia a la
pratique dans certaines écoles catalanes) . Cette attitude radicale
rejoint en fait, de fagon mécanique et sans transition, une préoccupa-
tion théorique exposée par Rafael Ninyoles & propos de 1'opposition

dialectique entre Normalisation des langues non-castillanes périphé-

rigues et agsimilation centraliste de la langue castillane .

Au vu de ces différents modéles - et méme si nous nous som-—
mes limités & quatre exemples ~ nous pouvens avancer en conclusion ,
qu'il y a autant de bilinguismes de masse que de cas concrets . I1
existe des différences considérables dans les fagons d'aborder, d'ac-
cepter ou d'appliquer le bilinguisme de masse . On ne peut vraiment
parler de bilinguisme de masse sans référence explicite au contexte
qui lui donne support . Cependant, une approche comparative telle
celle que nous venons d'ébaucher, met en relief les spécificités de

chaque situation .

II. RAPPORT DU POUVOIR ET DU BILINGUISME DE MASSE

Ce rapport paraft difficile & établir entre des forces dy-
namiques de nature différente, cependant, il peut y avoir, et il Yy a
en fait conquéte de parcelles de pouvoir par les forces sociales et
culturelles qui revendiguent le bilinguisme de masse .

Dans le cas du Québec, le rapport de forces s'inverse a4 par-



tir de 1969 . Le pouvoir de la communauté francophone québecoise se
consolide avec des lois linguistiques gui précisent & chaque &tape
(1969, 1974, 1977) les conguétes en matiére de Politique Linguistique(9)
La situation paraft se modifier sur le terrain, elle s> traduit parfois
par un certain optimisme des statistiques présentées par J. Maurais (10)
qui indique que le bilinguisme actif des travailleurs anglophones est
passé de 35,7% en 1971 & 53,9% en 1979, soit une progression de 18,2%
en huit ans . C'est une progreasion considérable si nous pensons que
les processus de changement linguistique sont des processus lents puis-
gu'ils impliquent des modifications d'attitudes difficiles a intério-
riger .

Ce facteur temporel que nous venons de mentionner & propos
du Québec a une importance capitale dans les processus de normalisa-
tion linguistique de chague communauté linguistique . En ce qui con-
cerne 1'Ceccitanie, le rapport avec lesg ministéres frangais impliqués
est problématique . Et 1la dispersion des forces socio-culturelles au-
tonomistes et nationalistes ainsi que celle des chercheurs occitans
est telle que leur unité est une thche difficile & réaliser . La dé-~
territorialisation ethnique pratigude par le pouvoir a trouvé une gi-
tuation favorable puisqu'il n'existait pas et il n'existe toujours pas
un contre pouvoir occitan, local, régional ou global, qui pourrait a
lui seul redynamiser les inerties . L'ERA 966 fait des propositions
intéressantes pour organiser l'enseignement de 1'Occitan sur des bases
nouvelles (11) « Nous craignons cependant, quant & nous, que les con-
trainies soient trés nombreuses et rar 1ia mfme insurmontables .

En Corse, comme nous 1'avons indigué antirieurement, des
initiatives ont déja été prises par le nouveau pouvoir avtenome
au profit peut-&tre de 1'insularité et d'une démographie réduite qui

lui conférent une dimension d'expérimentation pour les pouvcirs publics

.



frangais . Si 1'expérience corse ne fonctionne pas, ce gont, & terme,
toutes les politiques linguistiques réclamées par des communautés se
se fondant sur ledroit A la différence, qui sont menacées . D'ol 1'im-
portance - & notre avis = de 1'enjeu corse . La proposition adoptée
par l'Assemblée de Corse en Juillet 1983 (12) qui s'engage dans une
politigue de bilinguisme dans le cadre d'un plan triennal est encore
trop récente pour que l'on en connaisse les effets, toutefois, pour
la premiére fois, un départ prome tteur est pris en accord avec le Fre-
mier Ministre . Nous espérons que ces rerspectiives seront désormais
irréversibles, et créeront un précddent sur lequel 1'Etat frangais ne
pourra revenir .

En Catalogne également, le Pouvoir Autonome et la Constitu-
tion de 1'tEtat Zspagnol de 1978 confdrent & 1la langue catalane des
droits que le franquisme avait nié pendant 40 ans . Dans son Article 3,
le Statut d'Autonomie de la Catalogne accorde 4 la langue catalane la
définition de langue officielle spécifique du territoire de la Catalo-
gne, a la différence du castillan qui est officiel parce gue langue
de 1'Etat Espagnol . Une loi linguistique votée & 1'unanimité par le
Parlement Catalan le 18 Avril 1983 (13) renforce 1'action officielle
pour rattirapper les retards accumulis par la langue catalane dans di-
vers domaines, tels : 1'école, l'administration et les mass media, en
particulier la télévision ; actuellement, et depuis le début de 1'an-
née 1984, une chafre entidrement catalane (TV 3y formée par Antenne 2)

émet cing &4 six heures quotidiennement .

Disons, pour conclure, qu'en ce qui concerne le Pouvoir, 1les
dynamiques s'entrecroisent et peuvent se renverser au bénéfice des nou~
veaux pouvoirs autonomes et/oun régionaux, mais bien souvent, les iner-
ties sont encore plus fortes et les bonnes intentions ne sont pas

toujours suffisantes .



ITI. IE RAPPORT ENTRE BILINGUISME DE MASSE ET SYSTEME EDUCATIF

Ne pouvant ici nous référer aux quatre systémes éducatifs
des communautés linguistiques que nous avons abordées dans les chapf-
tres précédents, nous nous limiterons a celui qui nous est le plus fa-
milier : le systéme dducatif en Catalogne ,

Il faut en premier lieu préciser qu'il existe deux réseaux
gscolaires : le réseau privé et le réseaun public, et que les pourcenta-
ges ne sont pas identigques en ce qui concerne 1l'enseignement primaire
ou l'enseignement secondaire ni méme pour ce qui est de la ville de
Barcelone et de son agglomération urbaine, d'une part, ou bien du res-
te de la Catalogne . L'enseignement primaire privé i Barcelone dépag-
se 60% alors que l'enseignement public secondaire dans la conurbation
de Barcelone est d'environ 7(%.

En 1984, une nouvelle loi du droit & 1'Education (LODE) tend
4 réorganiser tous ces réseaux scolaires différenciés au niveau de
1'Etat Bspagnol afin de les rendre plus cohdrents . Précisons égale-
ment qu'en matiére d'enseignement primaire et secondaire, tous les pou-
voirs et les crédits correspordants ont ét4 totalement transférés &
la Généralité de Catalogne .

Deuxiéme constatation importante : la normalisation linguis-
tique n'a pas les mémes effets dans chacun des deux réseaux scolaires
observés . Le bilinguisme de masse n'est pas du méme signe (tantdt a
dominante catalane, tant8t & dominante castillane) selon que 1l'on con-
sidére 1'Ecole Publique primaire ou secondaire de la conurbation de
Barcelone qui est en majorité non-catalanophone (80% 4 90%), ou bien
1'Ecole Privée primaire ou secondaire des autres centres urbains cata-
lans ol la majorité relative de 1la population est catalanophone (60%

a4 70%) . Ceci se traduit par la situation suivante au niveau scolaire :



1) Dans 1'école publique de la conurbation de Barcelone 3 majorité
non-catalanophone, le catalan est langue seconde A raison de 4 heures
obligatoires par gemaine et le castillanest langue premiére et langue
vihiculaire .
2) Dans 1'école privée barcelonaise et d_es centres urbains a majori-
14 catalanophone, le catalanest langue premiére et langue véhiculaire
alors que le castillan est souvent considéré ccmme langue seconde i
raison de 3 heures par semaine .
Cette situation démcntre qu'ilexiste en Catalogne une opposition fla-
grante de la nature méme du bilinguisme de masse tel qu'il est prati-
qué dans les deux réseaux scolaires :
- Dans le premier cas, il s'agit d'une école majoritairement castilla~
ne des secteurs populaires souvent immigrés, ou le castillan est lan-
gue dominante au détriment du catalan .
- Dans le second cas, nous avons affaire 4 une é4cole catalane ou casi
catalane de la petite et moyenne bourgecisie ol c'est le catalan qui
domine au détriment du castillan .
Cette situation observable perpétue des inégalités d'autant plus gra-
ves que le catalan est une langue de promction sociale . La langue ga-
talane tend & discriminer les enfants de c2a deux réseaux scolaires :
les uns (réseau privé) ayant une double compétence (catalan / cagtil-
lan), les autres (réseau public) n'ont qu‘uné&ggmpétence relative (le
cagtillan) . Bien souvent, ce déséquilibre se trouve aggravé par l'in-
troduction d'une langue étrangére : dans le secteur public, le fran-
gais est encore majoritaire alors que dans le secteur privé, c'est
1'anglais qui prédomine .

Notons une troisi®me observation importante qui vient confirmer
¢€ que nous venons d 'avancer 4 propos des indgalités engendrées par les

deux réseaux scolaires : les textes légaux indiquent comme objectif
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scolaire une compftence identigue dans les deux langues a la fin des
études . Or, cet objectif cache la réalité des deux réseaux scolaires :
il n'est pas possible dans la situation actuelle de la normalisation
linguistique telle qu'elle est pratiquée, surtout dans le secteur pu-
blic,d'arriver 4 cette double compétence linguistique . Et plus que

de nivellement des compétences, c'est d'une aggravation des différen-
ces qu'il faut parler, aggravation dfie & une nermalisation linguisti-
que scolaire "continuiste™ et erronde . C'est la raison pour laguelle
nous considérons qu'il est essentiel de lutter contre 1'existence de
ces deux réseaux, cause de toutes les inégalités . Au lieu de les dé-
velopper au nom du libéralisme scolaire, il faudrait au contraire les
résorber afin d'aboutir & davantage d'égalité : but fondamental de

1'éecole .

CONCLUSION

Nous pensons avec L., Guespin que 8i "la crise de la linguisti-
que est un bon moment pour poser la question de 1l'action sociale sur le
langage, de sa réalité et de la possibilité d'agir sur elle" (14), no-
tamment par des politiques linguistiques démocratiques - comme nous
l'avions nous-m&me proposé pour la Catalogne au Colloque International
de Montpellier de 1981 (15) - c'est aussi un bon moment pour une poli=-
tique linguistique nouvelle . En effet, il existe un "désarroi linguis-
tique™ (L. Guespin) sans aucun doute dfi & une conscience linguistique
populaire plus grande qui agit comme moteur dans 1'accélération des con-
flits linguistiques en Europe . Désarroi de la langue frangaise face a
1'anglo-américain, désarroi de 1'Etat-Nation traditionnel, désarroi
de 1'Burope des Etats-Nation . Face & tous ces désarrois, comment ne

pas étre concerné par une réflexion sur la réorganisation linguisti-
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que et culturelle de laquelle le politique ne saurait &tre exclu ’
car toute politique linguistique est avant tout une certaine politi-
que qu'il faut avoir le courage d 'exposer clairement mfme si elle ne

fait pas l'unanimité de tous les secteurs de la population .
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