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I1T.2. De Hegel a Marx

Hegel resulta, para Habermas, un autor de referencia heuris
tica obligada pero del gque habremos de guarecernos tanto con
respecto de su filosofia de la identidad como de su "positi
vismo" {(en el doble sentido tebrico y pr&ctico del té&rmino.
Tebrico en cuanto separador de "ciencias"™ y "filosofia”, y
pr&ctico, en cuanto tiende a dejarlo todo como estd, puesto
que lo que "esti" no es sino un momento de 1é.razén). Hegel
criticaria acertadamente los planteos kantianos, pero no po
dria eludir ser victima de su propia concepciﬁn en algunos
aspectos de dicha critica (197). Hasta aqul los andlisis de
Habermas podriamos decir que se mueven en el estilo erudito
de la investigacidn académica. Con Marx cambia el panorama.
El proyecto habermasiano posee un interé&s explicito en vin-
cularse al marco conceptual marxiano, aungue sblo sea para
una critica radical; pero se trata de una critica "desde
dentro" y con intencidn de reformulacién de unas posibilida
des afin por desarrollar. NOIEntraremos en cuestiones, mas O
menos interminables, de hasta qué punto se da una continui-
dad-desarrollo o una ruptura-abandono respecto al nficleo de
pensaniento de Marx. No eé lo fundamental, por lc menos pa-
ra nuestro cometido, y, ademés, depende, obviamente, de la
interpretacidn o “lectufa“ que de la obra de Marx se haga.

Lo que siI nos interesa es vincular, en la medida de lo posi
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ble, la reconstruccién de Habermas (o su profecto} con la
revisidn bernsteiniana. Decimos wvincular y nb comparar,pues
to que esto Giltimo parece fuera de lugar, tanto por el mo-
mento de ambas elaboraciones, como por las ambiciones, amén

de que el Marx de los dos autores es "digtinto".

Rernstein es un pensador politico vinculado al movimiento
socialdemderata de su tiempo. Le preocupan las cuestiones
teBricas en funcidn principalmente de las cuestiones "estra
tégicas y tdActicas", y no formula una reflexidn en profundi
dad de referencias‘filoséficas o de contenido interdiscipli
naxr como héce de Habermas. Sin embargo ambos.tienen en co-
mfin la intencidn de "poner al dfa" un determinado "paradig-
ma" de teorla social, que consideran desfasado en algunos

aspectos importantes, pero del gque no desean desconectarse.

Marx es un clisico, peroc un cléisico cercano (como Nietzsche
o Freud). Las dificultades "académicas" de estg motivo se
acreclentan al mezclarse cdn las repercusiones que a nivel
&tico v sobretodo politico -practico,en definlitiva-, tienen
alin en nuestros dias. Podemos decir que las relaciones del
nficleo del programa de investigacidn habermasiano con la
obra de Marx son complejas, aunque tal vez se den mayores
razones a favor de una consideracidn “interna", por lo me-
nos en el talante v en el contenide bé&sico de la teoria:una

teoria critica, histbrica, dialéctica que se inserta en el
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interés por la emancipacidn humana y se concibe como una me-
tédica concreta, Lo que se considere © no inﬁegrante de di-
cha "metddica" es lo gue divide a menudo las interpretacio-
nes de Marx. Como no s nuestro objeto, vamos a optar por
una consideracidn amplia, excluyendo aguellas visiones que

podemos subsumir en el t&rmino "clenticista”.

En el apartado anteribr, hemos considerado la critica hege-
liana al criticismoc desde la Sptica de Habermas. Aungue di-
cho autor no trata con amplitud los aspectos "politlcos" he
gelianos, creemos que aunque sea someramente, conviene algu
na censideracién en torne a ellos, principalmente para sehna
lar algunas cuestiones que la revisidn de Bernsteiln descon-
sidera como motivo propio, bero que despufs se han "recons-
truido" o sencillamente "recuperado”, de la obra marxiana.

Nos ceifilremos a algunas consideraciones en torno a la no-

cién de "alienacidn" y al problema del Estado. Posteriormen

te consideraremos la nocidn de “trabajo"™ y su pretendida

parcialidad en detrimentc -al decir de Habermas- de los as-

pectos “interactivos".

1) Blienacidn y Estado

Son dos cuestiones que Habermas trata de manera desigual.Am
bas poseen un inter&s heuristico general en cualquier consi

deracifn actual de teoria social, en particular si nos move
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mos en un marco como el de una revisidn del marxismo clisi-

CO.

La alienacifn constituye un concepto ineludible en las con-
gsideraciones de teoria politica gque tengan como uno de sus
_objetivos una actitud antipositivista y Habermas agquil se
mantiene en el tono hegeliano de la escuela de Frankfurt,
que se vid reforzado con el "descubrimiento” de los Manus-

critos econdmico-filosbficos (desconocidos por Bernstein}:

mantiene la importancia del concepto "alienacitn" y asi ava
la una actitud "dialéctica", globalizadora, que curiosamen-

te entronca con las revisiones efectuadas en el interior de

la misma tradicidn analitica de la ciencia, gue pueden facil
mente complementarse con una visidn de la ciencia como alig
nacidn en las sociedades de capitalismo tardlo, basada en

los tradicionales anilisis frankfurtianos.

La problemdtica del Estado ocupa mucho mé&s espacio en la
obra de Habermas. Sin embargo su complejidad y el fino ins-
trumental tedrico empleado no acaban de proporcionar una vi
sidn inequivoca de cudl es la solucifn o los postulados de
Habermas respecto a la evolucidn del Estado en el neocapita
lismo. La relacidn democracia-socialismo, gue constituye una
de las claves del "reformismo"” de Bernstein, no queda, alpa
recer, del todo clarificada en Habermas, é noe ser en té&rmi-

nos negativos, es decir, mostrando aquello que no cabe con-
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cebir dentro de consideraciones politicas de caricter eman-

cipativo.

a) Alienacibn

Del tercer Manuscrito Habermas destaca la insistencia de

Marx sobre el fGltimc capitulo de la Fenomenologia, enel que

"Hegel se sitfia en el punto de vista de la Economia Politi-
ca moderna” y donde se "concibe el trabajo como la esencia
del hombre" (198), aungue Marx le recrimina que dicha esen-
cia la sit@e en el terreno de la conciencia. Dejando de la-
do la cuestibn de hasta qué punto son distintos o no los
usos del "trabajo" en Hegel y Marx, del "doble error" que
Marx imputa a Hegel, nos interesa esPecialmehte el segundo
(199) por el que "surge como resultado la identidad de 1la
autoconciencla con la conciencia, el saber absolute". No
nos movemos del marco del pensamiento puro. Cuando, en Marx,
la dialéctica debe plantearse en la realidad soclal, las es
cisiones entre los hombres son vistas primordialmente en
t&rminos econdmicosg de clase social; cuestidn gue, para Ha-
bermas, resulta decisiva como critica a la dial8ctica hege-
liana, pero gue induce a privilegiar la teoria en t&rminos
productivistas, marginando el terreno de la intersubjetivi-
dad lingiiistica, de la interaccidn, al establecer el concep
to de "relaciones de produccidn" también pensado alrededor

de la nocidn de trabajo.
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De aguella doble caracteristica, ascendente y descendente,
de la dial&ctica hegeliana Marx parece fijarse tan séle en
la primera (200), pero con un notable "cambic de ritmo"

conceptual:no se identifica la objetivacibn con la enajena-

cibn. "La reapropilacidn de la esencia objetiva del hombre,

.+«s Do tiene, pues, solamente la significacién de suprimir
el extrafiamiento, sino tambi&n la objetividad, es decir, el
hombre pasa por ser no objetivo, espiritualista". Y més ade
lante: "Toda reapropiacidn de la esencla objetiva enajenada
aparece asl como una incorporacidn en la autoconciencia; el
hombre que se apodera de su esencia real no es sino la auto
conciencia gue se apodera de la esencia objetiva" (201}. Es
una critica contra Hegel, desde Hegel. Y esto adquiere una

peculiar importancia-cgando entre la objetivacién y la ena-
jenacidn nc se ve una correlacidn permanente, sinc una con-
traposicifbn en el que el segundo té&rmino puede ser excluldo
manteniendo el primerc, con io gue entonces se estard postu

lando una posible reconcillacidn global en el mundo real ¥y

sensible como culminacidn del proceso emancipativo. Ese ex-
cesivo "hegelianismo" de Marx es el que Habermas comentaba
en relacidn a Adorno. Por su parte, E. Trias ha seilalado 1la

continuidad "burguesa" de la emancipacidn marxiana (202}.

Sea como fuere, lo gque parece claroc bajo la perspectiva de

1os Manuscritog, es la dificultad de determinadas interpre-

taciones del pensamiento de Marx, entre ellas, el economi-
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cismo y la necesidad de complementarlo con consideraciones
&ticas de ralz neokantiana. Ambas influyven en Bernsﬁein.Sin
embargo, va agui vale la pena avanzar que el planteo de la
"dialéctica" kantiana puede facilitar interpreﬁaciones que
nada tienen gue ver con esas pretendidas relaciones entre
ciencia y &tica, vistas en té&rminos complementarios. Inevi-
tablemente, Habermas hace referencia tambi&n a la primera
tesis sobre Feuerbach, para remachar que el materialismo
marxista no es "wvulgar", cuestibn, afadimos, que en los prgF

pios Manuscritos se encuentra més desarrollada (203). Pero

estamos lejos tambidn de un esquema trascendental individual,

en beneficio de la especile y su reproduccidn de vida (204).

Habermas, en un planc epistemolSgico, observa que Marx no
considerd necesario justificar la teoria de la sociedad des
de la perspectiva del conocimiento. Agquella es vista en co-

nexién con la Fenomenologia, aungue se asuma ahora, en cuan

to "materialista“, como-c:itica de la ideclogia. Peroal cen
trarse en la "produccidn", para Habermas se acaba por encu-
brir la diferencia entre ciencia experimental y critica, o
lo que es lo mismo: gueda limitada la versidn materialista
del rico marco conceptual y analitico hegeliano (205). Efec

tivamente, en los Manuscritos se ponen las bases de una teo

ria del conocimiento come teorla de la socledad a través de
esa interrelacifn entre filosoffa y economia, sin que se ex

pligue por qué. Pero eso no me parece lo més significativo
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puesto gue también podrfa decirse del proplo programa dé in-

vestigacifn de Habermas. Lo que si parece més relevante es

saber si en el enfogque marxianc se da o no esa p€rdida de
los aspectos comunicativos qué hace "cojear" y desarrollar
unilateralmente la concepcidn tebrica y préctica del marxis
mo; es decir, saber si el inter&s emancipativo se vincula a
esa esencia humana, pensada a partir del concepto de traba-
jo exclusivamente, desconsiderande incluso la ciencia del
hombre al gquedar asociada a un concepto general de "ciencia"
vinculado a la naturaleza. Con palabras de Habermas: “Marx
no ha.desa;rollado esta idea de la ciencia del hombre, mas
bien la ha descalificado al equiparar la critica con lacien
cia de la naturaleza. El cienticismo materialista confirma
una vez m&s lo que el idealismo absoluto habla realizado ya:
la supresidn de la teoria del conocimiento en favor de una
clencia universal, desligada de toda atadura; en este caso,
una ciencia no del saber absoluto, claro estd, sino del ma-

terialismo clentifico. (...}

El positivismo ha vuelto laé espaldas a la teoria del cono-
cimiento, cuya autosupresidn filesdfica Hégel Yy Marx, de co
min acuerdo en ello, habian fomentado; aungue haya sido al
precio de caer por debajo del grado de reflexidn alcanzado

por la critica kantiana. Pero remontdndose a las tradiciones
precriticas, el positivismo ha emprendido con &xito la tarea

de crear una metodologfia de las ciencias que habia sido des-
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cuidada por 1la teoria del conocimiento, y de la que Hegel y

Marx se creyeron dispensados” (206}.

Es de agradecer la claridad de este pasaje, pero tal vez ha
yva que lamentar algo su exageracidn. Una egosa es decir que

la versidn productivista de la enajenacidn resulta empobre-

cedora o que la no equiparacidn entre ¢bjetivacidn y enaje-

nacidn pqede inducir —-aungue no necesariamente=- a esquemas
en los que la emancipacidn sea vista en términos de recon-
ciliacién final, y otra imputar a Marx y Hegel el desarrollo
epistemoldgico del positiviémé en té&rminos de "mera metodo-

logia®.

Las Manuscritos son cualguler cosa menos un texto positivis

ta o que induzca al positivismo. Al contrario, la categoria
de alienacidn (o enajenacidn) figurari posterior e implici-
tamente en la obra del "Marx maduro", incorporando lo due
de heuristica histérica y dialéctica glokalizadora hacen de
la obra de Marx blanco de los ataques de las iradiciones ana
1iticas de la ciencia. Y en la primera de esas caracteristi

cas subyace va la dimensi®dn &tica emancipativa.

Pero lo que Habermas si parece ver claro; aungue no en ex-—
clusiva dentro de la misma escuela de Frankfurt, es que 1la

economia politica no es la ciencla de la enajenacidn, sino,

en todo caso, una de ellas. La enajenacibn no se agota en
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términos econdmicos. Esto lo sabe y lo dice Marx, pero de
forma que permite interpretaciones de cariacter o bilen eco-
némico en exclusiva o moral, también en exclusiva, con o
gue determinados discursos en torno a la enajenacidn pue-
den, en términos marxianos, callficarse como.“enajenadores“.
' La tecnocracia soclaldemdbcrata, al decir de Habermas, es

uno de ellos al equiparar técnica y prictica e impedir,por .

ejemplo cualquler consideracidn reflexiva en torno a las
funciones del Estado en las socledades de capitalismo tar-

dio. El "espiritu de la utopia" se da en los Manuscritos,

pero Habermas ve, creo gue acertadamente, hasta qué punto
dicho espiritu se vincula exclusivamente a una "sociedad
del trabajo" (207): la antropogdnesis no se limita a la pro

duccidn o a la relacifn con la naturaleza.

En el periocdo neocapitalista, el Estado tal vez sea la ins-
tancia mis importante de las promovidas por la sociedad en
la gue los hombres se constltuyen como tales y en la dgue,

sin embargo, tal instanc;a se escapa a su control, estable-
ciéndose asi una vida politica congénitamente enajenada. Pe
ro el an&dlisis del sistema en términos enajenadores no es

dbice para la consideracifn de estas otras dimensiones -que

en realidad son un aluvidn de aspectos- del mundo de vida

o de la interaccitn comunicativa, con la que Habhermas trata
de abrir el horizonte del programa marxiano a la vez qgue

: adaptarlo'a las nuevas condiciones del capitalismo desarro-
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llado de postguerra.

"poda reificacidn es un olvido", recordaba Adorno (208) en
tono hegeliano. El positivismo no termina en sus propias
concepclones, ni menos ain posee un monopolio SQbre la temi
tica cientifica, Habermas apunta al riesgo gue supone ' el
aceptar discursos sobre la allenacidn en términos positivos,
basados en una ontologia objetivista cuya elaboracidn olviw

da la actitud tebrica de la Fenomenologia y los Manuscritos.

Por el contrario, el anflisis critico del mundo clentifico
exige, a su vez, una reinterpretacidn de la autoconcepcidn
de las ciencias de la naturaleza en términos "dialécticos"
que en absoluto excluyen el planteamiento "analitico", sino

gue tan solo inducen a recordarle sus propios limites epis-

temoldgicos.
b} Estado

El tema del Estado ocupa un lugar central en Habermas e im-
portante en Bernstein, predominando la pérspectiva "politi-
ca" en éste y la "anali@ica" en aquél. La visisn del socia-
lismo como una “profundikacién de la democracia" (democra-

cia liberal, se entiende) adquiere en Habermas una referen-
cia &tica, podriamos decir "aparentemente lejana", mientras
gue en Bernstein es objeto.directo en sus tesils de tactica

v estrategia. Ambos autores se proclaman marxistas (ante el
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asombro de algunos de sus criticos respectivos) y resulta

por otra parte un tdpico frecuente sefialar que en Marx no

se da una teorta del Estado en sentido estricto. Por el con
trario las referencias de la éoncepcién hegeliana del Esta-
do resultan escasas en Habermas y practicameﬁte inexisten-

tes en Bernstein. La vinculacidn de libertad y racionalidad
tampoco resulta un tema abordado en las notas hegelianas de
ambos autores, a pesar de su notorio parentesco con "gocla-
lismos democrdticos" y "comunidades de diflogo". Tomemos al
gunas referencias sobre el particular, alrededor principal-

mente de la Filosofia del Derecho hegeliana.

Es sabido como los aspectos formalistas, abstractos, de la

segunda critica kantlana pasan a ser moralidad subjetiva
{Moralitit) en Hegel. El imperativo categdrico se encuentra
ahora alejado de la realidad histbrica en que se degenvuel-

ven los hombres. Querer ir comprendiendc reconstructivamen-

te la evolucidén de las sociedades hace que Hegel priorice

el concepto de moralidad objetiva (Sittlichkelit) (209): Fami

lia, sociedad civil y Estado seran las instancias en las
que los hombres pueden desarrcllar su auténtica libertad.
La universalidad y la autonomia de aguel imperativo se in-
sertan ahora en una intégfacién en el "espiritu" de la comu
nidad con el que superar'un individualismo ¢ egolsmo "priva
do". El bien moral lo es gracias a la sociedad o, mejor,gra
cias al Estado en cuanto garantfa de lo universal en cada

momente concreto.
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Pero esa historizacidn, como suele repetirse, obedece a una
18gica inmanente gue actua m&s alld o incluso "a pesar de"
las intenciones empiricas de los hombres. La famosa "astu-
cia” de esa razdn gobernante es la garantia del progreso
histdrico hacia la libertad, aungue habri de entenderse que
la libertad no es la de unos pocos ¥ gue ese progreso no es

lineal-ilustrado, sino dialéctice y tortuoso.

De esta manera, libertad y proceso dialé&ctico guedan asocia
dos en la Historia, prest&ndose, empero, a conslderaciones

m&s tendentes a cargar las tintas en una o en otro,como ha
seﬁaladd adorno (210). Y agul es donde interviene la inter-
pretacién de Habermas sobre la consideracién del pensamien-
to marxiano, fundamentalmente en torno a la llbertad. Hegel
no es un historiador; no le importa la ninuciosidad anallti
ca de un periodo concreto. En palabras del "clisico" estu-

dio de Eric Weil:

"Lo gue le interesa (a Hegel) es la historia en su sentido
v en su direccidn, los dos tomados en su totalidad, no el
problema t&cnico de la realizacidn del prdximo paso del pro
greso. Poco le importa gque la liberacidn del hombre se pro-
duzca ahora o dentro de aigunos slglos, que se produzca aqguil
o alla, de tal o cual manera. Le basta con saber lo que es
una sociedad libre (seglin su contenido, pues es imposible,
tanto para &l como para Marx, anticipar su forma concreta)"”

{211).
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Para Habermas, Marx presenta su concepcidn histdrica de mo-
do que, sin serlo, se presta a interpretaciones de caridcter
positivizante, tales como la de la Segunda Internacional ©

la del marxismo soviético. El objetivismo de unos "teoremas"
o de unas "leyes" del desarrollo histSrico prevalecerian en
ellas frente al carficter dialéctico de la mediacidn sujeto-
objeto (aunque ambos sean sociales). (R. Gab&s ha insistido
abundantemente (212) en el carfcter de "desontologizacidn"

de la interpretacifn habermasiana del pensamiento de Marx,

si bien tal vez seria mejor hablar de "desobjetlvizacidn on
toldgica”™, puesto éue hablar de desontologizacilidn puede- dar
ple a pensér éue se niega toda ontologia en Marx]). Ese anti
cienticismo de Habermas es uno de los motivos gue avalan,se

gGn &1, la tarea de una reconstruccidn del materialismo.hig

tbérico (213).

Se ha entendido, a-veces; la libertad como "ohediencia a la
ley". En Hegel se va m3s alli: la libertad es la ley cuando
gsta es la concrecidn de la racionalidad, entendida come ac

tividad (o accidn). El apartado 258 de la Filosofla del De-

recho es explicita al respecto:

"El estado, en cuanto realidad de la voluntad sustancial,

realidad que &sta tiene en la autoconciencia particular ele
vada a su universalidad, es lo racional en y por si. Esta

unidad sustancial es el absoluto e inmdvil fiﬁ_ﬁltimo en el
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gue la libertad alcanza su derecho supremo, por lo gue este
fin Gltimo tiene un derecho superior al individuo, cuyo su-

premo deber es ser miembro del estado” (214).

Asi, la libertad, en un sentlde profundo, no puede ser, pa-
ra Hegel, patrimonio individual en primera instancia. Cuan-
do la "libertad" del sujeto es "subjetiva", cuando se con-

trapone a la universalidad de la ley, coincide con le arbi-
trario. Ahora bien, cuando el "ascenso" histdrico hacia la

libertad se queda en el universal abstracto, marginador de

cualquier particularidad, en una versidn social de la con-
traposicién amo-esclavo, entonces surge el doctrinarismo in
tolerante que, paradfjicamente, nieva la libertad en nombre

de la libertad (revoluci®dn, "terrorismo"}.

Seri necesario la reconsideracidn de lo particular, pero aho

ra como un universal concreto, como un fragmento singular de
la nueva universalizacidn qﬁe tienda a paliar ese "huracan

del progreso", al decir de Benjamin (215). (Marcuse, por su
parte, hablaba de la plausibilidad de un "Termidor psiquico"

en las revoluciones y su posterior “fracaso") (216).

En este sentido, Marx critica a Hegel por no resolver una
antinomlia: "Por una parte, necesidad externa, por otra fin

inmanente. lLa unidad del fin filtimo universal del Estado y

del interds particular de los individuos debe consistir en
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gue sus deberes con respecto al Estado y sus derechos sobre

el Estado son idé&nticos (en que, por ejemplo, el deber de
respetar la propiedad coincide con el derecho a la propie-

dad)" (217}.

Sin embargo, en Hegel la tensidn entre un aspecto justifica
tivo de lo real y un aspecto critico,resulta un motivo cong
tante. El concepto de espiritu realiza y a la vez inspira
ese doble aspecto de la razdn hegeliana. Como meta critica
posee un "aire de familia" con la nocidn habermasiana de la

comunidad ideal de comunicacibn. Sin embargo, esta filtima

parece devenir hacia una consideracidn kantlana de fin de-
seable, pero de imposible alcance. A veces, determinadas cri
ticas de esa utdpica comunidad (2%8] parecen basarse, ade~
mas de en su escasa contrastabilidad empirica -los didlogos
empiricos no se adecfian nunca al ideal-, en una pretendida
contradiceidn, al anularse en aguella comunidad la situa-
cién de didlogo. No obstanté, va en el nocidn hegeliana de
espiritu se indica gue con la reconciliacidn no-quedan anu-
ladas las diferencias 1 distinciones ~en sentido nietzs-
cheano~ entre los sujetos que conforman la colectividad "11
bre": Los individuos en situacibn ideal no son individuos
"mudos". Esto vendria de un : planteamiento interpretativo
sesgado del kantismo, gue considera al sujeto aislado en su
autonomia, o bien de una consideracidn de la nocidn de espi

ritu como disolvente absoluto del sujeto individual. De nue



327

vo aparece la posibilidad de reinterpretacidn de la filoso-
fia "de fondo" en Habermas, com¢ combilnacién de la dimen-
sién histdrica de raiz hegeliana (y marxista) con la nocidn
positiva que realiza la razbn en la dial&ctica trascenden-
tal kantiana. Tal vez dicha "dialéctica" puede servir de me
jor apoyo al concepto hegeliano de espiritu en cuanto marca

un constante esfuerzo de no unir, de no identificar entendl

miento y razdn. Pero dichas nociones ya no podré&n ser, sen-
cillamente, las de la primera critica kantiana, sino que,
una vez comprendida la negatividad que la misma razdn posee
en su interior, en el concepto de espiritu, guedardn rela=~
cionadas ambas instancias en un "intelecto razonante" o en

una "razdn intelectiva" (Ciencia de la Ldgical, de la que

Kant puede ser la garantfa para que la vinculacidn no preci
pite en identificacidn, en disolucidn absoluta de limites,
en historicismo con autoconcepcldn positivista. E1 concepto

de interaccidn de Habermas estarfa en la linea de dicha ga-

rantia. (Volveremos sobre esto).

Una de las fuentes tradicionales de la "mala reputacildn” de
Hegel viene asociada a la concepcldn del Estado defendida

en su Filosoffa del Derecho. Es clidsica la enumeracidn de

los "horrores” contenidos en dicha obra, recogidos por E.
Weil: "el Estado, se dide'alli, es lo divino sobre la tie-
rra, la sociedad estd subordinada al Estado, la vida moral

posee menos dignidad gque la vida politica, la forma perfecta
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de l1la conétitucian es la monarguia, el pueblo debe cbedecer
al gobierno, la nacionalidad es un concepto carente de im-
portancia, la lealtad hacia el Estado es el deber supremo
del hombre que debe ser ciudadano, la eleccidn popular es un
mal sistema. Pero dejemos todo.ésto para llegar a la afirma
cifn mis atroz, a la célebre frase del Prefacio, esa blasfe
mia que, desde hace m&s de un siglo, hace temblar a los bien
pensantes de todos los partidos: "Lo que es.racional.es real,
lo gque es real es racional®™ (219). El Estado serla asi el
"nuevo f{dole", al decir de Nietzsche. Tanto m8s cuando, en
el mismo prefacio, Hegel déclara que no pretende concebir
ningfin Estado ideal, sino "comprender lo que es". Esto pare
ce venir bien a cualquier pensamiento conservador. Pero eso
que es, resulta que posee una racionalidad antinfmica, con-
flictiva, que hace que devenga, constantemente y en un sen-
tido "ascendente", liberador. No es casualidad la existencia
de una derecha e izquierza hegellanas, y si a eso afiadimos
ademfs la mencionada posibilidad de interpretaciones de ca-
riz objétivista, que vienen a hablar incluso de la aliena-
cidén como un "dato" y de una socledad ideal como de un obje
tivo politico frente al que no caben vacilaciones, obtendre
mos una visién de las bases filosdficas de la politica hege

liana, m8s bien desalentadora &tica y epistemoldgicamente.

En el campo del conocimiento el desaliento puede venir de

las propias criticas de Marx, que como filSsofo critico—"ana-
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litico", casi podriamos decir aqul -se gueja de las tautolo
gias y oscuridades de dicha obra, y le llevan a calificar
despectivamente de "sofista®" a Hegel (220). bejando ahora
de lado si la reconciliacién final de Marx, en la nocidn de
sociedad comunista (221), se llega © no a realizar en la
Historia o bien es una referencia que cualgquier organiza-
cidn politica debe saber gue es deseable, por 1o menos en
algin aspecto, al mismo tiempo que inalcanzable, lo que si
parece haber heredado Marx de Hegel es lé nocidn de la socie
- dad politica como un todo orgdnico, y la de que el Estado
puede resolver las contradicciones de la sociedad civil. En
el comentaric de Marx (apartado 269} se considera un "gran
progreso” la consideracifn del Estado politico.como un orga
nismo, en contraste con la concepcldn individualista tradi-

cional de la concepcidn liberal.

N. Bobbic va advierte de los peligros de caricter totalita-
rio que puedé encerrar cualquier consideracidn global de la
politica que se aparte de las bases individualistas (222),y-
Habermas insiste tambi&n en la excesiva rapidez con la gque
Marx pretende haberse apropiade, en té&rminos materialistas,
de la légica hegeliana, asi come Trias nos avisa sobre el

"gilencio" de Hegel sobre un medelo concreto postrevolucio-
nario {(224). Por su parte el "egoismo" de la sociedad civil

{225) no es algo arbitrario, sino gue resulta inmanente a

dicha sociedad, cuestidn que limita la universabilidad en
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las acciones particulares de los sujetos {gque son considera
dos ahora como "personas", es decir, juridicamente) . La di-
mensién de la eticidad no puede realizarse en una totalidad
relativa, sino que serf necesarlo el Estado para garantizar

una determinada libertad -la posible-, a través del Derecho.

Pero el que la filosofia sea "su &poca captada por el pensa
miento" (Prefacio), no quiere decir que cualquier decisidn

de unas instituciones empiricas sea garantia de su raciona-
1idad (226). Tal como sefialamos, hay diferencia entre arbi-
trio y libertad. Un Estado factico puede actuar en t&rminos
del primer concepto, sin embargo, "el Estado es la realidad
efectiva de la idea &tica, el espiritu &tico como voluntad

sustancial revelada, clara para sl misma, gue se piensay se
sabe y cumple aquello gue sabe precisamente porgue lo sabe.

En las costumbres tiene su existencia inmediata y en la auto-

conciencia del individuo, en su saber y en su actividad, su

existencia mediata; el individuo tiene a su vez su libertad

sustancial en el sentimiento de que &1 es su propla esencia,

el fin y el producto de su actividad" (227).

La recepcidn de Marx (y Engels) del pensamiento hegeliano

sobre el Estado es fundamentalmente critica mis que tedrica
(228) . No hay una Teoria del Estado en Marx. Se danunas con
sideraciones en diversos apartados de su obra, en ocasiones

vinculadas a la politica de un momento determinado (Dieci
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cidn rousseauniana entre hombre 1 ciudadano, vista ahora en
té&rminos "orgflnicos", es decir, como contradiccién entre so

ciedad y Estado (232)}.

Las denuncias criticas de Marx en cuanto la Filosofia del

Derecho {del Estado) hegeliana representa una mistificacién
"jdealista" se mantienen en el marco conceptual hegelilano,
al igual gue ocurre con otrog aspectos de aquella critica
("inversidn", "alienacién", etc.} (233). Las limitaciones ¥
las ventajas de las consideraciones hegelianas se proyectan

asi en una versién pretendidamente "materialista”.

Habermas recoge esa inherente ambigiiedad de las concepcio-

nes marxistas en torno al Estado, gue no tienen por ¢ué mar

ginar consideraciones en torno a la democraqia -criticada
por "formal" en los anflisis sobre el capitalismo- pero re-
cuperada tante en los proyectos politicos conécientemente
no desarrollados de Marx (234) como en comentarios scbre el
sufragio o la legislacifn de los Estados de su &poca en re-

lacidn con el movimiento socialista.

La reflexidn habermasiana sobre el Estado neocapitalista
mantiene una continuildad con las consideraciones de Marx en
torno al poder soberano, el poder gubernativo, el legislati
vo © la burocracia (235). Pero tal vez sea mas importante

alin comprender que, si bien no resulta adecuado hablar de
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"refutacldn® de las concepclones de Hegel (y Marx) sobre el
Estado; si es factible hablar de su “superacidn", pero en
sentido también hegeliano de aproplacién y conservaci®bn.
Conservacidn especialmente de aquella pasidn que motiva un
impulso &tico, un interé&és emancipativo, detectéble en Hegel,

y scobre todo en Marx.

Ya dijimos que en el nficleo del programa de investigacidn

de Habermas ée partia de ese pathos como de algo irrenuncia
ble y en la revisidn habermasiana, un aspecto fundamental

serf la nocidn de "trabajo" en cuanto promotofa de un enfo-
que parcial productivista susceptible de unas interpretacio
nes objetivistas gue pueden marginar sine dié el impulso de
liberaci®n inherente a aguella "pasidn". De dicha nocibn nos

ocupamos en el siguiente apartado.

2) Trabaijo e Interacclidn

La revisidn-reconstruccildn del programa de Habermas posee

en la reconsideracién del concepto de "trabajo" uno de =sus
elementos nucleares. El mismo ya nos advierte como dicho con
cepto es una categéria bésiéa a escala antropolégica y a la
vez a escala gnoseolbgilca (236}; pero le achaca una parcla-

lidad o unidireccionalidad en los an&lisis de Marx, gue se

prestan a una interpretacidn instrumentalista de tendencia

objetivista. Parece como si de la caracterizacidn que hace
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Marx del trabajo como "condlcidn de la existencia humana in-
dependientemente de todas las formaciones sociales, necesl-
dad natural y eterna de mediar el metabolismo que se da en-
tre el hombre y la natgraléza: por consiguiente, de mediar
la vida "humana" (237), hubleran que revisarse o, cuando me
nos, matizarse algunas cuestiones: especilalmente ese "por
consiguiente”, gque induce a pensar esa “vida humana® en tér
minos de las relaciones hombre-naturaleza y que Habermas
-~¢creo que un tanto precipitadamente- tiende a asociar a la

actividad instrumental. Sih la dimensidn de la interaccidn,

el esquema antrOpolégigo parece cojear. Sorprende un tanto,
sin embargd, gque el "hegelianismo" de Habermas no contraste
luego con el reduccionismo gue realiza respecto a la nocidn
marxiana de trabajo. Aquella lucha—reconocimiento de las

autoconciencias del capitulo IV de la Fenomenclogia, parece

muche m&s rico, como para que, luego,Marx hay reallizado una
versidn "t&cnica®™ de la mediacidn. Si bien Hegel, tal vez,
estd: pensandc mas en la p:oduccién "artistica® que enel tra
bajo industrial de los textos marxistas, la dimensidn inte-
ractiva no es solo que esté presente en la lucha de las auto

conciencias, sino gue es esa lucha-reconocimiento (238).

El paso de Marx de ir de la 16gica a la economla, para esta
blecer la versifn materialista del trabajo como sintesis,la
ve Habermas conectada con las concepclones trascendentalis-

tas del i1dealismo, a pesar de gue dicha versidn incorpora
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14 historizacifn (hegeliana) a los marcos de referencia del
sujeto. Habla incluso de una reaparicién de la "cosa en st
de la mano de una "naturaleza" vista como una ontologizacién
en la gue los hombres actuan y plensan. Natufalmente,(myser
esto cierto, estaria a un paso de propicilar un instrumenta-
lismo gnoseldgico (239}). Creo que habria de distinguirse
aqui entre una versidn "materialista" de la mediacidn hege-
liana, que es la de Marx, y los posibles desarrollos gue la
actitud tedrica centrada en el "trabajo" propicia, que es,
o puede ser, a veces la de Marx. A Habermas parece molestar
le en ocasiones gue Marx no se.adecue exactamente a un posi
ble atague instrumentalista (cita la primera tesis sobre Fe
uerbach), pero una cosa es decir qgue con el trabajo, pensan
do como “"produccidén" econdmica, se privilegla un desarrollo
unilateral de la mediacifn intersubjetiva humana y otra de-
cir que dicha mediacién se disuelve en su consideraci®n”t&c
nica" o "instrumental", con la consigulente indistincidn en
tre ciencilas de la naturaleza y critica (240). Ni lo prime-
ro ni lo segundo, parecen avalarse en los textos de Marx.Ni
en los del "joven" ni en los del "maduro". Una de las pocas
veces que Marx habla como "epistemblogo” es en la Introduc-—

cidn a los Grundrisse (1857). De ella podemos entresacar

tres aspectos respecto del proceder met&dico:

I) Las relaciones productivas humanas resultan absurdas e

incomprensibles al margen de la sociedad (robinsonadas) .
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"El ser humano es (...1 an animal que solo se puede

aislar en sociedad. La produccidn del individuo aisla-
do al margen de la sociedad....es algo tan absurdo co-
mo el desarrollo del lenguaje sin individuos que vivan

juntos y hablen entre si" (241].

Las relaciones productivas de la economla burguesa no
son "naturales" (...} "es una tautclogia decir gque la
propledad (la apropiacidn) es una con&icién de la pro-
duccién. Es, sin embargce, risible dar un salto de esto
a una forma determinada de la propiedad, como por ejem
plo, a la propiedad privada (...}. Resumiendo: hay de-
terminaciones comunes a todos 1los estadios de la produc
cidn que pueden ser fijadas como generales por el pen-

samlento; pero las llamadas condiciones generales de to

" da produccidn po son mis gue esos momentos abstractos,

con los gue no es posible comprender ninglin estadio his

t8rico, real, de la produccidn" (242).

Lo "coricreto” no son los "datos" de los cuales partir

en un proceso de conocimiento, sino gue aguél esun con
junto de determinacioﬁes, un resultado, con el cual se
puede comprender determinaciones préteritas. El ir de
lo abstracto a lo coﬁcreto {Hegel} debe verse, en Marx,
en relacifn a la distincidn entre concréto material vy

concreto espiritual: "Lo concreto es concreto, porque
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es la sintesis de muchas determinacilones, porque es,
por lo tanto, unidad de lo mfiltiple. En el pensamiento
lo concreto aparece, consiguilentemente, cdmo proceso de
sintesis, como resultado, y nc como punto de partida®.
Y en una actitud de realismo nada ingenuo, prosigue:

" .. la totalidad concreta en cuanto totallidad de pen-
samiento, es en realidad un producto del pensamiento,
de la concepcidn; pero, en modo algunc, es el producte
del concepto gue se piensa y se engendra a si mismo al
margen de y por encima de la intuicidn y de la represen
tacibén, sino el producto de la elaboracidn de la intui
cidn y de la representacidn en conceptos. (...) El su
jeto real continfa manteniendo antes como después su
autonomia fuera de la mente. (...} ELl trabajo parece una
categoria completamente simple... Sin embargo, conside-
rado en esta simplicidad, desde el punto de vista econd
mico, el “trabajo" es una categoria tan moderna como
las relaciones que engéndran esta abstraccidn simple.
{...} Este ejemplo del trabajo muestra dé manera eviden
te cdmo las mismas categorias més abstractas, a pesar
de su validez —prec;samente a causa de su abstraccidn-
para todas las &pocas, sin embargo, en la determinacidn
de esta abstraccibn misma son producto de relaciones
histéricas vy s$6lo poseen plena validez para y dentro de

estas relaciones.



338

La sociedad burguesa es la organizacitn histdrica de la
produccibén més desarrcllada y compleja. Las categorias
gue expresan sus relaciones, la comprensifm de su orga
nizacidn, permiten comprender al mismo tigmpo la orga-
nizacidn y las relaciones dé produccién de todas las

formas de sociedad pasadas.... En ld anatomia del hom-

bre est§ la clave para la anatomia del mono" (243}.

En las consideraciones scbre el mé&todo, sin embargo, M. Sa

cristan sefiala (244) como Marx no trata el proceso genéti-

co de esos elementos abstractos. Al mismo tiempo, la mezcla
de la triple concepcidn de ciencia en Marx (como: science,

Wissenschaft y Kritik) es una fuente constante de confusio

nes, paralogiémos o malentendidos gue pueden provocar deses
peracidén o nerviosismo en actitudes “"analiticas". Pero Ha-
bermas habla de indistincidn entre ciencia natural y criti
ca, cuestidn gue por lo menos desde 1857, no parece dema-
siado fpndamentada en la obra marxiana. Precisamente cuan-
do Marx se torna mis hegeliano es cuando la labor critica
tiende a separarse de la labor "tebrica”, aungue es cierto

que no inequivocamente.

En la misma linea de la critica a Hegel, Habermas defiende
el apego de Marx hacia la supresidn de la teoria del cono-
cimiento, ¥Ya hemos sefialado lo unilateral que nos pérece

esa tesis, mucho n&s gue la unilateralidad gue se pretende
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criticar. Marx no ha elaborado una teoria del'qonocimiento
y ademis el desarrollo "sistem&tico" de su concepcidn eco-
némico-politica da ple, efectivamente,a interpretacicnes
objetivistas que si niegan la perspectiva reflexiva y criti
ca en el conocimiento. Perc la vinculaci6n de su pensamien-
to a la dlal&ctica hegeliana, qgue nunca abandona frontalmen
te, resulta en Marx de una riqueza heurist;ca de primera
magnitud, tanto en la consideracifn de la ciencia como cri-

tica, como en el sentido habitual de science.

Por aqui cred que Habermas anda desencaminado. Sin embargo,

no lo esta tanto cuando insiste en la parcialidad del enfo-

que productivista, entendido como esencial en el hombre,gue

hace que la posible rigueza conceptual de la nocibn relacio-
nes de produccidn quede sesgada al tenderse a diluir el pri

mer t&rmino en el segundo (245). En este sehtido, en los

Manuscritos leemos:

"Lo grandioso de la Fenomenologia hegeliana y de su resulta

do final (la dialé&ctica de la negatividad como principic mo
tor y generador) es, pues, en primer lugar, que Hegel conol
be la autogeneracidn del_hombre como un prdceso, la objeti-~
vacidén como desobjetivacidn, como enajenacidn y comec supre-
sifén de esta enajenacidn; que capta la esencla del trébajo
y concibe el hombre objetiveo, verdadero porque real, come

resultado de su proplo trabajo" (246).
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El enfoque posterior del "trabajo"™ en los anélisis de Marx

ser& la del trabajo productivo, y aquil radicaria la parcia-

1idad, el olvidoc de la dimensidn interactiva. Para Habermas
esto avala la necesidad de "reformular el marco categorial

en el que Marx desarrolld los supuestos fundamentales del

materialismo histdrico: la conexidn de fuerzas productivas

y relaclones de produccidn tendria gue ser sustituida por

la relacidn m&s abstracta de trabajo e interaccidn" (247).

Habria que preguntarse, sin embargo, si la "eticidad" que
Habermas ve “reprimida® en una concepcidn supuestamente pro
clive al instrumentalisme, lo estd o no realmente si nos
guedamos en el terreno de juego del "trabajo" en su versidn
hegeliano-marxista. Creo gue no; que en todo caso los dar-
dos_criticos hay que dirigirlos no hacia ese abstracto "tra
bajo", sino hacia el “trabajo productivo" o, mejor dicho,
hacia una autoconcepcién productivista de la nocidn de tra-
bajo, que nlega la interaccidn. No acierte a ver cbmo la no

c186n hegeliana de trabajo niega esa accidn comunicativa en

la que Habermas insisté, mis bilen al contrario, la supone
radicalmente. Desde luego, entender a Marx instrumentalmen-
te se ha hecho (y con éxiﬁq, a veces). Que eso se deba a un
desarrollo inherente a la concepcidn marxiana es algo que

ya se sitfia mucho més alld de la primera aseveraciodn.

En estas condlciones reconstruir el materialismo histdrico
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tal vez qulera significar sencillamente rehacerlo o, inclu-
so, construir una concepcldn social que vaya n&s alli de los
escritos de Marx (entendiendo tambi&n ese més alls en el

sentido de ir a una penetracidn de las dimensiones no pro-

ductivistas de la nocibdn hegeliana y marxiana de “trabajo").

En un tono mis llano, Aranguren manifiesta que "Karl Marx,
por muy revolucionario que héya sido, no se opuso, sino gue
compartid enteramente esta &tica del trabajo y la produc-
cién., (...) El sentido de la vida, para Marx como para el
capitalismo, es el productivismo. En lo que radicalmente
discrepa es en el sistema de produccibn y, consiguientemen-
te, de dilstribucidn de los bienes materiales por el capita-

lismo" (248).

Habermas ya indica que la noci&n de "trabajo soclal® en cuan
to reproduccidn de la vida humana, puede interpretarse tam-
bi&n -en relacidén con la primera tesis sobre Feuerbach- en
un sentido de gnoseologia pragméfica (249), pero aln asi
adolecerla de unidireccionalidad, puesto que el lenguaje €S
t4 marginade a pesar de suponer una necesaria referencia

cuande se analizan los marcos lnstitucionales de cualquier

sociedad. Para reforzar su tesis, Habermas, se remonta, na-
da menos, que a las diferencias entre hominidos y antropoi-
des. La economia de caza y la familla no se dan hasta estruc

turas sociales humanas, que comportan una "moralizacifn de
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los motivos de accidn”. Poder social e interaccién simbdli-

ca exigen un desarrollo completo del lenguaje: el trabajo y
el lenguaje son mads antiguos que el hombre y la sociedad

(250), y entonces la accidn comunicativa gque promociona unas

normas intersubjetivas de validez desborda cualquier plan-

teamiento instrumentalista (o estraté&gico) del trabajo.

Otro flanco "débil" de la concepcibn marxista habitual, se-
gin Habermas, es la nocidn de "modo de produccidn”, general
mente asociada a unas sucesivas correspondencias entre fuer
zas y relaclones productivas en distintos momehtoé histdri-
cos. Habermas vincula la interpretacidn "dogmitica”™ de esta
sucesidn a un planteamiento tipico de racionalismo ilustra-
do en cuanto lineal, y asociado al procesc ascendente y ne-
cesarlo de un macrosujeto (251). En su linea de revisidn

“modera&a“, rechaza cualquier axgumento qué pudiera éonver—
tirse en base de cualquier’ﬁbjetivismo vy, de esta manera,

rehfiye la consideracidn de algiin sujetec genérico de la His-

toria, sea como continuidad unilineal (con posibles retroce

sos) o como dirigida por algfin esquema teleoldgico, nl que

sea en términos relativos de "complejidad" creciente.

Sin embargo, esos rechazos criticos de Habermas pretenden
diriglirse hacia una reconsideracidn del concepto de modo

productivo y no a su abandono por Obsclescencia. Considera

que todavia no ha sido suficientemente desarrollado (252)
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como para permitir superar los inconvenientes que presenta
respecto de su utilidad hermenfutica para periodos de cri-
sis, de transicifn o en algunos estadios determinados: "El
concepto de modo de produceidn no es suficientemente abs-

tracto para dar cuenta de 1los universales del nivel social

de desarrolleo”.

En contraste con la revisidn de Bernstein, Habermas da unas
indicaciones de cdmo orilentar las investigaciones para una
mayor. comprensién de esos universales. Entre ellas desta-
can la atencidn a lbs principios de organizacidn social
{253) v a las distintas etapas de la accildn comunicativa.
Asi se pretende salir de la perspectiva marxiana de tonec ex:
clusivamente, se dice, productivista. El recursc a Plaget
v a distinciones ontogen&ticas debe aplicarée prudentemen-
te -tal como asevera el propio Habermas- a concepciones de
evolucidn social. Es una pretensi®én de carfcter "tentativo”
pero gque comporta la aceptacidn de unas etapas evolutivas,
tambi&n en la concilencia moral, que resultardn significa-
tivas en la discusidn de los distintos niveles de integra-
cidn socilal. A Habermas }e parece recomendable "una separa
cidn entre: a) estructuras generales de accidn; b} estruc-
turas de la imagen del mﬁndo, en la medida en gue son de-
terminantes para la moral y el derecho, y c) estructuras

del derecho‘institucionalizado ¥y gde las ideas morales vin-

culantes" (254).
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De esta manera el ahtiguo esquema entre fuerzas y relacio-
nes productivas tiende a ser sustituido por el mds comple-

jo entre principios de organizacibn y de integracidn socia-

les. Las cosmovisiones, las estructuras de la conciencia,
las facultades de aprendizaje, evolucionan y, al hacerlo,
cambian a la vez su posible uso tanto en el terreno cognos

citive como en el de la cqmunicacién.

Sin Embargo, como acostumbra a ocurrir en estos casos, las
consideraciones de Habermas parecen mi&s fructiferas en cuan
to a sefialar las dificultades o la "parcialidad"” de los
anflisis habituales que -en el momento de convencernos de
la plausibilidad sistemdtica de la heuristica propuesta.Un
ejemplo de ello podria ser su anilisis de las teorias del
origen del Estade (255), en el gue la deficiencia de las
concepcilones al uso estribaria en gue no diferencian entre
unos problemas sist@micos y un proceso de aprendizaje evo-
lutivo, relaciocnado con los camblos en los principios de

organizacidn social. Ambos enmarcan una evelucidén de los

problemas a resolver que recupera o reconstruye la fecundi

dad interpretativa de la nocifn de modo productivo.

Habrfa que preguntarse tal vez sl a esta pretendida recons
truccidn le ocurre algo similar a la revisibmn bernsteinia-
na, en el sentido de gue la continuidad respecto al para-

digma marxiano es sobre todc defendida poxr esos autores,
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mientras se da un relativo consenso en sentlde contrario
por parte de sus criticos. Siempre existe la posibilidadde
interpretar la nocifn de "trabajo", procedente de Hegel,co
meo un nficleo del que la obra de Marx realiza un desarrollo
parcial en té€rminos llamados "materialistas”. O incluso de
fender que en dicha obra es preciso distinguir entreé el en
foque "productivo" de los escritos sisteméticos y enfoques
menos precisos, pero tambilé&n mencs unidiredcionales, que
asoclan aquella nocidn a enfogques més dialécticoes o criti-

cos (usc de las noclonesg de Wissenschaft y Kritik). Y Ha-

bermas si que esti en conﬁinuidad con la atencidn hacia
las estructuras de dominacldn, no estrictamehte econémicas,
caracteristica de Adorno, Horkheimer y Marcuse. Pero el es
fuerzo sisteméitico tiende a diluir la perspectiva Acidamen
te critica de los andlisis de aquéllos respecto de las so-
ciedades de capitalismo tardfo. Paradbjicamente, el esfuer
zo por una reflexidn lo mis rica posible en consideracio-
nes tebricas se gqueda en una determinada autoconsciencia

de ineficacia politica -complacida o no- qué ¢claramente

contrasta con el nlicleo central de la perspectiva marxista,
en el que la &tica emancipativa resulta inherente. No creo
que pueda negarse un mayor refinamiento conceptual tanto

en el nficlec como en las posibilidades de programas de in-

vestlgaclidn en el campo de la teorla, perb de nuevo nos en

contramos ante las diferenclas entre teoria y préactica,que

tanto el marxismo tradicional como el proyecto reconstruc-
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tivo habermasiano no parecen tener demaslado interés endis

tinguir.

En su esfuerzo por rescatar el pensamiento de Marx de las
interpretaciones "naturalistas®", a las gue, sin embargo, el
proplio Marx colaboraria por sus enfoques excesivamente pro-
ductivistas, Habermas analiza someramente dos pretendidos
*"supuestos" del materialismo histdrico que entroncan con
las bases del revisionismo de Bernstein: el teorema de 1la
superestructura y la imbrincacldn entre relaciones y fuer-

zas productivas (256).

Respecto de la primera cuestidn rechaza, como no podia ser
de otro modo, cualquiler connotacién de cardcter ontoldgico,
sea en la versién de “nivel fundamental™ o en la versién
"en filtima instancia®”. Resultars interesante retener la re-
ferencia que Habermas menciona, de que Kautsky ya se habia
percatado de ello (257) (es una de las pocas citas de Habexr
mas en las que interviene algfin autor del periodo de la Se-
gunda Internacional). Ademés, de la‘inevitable mencidn del

Prélogo a la Contribucidn a la critica de la economlia poli-

tica, cabr& retener tres cuestiones:

I) "La anatomia de la sociedad civil debe buscérse en la

economia politica (frente a la Filosofia del derecho

hegeliana}.
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II) El modo de produccidn"condiciona el proceso de la wvida

social, peolitica e intelectual”.

III) En un determinado estadlo de su desarrollo: contradic-
cidén entre fuerzas y relaciones productivas, "Las rela
ciones de produccidn burguesas son la filtima forma con
tradictoria del proceso de produccidn social...; sinem
bargo, las fuerzas preoductivas gue se desarrollanenel
seno de la sociedad_burguesa crean al mismo tiempo las
condilciones materiales para resolver esta contradiccin.
Con esta formacidn soclal se acaba, pues, la prehisto-

ria de la sociedad humana" (258).

Este pr&logo, tal wvez sea, junto con el de la 28 edicidn a

la 12 critica kantiana, o el de la Fenomenoleogia del Espi-

ritu, el mids citado de la filosofia contempordnea. Ni Haber
mas ni Bernstein prescinden de €l. El primero insiste en el
carfcter particular de las consideraclones de Marx, pensa-
das para sefialar la "funcidn directiva" de la estructura
econdmica en la evolucidn social, pero esto no es Sbice, se
gfin Habermas, que evite igualar los conceptog de “base" y
"astructura econdmica" como algo incuestionable, més alld
de las sociedades capitalistas. (Habermas incluso se refie~
re a A. Touraine para hablar de una teoria de la sociedad
postindustrial, en la qgue aguella "funcidn directiva" ya no
pertenezca al sistema econdmico sino al cientifico y educa-

tivo (259).
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Como veremos, Bernstein no llega a tanto en la reylisién,mis
centrada en las posibles influenclas mutuas entre superes-

tructura vy base que en la reconsideracidn de esta Gltima.

Adem&s del mencionado prélogo, otros pasajes de la obra de
Marx son susceptibles de un andlisis critico por su hiper-
‘productivismo. Por ejemplo, cabria citar, como aval de una
cierta perspectiva naturalista, el prdlogo a.la primera edi
cidn de El Capital, donde Marx dice: "Lo que tengo que in-
vestigar en esta obra es el modo de produccidn capitalista
y las relaciones de produccidn y de trafico gue le corres-
ponden... No se trata agqui del grado de desarrollo mis ele-
vado o m4s bajo de los antagonismos soclales gue brotan de
las leyes naturales de la produccibn capitalista. Se trata
de esas leyes mismas, de esas tendencias gue actfian y se im
ponen con necesidad de bronce. El pals mis desarrollado in-
dustrialmente muestra sencillamente al menos desarrollado
la estampa de su propilo futuro... Ni siguiera cuando ha en-
contrado la pista de la ley natural de su movimiento -y el
fin Gltimo de esta obra es revelar la ley ecoﬁémica de movi
miento de la sociedad moderna- puede una nacidn saltarse o
apartar por decreto fases naturales de desarrollo. Perc pue

de abreviar y suavizar los dolores del'parto“ (260) .

No se engafia a nadie respecto de la perspectiva "econdmica"

de la investigacidn. Pero si que se propicia la versidn de
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un naturalismo gue el materialismo histdrico "descubre".Por
mis que Habermas se empefie, hay un ontologismo en la obra
de Marx, aungue sea "histdrico® y clrcunscrito al marco de
las sociedades capitalistas {(261). El propilo Engels,'en la
edicidn inglesa de 1886, reviga la concepcibn de las crisis,
respecto a lo que afirmaba en su "socialismo cientifico"
(262), obra en la que se establecfa en la misma direccidn
aludida, el "salto de la humanidad del reino de la necesi-

dad al reino de la libertad" (263).
El tono algo perplejo de Marx ante la consideracidn del ar-
te griego, en los Grundrisse, puede ser otro ejemple de la

equivocidad naturalista de su materialismo (264).

Pero es en la reconstruccidn del tandem relaciones-fuerzas

productivas donde Habermas pretende hallar, en buena medida
la limitacién y a la vez, la fuerza heuristica del programa
marxiano. Si el marco institucioral y la perspectiva comunl
cativa son desconsiderados, parece decirnos Habermas, la di
mensidn Eractica de la obra de Marx corre el riesgo de trans
formarse en tarea té&cnica. Y esa indiferenciacidn constitu-
ye la base de una ideologla tecnocritica,. tanto en el inte-
rior del capitalismo como del socialismo  {burocrdtico), pa-
ladin del olvido objetivista del sujeto, con las subsiguien

tes ampliaclones o "colonizacicnes" de unos mundos de vida

cada vez mis alienantes (265}.



350

Lo que nos propone Habermas para salir de esa tecnificacidn

de la préactica serd la consideracidn de una profundizacidn

de la conciencia moral como independiente, © cuando menos
autdnoma, de la "racionalidad" Iinstrumental y estratégica.
Ni el desarrcllo de las fuerzas productivas conlleva conse-
cuencias emancipatorias ni pueden explicarse los cambios y
evolucitn de los sistemas de integracidn social y de los me
canismos de aprendizaje moral en términos productivistas.
Para Habermas el materialismo histdrico, m&s.que explicar
esos cambios, sencillamente los describe,pero en los Grundris-
se va se dan suficientes indicaciones respecto a la ingenui
dad ilustrada de una. "fe en el progreso", rgihstaurada en
determinados momentos por el marxismo de la Segunda Interna

cional. La consideraciltn de un.progreso destructivo es vis-

ta, por Marx, como solucionable en el soclalismo con mayo-
res garantias de &xito, si bien es clerto que no explica

Marx en qué& basa tal aseveracidn.

Tambi&n se dan consideracicnes sobre los efectos negativos
de la tecnificacidn en diversos apartados del primer volu-

men de El Capital, que contrastan con la visidn m&s diecio-

chesca de Bngels en este aspecto (266). El antitecnocratis-~
mo de Habermas encuentra asi en Marx momentos de ruptura §
de continuidad. Lo importante, sin embarge, es ver las gran
des dimensiones gque en el capitalismo tardio posee el aban-

dono de la reflexidn en el ambito de la comunicacidén a manos
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de una perspectiva instrumental. No obstante, esto no funda

menta, creo, la interpretacidn de la obra de Marx en conjun
to en t&rminos de una reduccibn de aquel &mbito a aquella
perspectiva (267] afin en el caso de que haya dado pie a in-

terpretaciones de este tipo.

La intencién de Habermas, desencaminada o no, es radical:
rebelarse frente a gue "las definicilones permitidas piblica
mente se refieren a qué& es lo que queremos para vivir, pero
no a como querriamos vivir si en relacidn con los potencia«
les disponibles averigulramos <¢dmo Eodriamos-vivir" (268).
Agquellas "llamadas de atencidn" que pretendia realizar con

su reconstruccifn, crec que las ha conseguido plenamente

(269}, Otra cuestidn es g1 sus programas de investigacidn,

con sus homologias v ontogénesis, son degenerativos o progre
sivos v lo mds probable eé gque haya elementos que propicien
ambos tipos de desarrollo. Pero la fuerza de la critica de
Habermas reside entre otras cosas en que resiltua a la mis-
ma critica hacia terrenos antesgs desatendidos en las concep-

ciones "emancipativas“_habituales,

Esa fuerza critica no sé corresponde, sin embargo, con el
carfcter "sistemitico” de sus concepclones. La riqueza ana-
litica antipositivista de la multiplicidad de aspectos que
conforman las complejas sociedades capitalistas desarrolla-

das no conduce, sin embargo, a una articulacidn globalizado
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ra: Habermas no sintetlza tbdos los elementos cque considera.
Incluso.podriamos declr gue el tono radicalmenté antiilns-
trado, dial&ctico, de sus consideraciones criticas, contrag
ta con un clerto tono ilustrado respecto a cdSmo son trata-
dos los temas "comunicativos" o de marco institucional. Que
da pendiente la cuestibn de sl con esa especie de soclalde-

nocratizacifn no positivista de la socialdemocracia, gque al

parecer se propone, avanzamos o no hacla otros principios
de organizacidn social oide si se trata de hacer mis lleva-
deros -aunque se hable de "emancipacidn"- los ya existentes.

En la tradicional disyuntiva de la literatura marxista en-

tre "soclalismo o barbarie", Habermas parece mis interesado

en evitar la segunda gue en conseguir el primero, sobre to-
do cuando su revisidn reconstructiva tiende a conllevar una
p&rdida de referencia semSntica del primer término. En defl
nitiva, v en palabras de M. Sacristf&n (270) "El asunto real
que anda por detrds de tanta 1ectura.es la cuestidn politi-
ca de si la naturaleza del socialismo es hacer lo mismo gue

el capitalismo, aunque mejor, o consiste en vivir otra cosa".

Aunque tal vez para "vivir otra cosa" no tengamos mis punto
de partida en nuestras fragmentadas racionalidades practi-
cas qgue procurar hacer las cosas algo "mejor" que el capita

lismo.
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JII.3. Neorretorno a Kant

Estamos ahora en mejores condiciones para reconsiderar la
"filoscfia de fondo" del programa de Habermas. El titulo
del presente apartado podia inducir a ver una continuidad
entre dicho programa y aqué€l cl&sico retorno a Kant del mc
vimiento necocriticista clasico. Veremos que no es asi. Y
no lo es, <reo, porgue en algunos aspectostHabermas estd
mis cerca de Kant gue el pretendido neokantismo gue influ

ye en el revisionismo de E. Bernstein.

Uno de los motivos méis conocidos -entre los estrictamente
filos6ficos- de la "teorfia critica", reside en la preten-
sidn de evitar las esquizofrenias tebricas en t&rminos de
sujeto-cbjeto al mismo tiempo gue se rehuye la identidad

final de la reconciliacidn hegeliana.

Habermas, tampién en esto, estd en continuidad con-
Horkheimer y Adorno. Pero el camino hegeliano de su criti
ca tebrica parece conducirle a asumir la perspectiva kan-
tiana mucho més allé de lo que resulta habitual en los
autores de la primera generacidn frankfutiana. Quisidramos
sefialar, aungue sea indicativamente, puesto que el tema me

rece un estudio propio, que las heuristicas propuestas por

Habermas sighifican un retorno al "paradigma" filosbfico
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kantiano, una vez asumidas algunas de las criticas e, in

cluso, parte de los "sistemas" de Hegel y Marx. Este es

su neorretorno a Kant, gue no se da frente o contra Hegel,

sino desde Hegel. Neorretorno gue es detectable tanto cuan

do se mueve en torno a su nocidn de una razdn o racionali-

dad interesada comc cuando gira alrededor de consideracio=-

nes pragmiticas. (El presente apartadc debe leerse como com

plementario al capftule II.2 "Conocimiento practico y é&ti-

ca racional").

Tal vez resulte lamentable que Habermas nc realice su "dia
logo" con loé autores del idealismo alemin de una manera
mis elaborada e independiente. Sin embargo, crec gue se da
un bagaje suficiente como para sefialar lo que considero la
principal diferencia entre los dos neorretornos mencioconados:

la consideracidn de la "dial8ctica" kantiana. Dial&ctica que

posee tanto una vertiente teorética, en la primera critica

(v en los Prolegdmenos), ¢omo una vertiente préctica, en la

Fundamentacidn de la metafisica de las costumbres y en la

segunda critica,en las gue Kant establece que:

"La razdn pura, considérese en su uso especulativo o prac-

tico, tiene siempre su dial&ctica" (271), y

"aAixf, en la rad pri3ctica comuna, si ella es conrea, s'en

taula també inadvertidament una dialdctica que 1'obliga a
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cercar ajut en la filosofia, tal com li passa en l'us
teordtic, i conseqlientment ni la primera ni la segona no
trobaran repds enlloc sino en una critica completa de la

nostra ra6" (271 bis).

Pero la consideracifn de esa "dialéctica" no debe verse
exclusivamente en su consideracidn negativa, o peyorati-

va {frente a uwna positiva o© ﬁaliosa "analitica®", de raiz
aristot&lica) gque es la fundamental en Kant, sino tambié&n
en su consideracidn "positiva", como base.dgl engarce entre
el papel que juegan las ideas en la razdn tedrica y los pos-

tulados en la razdn practica., Habermas no reconstruye dicho

engarce, perc menciona ciertos elementos que parecen mover
se en esa direccidn (Aparte, claro estd, de la reconsidera

cidn de la dialdctica en su acepcidn clésica de diflogo).

La perspectiva cientificista de los autores de la Segunda
Internacional, no puede ser sino ajena al programa de Haber
mas. Tal como veremos mis adelante, el intento de "comple-
mentar" un materialismo histSrico ~concebido como "cienti
fico"~ con las propuestas &ticas kantianas desde la pers-
pectiva de Habermas no ‘resulta adecuado ni desde Xant ni
desde Marx (Zeleny ha incidido tambié&n en esta perspectiva

(272)).
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El neorretornc de Habermaé.lo es -en la perspectiva tedri
ca- en relacidn a toda la primera critica y no solo a la
Estética y a la Analftica trascendental. Encontrard de uti
lidad heuristica el adentfarse en el "océano de la ilusidn®
mis allsd de las seguridades del entendimiento o, en pala-

bras "clasicas" de Kant:

"No solo hemos recorrido el territorio del entendimiento
puro y examinado cuidadosamente cada parte del mismo, sino
que, adem&s, hemos comprobade su extensidn y sefialade la
poéicién de cada cosa. Ese territorio es una isla que ha
sido encerrada por la ﬁisma naturaleza entre limites inva-
riables. Es el territorio de la verdad -un nombre atracti
vo- y estd rodeado por un 6céano ancho y borrascoso, ver-
dadera patria de la ilusidn, donde algunas nieblas y algu
nos hielos gue se deshacen prontamente producen la aparien
cia de nunevag tierras y engafian una y otra Vez con vanas
esperanzas al navegante ansioso de descubrimientos, llevén
dole a aventuras gue nunca es capéz de abandonar, peroc gue
tampoco puede concluir jam&s" (Imagen que Adorno comenta

con causticidad) (273).

La cuestidn estriba en que ese territorio solo apareceria
como "isla" cuando abandonamos puerto y nos adentramos "dia
l&cticamente"” en busca de lo incondicionado, aungue sea a

sabiendas de que no habrd ya mds "islas" en las que asen-
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tarse, ni tan siquiera la de partida. Como vimos, en la
primera heuristica de Habermas la nocibn clave era la de

inter&s. Interés de la razdn. En la segunda se tendia

hacia la radicacibn de la razdn o de la racionalidad, en

los contextos vitales, via pragmitica lingliistica.En arnbas

podemos contemplar, de un lado, una concepcidn tecrética

que desborda la pretensidn rigorista de las actitudes po-
sitivistas y, de otro, una no resuelta pero inevitable ten
sién entre el mundo del conocimiento y el de la accién o,
si se prefiere, en té&rminos kantianos, entre el mundo del

conocimiento vy el de la racicnalidad.

A pesar de la "ciencia" hegeliana y de su pretensidn de ir
de la filosoffa a la sofia en el recorrido fencmencldgico
de la conciencia, Habermas resitda su metacritica cercade

la distincidn kantiana entre saber y conocer: quiere mante

ner la pretensifn de dar un sentido al conocimiento, de pre
guntarse el por qué y el para qué del conocimiento, ademis
del qué y el cBmo, en una actitud reflexiva, que rehfiya las

identidades del hegelianisgmo.

Para ello cuenta con el concepto de intexrés, de claro conte
nido critico (aunque desde Hegel la conciencia critica sea
"resultado de la historia dél surgimiento de esa concien-
ciam}). Ya vimos como Habermas rehuye una definicién rotun-

da de dicho concepto. Por el contrario, en Kant leemos:
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"Un inter®s es alld per qué la rad esdevé prictica, es a
dir, esdevé una causa que determina la voluntad. (....)

La rad pren un inter&s inmediat en l'accil nom&s quan la
validesa universal de la maxima d'agquesta &s un motiu su
ficient de determinacid de la voluntat. Unicament es pur
un inter&s d'aguesta mena, Perd, guan la rad nomé&s pot
determinar la voluntat per mitji d'un altre objete del
desi¢g o pressuposant un sentiment particular del subjete,
aleshores la ra& nom&s pren en l'accid un interé&s mediat;
‘i, com que la rad no pot descobrir per si solé, sense expe
riencia, ni objectes de la voluntat ni un sentiment parti-
cular gue li serveixi de fonament, aquest darrer interés
seria només empiric i no cap inter&s pur de la rab. L'inte
r&s 1l3gic de la rad (promoure els seus coneixeménts) mai
no &8s inmediat, sin® que pressuposa objectius propis de

1'ds de la rad" (274).

Habermas remite precisamente a la tercera seccibn de la

Fundamentacidn kantiana para ver la funcidn del concepto

de interd&s {(275): la concepcién de una razdn interesada

estd explicitamente formulada en Kant. El gue la metafi-
sica no pueda ser “"ciencia" no significa que la metafisi
ca guede al margen de la ;acionalidad {276) , puesto que

ésta plantea cuestiones que no puede responder {277) perc

tampoco rechazar, Es una disposicibn. Las ideas de la ra-

z8n no son probklemas "inventados" (B386), sino el cauce
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del planteo de aquellas cuestiones. Estas ideas (B395, No
ta de Kant), (B826) no son conocimiento ni pueden serlo;

no se miden con las categorias: la razdn no constituye si

no gque ordena (B671), regula (B672), plenifica (278). "Esta
unidad formal suprema, gue sblo se apoya en conceptos de

razén, es la unidad de las cosas conforme a fines. El inte

rés especulativo de la razdn nos hace considerar toda orde

nacién en el mundo como si dimanara del propdsito de una
razdn suprema. Semejante principic abre a la razdn, apli-
cada al campo empirice, perspectivas completamente nuevas
en orden a enlazar las cosas del mundo segln leyes teleo-
l6gicas y en Erden a lograr asi la mixima unidad de las
mismas" (279}. ¥ como adelantﬁndose a consideraciones del
idealismo posterior, Kant establece que la unidad de la ra
z8n presupone la anterioridad del todo del conocimiento a
las partes iBG?B), la razdn no trabaja "al anochecer”, desg
pués del entendimiento, sino que le precede, lo regula y

lo dirige (B708), a pesar de no estar referida a la objeti
vidad (como la sensibilidad o el entendimiento). Entre enten
dimiento y razdn hay mds una serie de interrelaciones, gque
una separacién, como a veces han pretendido determinadas in

terpretaciones (280).

Las referencias podrfan multiplicarse. 8in embargo, una vez
establecida la ascendencia kantiana de la nocidn de interés,

resultarf conveniente reparar en la insistencia de Habermas
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en que, para la razén tebrica, los postulados de la razdn
pura préctica son una "oferta extrafia" (281). Efectivamen
te, estamos frente a una razbn, pero con dos "“usos"; en

palabras del propio Kant:

"En su uso especulativo, la raz8n nos condujo a través del
campo empirico y, como en €l nunca se halla plena satisfac
ci®n, nos llevs de ahf a las ideas especulativas, las cua-
les nos recondujeron, al fin, a la experiencia. Esas ideas
cumplieron, pues, su objetivo de forma Gtil, pero nc ade-
cuada a nuectras espectativas. ahora nos queda por hacer
todavia una exploracién, la de averiguar si no es igual-
mente posible gue encontremos la razdn pura en el uso prac
tico, i no nos conduce en este uso a las ideas que alcan
zan ios fines supremos de la misma -fines gue acabamos de
sefialar-, si, consiguientemente, esa misma razdn pura no
puede brindarnos, desde el punto de vista de su interés
practico, aguello que nos niega en relacidn con su inte-

rés especulativo" (282}).

Habermas sefiala gue de las tres primeras preguntas kantia
nag, solo la tercera es a la vez préctica y especulativa:
"E]1 conocimiento en esta perspectiva conduce a la inmorta
lidad del alma y a la existencia de Dios en calidad de pos

tulados de la razdn pura préctica" (283).
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El idealismo posterior (Fichte) seri el encargado, segfin
Habermas, de vincular aguellos usos de la razdn pura, mas
alls de lo establecide por Kant, tomando la autoproduccidn
del yo comc base liberaaora del "dogmatismo" (284). asi

pues, desde Kant, la razén es interesada, aungue sin recon

ciliar bien sus usos tebrico y prictico.

AdemSs de esta escisi®n mal soldada, Habermas parece incd-
modo por las consecuencias "idealistas" gue la interpreta-

cidn del inter&s emancipativo puede tener en esta concep-

cidn, pﬁesta que la dimensifn "histdrica" pérece esfumarse
en este planteamiento trascendental. Los intereses pueden
vincularse a “"contextos vitales" con los que poder conec-—
tar a aguéllos con una perspectiva intersubjetiva; sin embar
go, con ello no desaparece el riesgo de un posible "idealis
mo", Habermas reclamarl una "reinterpretacidn materialista
del inter&s de la razbn", pero al acentuar el papel de la
autorreflexidn en la "aprehensidn" de la razdn como una ra

z&n interesada, el programa se veri en dificultades (285).

Del planteamiento "dial&ctico™ kantiano, adends de la limi-
tacidn de las pretensioﬁes cognoscitivas del racionalismo
precritico, funcifn "negativa® de la Razdn, Habermas tien-
de a heredar el carfcter heurfstico de las ideas: sin ellas,
el "sistema" resulta vedado. Kant ya advertfa que: "El £ild

sofo es un legislador de la razdn, no un artifice de ella”
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(B867) . Las ideas son fundamentos inmanentes pensados; son
la garantfa a_priori del sistema (B861) en tantc unidades

sintéticas incendicionadas de las condiciones que estén en

la base de una actividad intelectual humana a la vez "cog-

noscente" y "pensante".

El concepto de "interés puro' refuerza o avala con argumen-
tos filosbficos la dimensibn &tica del nﬁclea del programa
de investigacidn de Habermas, anflogamente a la "necesidad"
de las ideas en el proceder discursivo de la razdn. Seria

como una "venganza kantiana" que vinlera a decirles a Hegel
y Marx: "“Precisamente porqﬁe ten&is razdn cuando me criti-

c8is, deb&is volver a mi".

En el apartado "pragmatica universal y &tica” ya realizamos
algunas consideraciones criticas en torno al planteamiento
de la segunda heuristica habermasiana. Siguiendo el carac-
ter complementario del preéente apartado, tal vez convenga
tener presente que algunas de esas consideraciones en con-
tra de los contraflcticos de la comunidad de comunicacidn
gue Habermas -siguiendo a Apel- pretende se basan, paraddji
camente, en el trascendentalismoc kantiano de la razdn pura

préctica.

La perspectiva de Habermas tiene en comln con Kant {pero

tambi&n con Hegel, Fichte y Marx) el situar la dimensidn
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préctica en el corazbdn del programa, y en tcodos ellos, esa
perspeétiva-incluye la historicidad en su seno. Incluso
Kant, criticado a menudo por su trascendentalismo ahistdri-
co, es un ilustrado atiplco en sus concepciones de Filoso-
fia de la Historia: "En los hombres =ha escrito- {(como Gni-
cas criaturas racionales scbre la tilerra) aquellas disposi-
ciones naturales que apuntan al uso de su razdn, se .deben
desarrollar completamente en la especle y neo en los indivi-

duos"™ (286).

Aguella anhelada "recuperacidn del sujeto® para la teoria,
que Habermas ve como imprescindible, estd dirigida por inte
reses de cardcter prictico, de racionalidad practica, dirla
mos. Es sabido que el talante hegeliano (y marxista) noaca
ba de reconciliarse o de llevarse bien con la &tica (287).
La apertura hacia la "contextualizacidn" de la segunda heu-
ristica de Habermas parece tender a quedarse fijada en tras
cendentalismos que ﬁudiéramos 1llamar colectivizados (o in-
tersubjetivos). Pero habiar de intersubjetividad no es ga-
rantfa de una automitica "recuperacidn" del sujeto: la for-
malacibn "dialdgica" de imperativos categéricos, aungue sea
en la versidn de una.uniéersalizabilidad presentada como hu-
manidad, no esti exenta a Eiiori de las consideraciones o

criticas de Hegel y Marx en torno a la alienacibn. Ya vimos

como Adorno tendia a distingulr entre humanismo y antropo-

centrismo, y es conoclde como Kant situaba su imperativo ca
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tegbrico como obligacidn incondiclonal de unds hombres cuya
realidad era la de la caverna platdnica, (entre la hetero-
nomia e lo sensible y una pretendida autonomia pura de 1o
inteligible) (288). Sin embargo la "pureza" de la racionali-
dad kantiana establece una radical asimetrfa entre ambas ins
tanclas, en la consideracidn del Faktum de la moralidad:
"va que los principios materiales no sirven de ninglin modo

como suprema ley moral, el principlo formal practicc de la

razdn pura, segin el cual la mera forma de una legislacidn
universal, posible por nuestra mixima, tiene que constituir
el supremo e inmediato fundamento de determinacidn de la vo

luntad, es el @Gnico posible gque sea apto para dar imperati-

vos categbricos, es declr leyes pr&cticas". Y m8s adelante
"va ha sido suficientemente demostrado en otro lugar, que
la libertad, si nos es atribuida, nos traslada a un orden
inteligible de las cosas" (289). La consideracidn positiva-
de la libertad como autonomia en la voluntad no tiende a
verse como una falta de determinacldn, como un uso tentati-
vo de un ser gue trata de o:ientarse en el poco iluminado
espacio de su caverna,. sino como "lﬁ causalidad de un ser

en cuanto pertenece al mundo inteligible" (290}.

En este sentido, las consideraciones "pragméticas" de Haber
mas tienden a contemplarse més bajo la luz de la segunda

critica kantiana y de la Fundamentacidn de la metafisica de

las costumbres que bajo las consilderaclones “"antropoldglcas"
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de la Metafisica de esas costumbres . (Apel, por su parte,

advierte, en un tono parecido, que la simple descripcidn de

un pluralismo de juegos lingliisticos no puede suponer. tam-—

poco un fundamento suficiente (291).

Resulta algo ex@;aﬁa la falta de profundizacidn de Habermas
en los escritos histdricos kantianos, que creo le facilita-
ran el caminoc hacia una vinculacidn del neorretorno propi-
ciado con las consideraciones pragm&tlcas. Hasta donde se
acierta a ver, en sus anflisis de las sociedades del capita
lismo tardioc no est& presente ninguna perspectiva revolucio
naria clisica. De igual forma tampocc puede Gecirse, sin
mas, que estemos frente a una versidn renovada del democra-

tismo liberal. Un posible Estado social reflexivo parece te

ner en su seno un clerto antagonismo inevitable gue promo-

clione unas deseables actitudes de aceptacldn hostil hacla

aquédl por parte de unos ciudadanos en los dque la dimensidn
participativa tienda a ir desplazando a la de meros “"clien-
tes". Resulta ficil asociar ese antagonismo con aquél que
Kant veia en la base de las disposiciones de la naturaleza

en la sociedad: la insociable sociabilidad de los hombres

(292). Desembarazindose del "naturalismo" kantiano inhexen
te a esta noclén, bien pudiera convertirse en otra base del

neorretornoc de Habermas, una vez absorbldas las perspecti-

vas hegellanc-marxistas y liberal, tradicionales, nocidn em

~parentada con aguella escisifn entre el "paseante solitario”
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v el "sujeto politico™ que,al decir de E. Triés, ha sido

objeto de atencién por los grandes fildsofos burgueses (293}.

La insociable sociabilidad es un concepto premeditadamente

ambivalente, perc no eguivoco o ambiguo, e incluso creo
que puede resultar de una rica significacidn para una herme

néutica transformadora (&tica, si se quiere) si se contem-

pla desde la incidencia en el yo, ablerta con la Fenomenclo-
gia hegeliana. No se trataria va de ver 1aé relaciones en-
tre individuo y sociedad en una pretendida conexidn "dlaléc
tica" entre dos polos considerados como separades, sino en

captar la interpenetracién-de ambos: sin el nosotros, el yo

no es mis gue naturaleza asocial, pero el nosotros no agota
las tendencias soclables del yo. Las "finalidades""natura-
les" y "racionales" pueden verse como constitutivamente es-—
cindidas desde la perspectiva kantiana de la Historia, en
un sentido préximo al gue Adorno comenta respecto a Hegel

{294}.

I.a reconciliacidn entre hombre y ciudadano resulta fuera de

lugar en el neckantismo de Habermas, mis atento a aumentar

la desalienacidn en algunos grados, que en pretender conse-

guirla totalmente. ¥ esto no representa tal vez, el menor

exponente de la "postilustracidn" habermasiana.

La nostalgia de una razdn unitaria parece llevar a su racio
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nalidad mis cerca del té&rmino pura que del término practi-
ca. R. Bubner ha sefialado gque tanto Rousseau come Kant to-

man mis prevenciones que Habermas y su &tica comunicativa

{295), aunque dicha &tica, presentada come la finica que "ase
gura la universalidad de las normas admisibles y la autono-
mia de los sujetos actuantes”, recoja de la perspectiva he-

geliana la interaccién y la dimensidn histdrica.

Sigue latente en Habermas la biisqueda racional de algln
principic al-que referir la dimensidn practica de los indi-
viduos al modo como Kant establecid su principioc de morali-
dad como centro de gravedad del actuar racional humanc, mis
alla de toda consideracidn sensible (296). Lé tendencia ha-
cia la indiferenciacidn entre el mundo de la practica'y el
de la teoria (gue no serd sino el de alguna teorla) diluye
una posible racionalidad de criterios (més cercana a las po
sibilidades de la intersubjetividad) en una tradicional mo-

ralidad de principios, aungue sean formales. Agquellos posi-

bles criterlos pueden avenlrse bien con las consideracilones

pragmdticas mientras nc se "rlgorice" excesivamente la pre-

tensidn de universalidad de dichas consideraciones. Desde
Hegel, Habermas desemboca en un Kant gue contrapone lo uni-
versal a lo general: "El principio de la felicidad -afirma
Kant en su segunda cxitica-, sl bilen puede dar miximas, no

puede nunca darlas tales gque sean aptas para leyes de la vo

luntad, alln si se tomase como objeto la felicldad universal.
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Pues como el conocimiento de &sta descansa en meros datos
de experiencla, como todo juiclio sobre ella depende de la
opinidn de cada cual, gue adem@s es muy varlable, resulta

gue puede dar reglas generales, pero no universales, es de

cir que puede dar reglas gue, por término medio, son las

mis de las veces exactas, pero no reglas que.siempre Yy ne-
cesariamente tengan gue ser valederas; por cbnsiguiente no
se puede fundar sobre aguel principio ley practica alguna”

(297).

La reivindlcacidn habermasiana de un mundo. de vida lo me-

nos expuesto a la colonizacifn (autoritaria) de un sistema
gque no por ser "de derecho" deja de ocultar sus mecanismos
de dominacibn, parece que se vincularia mejor a criterios

generales que a principlos universales. Tal vez fuera ra-

cionalmente conveniente retornar al uso, un tanto ambiguo,

de las nociones de libertad practica frente a la libertad

trascendental, tal como se esgrimen en la Fundamentacidn

kantiana. (Es notorio que en esta obra se hable tambi&n de

pragmatica en té&rminos “prudentes" {298).

Los principios, generados por alguna teorfa, correnel ries
go de convertir en cosas a las personas, cuando &stas son

enfocadas Gnlcamente desde alglin fuego situado m&s alls de

la caverna hasta el punto gue la humanidad pueda sexr enemi-

ga del humanismo. Creo que la tan criticada por Habermas xra
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cionalidad positivista medio~-fin, inserta en el capitalismo
productivista, puede reaparecer sl la recuperacldn de la sub
jetividad olvida la aristo£élica distincidn entre teoria y
priactica, como salvaguarda de la vinculacidn antinOmica en

tre conocimiento y accidn (299).

La heuristica habermasiana puede devenlr un camino de inves
tigacidn prometedor, rico en consecuencias morales y politi
cas préacticas, mientras no tienda a mezclar la considera-

cidn de que la racionalidad no agota los contextos vitales

de los gque surge, con la perspectiva, necesariamente forza-
da, de pretender de nuevo llegar a alguna "razbn fundante",
aungue ahora sea en nombre de una "intersubjetividad emancl

padora™.

Sin embargo, a pesar del riesgo tendenclalmente justificate
rio o, incluso, de una acomodaticila hostilidad respecto a

las estructuras neocapitallstas, parece un tanto precipita-
do considerar las heuristicas de Eabermas sencillamente co-
mo una reaparicidn mis de "la extrafacldn de la Ilustracidn

gue comienza en ella misma desde dentro" (300).

De todos modos, si convendrd distingulr entre un neorretor-
no a Kant ~desde Hegel- y un canto a la intersubjetividagd,

cuya dimensi®n subjetivizante no estd garantizada a priori.

Una vez mis, seri convenlente acudir a la "indeterminaci®n"
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de unas intersubjetividades frente a un "normativizante"em
pleo de la Intersubjetividad. De las cuestiones gue Peirce
y Dilthey dejaban por resolver, comprobamos gue en Habermas
hay mayores elementos para conducir la primera de ellas -ga
rantizar el paso de la intérsubjetividad a la comunicacidn-,
gque para hacerlo con la segunda -garantizar en la comunica

cidn la recuperacidn del sujeto-.

La dimensi6n heterdnoma de la préctica humana necesita que
la razbn "ocupe un lugar"™ en ella. Pero habr& de evitarse
cualquier exclusiva, gue no seria sinc la de una razdn, in

cluso 8i se concibe como fundada por la “praxis social".

Para que la recuperacién de la dimensidn subjetiva tienda
a olvidar lo menos posible el nficlec &tico del programa de
Habermas, tal vez no est& de mis acudir a la filosofia préc

tica de la Btica a Nicdmaco (I.l) como actitud_racional de

fondo, en el momento de seguir entretejiendo nuestras con-
sideraciones &tice-politicas en el petween gue nos consti-
tuye, entre las perspectivas ablertas por Kant, Hegel y

Marx, Insertarnos en una "vida distinta". reivindicada por-
el pensamiento utdplco desde Platdn a Habermas, ha de sig-

nificar movernos en esa materialidad gue Kant desdefia (301)

como principio de moralidad, pero gue resulta necesaria si

gueremos que el uso prfctico de nuestra racionalidad siga

fiel a la consigna kantiana de considerar a las personas
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como fineg en si mismos (302}).

Uso préictico gque -todo hay que decirlo- no se ve en dema-
sia en log escritos de la "teoria critica®, a la cual bilen
pudiera corresponderle la frase que Adorno, citando a Tasso,
aplica a la filosofia: "cuando el hombre enmudece en su tor

mento, un dios le concede decir que sufre" (303).
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Postdata Metafilosbfica

La reflexidn sobre las tareas o funciones de la filosofia
en la actualidad es un ingrediente que esporadicamente ade
reza los trabajos ngistem&ticos" de Habermas. Pocas veces
ocupa un lugar central eﬁ la discusidn. De ﬁodos modes la
dimensidn metafilos8fica se reclamard fundamental en el pro
grama de investigacidn, -en cuanto es elemento basico cons-

titutivo del tone autorreflexivo del mismo.

A pesar de que a veces corrige o matiza posiciones anterio
res, podemos entresacar tres motivos en esas puntuales re-
ferenclas: El papel de la filoscfla en el marxismo tradi-
cional, su relacién con el mundo cientifico y con las aute
concepciones de la ciencia y su pdsible papel en relacidn

con el mundo de la préctica.

lLas tres tienen en comfin un reconocido carécter posthege-
liano, asi como una concilencia de continuidad con escritos
anteriores de la "teoria critica"™ (304). En 1966 Adorno es
cribia: "A la filosofifa le corresponderia preguntarse vya
simplemente si y cdmo es alin posible despu&s de la calda
de la de Hegel; Kant no hizo otra cosa cuando se engrentd
con la pqsibilidad de una metafisica tras haber hecho la

critica del Racionalismo. La teorfa hegeliana de la dial&e
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tica representa el intento inigualado de mostrarse en con-
ceptos filos&ficos a la altura de lo que les es heterogé-
neo; por eso es preciso rendir cuentas de hasta gué punto
fracas® en su intento, determinando la relacidn que afin

adeudamos a la dialé&ctica™ (305).

Respecto a la primera cuestidn hay gque decir gque no la en-
contramos en Habermas como objeto de estudic especifico,a
no ser como introduccién indlcativa en su proyecto de re-

construccidn del materialismo histédrico (306). En definiti

va, Habermas exhorta a la prudencia en el momente de "asu-
ﬁir las hipStesgis fundamentales en torno a la evolucidn so
cial". La base de esa exhortacién es doble. De un lado,las
ya sefialadas perspectivas objetivistas e incluso naturalis
tas, confesadas o no, que favorecen las interpretaciones
clenticistas del marxismo. De otro, los cambios producidos
en las sociedades del capitalismo tardio respecto del capi
talismo liberal analizado por Marx. Este Gltimo aspecto vie
ne a complicar las, ya de por sI poco claras, cuestiones
del papel de la filosofia en el marxismo y el grado de con
tinuidad o ruptura del "socialismo" respecto al "mundo bur
gués”. Habermas enumera; méé que analiza (307), una serie
de nuevos factores gue han ldo apareciendo y gue obligan a
un cambio del contenido y método en la discusidn. Cita por
ejemplo la disolucidn de la conclencia religiosa en el mun

do ideolbBgico del industrialismo, los cambios experimenta-
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dos en los valores justificativos del sistema, con sus con
secuenclas en los discursos que pretenden obtener legitima
cifén {(crisis de valores universalistas ¢ de derecho natu-
ral, nuevo papel de la ciencia y técnica, etc.), el auge
de la perspectiva positivista, cargada de consecuencias
pricticas y analiticas, y que arrastra a veces a algunas
de las reacciones que ha provocado (fenomenoldgicas, onto-
16gicas © del marxismo del Diamat]. Frente a este panorama,
no exceslvamente alentador, del mundo de la teoria, Haber-
mas ve un papel importante que cumplir por parte de la fi-
losofia. Dejando de lado las referencias a la problemdtica
especificamente alemana (308), Habermas centra, en un prin
cipio, la atencidn critica de la filosofia haclia las rela-
ciones con la ciencia y con las estructuras de dominacidn
(309) con las que el positivismo tiende a una "doble irra-
cionallidad”. Deshacer dichas irracionalidadeg es una labor
de la filosofia: "La misidn m&s sublime de la filosofia con
siste, para mi, en proclamar la fuerza de 1la autorreflexidn
radicallcontra toda forma de obijetlvismo, contra la autono
mizacidn ideoldgica, aparente, de ideas e institucliones
frente a sus contextos practicos, vitales, de surgimiento
y aplicacidn. Esta se dirige inmediatamente.contra el abso
lutismo del pensamiento de los origenes y de la teoria pu-
ra, contra la forma cilenticlista en que las c¢iencias se in-
terpretan a sf mismas y contra la conciencia tecnocritica

de un slstema politico separado de la base" (310). Podria-
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mos decir que la critica de la "1pgica de investigacidn” po
sitivista y el control tecnocritico que promociona constitu

ven el leiv motiv del programa habermasiano.

sin embargo, posteriormente (311} reformulard algo dicha
perspectiva critica. Pero lo hara radicaliz&ndola. No se tra
taria ahora de procurar gue no Se plerda una mediacidn en-
tre la teorla y la préctica, entre el mundo cientifico y la
dominacidén pelitica, sino que se trataria de gue la filoso-
fia participara activamente en una teoria de la racionali-
dad como "llave", con la funcidn de abrir unas disciplinas
cada vez mis especlalizadas para su reimplantacibn en un
"mundo de vida" lo mas comunicativo posible. Se trataria,
en definitiva; de pasar de una filosofia autoconcebida como

interconexidn a un papel de interpenetracién. Y esta flti-

ma tanto en el &mbito de una interdisciplinariedad lo menos
parclalmente sesgada posible como en su conexibn con la prac
tica cotidiana. Se postula una metafilosoffa cada vez méas

"activa". Pero esa creciente actividad debe entenderse,cla-
ro esti, sin caer en las pretensiones fundamentadoras de an
tafio. Pretensiones gue Habermas ve emparentadas con la ahis
toricidad de la teoria, cuestién, afiadimos, aplicable con

dificultad a la "ciencia® hegeliana: “Esto justifica -habia
dicho Adorno- la transicidn de la filosofia a una interpre-
tacidn que no absolutiza ni el-significado nil el simbolo,si

no que busca la verdad alli donde el pensamiento seculariza
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la imagen primigenia e irrecuperéble de los textos sagrados”

(312).

De una funcidn de dominio directlvo (Platzanweiser), que sg

sala a las ciencias el lugar que deben ocupar, ¥y de juez su
premo respecto a la cultura en su conjunto (Richter) debe
pasarse a una concepcidén, mis wmoderada, de la filosofia co-
mo mantenedora del lugar ocupado provisionalmente, “"de un

guarda del lugar para teorias empiricas con fuertes preten

siones universalistas" (313) a una funcidn de Platzhalter y

Inte;pret.

Aparte de las criticas mfs O Menos irdnicas (314) que esta
consideracidn ha merecido, por cuanto asimilaria el oficio
filosbfico al de un acomodador o a un guardacoches, el resul
tado es ~-si se la toma como la Gnica consideracidn metafilo
ctdfica habermasiana- una muy empobrecida versidn de aquél
éapel "mis activo" gue Habermas eétablece,en otras reflexio
nes. Se tfataria de una prudencia positivizante, como la que,
en la tesis final del Tractatus, sdlo ve pésible un sensato

sllenclo ante . Lgnorancias inevitables (313).

Siguiendo a Gadamer, Habermas considera que la critica de
las teorias no debe esperar al "anochecer", una vez &stas
han desbrozado el camino, sino que debe instalarse en su in
terior, no para "dirigirlas" por las vias que conducen con

seguridad a la verdad, sino para recordar cuiles son las
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que se deben evitar. v el "debe" es agqui tanto 1lbgico come
deontoldgico. Las consideraciones hermeneliticas y pragmiti
cas avalan, segfin Habermas {316) ambas dimensiones, puesto
que la racionalidad no resulta exclusiva de ninguna de las
dos. De este modo, la ilustracitn habermasiana, aunque ¢on
mayor prudencia, lleva a 1a razbn mas alld éue otras inter

pretaciones.

w;cémo arreglédrselas -se pregunta Habermas— para volver a
abriﬁ las esferas de la ciencia, de la moral y del arte,en
capsuladas ahora como culturas de expertos, sin contravenly
1a racionalidad que les es propla, ¥ volverlas a conectar
asf{ como las empobrecidas tradiciones del mundo de la wvida,
de forma que los separados momentos de la razdn puedan vol
ver a encontrarse otra vez formando un nuevo equilibrio en
la précticalcomunicativa diaria? (....}. A ml entender, pre
cisameﬁte 1as filosofias hermendutica y pragmética tienen
una respuesta para esa pregunta al atribulr autoridad epls-
témica a la comunidad de los que cooperan y hablan entre

si" (317).



NOTAS DE LA PRIMERA PARTE
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{1) Tomamos las nociones de programa de investigaciﬁn'y de heuristica

pogitiva y negativa de I.Lakatos La metodologfa de los programas

de investigacién cientffica, Madrid 1983. Bep.paps.65-118, También
wLg falsgacidn y 1la metodologfa de los programas de investigacién

cientifica"™ en La critica y el desarrollo_del conccimiento, Barcelona

1985, pig.203 ¥ siguientés (edicién ampliada de Criticism and the

Growth of knowledge, Cambridge 1970},

"3e puede sefialar —afirma Lakatos~ que ia heuristica positiva y negativa
suministra una definicifn primaria e implicita del "marco conceptual"
{(y por tanto del lenguaje). E1 reconocimiento de que ia histeria
de la ciencia es la historia de los programas de dinvestigacifn en
lugar de ser la historia de las teorfas, puede por elle entenderse
como una defensa parcial del punto de vista segin el cual 1a historia
de 1la ciencia es la historia de 1los marcos conceptuales o de los

lenguajes cientificos" (la obra citada, ed.cast.p8g.B86 nota 155}).

(2) Unas referencias bibliogréficas recientes en torno a la teorfa

critica {hasta 1982) en ¢.F.Geyer Teoria critica, Barcelona 108%,

pag.175-101, también en David Held Tntroduction to Critical Theory,

Londres 1980, pag.483-498, Sigue siendo una referencia ''cl&sica”
de la obra de J,Habermes {(hasta 1978} el estudio de T.Mc.Carthy The

Critical theory of J.Habermas, Cambridge 1978, Mis  recientemente

J.B.Thompson Habermas: critical debates, Londres 1982, con un apéndice

de Habermas "A replay to my critics".,

(3) bicha glosa debe verse tan s8lo a efectos heurfsticos de la investi-

gacibn y exents, por tanto, de cualquier pretensibn de exhaustividad.
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{4) J.Habermas " Para qué sepuir con la filosofta?" en Perfiles filosd~

fico-polfticos, Madrid 1975, p&g.30. (Utilizamos el t&rmino "cienticis-

mo' por su mayor facilidad fonética ante otras alternativas como
ngientifismo" o "cientificismo" y a pesar de ser este Oitimo el finico

admitido por la Academia).

(3) "Siempre que hablemos de filosofia en sentido enfﬁtico, con Platdn
y AristSteles, en la Escoléstica o en los grandes sistemas del idealismo
alemfn, siempre nos encontramos frente a2 una concepcifn objetiva
de la raz8n que se refiere 2 la totalidad de lo existente, la cual
incluye asimismc al individuo y sus finalidades, mas sin coincidir
con &1"

(M.Horkheimer vSohre el concepto de razén" en Sociclogica, Madrid
19871, pég;271). 0 también:

wp1 fnico criterio que recenoce la razbn subjetiva, formal, instrumen-
tal, es el que el lenguaje del positivismo llama valor operativo:
su papel en la dominacibn del hombre y la naturaleza. Los conceptos
no quieren ya expresar Como tales, cualidades de la cosa, sino que
girven fnicamente a la organizacién de un material de saber para
guienes puedan disponer hibilmente de &l: se consideran como meras
gbreviaturas de muchas cosas singulares, como ficciones destinadas
a sujetarlas mejor. Todo uso de los conceptos que vaya més allé de
su purc significado instrumenéal.éae bajo el veredicto de estar detenido
en la supersticién®

(Idem,pag.277).
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{6} J.Hebermas Erkenntnis und Interesse, Frankfurt 1968,11973. pag.02-

115. {En adelante las referencias corresponden a la segunda edicidn).

(Hey traduccién castellana Conocimiento e Interés, WMadrid 1982).

(7} J.Habermas wContra un racionalismo wenguado de mode positivista“

en T.VW.Adorno y otros la disputa del positivismo en ia sociolopgia

alemana, Barcelona 1973, péap.222.,
(8) Eu I. cit.pég.120.

(g) Td.pfg.182.

(10) Td.pag.l1l93.

{11} Id.pag.l2l.

(12} Charles §.Peirce How to Make our Tdeas Clear. (Citado por Habermas

E.u I. pég.121).

(13) E.u 1. pAg.125 nota 49.

(14) @.V.F.Hegel Fenomenologfa del Fspiritu, Mé&xice 1966, pag. 69

(trad. Wyenceslao Roces, a partir del texto de Johanmes Haffmeister,

ed, FElix Meiner).,

(15) J.Habermas wpprehistoria de 1la subjetividad ¥ autoafirmacidn

salvaje" en Perfiles filos&fico—politicos cit.capftule 7 "T.VW.Adorno",

pégo 156.
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(16) E.u I. cit.pég.199.
(18) Id.pdg.216.

(19) Charles S.peirce Lectures on Pragmatism {cit. en E,u I. pag.154).

{(20) Leszek Kolakowski La filosoffa positivista, Madrid 1879, pag.192

y siguientes.

(21) W.Quine Word and object Cambridge 1975, y scbre tode "Two Dogmas

of Empirism" en Filosophical Review, 60 {1851) pég.20-43, compilado

en From a Logical Point of View, Cambridge 1953, pég.20-46. (Trad.cast.

Desde un punto de vista 16gico, Barcelona 1962).

(22) Una discusibn, clara y concisa, de la relacifn analitico-sintético

en el campo de la matemdtica en K.Lambert-G,Brittan Introduccidn

a ia Tilosofia de la ciencia, Medrid 1075, esp.cap.2 "La naturaleza

de las mateméticas".

En las ciencias de la naturaleza han sido frecuentes las reflexiones
en torno a 1a analiticidad o no del segundo principic de 1a mecénica
clésica. Destacamos el trabajo de Ulises Moulines "Cuantificadores
existenciales y principleos-guia en las teorfas ffsicas" en Criticae,
Revista hispancamericana de filosofia, vol.X, n%29, México, Agosto

1978.

(23) Ver p.e. Lambert-Brittan Introduccifn. ..cit.pfg.62 y siguientes.,
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{24) J.Habermas “Conocimiento e interés" en Ciencia y técnica como

ideologia, Madrid 1984.
(25) E.u I. cit.pig.224-225.

(26} Este podria ser el tono oue Habsrmas intenta en 1a critiéa al
nuevo objetivismo en que incurrirfa Husserl ﬁl quedar amarracdo a
un sentido ontoldgico tradicional en su pretensién de deshacerse
del objetivismo positivista., Ver el artfculo "Conocimiento e interés"

(27) Mencionemos tan sélo, por su aparicién reciente, las referencias

bibliogréficas contenidas en A.Rivadulla Filosoffa actual de 1a ciencia,

Madrid 1084,pag.321-328; ¢ a un nivel mucho mas elemental en Miguel

Porta El positivismo l6gico, Barceiona 1983, paAg.133-135,

Alpo anteriores son las de Harold I.Brown (1977) La nueva filosofia

de la ciencia, Madrid 1983, phg.225~-232, o entre nosotros J.P.,skordagoi-

koetxea “"Cambio cientifico y dogma teoldgico” (1879), pag.31-35.

(28) A.J.Aver Languape, truth and logic (1936, 1946) (trad.catalena

Llenguatge, veritat i ldgica, Parcelona 1983).

(20) Una eintética exposicién de la versié de 1la posicidn heredada

y de su posterior reformulacién de lo que SON las teorfas cientificas,
en D.Ribes "Panorimica actual de la filosofia de la ciencia; estructura
interna de teorias ¥ cambio cientifico" en Teorema 1976, Vol.VI,

3/4, pag.359-425. Versién realizada a partir de F.Suppe The Structure

of Scientific theories, 1974,

Una versidn critica en H.Skolimowski "Racionalidad evolutiva" en
C.Teoreme ,Valencia 1979.Una bibliografia clésica en A.J.Ayer

El positivismo ldgico ,Madrid 1978,pag 387-398.




384

(30) En su obra de 1935 Popper ya insiste en la falsabilidad de una
teorfa como criterio de demarcacibn de teorias f no como criterio

de significaci6n Logik der Forschung (trad.cast. lLa 16pica de la

jnvestigacibn cientifica, Madrid 1962).

{31) Véase por ejemplo Alan F.Chalmers ;Qué es esa cosa llamada ciencia?

Madrid 1982, pag.27 y siguientes,

(32) K.R.Popper Conjectures and Refutations, Londres 1963, pag.367.

{33} V.p.e. K.RQPopper rLa 16gica de 1las ciencias sociales" en Adorno

y otros la disputa del positi?ismo en la sociologfa alemana, Barceleona

1972, pag.101-119.

(34) V.p.e. A.Rivadulla Filosoffa actual de 1la ciencia, Madrid 1284,

cap.IV, pdg.141-184.

(35)K.R.Popper objective Knowledge: An Evolutionary Approach, Oxford

london 1972 {trad.cast. Conocimiento objetivo, Madrid 1974).

(36) Alan F.Chalmers, cit.plg.173 y siguientes.

(37) Las dificultades del cbjetivismo nrisico” inducen a la conveniencia
de unas reflexiones del uso gue poseen nociocnes como "objeto!, "materia"
vreal”, 'realidad", etc. en diversos contextos linglilsticos de la

ciencia fisica actual.

(38) Paradoja EPR (Einstein, Podolski, Rosen, 1935)

1) Interpretacidn estadistica de la mecénica ecudntica. La funcidn
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de onda no se Ve como una caracterfistica del sistema sino de la informa=
cibn que tenemos del sistema. Dos funciones de onda iguales no implican
necesariamente dos sictemas iguales.

2} EPR: Experimentoc en el que las condiciones de' objetividad, localidad -
v completud. resuitan incompatibles. Einstein defiende que hay que
abandonar la completud; Bohr, en cambio, Se muestra partidario de
abandonar 1la concepcidn realista, =@al no tener sentido, en fisice
cuéntica, hablar de la separablilidad de particulas.

Bell {1985). Formulacién de unas desigualdades en que la objetividad
es incompatible con 12 local_idad. independientemente de que la fisica
cufntica sea incompleta © no. Desde unas iniciales condiciones de
localidad, que podrén admitirse o no (son infl:uitivas), llegaremos
ineludiblemente a unas desigualdades oque contrastan con 1la visidn
habitual de la fisica cuéntica. La situacién experimental, sin embargo,
resuelve en peneral a favor de la ffisica cudntica y en conira de
las desigualdades de Rell (Freedman y Clauser 1972).

Aspect (1981,1982) Experiencias en condiciones no ‘estédticas (una

en 1981 y dos en 1882) concluyen a favor de la Tisica cufintica. Un

intento de saivar el realismo gerfan los 1llamados efectos colectivos,

gue epn algunas ocasiones no violarfan las desigualdades de Bell cuando
ge tiene en cuenta un vfondo" de particulas (fotones) procedentes
de Atomos distintos; con lo que no habrfa todavia una base experimental
suficliente en contra de las desigualdades. (Existen experiencias propues-
tas por Lo Shimomi y por F.Selleri para resoluciones posteriores}.

De *todas maneras pafece razonable admitir que no hay alternativas

interpretativas estructuradas a la posicién no realista de la mecénica
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cudntica iniciada por la escuela de Copenhague.

(39) Como una consideracién wobvia" ya establecida del pensar dialéctico,
—no sdlo de la teorfa critica- Horkheimer escribia en 13959

ntoda investigacidén, por mucho gue se las pueda dar de puramente
empirica, lleva incluidos momentos subjetivos que deciden acerca
del material y que estén en una’ relacién miiltiple, debida o indebida,
con aquella voluntad, y el misme hacer conscientes estos momentos
se encuentfa en el dominio de 1a sociologia. En esia disciplina,
no menos que en las demfs, el interés que ssbe de sf misne no tiene
por qué constituir un obstfculo para la objetividad, sinc que nés
bien ésta se ve?é conducida por tal interés"

(14.Horkheimer Sociologica, cit,plg.2l).

Recientemente, también Geyer ha insistido en que:

"La incapacidad de concebir a lo existente como el resultade de un
proceso en el que los individuos tienen una participacidén decisiva
se convierte en punto de partida del enajenamiento del cientifico,
que lo impulsa a aceptar 10 dado tal como se le muestra. Justamente
aqui se nota la afinidad de la argumentacidn positivista con la funcidn
de consuelo de la metaffsica tradicional".

(C.F.Geyer Teoria Critica, Barcelona 1985, pég.SQ);

(40} T.S.Xuhn The Structure of Scientific Revolutions, Chicago 1962,

28 ad,corregida 1970 {trad;cast. La estructura de las revoluciones cien

tificas, México 1871, trad. de la 12 edicidn, con 1la postdata de

1969).
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(41) R.Bubner La filosoffa alemana contemporinea, Hadrid 1284, p&g.171.

(42) Una referencia reciente la congtituye, entre nosolros, el cap{tulo
wEstructura 18gica de teorias y progreso cient{fico.Andlisis de 1la
concepcidn 'no linglifstica ds Sneed" en Andres Rivadulla Filosofia

ac:‘t‘l.lal XER Citppgg.241-277.

(43) V.p.e, la nIntroduccidn’ de W.Stegmiiller en Estructura y dinénica

de teorfas, Barcelona 1983, pég.17-46.

(44} V.p.e, W.Ralzer-J.Sneed ngeneraiized net Structures in Empirical

Science, Studia logica 1877/78.

J.Sneed "Philosophical Problems in the empirical Science of Science,

Erkenntnis, 1976.

{45) T.W.Adorno La disputa...

(46) J.Habermas "Teorfa analftica de la ciencia y dial&ctica" en

La disputa...pég.147-180, “Contra un racionalismo menguado de modo

positivista" £d.cit.pig.221-250.

(47) J.Habermas “Contra un..."” cit.pdg.245.

(48} T.W.Adorno "Introduccién" en lLa disputa... pag.19. "Pero dialéctica

ne es otra; cosa que insistir en la mediacidn de 1lo aparentemente
inmediato y en la correlacién, gue se despliega en todos los grados,
ge mediacidn e inmedisteidad, Dial&ctica no es otro tercer punto
de vista, sino el intento, por medio de erftica inmanente, de llevar

los puntos de vista filosdficos mas a1la de sf mismos y de la arbitra-
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riedad del pensamiento de puntos de vista".

of
(T.w.Adorno "Justificaciéh de 1la filosoffa en Filosoffé v supersticién,

Madrid 1972, pag.18)

{46} R.Valls La dialdctica. Un debate hist8rico, Barcelona  198l.

npor lo que hace a la dialéctica del concepto o Ldgica, Hegel Ila
hace +tambidn eguivaler a un tratado del método. Jamds concibe Hegel
21 método como un instrumento para apoderarse del objeto a conocer,
gino como una forma de exposicién ecientifica, enténdida como _el modo
" gue tiene la cosa misma de exponerse. Decimos esto para que Se€ vea

cufin confusiva resulta la locueién corriente de método dialécticeo

(pég.101)

(50} H.Albert Traktak iiber Kritische Vernunft, Tiibingen 1975, pAg.30.

(51) T.W.Adorno "Introduccidn® cit.pfg.50-51. S.Buck-lorss, por su
perte establece:

ny asi como definfa (Adorno) los conceptos por sus polos opuestos
{vhistoria' por "naturaleza, nindividuo™ por "soéiedad“), asi construia
ahora teories a aprtir de principios opuestos ¥ contradictorios.
(+..)"La suya era una antropplogfa negativa, y su objetivo, en cuanto
conocimiento, era mantener viva la critica™

(een) "Su identificéoﬁéﬁméél punto de convergencia de los opuestos
otorgaba coherencia 18gica a sus modelos, en todos los casos se trataba
de la estructura de la dominacién®.

(Susan Buck-Morss  Origen de la dialfctica negativa, México 198L,

pag.358 y360).
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(s2) V.p.e. K.R.Popper La niseria del historicismo, Madrid 1973,

pég.90 y siguientes.

{(53) "En la ruta de la sociedad europea destacan, uno contra otro,
dos conceptos de razén. Uno de ellos ha sido propio de los grandes
sistemas filosBficos desde Platén, en &} se concibe a sI misma la
filosoffa como imagen de la esencia razonable del mundo, algo esi
come lenguaje o eco de 1a existencia eterna de las cosas.s.on el
perfeccionamiento de una 16gica propia, con la independizacidn del
sujeto y su distanciamiento del mundo comc mMero material, surge,
en contradiccidn con aquella razdn conprehensiva, igualmente sproplada
al objeto que al sujeto, la ratio formal, desvinculada, clerta de
i misma: 8&sta -se resiste a la mezcla con el ser y lo remite, come
mera naturaleza, & una region propia, a la gue ¢lla misma no estaria
sometida".

(4. Horkheimer “"Sobre el concepto de razbn" en Sociologica, cit.pag.269).
0 también:

niLos dos conceptos de razén no representan dos formas independientes
y separadas de ia mente, aungue =u oposicifn exprese una antinomia.
1a tarea de la filosofia no consiste en enfrentarlos tercamente entre
sf, sino en fomentar una crftica reciproca y, de este modo, sSi es
posible, preparar en la ‘esfera intelectual la reconciliacidén de 1las

dogs en la realidad".

(tt.Horkheimer Eclipse of Reason, pég.174, cit.por M.Jay La imaginacitin

dialbctica, Madrid 1975, pag.419).
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(54) J.Habermas "Teoria analitica..." cit.pfg.148-160.

(55) "Cuanto més se esforzaba la sociologfa por conformarse al modelo
de las ciencias llenas de gxito, tanto més se decoloraba el concepto
de sociedad, que en un tiempo habfa sido el més concreto, o io concreto
sin mist: aparecid entonces como algo superfluo e ilegitimo”.

(}.Horkheimer "Saciologia y filosoffa" en Sociologica cit.pég.14).

(66) K.R.Popper La Sociedad abierta y sus enemigos,  Buenos Aires

1967. "...admiro la esperanza de Marx de un decrecimiento de la influen-
cia estatal, Indudablemente, el més grave peligro del intervencionismo
—especialmenﬁe de cualguisr intervencién directa- es el de conducir
al aumento del poder estatal y la burocracia. La mayoria de los inter-
vencionistas hacen caso omiso de ello o cierran los ojJos ante la
evidencia, lo cual agrava mis el peligro. {(...) es importante frenarlo
a tiempo pues constituye una serim amenaza para la democracia. MNo
s8loc debemos planificar para la segufidad, sino tam.bi'én para la liber—
tad; =i no por oira razdn, porque la libertad es  lo fnico que puede

asegurar la seguridad”. {Vol.II,pag.265).

(87) K.R.Popper La légica de la... ecit.pag.l04-1086.

(58) J.Habermas "Teoria analftica de ..." cit.pdg.160 y sipuientes.
Tambi&n en "Contra un racionalismo,..'" cit.pag.227 y siguientes.

(50) H,Albert "El mito de la razdn total" en La disputa... cit.p&g.219.

(60} "‘e ha sorprendido el derroche de péginas de la parte contraria.
(...) una dirldctica que se Cree Capaz de renunciar a la 1dgica viene,

en mi opinidn, a alimentar uno de los rasgos més pellgroses del pensa-
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miento alemén, haciéndolo, cabe suponer, contra las intenciones de
las que perte: la tendencia al irracionalismo" cit.p8g.313 y 317.
Seguranente Habermas podrfa replicar que tal vez s¥, perc que ese

no es en absoluto el ceso.

(61) "La sociedad como sujete y la sociedad como objeto.son lo mismo
y no son lo mismo. Loe actos objetivizadores de la ciencia eliminan
de 1la sociedéd aquello por 1le gue Esta no es meramente objeto, ¥
esta sombra cae sobre toda objetividad cientificista. Liegar & adquirir
conciencia de ello es lo que mis diffcil puede resultarle a una doctrina

cuya norma suprema es la susencia de contradicciones".

(T.¥.Adorno "Introduccidn® cit.pédg.15).

1Los textos que fueran capaces de justificar todos sus pasos segiin
los preceptos de la 1légica formal ¥ de la metodologia analitica,
o serian triviales o dejarfan de ser textos para convertirse en instru-
mentos de la préctica cientifica. {...} El pensamientc que penetra
en una COS&..., No puede demostrar in forma su propia génesis logica.

{J.Habermas "Theodor W.Adorno, Un intelectual filosofante" en Perfiles..

cit.plg.146).

(62) M.Horkheimer "Sociologia y..." en Sociologica, cit.pdg.17.

(63) R.Bubner lLa filosofia... clt.pag.143 y siguientes.

{64) Para un estudio de 1la disléetica en la obra de Adorno {vista

en relacion con la obra de W.Benjamin) S.RBuck-Morss Qrigen de la
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dialéctica negativa, México 1981. En esta misma direccién Horkheimer

sefiala:
rfuandeo una doctrina hipostasfa un principio aislade que excluye

la negaciéh, paradéjicamente se predispone al conformismo".

(H.Horkheimer Eclipse of Reason, cit.por S.Buck-Horss pag.360).

(65) K.D.Apel *":Ciencia como emancipacidn?" en la transformacion

de 1z filosoffa Vol.II, pdg.121-145, esp.pag.140 y siguientes.

{66) X.R.Popper "La l6gica de las..." cit.pég.103
(67) Id.p&g.109-110.

(68) R.Bubner La filosoffa... clt.pég.140 y siguientes {en 1la nota

58, Bubner hace notar la conciencia del Popper tardic de la necesidad
de mostrar algin standard —verosimilitud, tercer mundo-, que resulta

ge diffcil aceptacidn.
(69) J.Habermas "Contra un racionalismo..." cit.pdg.234 y siguientes.,

(70} T.¥.Adornoc "Eobre la légica de 1as ciencias sociales" en La

disputa... cit.pag.134.

(71} J.Habermas "prehistoria de la subjetividad..." cit.pag.152.

{72) T.\,Adorno Dialfetica negativa, Madrid 1875, pag.182.

Pl

(73)Los aspectos més relacionados con la critica de Habermas al materia-

iismo histérico marxiano ¥y que poseen relacidn con la revisidn de
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Bernstein serfin considerados én el capftulo tercero. Nos centraremos
ahora en la problemtica legitimatoria de las sociedades neccapitalistas

occidentales.,

(74) J.Habermas i\ modelo del compromiso del Estado social" (conferen-
cia pronunciada en la Facultad de Ciencias Polfticas, MNadrid, noviembre

1682. Recogido en Teorema 1983 vol.XJI1/1-2, pép.9-19.

(75) J.8018 Tura "EL Estado como sistema de aparatos e instituciones”

en Bl marxismo y €1 Estado, Rarcelona 1977, pég.24-26.

{76) J.Habermas Problemas de lepitimacién en el capitalismo tardio,

Ruenos Aires 1975, phg.68-80.

Tamhién en Zur Rekonstruktion des flistorischen Materialismus, Suhrkamp

1976 19R2, phg.314-317. (Las referencias corresponden a esta tercera
edicibn . Xap.l0 '"Was heisst heute Krise?.Legitimationsproblene im

SpAtkapitalismus").

(Hay *traduccifén casteliana la reconstruccidén del materialismo histérico,

tadrid 1981).

i . e olitische Herrscha un assenstrukturen" en Politikwig-
(77) C.0ffe "P iitisch haft 4 Kl trukt " litikwi

senschaft, Frankfurt 1859, {cit. por Habermas en Problemas de...,

cit.pg.55 ¥ siguientes).

(78) Una aproximacidn a la teoria de sistemas en el clisico estudio

de L.von pertalanff{y Teorfa peneral de sistemas, Madrid 1976; también

en la recopilacién a cargo de G.J.Klir Tendencias en la teorfa penerci

de sistemas, Madrid 31984.E.Laszlo "Defensa de la filosoffa de sistemas™
—e—— . »

en C.Teorema,Valencia 1981 pag 5-38.
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(79) J.Habermas Problemas de .... cit.pfg.16.

Ya en la primera pégina del prélogo, Habermas avisa que “la aplicacibén
de la teoria de la crisis de HMarx a la realidad modificadada del

ncapitalismo tardfo" tropieza con dificultades” {pép.13).
(80) Td. cit.pfg.45.

{(81) "La cateporfa de contradiceién ha ido perdiende su significado
y hoy se la emplea a menudo pera designar "antagonismo', "oposieidn't,
neonflicto". Pero segln Hegel y Marx, los conflictos no son mAs que

la forma de manifestacién, el aspecto empirico de una contradiccidn

16gica gque estf en su base".

(£d. cit.pég.44, el subrayade es mio),

(82) Véase cuadro resumen, en fd. p&p.41. Un anélisis del "principio

de organizacidn", en F.Urefia La teorfa critica de ia Sociedad de

Habermas, Madrid 1978, pég.62 y siguientes.

(84) Id. pag.43.
La referencia clfsica del anflisis marxiano de la nercancia como

fetiche en El Capital I, cap.i.OME 40, pdg.43-94, esp.pég.8l y siguien-

tes.

{85) P,.Birnbaum ha cuestionado recientemente el posible proceso de

debilitacisén de las instituciones segiin se' trate de Estados fuertemente
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implantados © no. Véase P.Birnbaum "La fin de 1-&tat?" en Revue fran-

caise de science politique, vo0l.35 N.6 Decembre 1985. p&p,081-998,

(86) J.Habermas Problemas deeeay cit.pdp.16-17.

(87} véase cuadro pag.20 en Problemas de ...

{eg) Concepcicnes sintetizadas en 1os cuadros de las phg.63-68, Para

entender mejor el concepto de sistema, véase nota 6, pbg.16, en Proble—

mag de...

{89 R.Gabés J.Hahermas: Dominio técnico ¥ comunidad lingiifstica,

garcelona 1980, phg.83.

(90) J.Habermas Problemas de..., cit.pég.34.

(01) Id. cit.pfg.l3, 34 y 48,

(g2) J.labermas Zur Rekonstruktion. .., cit.pég.271.

La consideracién de las revoluciones politibas como una crisis de
lepitimacién acompafiada de una ngransformacién de  1as instituciones
bésicas del Estado ¥ 1a sociedad" resulta proclive a la tautologia

{cit.p&g.272).
(63) Véase por ejemplo f.u I., cit.psg.B83.-
(04) V.p.e. "Un modelo de...", cit.pdg.13.

(95) Puede ser interesante la contraposicidn de esta visifn negativa

e inherente a 1las dechracias ocecidentales que muestra Habermas,
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con 1las concepciones del pensamiento politico italiano, surpidas en
el contexto antifascista de la segunda poestguerra (Bobbic, Cerreni,
Manzella, ete.). v&agse por ejemplo F.Bobbilo gl futuro de la democracia”

en Revista de las Cortes generales n? 2 serundo cuatrimestre de 1984,

phg.9-26; o del mismo aukor La crisis de la democracia, Parceleona

1985, cap.l.

(96) Esta'tesis se contrapene a la de otros autores, para ouienes
es todavia posible una reactualizacién de las pretensiones &ticas
de "revisionistas" liberales c¢omo Stuart Mill. Ver por ejemple C.B.

Hacpherson La democracia liberal ¥y su &pocs, Madrid 1981.

(97) Problemas de..., cit.pég.58-63.

Log problemas derivados de una explotacifn de recursos finitos en
el neocapltalismo no es algo que Habermas vea ¢ome especifico de
diché formacidén social, sino oue resulta asociado a cualguier organiza-
cidén compleja (es decir, que tiene mis que ver con el neo, que con

el capitalismo)., En el 1ilamado eqguilibrio antropolbgico se pretende,

un tanto pomposamente, que los comportamientos rgsultan inevitablemnente
orientados por unas normas que'necesitan justificarse y unas interpreta-
ciones a les cuales se demanda identidad. Fn esto reaparecen alpunos
destellos de lo oue podriamos denominar el Habermas ilustrado. Sobre
el "estade de naturaleza" que'fodavia regula las reléciones internacio-
nales puede verse la entrevista resefiada en el nep{logo" de la obra

de R.Cabbs J.Habermas: Dominio..., cit.pég.279.
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(98) J.Habermas Zur Rekonstruktion..., cit.pég.283.

{99) 1d. cit.pég.277 y siguientes.
(100} Id. cit.pép.279.

{101) Habermas se refiere al andlisis de Hannah Pitkin sobre este

diflogo a partir de la nocién de los juepos del lenguaje de Wittgenstein

{(Wittgenstein and Justice, 1972). Consideracién de los conceptos

&ticos con pretensién de universalidad normativa ="justicia, "hondad!,
atc.— en relacién con las formas de vida del contexto de partida.

{J.Habermas cit.p&g.296 ¥ sipuientes}.

(102) J.Hebermas Zur Rekonstruktion... cit.pdg.298.

(103) Una reciente aportacidn sobre las distorsiones de los mecanismos
democraticos en las decisiones pGblicas (con un enfoque primordialmente
econdmico), en F.Osculati y C.Perugini Wpemocrazie in deficit" en

11 Politico, amo L, N.3, 1985, phg.383-417.

(104) J.Habermas "Scbre la pérdida de confianza en si misma de 1la

cultura occidentalm en Revista de 1as Cortes penerales, n? 3 tercer

cuatrimestre 1984, pbg.7-28.

(105) Id, cit.pfg.l6 y siguientes.

(106) J.Habermas '"Uberlegungen  zum evolutiondrem Stellenwert des

modernen Rechts" en Zur Rekonstruktion.... cit.pég.260.

Un amplio andlisis del Estado de Derecho alemin actual en T.Ellwein

Das Regierungssystem der Bundesrepublik Deutschland .Cpladen 1973
_.__..__.—-gnnn—-—l——k }
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(107) L.Wittgenstein Uber Gewissheit, Oxford 1069, P.243 (Hay trad.cata-

ijana De la certesa, Barcelona 1983; trad.castellana Buenos Aires

1972).
{108) "Uberlegungen..." Ld.cit.pdg.260-261.

(109) ™.Jay comenta oque Adorno, en entrevista de marzo de 1969, va
hahlaba de los riesgos de ese '"taller gigantesco" en caso de que
arx "se saliera con la suya".

M, Jay lLa imaginacibn..., cit.pég.418.

(110) Fsquema reproductive de las definiciones efectuadas en fiencia

v técnica como ideologfa, Madrid 1984, pg.6f y siguientes. (Cuadro
resumen en pag.70).

(111} Id. péan.71.

1o nocidn de marco institucional tal vez sea una de las menos precisas

de la obra de labermas. Decir que "se& compone de normas oue dirigen
q g

las interacciones lingiifsticamente mediadas” (Ciencia y técnica,,.,

cit.pdg.7L), o es una tautologia de apariencia oscura, o hien se
trata de un concento que privilegia los aspectos "interactivos" pero
que se encuentra entonces lejos de resultar justificada. lUnas veces

parece ger m&s marco que institucional, ¥ otras lo contrario.

(112) D.Weld Introduction to..., cit.pAg.252.

-

(11R) J.,Haberras Ciencia ¥ ..., cit.pée.104 y sipuientes.
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(114) En un texto inéddito '"Razén y autoconservacién", Horkheimer
va establecfa en 1942 que: 1A partir de Descartes la filosofia burguesa
ha consistido en un (inico intento de poner el conocimiento al servicio
de los medios de produccién dominantes, intenteo roto s6lo por Hegel
y su especie”.

1. Horkheimer "Vernunft und Selbsterhaltung" en "VU.Benjamin zum Gedacht-

nis" citado por K.Jay la imaginacibn..., cit.pég.416.

(115) J.Habermas Theorie des Kommunikativen liandelng, Frankfurt 1981,

ezp. Band 2, cap.Vl.

(116) "La.Teoria crftica era ahors incapaz de sugerir una praxis
erftica. La tensidn inherente en el concepto de libertad positiva
habfa llegado & ser demasiado poderpse come para que la ignoraran.
La unificacién de la libertad como razdn y como accidn que se autorrea-
iiza se habfa roto. (...) La teorfa, parecian  decir Horkheirer ¥y
los otroé, era 1a tnica forma de praxis todavia accesible a los horbres
honestes".,

(1, Jay La imaginacidn..., cit.pég.450}.

HPedo el contenido de su inecesante insistencia (Adornc) en la negpativi-
dad consiétian en resistirse a repetir en el pensamiento las estructuras
de doninacién ¥ reificacién;que existfan en 1la sociedad, de moco
que en lugar de reproducir la realidad, 1la conciencia pudiese ser

crftica (...) B8egin Adorne, la 'no participacién” (nicht mitmachen)

era absoluatamente necesaria para mantener viva la capacidad de experi-

mentar lo no idéntico (...) Por lo ftanto, en nombre de la revolucién,
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el pensamiente no puede nunca - reconocer una gituacifn reveclucionaria;
enn nombre de 1la utopia, jamfs puede trabajar para la realizacidn
de 1a utopfa”.

(S.Puck-Horss Origen de la..., cit.phg.364-365).

(117) Sobre la relacién publicidad-burocracia sipue estando de actuali-
dad 1a clésica referencia marxiana:

ngl espiritu peneral de la burocracia es el secreto, el misterio
gﬁardado en su seno por la jerarguis, y hacia Tuera, por su carfcter
de corporacién cerrada. Fl1 espiritu del Fstado, si es conocido por
todos, como también la opiniﬁn. piblica, aparecen ante la burccracia
como una traicién a su misterio. La antoridad es, en consecuencia,
el principio de su sahidurfa y la idolatrfa de la autoridad constituve
su sentimiento"

(K.Marx Crftica de la filosoffa del Fstado de Hegel. Comentario el

apartado 287, PBarcelona 1974, pég.61l. Subrayados en el originall.
Pn el capitalismo actual la relacibn plblico-privado tarbién se ha

recompueste (V. J.Hahermas strukturwandel der Offentlichkeit, Terlin

?971}. Las concepciones en torno a la universalidad, 1la autononia,
1z fanilia, el mercado, deben revisarse, puesto cue se da una creclente
tendencia a la pérdida de independencia de la privaticidad. Sin embargo,
no parece resolverse en nghermas la relacién hombre-ciudadeno, una
vez descritos los nuevos fenémenos del capitalismo ¥ la pérdida de
le privade. Tiende hacia una nueva gociabilidad pero no desea renun-
ciar a lo gque es estrictamente privado, aunque sea "insociable'.
La ilustracidn, sobre todo Rousseau y Marx, deja aqui sus huellas

en Habernas.
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(118) J.Habermas Zur Rekonstruktion. .., cit.pép.183.

sin embargo, eos "juicios decididos® no se dan en "antropolopiss
pesimistas", sino en actitudes més opiimistas en los aspectos pollticos

que las del propic Rabermas. véase p.e. N.Fobbio Il TFuturo della

democrazia, Turin 1984,
(11¢) J.Habermas “Mas heisst...", cit.plg.327=-328.

(120) Dejamos las consideraciones de discusidn filos&fica estricta
para el siguiente capftulo. Sin enbargo, hatrd que leer entre lineas
que =2quéllas se dan tanto en la heurfistica de los intereses como

en la de la pragnmética.

{121} Respuesta recogida en el vachwort de TL.u I., cit.pdg 367 ¥

siguientes.,
(122} F.u I., cit.pép.242.

(123) J.Habermas Y“Conocimiento ¢ interés" en Ciencia v técnica...,

cit.pdg.159-181. Especialmente las tres primeras tesis en pig.1l74,

195 ¥ 176.

{124) J.Habermas E.u T., cit.pég. 236-237.
Una tectura estrictamente:- materialista encuentra aguf Jdificuitades

interpretativas.

{125) V.p.e. J.Habermas nreoria analftica...", cit.pég 173 y sisulentes.

(126) R.Bubner la filosoffa,.., cit.plg.1E8.
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(127} J.Habermas nworwort" en L.u I., cit.pdg.10.

{(128) V.p.e. €l significativo artfculo nrermidor psfguico y renaciniento
de una subjetividad rebelde” (1920) recogido en Perfiles,.., cit.

cap.l3, esp . pEF.283-297.

(129) H.Marcuse Psychoanalyse und Politik, Frankfurt 1868, pag.50

(citado en Perfiles..., cit.phg.2685).

{120} V.p.e. el cuadro resumen de R.Cah&s en J.llabermas..., cit.pég

195, Resulta conveniiente complementario con la nota nOrerc €2 sobre

el uso del términe yo en Vabermas.
(131) J.Habermas E.u 1., cit.phg. 274, 279 y 2P8,
(132} 1d. p6g.290.

{133) 1d. p&g.20t.

Habermas, hemos dicho, se remite al psicoanélisis de Freud. Sin enhergo,
la relacidn entre iz emancipacidn autorrefiexiva y 1la interaccidn
lingiifstica da ple para que podamos dirigir la atencidén Thacla 1la
perspectiva lacaniane. Tepas comne la configuracién linglifstica del
inconsciente o la categoria del otro" cono confipuradora del propio
sujeto parecen maAs cercanas a Jlos planteamientos habermasianes gque

a los escritos de Freud. Unha 1linea auxiliar de investigacidn en 1a

heuristica positiva de Hahermas bien podria ser su confrontacidn
con Lacan. V.p.e. La pensée n? 245. Itarx,Wallon, Lacan. L7individu

et le miroir des autres” (1985} «

(124} V.p.e. S.Freud Die Zultunft einer Illusion, {1927) vy Das Unbehagen
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in der ¥Xultur (1930).(Tr.cat.Fscrits de critica de le cultura.ﬂarna.l@ﬂﬂ)

{(135) J.Habermas E.u 1., cit.pég 340.

(136) Id. péag.34l.

il

{137) Id. pég.367 ¥ siguientes. {"Nachwort", 1873).

{138) J.labermas "Un intelectusl filesofante” en Perfiles..., cit.pég.

148.

(139) J.Habermas E.u I., cit.pég. 372=373 ("Hachwort", los subrayados

son mios).

(140) Utilizamos en 1a trascripcién el texto de la edicidn catalana
de ambas chras por dos motivos: pertenecer al misme traductor (Josep
12 Terricabras) y gozar de un peneralizado reconocimiento de calidad,

Tractatus logico-philosophicus, Barcelona 1981, Investigacion s filogd—

figues, FRarcelona 1983. {Log niimeros corresponderén a los de 10S
epiprafes, salvo indicacidén de 1o contrerio. Los ssteriscos sencilles

indican oue el epfgrafe no figura completo en el cuadro adgjunto.

105 asteriscos dobles remiten a ios eplfprafes de Uher Cewissheit

v no a las Investipaciones, Para esta tercera obra tomanos el texto

de la traduceidn catalana de J.L.Prades vy YV.lage De la certesa, Parcelo-

na 1383,)

(141) I.Peguera La miseria de la razén, l'adrid 1220, pég.l2.

(142} Una visién postwittﬁensteiniana de 1las ciencias sociales, a
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partir de la nocién de "juegos del lenguaje" en P.¥inch Ciencia social

y filosofia, Buenos Adres 1971.

(143) K.0.Apel gl concepto hermenéutico-trascandental del lenpuaje"

en La transformacién de 1a filosofia, Hadrid 1985, papr.315-340.

(144} "...trataré de demostrar que la validez que sostenenos en relacidn
con acciones de hable relativas a las normas fo repuladoras) son
los fenfmenos que debe consesulr aclarar une Ttica filoséfica., De
agul =e sigue que las posiciones filosbficas més conocicdas, esto
.es, las teorfas de definicidn de tipo metatisico y las é&ticas axiolégi~
eas de carfcter intuicionista por unz parte ¥ las teorfss no cognitivas
de la otra, como el emotivismo y el decisionisro, ignoran los fendnenos
necesitados de explicacién_ en 1a medida en Jque iruala propuestas
normativas al modelo ralso de postulados ¥ valoraciones descriptives
o a vivencias e imperativos {...) Los fendnenos morales son susceptibles
de una investipacibn pragmitico~-formal de 12 accidn comunicativa®.
{J.Hebernas "Ttica del discurso. llotas sohré un prograna de fundanenta-

cibén" en Conciencia moral y accidn comunicativa, Rarcelona lo8R,

pag.60).

(145) J.Fabermas Theorie des..., cit. Fand I, pag.&.

(146) Id. cit.I, phg.161 nota 180,

»

(147) ¥.0.Apel "C1 concepto hermendutico...”, cit.psg.331-332, (Conpérese
1a notoria diferencia del pasaje en la versién de R.Bubner en Lo

rilosoffias .., cit.php.97-98).
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{148) J.Habermas "Etica del AiscUrsc...", cit.pég.ﬁl.-

(149) J.Rawls A Theory of Justice, Oxford 1973, esp.cap.2 pag.60-

£S,

(150) F.Vallespin Offia Nuevas teorfas del contrate social: J.Rawls,

R.Vozick y J.Buchanan, lfadrid 1885, pag.133.

Para una confluencia entre las versiones neodontrabtuales de Rawls
y Habermas, asf como con respecto a la discusién en torne a la crisis
de legitimigdad, vBase: "Teorfa polftica y crisis social: la reivindica-
cidn de la razén préctica" en la misma obra, pég.11e32, zap. 2030,

F1 tema de la legitimacidn tratado también en %;ﬁliemt Filosofia

del Estado ¥y criterios de legitimidad, Barcelena 1983, esp. pée. 07

y siguientes.
(151) J.Habermas "Conocimiento €...", cit.pag.178.

{152) De la critica de Habermas 2 los dos argurentos en los gue tacite-
mente se spoya la posicién mno ‘gognitiva -la constatacién empirica
de que no se resuelven discrepancias en cuestiones morales ¥y el fracaso
de los intentos explicativos sobre la verdad de lo nornativo- parece
mis asumible la segunda que lalprimera cuarvlo Esta se plantea desde
1a ssuncién del principic de .universaliéad como base del acuerdo
en los discusiones sobre moral.

V.p.e. J.Habermas "Eticae del discurso...", eit.pdg.75 y sigulentes.

(153) VW.Renjanin “Sobre el Ienguaje en general y sobre el lenruaje
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de los hombres" en Sobre el programa de la filosoffa futura y oiros

ensayos, Ceracas 1970, phg.140, 152 ¥y 153.

(154) J.Habermas Theorie des..., B.I, pAg.293.

(155} Id. phg.287.

{156) R.Fubner la filosoffa..., ¢it.p8g.100-113.

{157) I.Kant KRV, £ B20-B 884,

(158) "la formacién imparcial del juicio se expresa en un principio

gque obliga a cada cual en el cfrculo de los afectados a aconodarse

a la perspectiva de todos los demfis a la hora de sospesar los intereses”
{nunca mejor empleada la nocién de “circulo")

(J.Habermas "Etica del discurso...", ¢cit.pag.25).
(152) I&. phg.121 v siguientes.

(160} Id., pag.131.

{161) V.Camps La imaginacidn &tica, Marcelona 1983, pég.45.
na critica al trascendentalisme en los ecapftulos I, II, III

v VIiI.

(162) T.¥.Adorno "La critica de ‘la cultura v la sociedad" en Critica

cultural v sociedad, PRarcelona 1973, p&p.211-212.

(163) T.W.Adorno Dialéctica nepativa, l'adrid 1875, pég.42.
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{164) La actitud frankfurtiana de evitar una identidad entre sujeto
v objeto puede verse en paralelo a la no ideﬁtificaciﬁn entre el
saber tedrico y préctico. Refiriéndose a la relacidén intelectusl
entre Adornc, Horkheimer leenjamin, &.Puck comenta: "Mientras que la
primera =-la no identidad entre razén y realidad- era la esencia de
1a teorfa critica de Horkheimer, la sepunda ~la no identidad entre
ohjeto y concepto— era 1z herencia de Renjamin.

(S.Buck Bl origen..., cit.pha.364).

(166} V.Campe La imaginacifn..., cit.pég.2l y siguientes.
p g

Comentando el anilisis de Adorno y horkheimer en torno a la Dialéctica

de la Ilustracidn, ¥.Jay escribe:

"fn la rafz del programa de dpminacién de 1a Ilustracidn, denunciaban
Horkheimer y Adorno, habia una versién secularizada de la creencia
de gue Dios controlsba el mundo. Como resuitado, el sujeto humano
gonfrontaba al objeto natural como un otro inferior, externo. LI
animigmo primitive al ﬁenos, pese a toda su falta de conciencisa en
8{, habia expresado un conocimiento de la interpretacién de las dos
esferas, Esto se habla perdido totalmente en el pensamiento de 1a
TIlustracién, donde el mundo.estaha visto como compuestc de dtomos
intercambishles, inertes: YEl animismo - hahfa espiritualizado los
objetos; el industrialismo, ohjétivado los espiritus” ".

Y respecto a la teorfia del lenpuaje de W.Benjamin:

"Para Benjamin, "en el principio fue el Verbo" significaeba oaue el

acto de 1a creacién de Dios consistfa parcialmente en la concesibn
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de nombres. Estos nombres expresaban por supuesto, perfectanente
a sus objetos. Sin embargo, el hombre, creado como fue a imagen de
Dios, tenfa el don gsingular de nombrar, Pero sus ..nombres y 1los de
Dios ne eran los mismos. Como resultado, se desarrolld allfi una separa-
cién entre el hombre ¥y iz cosa, ¥ o€ perdid 1la adecuacidn absoluta
del discurso divino, Fara Renjamin, la 1égica formal era la barrera
que separabé sl lenguaje del Parafso de su contrapartida humana.
Fi1 hombre tendfa a sobrenombrar las c¢osas Dor rmedio 8e sbstracciones
y generalizaciones”

(7.Jay La imaginacibn..., cit.pég.420,422.).

(166) J.Hahermas “Concepto de participacidn polftica® en Capital

monopolista ¥ sociedad autoritaria, Barcelona 1973, pég.37, nOTY

45,

{167) "L1 conformismo, que desde el principio ha estado como en  su
casa en la socialdemocracia, no se apega s6lo a su tactica politica
{...) Mada ha corrompido tanto a los obreros alemanes cono 1 opinibn
de que estén nadande con la corriente. Fl desarrollo téenico era
para ellos la pendiente de 1ia corriente @ favor de 1la cual pensaron
que nadaban'.

Cuando, en realidad, "el paisaje cuelga para los ricos de un marco
je ventana, y 86lo para elles 10 ha firmado la mano magistral de
Dios".

(¥/.Fenjamin "Tesis de filosofia de la historia n® 11; “Sombras breves".

Discursos interrumpidos I, pég.184 'y 145), Al decir ce Habernras,

ias "Tesis sobre la historia" es una de las mas importantes contribucio-
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nes de Renjamin en filosoffa (V.p.e. Perfiles..., cit.pég.147),

(162) En un textoc ya clésico, M.FPoucault analiza los filtros, controles
escisiones gue los discursos poseen en Su funcién de TMconjurar los
peligros" gque pudieran contener. Los procedimientos que Foucault
establece serfan la interdiceibn, los dualismos razbn-locura y verdad-
falsedad, con mecanismos que promocionan la exclusidén desde fuera
del discurso y sin menoscabo de los controles que ejercen los mMisnos
internamente. Rastrear algunos_de esos aspectos no resulta un esfuerzo
initil. Y tal vez la obra de Habermas se pueda prester a ello, tras

su apariencia de critica seguridad. (V. L7ordre du discours, esp.

primera parte).

(162) J.Hahermas Zur Rekonstruktion..., cit.pég.1l.

(Habermas remite para ese "socialismo ético" a la seleccidén ya clasica

de 1.J.Sandkilhier y R.De la Vega rarxismus und Ethik, centrada en

“

el periocdo neokantiano ¥y austromarxista de comienzos de siglo, a

la que nos referiremos en lz segunda parte del trabéjo}.
{170} M.BRobbio "Ll futurc de la democracia®, cit.pér.13-14.
(171) J.Habermas B.u I., cit.pép.247.

(172) Dicho "esfuerzo" le ha éupuesto, a wveces, a Hasbermas, a i
modo de ver exageradamente, el que se le tache de ecléctico, Asi,
por ejemple, J.lubioz escribe:

w"rn el caso de liahermas, pera quien 1la obsolescencia de larx es ya
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un dato innegable (...) {la profundizacién de la "teorfa” se hace)
al precio de un eclecticismo metacientifico que i bien integra elemen-—
tos de la teorfa analftica de la cilencia, por ejemplo, -acentla a
1a vez el peso de la tradicifn hermenéutica sohre la “teoria critica"”
haciendo de ella uno de los ejes definitorios dé su propia 'teoria
critica de la sociedad". No dice J.ufioz por uué'ese acento no ha
de ser deseabie.

(J.Muficz "La escuela de Frankfurt ¥ los usos de la utopia'" en Lecturas

de Filosofia contemporénea, Barcelona 1084, pén.190).

(173} La confrontacién entre Hant y Begel, en su dimensién ético-
polftica, fue el tema del congreso de filosofia celebrado en SHtuttgart

(1981).

{174) V.p.e., E.u T., cit. pép.14-35, También "Trabajo-interaccidn,
Motas sobre la filosofia hepeliana del perfodo cde Jena" en Ciencia

v técnica..., ¢it. pédg.11-51.

(178) J.Vahermas "Trabajo e Interaccibn...”, cit, nég.22-23.

(176) F.\.lepel Fenonenoclopia..., rpr&logo”, cit. plg.ll.

{177) V. respectivamente E.u I., cit. pég.23, 26-27, 2G,

{178) Considerar a legel como a un clésico adn adguiere mayor relieve
cuands, a su vez, se asume la opinidn peneralizada de éste como ''pensa-
dor burguss". Asi por ejemplo‘leemos coﬁ J.1# Ripalda:

"In la serena circularidad aristocrética de la especulacién begeliena,

ja cctividad burpuesa alcanza una Iforma clésica pero inmanentenente
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precaria. De deshacerla se encarpa en segulda el progresivo desencadensa-
miento de las nuevas relaciones de produccién en un sistena andnino
v amenazador incluso para los nuevos privilegiados",

Pasaje gue debe leerse como complemento de lo afirmado poco antes:

wlLa reconciliacifn en el Absoluto apunta nas éllé de los Llinites
de la conciencia burguesa y de su mundo; pero no hella forma de pensar
tal superacién més'que con los modelos de esa conciencia misma lleveda
hasta el extremo, I[n este extremisme se halla 1la profundidad, ol
enorme esfuerzo, el valor histérico de Hegel; &1 es ya la conciencia
y descripcifn objetivas de sus i1fmites". R&lo que eso mismo es atribul-
ble a cualquier "clésico', Marx, claro estd, incluido.

(J.1'2  Ripalda La nacifn divididé, Madrid 1¢72, pig.282, 275, esp.

ademis caps.lI, IV y VIII).

(178) J.Babermas E.u I., cit.pdg.250-259.

{1e0) Id. p&gp.33-34.

(171) 1i.Cacristin “T'l trebajo cientifico de Marx v su nacién de ciencia"

en Sobre larx y marxismo, Panfletos v materiales I, Farcelona 16883,

pép.317-267 {publicado anteriormente en l‘ientras tanto n? 2, Tarcelona

1a80),

(182) T.Valls Del yo al nosotros, Rarcelona 1071, par.R3.

(183) M.Horkheimer "Los comienzos de la filosaffia burruesa de 1a

historia" (1630) en Historia, metafisica ¥ escepticismo, MHadrid¢ 1967,

nag.81-P2.
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(184) J.Hahermas "La filosoff{a como guarda e int&rprete’ en Teorena,

Vol. XI/4, 1991, pég.r47-267.

(185} F.W.l’egel Fenomencliogia..., cit.phg.130.

{186) R.Serreau MPepel y el hegelianismo, PBuenos Aires 1977, pér.14,

(187) J.Hahermas

nTrabajo € interaccibn...”, ¢cit.ndp.17.

(188) Id. pég.26 y siguientes.

{189) J.Hahermas

(190) J.Hahermas

(121} B.Trifas Fl

nLe Tilosoffa como...", cit.phg.251.

nPrahaijo e interaccidn...", cit.pég.iz.

{162} J.Habermas

(193} J.Pabermas

lenguaje del perdén, Tarcelona 1981, pég.110C.
rtrabajo e interaccidn...”, cit.plg.42-4C.

“Prehistoria de...", cit.pag.15%,

(104} "In la objetividsd de la dialéctica hegeliana, oue echa ahajo

todo mero subjetivismo, se encierra algo de la voluntad del sujeto

¢e saltar sohre

la propia somhra: el suieto-ohjeto de Hepgel es un

sujete. 1o cual explica una contradiccibn que no estd resuelta”.

-

(.1, Adorno "pspectos” en Tres estudios sobre rerel, Madrid 7 o19m1,

pEr.20).

(195) J.Vahernas

"La filosoffa como...", cit.pég.257.

(Habermas da la referencia de P.Rortv, Filosofia y el espejo de la

natureleza (1921)

}.
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{196) T.W.Adorno Dialéctica negativa, cit.phe.143.

{197} Adorno establece: "...seria posible discernir verdad ¥y falsedad
de la Tilosofia kantiaena. Verdad, porque destruye 1a ilusifén de un
conocimiento inmediato del pbgsoluto. Falsedad, porque describe este
Absolute con un modelo que corresponde a una conciencia inmediata,

afin 831 &ste fuese el intellectus archetypus. La denominacibén de esta

falsedad es la verdaed del Idealismo postkantianc. Pero esto es, &
su vez, falso porque identifica 1a verdad mediada subjetivarmente
con €l sujeto en si, como si el puro concepto de sujeto fusse el
mismo serh. |

{T.W.Adorno Dialéctica..., cit.pfig.144).

(108) K.Marx Manuscritos: economia y filosofia, Madrid 1974, p&g.l180.

(199) 1d. pég.189

(200) R.Valls, en contraste con la interpretacién de FKojéve, establece
que "Esta dialéctica de la conciencia real ¢ histdrica és 1z oue
quiso heredar liarx de Hegel, ¥y es precisamente ia dialéetica que
se desarrolla en la Fenomenologia ¥ preside la inversifn raterialista
del hegelianismo. Fn efecto, 1la dialéctica de la Fenonmencloria tiene
un carédcter ascendente, avanza desde la senzibilidad hasta la conciencia
humana perfectamente totalizada. 851 se ftoma esta dialéctica como
absoluta y dnica, sin el sostén secreto que significa 1a dialéctica
descendente del concepto qué .se encarna, resulta entonces ogue estamos
situados de golpe en  ung 'visiﬁn puramente progresista del hombre

y su historia'.
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(R.Valls Del yo al..., cit.pﬁg.i&).

gin embargo, podriamos decir que algo en comin posee dicho ascenso,
con el anflisis del mismo Valls de la Fenomenologia, puesto que &l
mismo reconoce (Prélogo a la 2% edicifn) que su comentarie 'tuvo
myy en cuenta el desarrollo lineal de la Fenomenolopia, pero no tanto
el circular, tan importante o nés aque el primero. {sa.) EL1L saber
absoluto es un_retorno a la conciencia sensible”.

{cit.pbe.15).

{(201) K.Marx Hanuscritos,..., cit.p&g.191-182,

(202) ".,.Marx crea las condiciones para pensar de nuevo un sujeto
universal y necesario mas radical, pero formalmente idéntico, a esa
conciencia comin que sorprendfanos en la filosofia burguesa". Con
Marx alcanzemos el maximo esfuerzo por pensar un Sujeto Ginico, universal
y necesario, que 'en si" es 1a'propia fumanidad, el demiurpo de la
historia, el cual, siendo 1z abstraccibn wmisma, se le supone la absoluta
concrecidn, un poco al modo de 1a Idea absoluta hegeliana, dgue Hegel
1a suponia "sinpular" y "concreta™ .

(r.Trfas Tratado de la pasifn, radrid 1979, phg.85).

La referencia a esa neonciencia comdn' tenderhi entonces a preconizar
’ L3 ‘ 0] - ” L] el
versiones cuantitativas de ia emancipacién: Véase mi articulo "Igualdad

y valores morales en 1a postmodernidad poiftica" en Prohlemas actuales

del Estado social y democrético de derecho, Alicante 1985, Pép 170

191.

(P03) ¥.Marx Hanuscritos..., cit.pig,.183 y siguientes.
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Naturalmente, Habermas se encuadrarfa en el primer grupo = prirmera
variante de las clasificaciones interpretativas gue Sénchez Vézquez
establece respecto de los Manuscritos: l1la que los -ve c¢omo: "a} una
obra filoséfico-antropoldgica; b) cuyas premisas, hipbtesis o tesis
determinan el curso posterior del pensaniento de i*'arx hasta hacer
de &1 un desenvolvimiento de su contenido juvenil hésiceo”

{A.S8nchez Vazquez Filosoffa y econemia en el joven Harx, México

1082, pa&p.230).

{204) J.Hahermas E.u 1., pép.38,
(205) Id. pés.62, 64, 85,

(208) 1d4. pég.87.

(207) J.Habermas “Sobre la pérdida...".cit.p82.15 ¥ siguientes.
. P

{(208) Carta de Adorne a Benjamin (20.2.1940) en Uber w.Cenjanin,

phg.159. (citado por I.]ay La imaginacién..., cit.pdg.432.

(o08) ¥.\.Hepel Filosofia del derecho, aptdo.l135, *

{210) Adorno es inequ[vdco al respecto: "Al hipostasiar como Fspiritu
el substrato de la 1libertad, el sujeto, &ste se distancia de sl
forma de los hombres de carne y hueso, aue 1a libertad en la necesicdad
no les vale para nade. (...).No hay hermendutica capaz de escanotear
que la palabra sumisidn significa lo contraric de livertad. La supuesta
sintesis de &sta con la neéesidad se pliega a ella y se contradice
a si misma.

(T.W.Adorno Dialéctica..., cit.phg.34¢).

¥ (Fd.J.L.Vermal BRB,Aires 1975,Cotejada con la ed. de R.Derathé

Principes de la Philosophie du Droit,Faris 1975)
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(211) F.Weil Hegel y el Fstado, Buenos Aires 1970, pég.l3f.

(212) R.Cab8s J.Habermas..., cit.pap.120 y siguientes.

(?13) J.Habermas Zur rekenstruktion..., cit.pig.10.

(214) F.V.Hegel Filosefla del..., aptdo.2bg, cit.ﬁég.QBB. (Mantenermos

las minfisculas del té&rmino “agtade', tal como aparece  en la versidn

castellana utilizada).

{(215) "Hay un cuadro de ¥lee que se llama Angelus Novug. Fn &) se
represenfa un fingel ague parece COTD si estuviese a puntc de alejarse
de algo gue le tiene pasmado. Sus ojos estln desmesuradamente eabiertos,
1a hoca ahierta ﬁ extendidas las alas. Y E&ste debard ser el aspecto
del &ngel de la historia. Ha wuelto el rostro hacia el pagado,. Donde
a nosotrog se nos manifiesta una cadena de datos, 61 ve una catéstrofe
finica oue amontona incansablemente ruina sohre ruina, arrojéndolas
a sus pies. Rien quisiera &1 detenerse, despertér a los rmuertos ¥
recomponer 1o despedazado. Perc desde el vparaiso sopla un- hurachn
gue se ha enredado en sus alas f que es tan fuerte que el éngel va
no puede cerrarlas. Este huracén le empuja irretenihlemnente hacia
el fTuturo, al cual da la espalda, mientres que los montones crecen
ante &l hasta el cielo. Ese hurachn es lo que nesotros llamamos propre-—
so'. .

{W.Benjamin "Tesis de filosoffa de..." n® S, cit.pég.183),

{216) "5i Freud tiene raz8n en su hipdtesis, cabe aventurar la prepunta
P

que si junto al Termidor histérico-social, cuya existencia puede
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demostrarse en todas las revoluciones del pasado, no.existe también
un Termidor psiquico; ¢no ocurrird tal vez que las revoluciones no
solamente son vencidas, invertidas y revocadas desde fuera?, 4no
serfi tal vez gque en los indiviguos mnismos opera ya una dinémica gue

niega internamente la liberacién ¥ satisfaccifn posibles y que hace

gue los individuos no «8lo se doblepuen a la negacién desde fuera?’.

{H.larcuse Psychoanalyse und..., cit.pdp.74. Citado por FPabermas

en Perfiles..«, cit.p&g.293}.

{217) K.Marx Critica a la filosofia del Estado de Hegel, Barcelona

1874, pig.13.

(218) V.p.é. R.Pubner La Filesofia..., cit.pbg.225 y siguientes.

(219) E.Weil Hepel ¥...s, cit.pAg.31.

(220) V.p.e. el comentario al apartade 274 en la Critica de la filoso-

ffa..., cit.pdp.28. (también los comentarios 2 ios apartados 269

y 277).

(#21) "El1 comunismo como superacidn positiva de 1la vropiedad privada

en cuanto autoextrafiamiento del hombre, y por ello como apropiacifn

real de la esencia humana por y para el hombre; por ellc como retorno

del hombre para sf en cuanto hombre social, es decir, hunano {ona)
es la verdadera solucidn del conflicto del hombre y la naturaleza,
entre el hombre y el hombre, la colucidn definitiva del litigio entre
existencia y esencia, entre ohjetivacidn ¥ autoafirmacién, entre
libertad y necesidad, entre individuo ¥y género. Esel enigma resuelto

de 1a historia y sahe que es la solucidn'.
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{K.Marx ManuscritosS..., cit.pbg.143).

"Ts sumamente importante -comenta Marcuse- sefialar qué HMarx considera
la abolicidn de lalpropiedad privada simplemente ﬁomo un medio para
1a @bolicién del trabajo alienado y no como un fin en ei, La sccializa-
cidn de los medios de produccibn {...) su pretensiSn de ser el comienzd
de un nuevo orden social depende de lo gue el hombre haga con 1los
medios de produccibén sccializados (...) Marx previene expresanmente

en contra de esa nueva "reificacifn" de 1la sociedad".

(H.Marcuse Razén y revolucién, Madrid 81984, pEg.277).
(222) M.Bobbio "El1 future de...", cit,.pag.13=14.

(223) J.Habermas Zur Rekonstruktion..., cit.p&g.10.

(224) E.Trias El lenguaje del..., cit.pdg.206.

(225) F.W.Hegel Filosoffa del..., spartade 182 ¥y siguientes.

{228) V.p.e. aptdos, 3, 270 (diferencia entre Villkiir y Freiheit),

(227) 14. apartade 287.

{228) Fn este mismo sentido adapta también la teoria critica la concep-
cidn hegeliang de la historia. J.Mufloz comenta:

WEl desvfo respecto de la Tilosoffa hegeliana de ila historia...por
una parte, y,por otra, el constante alejamiento de ese Ser auténtico
ilamado a tomar cuerpo &n ia_"sociedad racional’, con la reconciliacién
subsiguiente de todas las antftesis importantes (sujetb—objeto; esencia-

apariencia; pensamlento-ser; hombre-naturaleza; etc.etc.} estin en
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1a base tanto de la creciente atencidn del Tnstitut a la filosofia
de 1la no-identidad como de su é&nfasis, no menos creciente, en 1la
contingencia. De ahf, entre otras cosas, la consumacibén final de

1a "teorfa critica" en la dialéctica negativa de Adorno'.

(J.Mufioz "La escuela de...", cit.pég.171).
(229) J.Solé Tura "El Estado como...", cit.pég.l2.

(230) V.p.e. Del soclalismo utépico al socialismo cientifico, tercera

parte,

(231) Harcuse ha desarrollado una critica a la filosofia politica
hegeliana Qque hgce paEsar por superficial la simple consideracidn
de Hegel como un rslorificador de la monarguia prusiénﬁ":

"Es culpable (llepel), no tanto por servilismo, sino por ia traicién
a sus ideas filosbficas mis altas. Su doctrina politica somete ia
sociedad a la naturaleza, la libertad a 1a necesidad, la razdn al
capricho. Y al hacer esto refieja el destino del orden social que,
en la persecucién de su libertad, cae en un estado natural muy por
debajo de la razdn'.

(#,tarcuse Razén ¥.... cit.pég.214).

(232) Una visidn contrapuesta respecto de las relaciones entre Rousseau
y Marx, segin la cupl el segundo no afiadirfa "en sentide estricto”
nada a la teorfa politica del primero, puede verse en L.Colletti

wpousseau, critico de la ugociedad civii™ " en Ideolcgfis y sociegdad,

Rarcelona 1975, pég.207-277, esp.aptdo, 7 ¥ 8 "Soberania popular

y critica de la representacién” y "Rousseau ¥y Marx" (p&g.260-269)

También en A.Torres del Moral MModelo y antimodelo en la teorfa politica

de Rousseau" Institute de estudios politicos ,Madrid 1977 phg93-165.
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y 269-277 respectivamente}.

(233) V.p.e. el comentario al aptdo, 262 en la Critica de la filosofia..

cit.pdg.13-17,
pn este pArrafo -dice HMarx—- &€ encuentra formulado todo el misterio
de la filosofia del derecho ¥y de la Tilosofia hegeliana en general”

(234) "“Se podria agragar —sefiala Weil- gue, para los dos (Hepel ¥
Marx) la aceidén inconsciente o, més precisamente, el simple sentiniento
de la no satisfaccidn estén en el origen de todo gran acontecimiento
hist6rico, que la toma de conciencia s6lo puede efectuarse una vez
emprendida la accidn, y no serd completada hasta que la accidn esté
terminada. Ademds, los dos saben Marx lo dice més claramente que
Hegel~ que la toms de conciéncia total de una situacién histérica
indica gque esta situacién debe .ser y serd superada, asi como los
dos ven la imposibilidagd de elsborer una imagen precisa del estado
a realizar, porque sblo el sentido de 1la oposicién a lo existente
estd determinado, pero no la nueva forma que serfi el resultado de
la accién”.

(C.Weil Hegel ¥..., cit.pag.137},

(238) K.Marx Critica a ia filosoffa... V.p.e. aptdo. 279, 289, 287

y 298 (y siguientes).
(236) J.Habermas E.u I., cit.pBg.39.

(237) K.Marx El Capital I, OME 40  citpdg.53.

Una referencia c1¥sica un tanto positivizante en torno al =ndlisis
del trabajo y la praxis en Hegel ,Feuerbach y Marx en A.S&nchez Vhzquez

ta filosoffa de la praxis México 1967,esp.l? parte y apEndices pag.53

¥ s5g5,331 ¥y sgs.
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(238) F.W,Hegel Fenomenologfa del..., cap. 4%, Filosofia del ...,

aptdos.196, 197 ¥ 198.

(239) J.Habermas E.u I., cit.psg.44 y sipguientes.

(240) Id. pAg.6l.

{241) X.Marx Grundrisse. Introduceién primera. O.M.E. Vol.21, pég.7.
(242) Id. pEg.l10-11.

(243} Id. pég.24-29,

(244) M.Sacritfin "El trabajo cient{fico...", cit.pdg.329 y sipuientes.
Y mis adelante:
n"pero tampoce en épocas posteriﬁres se ha 1librado Marx completamente
del lado extravagante de la teoria diatéetica de la ciencia que consiste
en ignorar la constitutiva estrechez del punic de vista cientific
en comparacién con el objeto de la dialéctica®, {pag.347}.
n_,.el elemento hegeliano de la filosoffia de ia clencia marxiana
es responsable de paralogismos ¥y €rrores de detalle sin gran importancis
sistémica, pero relativamente frecuentes en la obra de Darx" {pég.349).
v,..el optimismo de la epistemologfa jidealista hace ocue la percepcidn
por larx del hecho de que 13' teoria es inevitablemente construccidn

sea oscura y se plerda a veces'. (pag.352). etc.
(248) J,Habermas F.u I., nota 70, nig.72 ¥ siguientes.

{246} ¥.larx Manuscritos..., cit.phg.189-190,
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(247) J.Habermas Ciencia y téenica,.., cit.pag.100.

{248) J.L.Aranguren "Etica de la penuria" en Revista de Occidente,

Madrid, n® I, abril junio 1980, pag.70.

(249) J.Habermas Zur Rekonstruktion..., cit.pdg.146 y siguientes.
(250} Id. pég.l51.

(251) 1d. pég.164.

{252) 1Id. pag. 1G5 ¥ siguientes..

(253) Tratado en los Problemas de tepitimacién... Fsp.cap.2.

(254) J.Hebermas Zur Bekonstruktion..., cit.pAg.172.

(255) Id. pap.173 y sipuientes,

(25€¢) 1d. pag.157 ¥ sSrS.
(257} Id. phg.l58, nota 28.

(252) K.liarx Contribucisn a la critica de la economia politica. Préloge.

{259} J.Haberrnas Zur Rekonstruktion..., cit.pgg.159.

(260) K.Marx El Capital I. O.N.L. 40, pag.6-8.

(?61) V.p.e. F.llarzoa La Tilosofia de "El Capital', Tadrid iee3,

esp. caps.VI, VII, VIII, X y RIIL.

(262) V. Engels, O.M.E. 40 pa;.T9-33, Socialismo utépico..., pag. 75—

76,
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(263) "Al posesionarse la sociedad de los medios de produccidn cesa
ia produccidn de mercancfas, y con ell ,el imperio del producto scbre
los productores. la anarquia reinante en el seno dz la produccidn
social deja el puesto & una organizacidn planeada ¥y coneciente. Cesa
la lucha por la existencia individual, y con ella, en cierto sentido,
el hombre sale definitivamente del reino animal...se convierte por
primera vez en sefior consciente v efectivo de la naturaleza®.

(F.Engels Socialismo utdpico..., cit.pag.05)}.

‘(264) K.lMarx Grundrisse, cit.pég.34-36.

wpero la dificultad no reside en comprender gue el arte y la época
griega estfn ligadas a clertas formas de desarrcllo gocial. La dificul-
tad consiste en que todavia nos proporcionan un goce artistico ¥
en que, en un cierto aspecto, tienen vigencia como norma y como rodelo

inalcanzable". (pég.35).

(265) V.p.e. Ciencia y Té&cnica,.., cit.pan.93y sgs. Zur Rekonstruktion..

pég.152 y siguientes.

{266) V.p.e. Socialismo utépico..., cit.pag.73, 81.

(267) J.Habermas E. u I., cit.p8g.59 y siguientes.

(268) J, Habermas Ciencia y Técrica..., cit.pig.108.

(269) J.Habermas Zur Rekonstruktion..., cit.phg.145 y siguientes.

(270} V.SacristBn ";0ué IMarx se leerd en el siplo XXI?™ (1983) en

Mientras tanto, 16/17, Rarcelona 1983,
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0 en palabras dé J.Zeleny: "La critica tefrica que tiene como presupues-—
to 1a Razdn suprahistdrica, situada por encima de la pr&ctica, no
puede dar .de sf ningln .programa realizable de' transformacidn del
mundo burgués’.

(J.Zeleny La estructura 160iCas vy cit.p8g.328).

{271} I.Kent Critica de la razfn pr&ctica, * libro II; Fonamentacid

de la metafisica dels costums, Barcelona 1984, pag.B6. (271 bis).

(272) De la obrs de J.Zeleny que pudiera considerarse en la linea
de un cienticismo n¢ positivizante, cahrfé. destacar las siguientes
cuestionesg para nﬁestro conetido:

1., Ver la lihertad como el problema rilesdfico wmwas relevante del
perfodo que va de Kant a.ﬂarx. Problema de la mediacidn entre realidad
y verdad {cit.pdg.310).

2, Ver la conexién de ambos autores en cuanto al reconocimiento de
log limites de la racionalidad humana {frente a Wepel), aunaue difleran
en la consideracidn de dichos limites. (p&g.312).

3, NDiscutir la vinculacidn posible entre razdn tebrica ¥y razdn practica;
entre sujeto y objeto. {pEg.215).

4, Discutir el estatuto de una teoria como "un momento de la préctica

en transformacién histérica". (pép.327).

(273) I. Fant KRV, B295. {versién de P.Ribas, Nadrid 1978).

La autarquia del pensador solitario kantiano es comentada por Adorno:
"La imagen de Kant para la tierra de la verdad, la isla en medio
del océano, caracteriza objetivamente 1a felicidad intelectual en

el rineén como una robinsonada (...} La isla del conocimiento que

* (versién de E.lMifiana y M.Garcia lorente, iladrid 1875).
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Kant se precia de haber medido =se convierte a Bu VeZ, €N virtud de
su limitacidn farisaica, €n la mentira gue proyecta sobre el conocimien—
to de 1lo jlimitado. Imposible atribuir al conocimiento de lo finite
una verdad, que a su vez S€ deriva de un Absoluto =kantiananente:
la razdn- inaccesible para el conocimiento. El ocBano de la metéfora
kantiana amenaza & cada instante con tragarse la isla®,

(T.W.Adorno Dialéctica negativa, cit.phg.383-3R4).

Tal vez pudiera comentarse, empero, gue también results una imagen
adecuada de la misna nieorfa critica" frankfurtiana.

{274) I.¥ant Fonamentacif...s cit.pég.170, nota de Kent.

(275) J.Habermas L. u T., cit.pég.246,

{276} En un.artfbulo dedicado & Gadamer, Habermas comenta pqsitivamente
cbno aguél se esfuerza en una renovacién de la verdad en filosofia.
para ello habré que superar los tres nahjsmos™ que sSeparan nuestro
mundo del de la antigliedad: la conprensién mederna del rmundo, el
historicismo del XIX y la f{sica del XVII. Al decir de Habermes,
cadamer desea ir mas allsd de la falsa contraposicién entre concencidn
metafisica y concepcidén moderna del mundo:

gy ataque se diripe contra una conciencia histérica que, al apropiarse—~
las, enclerra a igs tradicdiones en un MUSEO privéndolas de sV fuersa
de conviceidn (...) quiere haoer valer la legitimidad de una comprensidn
que antecede al pensamiento objetivizante".

(J.Habermas '“Hans Georg Gadamer” en Perfiles..., cit.pag.346-304.
Cita pag.350).

Iiarcuse, que eés carcterizado por Hahermas como nel pensador mas afirma-
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tivo de todos aguellos gue alabaron la negatividéd“ (Perfiles...
pag.284}, ¥a insistia que "en Heldegger, con ie preocupacidn por
ia historicidad, se evapora la Historia".

{("Didlogo con H.Marcuse" en pPerfiles..., P&g.239; también. en C.Teorena

ne 56, valencia 1980, p&g.5).

(277) "la razén humana -afirma Kant- tiene el destino singular, én
uno de sus campos de conocimiento, de hallarse acosada po; cuestiones
que no puede rechazar por ser planteadas por lé misma mnaturaleza
de 1la razbn, pero a las que tampoco puede responder por sobrepasar
todas sus facultades".

(I.Kant KRV, Prélopo primera ed. A VII}.

W.Benjamin ha escrito: "Munca rechaz® Kant la posibilidad de la metafi-
sica; sblc pretende haber sentade los criterios necesarios para derocs—
trar en ios casos particulares ﬁna posibhilided tal. Lz experiencia
de la éE&poca de Kent no necesitaba de metaffsica alpuna; en tiempos
de Kant lo (nico histéricament; posible era eliminar sus pretensiones!.

(¥.Benjamin Sobre el programa de la filosoffia futura, cit,.pfp.9).

(278) En "la disciplina de la razén respecto de sus derostraciones”
Kant ya establece aue "la primeralregla es, pues, é&sta: no intentar
demecstraciones trascendentaleé antes de haber reflexiénado ¥y justificado
de d6énde se van & tomar los principios sobre los gque se pliensa cons-
truirla v con oué derecho puede esperarse &xito en sus conclusiones.
Si son principios del entendimiento (por ejemplo, el de la causalidad)},

en vane seérfén usados como medios para llegar a las ideas de la razdn
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~ pura, todo esfuerzo es igualmente infitiin.

{I.Kant KRV B84, véase tambi&n B730).
{272) 1d., B71%.

{280) Resulta sesgada la interpretacién de un Kent Yanalitico" en
tanto que antimetafisico: "es infitil -sefiala el mismo Kant- la preten-

gién de fingir indiferencia frente a investigaciones cuyo objeto

no puede ser indiferente a la naturaleza humana. Incluse esos supuestos

indiferentistas, por mucho que se esfuercen en disfrazarse transformando

el lenguaje de la ascuela en habla popular, recaen inevitablemente,
as! que se ponen a peénsar alge, en las afirmaciones metafisicas frente
a las cuales ostentan tanto desprecio".

(I.Kant EBE A X1},

(281} J.Habermas F, u 1., cit.pép.252,.
(2r2) I.Rant KRV B 833,

(283) J.Hebermas E. u I., cit.pég.2%1.

(284) J.Zeleny dice algo similar en cuanto a la ruptﬁra de 1la ontologia

objetivista realizada por Fichte {V. La estructura..., cit.pdp.313).

(285) V. J.Fabermas L. u T., cit.p&g.260 y sigulentes.,

{286) I.Kant "Idea de una historia universal en sentido cosmopolita

gepundo principic, en Filosoffa de la historia, MSxico 1978, pPEg.A2 .

Un enfogue histérico del 'progreso" en J.Bury La Idea de progreso

Madrid 1971Dice Kant:"Libgrtad—indenendencia del arbitric compulsivo de
ntra persona-,siempre que Se cocilie con la ley general,es este Unice de

recho originarioc,el cual corresponde a toouo hombre por virtud de su pro-

pia humanidad" (I.Kant Introduccidn a la Teorfa de Derecho,versicn de
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F.Gonzalez Vicén,Madrid 1978,p8g.98.)
{(287) "...por desgracia (el marxismo) nc ha acabado todavia de aclararse

consigo mismo en 1o tocante a sus relaciones con la Etica”.

(J.Muguerza La razén sin esperanza, Madrid 1977, pEg.77).

(288} "“Pues los hombres no se mueven, como animales, por pure instinte,
ni tampoco como racionales ciudadanos del mundo, -con arreflo a un
plan acordade, parece que no €s posible construir una historié humana
con arreglo & planes™.

(I.Kant "Idea de una...”, cit.pég.do).'
(288} I.¥ant KPV, cit.pfg.66-67.
(200) 1d. pégp.185.

{261) K.O.Apel "ELl lenguaje como tema y medio de la reflexifn trascen-

dental" en La transformacién... II, cit.pdg.307-308.

(202) I.Kant "Idea de una...', cit.p8g.46, Cuarto prinecipio.

(2a3) E.Trias Tratado de..., cit.pég.82.

(2094) "Tempranamente supo (Hegel) que el individuo misno es tanto
algo que funciona socialmente, algo determinado por la eosa” (a
saher: su trabajo} come una entidad pafa s{ misma, con inclinaciones,
intereses y disposiciones especificos, ¥ que estos doé momentos apuntan
diversamente. MNés, por ello, 1la _actuaci&n puramente noral, en la
.que el individuo se fipura poseerse total ¥ énteramente a 8f mismo
y darse a af mizmo la norma, se vuelve ambigua, un autoengafio”.

{T.W,Adorno " npaspectos”™ en  Tres estudios sobre Hegel, Madrid 31981,
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(295) R.Bubner La filosoffa..., cit.pdp.245 y siguientes.

{296} "Asi, pues, no quedaba"nada m&s que encontrar un principio
ineentrovertible y, a la verdad, objetivo de la causalidad, el cual
excluyera toda condicién sensible de su determinacidn, es decir,
un priﬁcipio en el que la razén no apelase a ninguna otra cosa cOmo
fundamentc de determinacién con respecto a 1a causalidad, sino due
1o encerrase ya <€lla miéma mediante aquel principio; y donde ella
fuese, pues, préctica como razén pura. Pero este principioc no necesita
ni que se le busque, ni que se le invente; ha estado largo tiempo
en 1la razbn de todos 1oz hombres e incorporado a su Bery Y es el
principio de la moralidad',

(I.¥ant XPV, cit,pap.150). Y en La paz perpetua afiade:

"4 no ser que por moral se entienda una doctrina general de la pruden—
cia, es decir, una teoria de las miximas convenientes para digcernir
l1os medios mAs propios de realizar cada cual sus propbsitos interesados,

y esto equivaldria a negar Toda moral''.

(I.Kant La paz perpetua, apéndice 1).
{297) I.Kant KPV, cit.pég.59.

(208) T.Kant Fonamentacib..., cit.psg.102, nota de Kant.

(209) J.Habermas F. u I., cit.pég.261.

(200) J,M2 Ripalda La nacilni.., cit.pag.151.

(V. nota n¢ &),

(301) V. cuadro de ¥ant en torno a 1los fundamentos de determinacidn
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précticos materiales, en el principic de moralidad. {eit.pda.64) KPY.

(302} V.p.e. Fonamentacib..., cit.php.120.

(303) T.W.Adorno Terminolopia filosdfica I, Madrid 1976, p&g.54.

(304) "Si hoy ha de hablarse =-argumenta Horkheimer- en un sentido
muy radical de una crisis de la razbén, ello es © bien porque el pensa-
miento es incapaz de captar la idea de lo objetivamente razonable
(...} o porque el pensamiento empieza a negar agquella idea como una
mentira, como un frozo de mitologia.

{...) E1 proceso de {lustracibn, aque guid la razén, atravesando mile-
nios, contra la mitclogfa y las supersticiones, se wvuelve al final
contra 1los conceﬁtos que hab¥an permanecido como "naturales" ~esato
es, aposentados en la razén subjetiva—, tales los de libertad y paz,
ﬁe igualdad humana en sentido Gltime, de santided de la vida del
hombre v de justicia, ¥ hasta contra el concepto de sujeto ¥y el mismo
de raz&n: el progreso, por decirlo asi, se deja atrds a sf{ mismo".

{(H.Horkheimer "Sobre el concepto...”, cit.phg.273).

{305) T.¥.Adorno Dialéctica..., cit.pAg.l2.

(306) J.Habermas Zur Rekonstruktion.... cap.l, cit.plg.9-48 y sobre

todo cap.2, cit.pég.49-50. -
{307) I4. pag.51 y siguientes.

{308) V.p.e. los comentarios orfticos de Hahermas en torno 2 la obra
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de R.Dahrendorf Gesellschaft und Demokratie in Deutschland, en 'La

modernidad rezapada". Perfiles..., cit.php.309-403,

(303) V.p.e. "ePara qué geguir c¢on la filosoffa?" en Perfiles...,

pEg.15-34, esp. pig.25 y siguientes.

(210) J.Habermas Zur rekonstruktion..., cit.plg.58.

(311) J.Habermas "Prélego" (1981) a la nueva edicién de Perfiles.

(312) T.W.Adorno Disléctica..., cit.p&g.60.

(313) J. Habermas "lLa filosoffa como guarda e intérprete™ (1981)

en Teorema Vol.XI/4, 1981, p#g.262.
(314} M.Garrido "El ril18sofo y el guardacoches", E1 Pafs (22.11.84).

(315) Ante aguel silencio, Adorno comentas

"Lo que Wittpenstein explica de que sblo puede decirse 10 que se
nuede decir con claridad y que sobre 1o demSs hay gue callarse suena
de modo heroico y tiene posiblemente wun tono mistico-existencial
gue apela con 6xito a 1os hombres del talante actual., Pero yo cred
gque esa famosa afirmaci6n de Wittgenstein es una simple wvulgaridad
porque pasa por alto Jjustamente lo que le interesa a la filosofia:
1a paradoja de la empresa de decir por.medio del concepto lo aque
no se puede decir precisamente por medio de concepbtos, decir 1o indeci-
ble".

(T.W.Adorna Terminoclopias ., cit.pag.43. V.tambidén Id. pig.63).

De todas maneras no e;taré de mfs recordar con J.M2 Terricabras que
el silencio de Vittgenstein no es una simple llamada a la prudencia,
nging, al . contrari, perqud sabem tan bé en qud consisteixen (les
reélitats més radicals, més fundadores, més importants), que hen

desoobert que 1" lnica possibilitat d“acchs que hi tenim & el silenci,
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De todas maneras no estaréd de m&s recordar con J.M2 Terricabras gque
el silencio de Wittgenstein no es una simple llamada a la prudencia,
iging, al contrari, perqué sabem ‘tan hé en qud consisteixen (les
reatitats ms radicals, més fundadores, mEs importants), gque hem
descobert que 1-”tnica possibilitat d"accBs que hi tenim &s el silenci,
Bs deixar gue es mostrin en alld que és possible de ser dit",

(J.M2 Terricabras "Introduccié" a Tractatus..., cit.p&g.30).

Saquese la ripidez de la nocibén de "forma légica" del Tractatus ¥y

con la tesis 7 podremos llegar a las Investigaciones."

(316) "En paralelo con el pragmatismo...la hermenéutica dJde GCadamer
subraya la intersubjetividad lingiifstica que vincula comunicativamente

ex antecedente a los individuos socializados.

{...) Gadamer no vecils en hacer extensiva a la realidad social la
erftica heidegperiana al "subjetivismo de la edad moderns, oue acaba
crucificlndose a si mismo'.

(J .Habermas "Hans CGeorg Gadamer" en Perfiles, cit.pig.353).

(317) J.Hebermas '"La filosofia como...", cit.p&g.206.
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La ciencia de las cosas .exteriores noe me
congolard de la ignorancia de la moral, en
tiempo de afliccidn ; pero 1la ciencia de
las costumbres me consolaré. siempre de Ila

ignorancia de las ciencias exteriores

PASCAL

Tengo que confesar_ que creo poce en las leyes.Si son
demasiado duras, se las transgrede con :.razﬁn.Si son dema-
siado complicadas, el ingenio humano encuentra facilmente

el modo de deslizarse entre las murallas de esa red tan
frigil. E1 respeto a las leyes antiguas corresponde a
lo que la piedad hums_ma tiene de mis hondo; también sirve
de almohada a 1la inercia de los jueces. Las mads remotas
participan del salvajismo que se esforzaban por corregir;
las més venerables siguen siendo un producto de la fuerza.
La mayoria de nuestras leyes penales sbdlo alcanzan,por
suerte quizds, a una minima parte de los culpables; nuestras
leyes civiles no serfin nunca lo suficientemente flexibles
para adaptarse a la inmensa y fluida variedad de los
hechos., Cambian rﬁenos ra3pidamente que las costumbres;
peligrosas cuando quedan 2 la zaga de &stas, lo son aln

mis cuando pretenden precederlas.

M,YOURCENAR. Memorias de Adrianc
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SEGUNDA PARTE., LA REVISION POLITICA Y FILOSOFICA DE E.

BERNSTEIN A TRAVES DE LAS METODICAS DE J, HABERMAS

La metbdica central adoptada en este trabajo nos obliga a
insistir en la consideracifn, ya sefialada con anteriori-
dad, de gue mids que una pretensidn historiogrédfica, el in-
terés que conduce nuestra elaboracibn est& relacionado con
la posible significacidn gue actualmente pﬁeda tener la re
visidn clésica de E. Bernstein cuando &sta se aborda desde
las concepciones de Habermas. BEste proceder -como cualguier
otro, ailin en caso de no explicitarse- no resulta neutro en
relacibn a las conclusiones finales sobre la demarcacidn
de los limites y posibilidades de una &tica politica eman-
cipativa en el contexto de los Estados sociales neocapita

listas.

De esta manera, tomaremos la revisifn bernsteiniana como
un producto histbrico acabado, del gue no nos interesari
reconsiderar cuestiones conogidas, tales como en gué mo-
mento se inicia la inflexibn revisionista, cull era la re
‘lacidn de Bernstein con loé dirigentes del movimiento so-
c¢ialdembcrata, qué influencias posee su obra de otros re-
formismos europeos, etc. No consideraremos, pues, sus opi
niones sobre las tareas que la socialdemocracia debia rea

lizar, sino la relevancia que las premisas de su soclialis
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mo pueden tener para las tareas emancipativas de nuestro

iltimo cuarto de siglo.

Antes de abordar el andlisis del revisionismo hemos consi
derado oportunc introducir un breve apartado sobre el mar
co politico en el gue se produjo, sin mayor pretensién que
la de situar a agué€l en las minimas coofdenadés para una
comprensifn "suficiente". En este capitulo omitiremos, por
tanto, la erudicidn o la consideracién pormeﬁorizada de las
fuentes que han gido motivo de estudios anteriores y Jue
marcan las condiciones "necesarias" del an&lisis de 1a re-
visidn. En todo caso consideraremos como los puntos princi
pales de esta contextualizacidn los congresos de la inter-
nacional celebrados en Paris y Amsterdam durante los afios
1900 y 1904 respectivamente, asi como una breve referencia
a los "testamentos" de Engels acerca de la concepcidn de la
historia y la tdctica de la socialdemocracia, establecidos

pocos afics antes de la pol&mica revisionista.

El estudio de la revisidn propiamente dicha estd agrupado
en dos capitulos en los gue analizamos las bases filos6fi-
cas y politicas de aquélia con la perspectiva antes mencio
nada. El apartado filoséfico, gue consideraremos a partir
de la critica habermasiana al positivismo y de su peculiar
retorno a Kant; anaiizadés en la primera parte del trabajo,

se articula alrededor de tres cuestiones: la "teoria de la
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ciencia" de la revisidn, la consideracidn ideolﬁgica del
marxisme, y las relacionés entre &tica vy epistemologia,
Para paliar la desconsideracidn analftica de Bernstein en
este Gltimo aspecto, tomaremos como base puntual de refe-‘
rencia de la kantianizaci®n producida en los intentos de
fundamentacién filosbfica del marxismo de la é&poca, dos
textos clésicos de K. Vorifinder y M. Adler concebidos el
mismo afio dé la condena oficial de las tesis revisionistas

por parte del movimiento socialista internacicnal,

Finalmente, el engérce de las heuristicas de Habermas con
la tradicidn socialdembcrata que critica nos proporcionard
el punto de partida para la reconsideraciéﬁ de los aspec-
tos estrictamente politicos de la revisibdn. Tres cuestio-
nes serén también las gque conducirin éste Gltimo capitulo:
la caracterizacidén del socialismo, su relacidn con el libe
ralismo y la democracia, y la posible relevancia del andli
sis politico bernsteiniano en los &mbitos de los Estados so
ciales neocapitalistas, Esta Gltima cuestibn significari,

a su vez, una re-visidn de las concepciones politicas de

Habermas consideradas en la primera parte.
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I. SEGUNDA INTERNACIONAL. ALGUNOS RASGOS DEL CONTEXTO PO-

LITICO

La historiografia socialista narra a veces la evolucidn de
la Segunda Internacional como la gestacidn de un fracaso.
En 1914, esta organizacidn comprueba pricticamente su impo
tencia -barruntada ya en los Qiltimos congresos- frente a
una guerra, tambi&n internacional, de la que por lo demis,
nadie tenfa muchas dudas sobre su probable desencadenamien

to.

Puede, efectivamente, hablarse de cierto fracaso respecto
a un internacionalismo concebido por encima, o frente a
los nacionalismos de la Edad Moderna y mis preocupado a

vaeces por no apartarse de unos supuestos principigs in-

terpretados como "objetivos" o "cientificos" que en eva-

luar sus posibilidades facticas.

Con la primera guerra mundial cambia el mapa politico de
Eurcpa y cambia,; a su vez, el panorama ideoldgico y orga
nizativo del mundo socialista, sin embargo, el contenido
de la Internacional rebasard su existencia organizativa,
pudiéndose comprobar su influencia a lo largo del presen
te siglo. La revisidn del marxismo -gue tiene en Bernstein

mas un portavoz gue un fundador- constituye uno de los cen
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tros neurflgicos de dicha influencia. Hoy podemos analizarx
dicha revisién desde unas coordenadas tefricas bastante dis
tintas respectc de los gue constitufan su marco politico
y filos&fico y pueden verse con mayor nitidez los rasgos
comunes gue agquella revisibn posee con aquella interpreta-
cidn del pensamiento marxiano que se pretende revisar. Sus
tendencias positivizantes, por ejemplo. Mas que la recons-
truccidn, incluso la simple reconsideracidn del fendmeno
revisionista Creemos gue merece una atencidn mayor a lé
habitual, cuando se trata de discutir la crisis del Estado

social vy de las perspectivas evolutivas de las democracias

liberales de la actualidad.

La historia del socialismo en la Segunda Internacional es
una historia de aluvidn. Las bases confederales de la orga
nizacidn se mueven en uﬁos marcos organizativos gue supo-
nen, muchas veces, la simple yuxtaposicidn de diversas opti
cas, inclusco en el senc de un mismo pais. Es un tépico con-
siderar gue las perspectivas mls "revolucionarias" o radica
les se dejan para las declaraciones y resoluciones congre-
suales, mientras que el movimiento politico y sindical estid
presidido por una actividad reformista, gradualista, que
tamiza -~a veces hasta lq irreconocible- agquellas resolucio
nes en una pluralidad interpretativa en la gue a menudo re
sulta dificil rastrear algo md3s gue unos difusos intereses

emancipativos, alrededor de una "sociedad socialista", que
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tambi&n admite a su vez, una pluralidad de claves inter-

pretativas.

Nuestra atencidn se dirige hacia los afios centrales de 1la
Internacicnal, puesto que el punto &lgido de la polémica

(tebrica) cabe situarlo entre 1.898 v 1.904. A tal efecto
tomaremos come puntos de referencia los congresos que tu-
vieroh-lugar en este perfodo: Paris (1.900) vy Amsterdam

(1.904), en el bien entendido que destaqaremos principai—
mente agquellos aspectos relacionados de mbdo mds directo

con la revisifn politica o filos&fica,
De los aspectos socicecondmicos de dicho periodo que acos
tumbran a reconocerse (1), retendremcs someramente los si-

guientes:

I) Pericdo de expansidn productiva. Coyuntura inversora,

Descenso de los indices de desempleo.
II) Proceso de concentracidén industrial y comercial.

IIT) Aumento del nivel de vida y de la capacidad de consu

mo en los paises industrializados.



Iv)

V)

vI)

VIiI)

VIII)

IX)

Estos

en el
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Creciente interdependencia del Estado en la economfa
financiera. Nacionalizaciones de empresas de servi-
cios o transportes.

RE&pido crecimiento del movimientc sindical.

Construccidn de los grandes partidos de masas.

Nuevos sectores sociales intermedios en la creciente

complejidad de los procesos productives.

Auge de la politica colonial.

Nuevas fuentes de energfa. Nuevas industrias. Las co
municaciones aceleran el desarrollo econdmico a esca

la mundial.

rasgos enmarcan ya el nacimiento de la Internacional

centenario de la revolucidn francesa (1.889). En el

primer pericde, y después de un complicado inicio (con dos

congresos fundacionales simultaneocos}, va se definieron o

esbozaron los temas que‘luego alcanzarfan una importancia

preponderante hasta la primera guerra mundial. La reivindi

cacibn de la jornada de ocho horas jugé un importante papel

aglutinador para las distintas organizaciones, marxistas o

no marxistas. En la consolidacidn del marxismo como concep-
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c¢idn fundamental -al menos en la letra~ del socialismo de
la Internacional -el anarguismo queda exclﬁido en 1.896
{congreso de Londres)- desempefi® un papel clave la social
democracia alemana, en la que figuraban los continuvadores
potenciales del legade de Marxzx (Engels presencid los pri-
mexos seis afios de la nueva organizacidn), principalmente
Kautsky y Bernstein. La emancipacién de‘lasxclases traba-
jadoras tiende a verse asoclada a la conguista del poder
politico por parte de las organizaciones "de clase", y a

la subsiguiente expropiacidn del capital v socializaci®n

de los medios productives., Posteriormente estallarin las
diversas concepciones respecto de lo gque signifigue esa

conquista, o sobre cbmo debe realizarse

A pesar de las declaraciones reconocedoras de una "mutua
autonomia", el movimiento sindical tiende a verse en re-
lacién subordinada al movimiento politico, especialmente
en lo Que se refiere al reforzamiento partidaric y electo
ral. El Estado tiende a verse predominantemente como un
elemento hbstil, al cual se la han de arrancar unas refoxr
mas y medidas que sin embargd, nunca deben verse como sus
titutorias del "objetive® revolucionario principal. "Esta
do" es, en muchos casos, sinénimo de "poder ejecutivo", lo
cual significabsa, entre.otras cosas, hipotecar la posibili

dad de politicas de alianzas con fuerzas no socialistas.



447

No se debate,pricticamente,la cuestifn &e un Estado socia-

lista future, sinoc de una "sociedad" socialista

a construir,

Estos serfn algunos puntos de entrada, como veremos, de la

revisibn bernsteiniana, que resultan susceptibles de un ani

lisis gue tenga presente aspectos de las heuristicas de

Habermas.

A las diferencias gue van estableciéndeose en el
estrictamente politico, clasicamente concebidas

minos de "reforma ¢ revolucifn” ~disyuntiva que

ce un tanto sesgada por una dptica instrumental

Internacional aparece como una organizacidn con

&mbito

en los tér
hoy apare
comln-,. la

distintos

niveles de diversificacidn, que podemos simplificar en

tres apartados:

I) Una diversificacibn fictica. Existen grandes diferen-

cias econSmicas y de constitucidn politica entre los

Estados con organizaciones politicas en la Internacio

nal. En algunos de ellos se reivindica el derecho a su

fragio ¢ una camara representativa, mientras otros dis

cuten si debian participar © no en un gobiernc burgués

o si se daba soporte a unos créditos para la politica

colonial, Esto tambig&n ocurria entre Estados de un ni

vel econfmico similar, cosa que no resultaba una cues

tién marginal en el momento de los debates y votacio-

nes congresuales. A grandes rasgos, las tesis mas ra-
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III)

448

dicalizadas iban asociadas a los grupos cuyos pafses no
tenfan, ¢ tenfan en una forma muy distorsionada, insti-

tuciones "representativas” de carfcter liberal.

Una Diversificaciftn ideolfgica. Vinculada a la citada

polarizacidn entre revolucifn-reforma, toma cuerpo ted
rico alrededor de la polémica de la revisisn del marxig
mo, Revisionistas y "ortodoxos" pretenden ser "continua
dores® de la obra de Marx en relacidn a las circunstan-
cias del momento. La revisidn tiende r&pidamente a con-
siderarse una cuestidn de "principios" y no de tictica,
aunqﬁe el reformismo es anterior y, en buéna medida,
aut8nomo a la revisidn “tebrica" avalada por Bernstein.
Las fronteras no son fijas ni exentas de ambigiiedad con
ceptual. Cuestiones como la consideracidn de la huelga
general, la dictadura del proletariado o la importancia
de la legislacidn social o de la accidn parlamentaria
pueden unir a los gue se han separado al hablar del "so

cialismo® como objetivo ¢ como movimiento.

Una Diversificacidn practica. Desde los primeros congre

sos se observa un contraste entre las resoluciones apro
badas y la aplicacidn que las distintas organizaciones
realizan en sus paises respectivos. Reformismo y parla
mentarismo parecen ser las opéiones précticas dominan-

tes cuando 1la situacidn es susceptible de ello, aunque
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conviven interpretaciones muy variadas de una misma
resolucidn. Mis que una direccién del movimiento SO
cialista, la Internacional permite hablar de una yux
taposicidn, efectuada bajo la &gida del prestigio ted
rico de la socialdemocracia alemana, a la que se afla-
dlan caracteristicas importantes del sindicalismo_in—

glés o de las instituciones politicas francesas.

Aungue hemes habladeo de una continuidad tem&tica, censta-
table con la mera lectura de indices de los distintos con
gresos, puede establecerse una triple divisidn cronolbgi-
ca de las cuestiones detabidas y acordadas: hasta 1.900 no
hay temas excesivamente centrales o estelares en los cuatro
congresocs que se suceden, eh los que predominan las conside
raciones en torno a la legislacién laboral, el sindicalismo
¢ la jornada de trabajo. Posteriormente, en Paris (1.900) y
Amsterdam (1.904), el colaboracionismo primeroc y, méAs tarde,
el revisionismo constituirsn el niicleo ideoldgico con mayor
peso especifico en los debates y resoluciones, A partir de
Stuttgart (1.907), la guerra se convertird en un foco de

atencifn tan privilegiado como poco resuelto.

Para nuestro cometido, el segundo perliodo es el gue merece
una mayor atencidn. La evolucidn de las temdticas mds repe
tidas de la Internacional en los afios del presente siglo
hasta la guerra mundial puede esquematizarse del modo si-

guiente:
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Los temas principales se reducen en nfimero, ¥y se comprueba
una cierta "derechizacidn" a partir de 1.904, tanto por ten
der a realizarse en la practica lo que se negaba en la teo
rfa como pof pasar al primer plano de la aténciﬁn las posi
bles medidas a adoptar por las organizaciones adscritas a
la Internacicnal en caso de estallar un conflicto bélico
entre las principales potencias europeas. Esta cuestién no
permitia excesivas referencias a unos pretendidos "princi-
pies” en los gue apoyarse, sine que dio prioridad a un obje
tivo de paz, que se encontraba mucho mas alld de las posibi

lidades de actuacidtn de la Internacional.

A partir de ahora vamcs a centrarnos en los fenOmenos di-

rectamente relacionados con la revisidn bernsteiniana: los
dos primeros congresos socialistas del siglo, asi como algu
nos aspectos de la socialdemocracia alemana y del marxismo

considerado "ortodoxo" en la época de la revisidn.
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I.1. Los congresos de Paris (1900) vy Amsterdam (1904) de

la T.S.

Cuatro afios antes del Congreso de Paris, en Londres (189%6),
la revisidn bernsteiniana estaba précticaménte por hacer.
Desde Amsterdam se consideraba una cuestién ya zanjada, por
lo menos formalmente; en el interior del movimiento sccia-
lista. A la "condena del revisionismo" establecida en el in
teriocr de la socialdemocracia alemana en‘Dresde {1903), 1le
seguird -casi por desarrollo "simpatico"- la "condena inter
nacional". La produccidn teSrica fundamental de Bernstein y
su aparente fracaso tienen lugar en esos ocho afies, centra-

les en la vida de la Segunda Internacional.

Del contenido y "tono" del socialismo de la época nos inte-
resan los aspectos més estrictamente politicos.y la cues-
tidn de la "filosofia de fondo'" de algunas de las posicio-
nes a veces solo aparentemente enfrentadas. De este modo,
retendremos aquellaSacuéstiQnes debatidas en Parls y Amster
dam gue resulten més suscepﬁibles de una continuidad recons

tructiva a partir de las nociones habermasianas.

I) Paris (1900. 23 a 27 setiembre)

En las bases del Congreso (2) que hacen referencia a los
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acuerdos de la reunidn londinense puede ya verse la adscrip
cidn revolucionaria o "rupturista" que las organizaciones

presentes (3} mantienen respecto a los principios de orga-

nizacién soclales.

El tono marxista de la convocatoria resulta inequivoco (tam
bié&n el del orden del dia}. "El congreso de Londres ha en-
cargadc a su bureau la convocatoria del prdximo congreso en

Paris en 1900 convocando exclusivamente:

1o A los representantes de las organizaciones que se propo-
nen como objetivo el substitulr la propiedad y produccibn
capitalistaspor la propiedad y produccidn socialistas,y gque
consideran la accién legislativa vy parlamentaria como uno

de los medios necesarios para obtener ese objetivo;

22 A las asociaciones puramente sindicales {(Trade Unions)
que, sin tomar parte en la accldén politica militante, reco-
nocen la necesidad de la accidn legislativa y parlamentaria;

en consecuencla los anarquistas estin excluidos™ (4).

Asi el parlamentarismo queda formalmente reducido a un me-
dio de un objetive considerado en términos econdmicos ; la
polémica en torno al revisionismo todavia resulta ser una
cuestidn interna de la socialdemocracia alemana. Sin embare

go los temas objeto de debate se han ampliado respecto aedi
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ciones anteriores y en la densidad del orden del dia (5)
destacamos: La blisqueda de medios préctices para la accidn
de los trabajadores, la legislacidn sobre la-jornada de
ocho horas, las condicionés para la emancipééién del traba
jo, el militarismo,'el colonialismo, el sufragio y las

alianzas con partidos burgueses.

En las resolucicnes del congreso, agrupadas en doce cues-
tiones, podemos considerar un primer bloque -para nosotros
el més importante- conformade por la tercera, cuarta, sép-

tima v novena de dichas cuestiones;:

32 Cuestibén. Trata sobre las condiciones para la emancipa-

cidén, que se agrupaban ya en el orden del dia en torno al
partido como organizacidn del proletariado, la expropia-
cidn econdmica y_politiéa de la burguesia y la socializa-
_cién de los medios de preduccidn. Las resolucicnes de dicha
cuestidn constituyen, como pocas veces, una buena muestra
de algunas de las concepciones del marxismo economicista

predominante. Extractemos la primera de ellas:

Después de caracterizar al proletariado coﬁo un producto
necesaric del capitalismo, cuyo principal aspecto es "la
explotacibm politica y econémica del trabajo por el capl-
tal”, afirma que un relevé de la situacibn solc seri posi-

ble "entrando en antagonismo con los defensores interesados
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del capitalismo, el cual por su misma constitucidn debe con

ducir inevitablemente a la socializacidn de los medios de

produccibén (...).

El soclalismo que se ha dado la tarea de constituir al pro
letariado en ejército de esta lucha de clase tiene como de
ber (....) usar todas las armas que la actual situacidn po

litica y scocial pone en sus mancs y gue su concepcidn supe-

rior de la justicia le sugiere,

Como alguncs de dichos medios, el congresc indica la accién
politica, el sufragic universal y la organizacién de lacla
se obrera en grupos politicos, sindicatos, cooperativas,ca

jas de ayuda, circulos de arte vy educacidn, etc." (6).

La interpretacidn "ortodoxa" del pensamiento de Marx se en
cuentra presente: superioridad analitica y &tica del socia
lismo (y los_socialistas)'respecto del capitalismo, inevi-
tabilidad del socialismo concebido fundamentalmente en tér
minos econdmicos, racionalidad de medios (considerados ca-

si sin limitaciones materiales), etc.

42 Cuestisn. De la mano de R. Luxemburg se dirime la cues-

tidn del militarismo y la paz entre las naciones. Seri una
cuestidn ya constante hasta el fin de la Internacional. Co

mo concepcifn basica se defiende el que, frente a la "alian
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za de la burguesia y de los gobiernos imperiales", se debe
rd oponer la alianza de los trabajadores de todos los pal-

ses.

Los medios gue se proponen, tal como ocurre fambiénenrotras
cuestiones, contrastan con la radicalidad de los objetivos.
Asi se hace mencifn a que los partidos socialistas deber&n
.prestar atencién a "la educacidn vy organizaéién de la juven
tud” asl como a la accidn parlamentaria en coﬁtra de los
gastos militares o a la realizacidn de movimientos de pro-
testa en todos los palses, medlos que no cabe tildar como
exclusivamente "socialistas" y gue chocan con la formula-
cidn que encabeza esta cuestidn: la supresidn de los ejérci

tos permanentes.

Por cotra parte se emiten en las resoluciones las condenas
de los actos militares "mfs indignantes" (Rusia en contra
de polacos v finlandeses; Inglaterra cohtra los Boers de
Africa del Sur, o contra las masacres de Armenia). A desta
car que se mencionan dichos actos come contrarios "a la de

mocracla v al socialismo".

(Bsta 42 cuestidn muestra unos rasgos de semejanza con la
creciente importancia de los movimientos pacifistas en Euro
pa occidental desde los afios setenta de este siglo. En la

perspectiva habermasiana de una "reflexividad” del Estado



457

como condicidn de su democratizacidn, dichos movimientos

es previsible que se contemplen como una pleza clave, aun-
que la guerra no deba en la actualidad ser analizada en tér
minos de "contradiccilones capitalistas", sino como una irre-

versible crisis de civilizacidn))

72 Cuestién. Sufragioc universal y legislacitn directa.

Las resoluciones de esta cuestidn incluyen consideraciones
de un contenido plenamente democrético, si bien se relacio
nan con la "democracia obrera" o con medios'favorecedores

"del sentimiento de la lucha de clase" o del Estado socia-

lista.

Asi, el sufragio universal directo, finico y secreto, es vis
to como "uno de los medios esenciales y la condicibén pri-

mordial de la emancipacidn politica y social", ast como "me
dio de educacidn del proletariado a la wvida piblica®™ (7).
Se reivindica el sufragio femenino, el sistema de represen
tacidn proporcional, los derechos de iniciativa legislati-
va y de referé&ndum como garantia de la "soberanfa del pue

-

blo".

Finalmente, en la sexta resolucidn, el "congreso declara
gue el combate por la perfeccitn del sufragio universal es

uno de los mejores medios para preparar intelectual y moral
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mente a las masas para la conquista de la soberania politi
ca y econdmica, para imbuirlas del sentimiento de la lucha
de clase y para habituarlas al gobiernc del futuro Estado

soclalista™ (8).

Las resoluciones de esta cuestidn dan pie para pensar gue
las actitudes alrededor del sufraglo deberdn ser continua-
das y profundizadas en un Estado socialista. La soberania

popular mis © menos "real" o material no se Qe en disconti
nﬁidad con la democracla liberal, sinoc como un fin v a la
vez un medio del movimiento socialista. Cuando dichas cues
tiones se situen a un nivel mas tedrico con el revisionis-

mo bersntelniano, seri® mucho mis dificil su aceptacidn.

92 Cuestidn. Puede verse como complementaria de la anterior.

Constituyd el eje de la principal discusibébn del congreso:
la posible participacidn de los soclalistas en gobiernocs
burgueses. El asunto Millerand puso otra vez de relieve las
distin£a5 concepciones précticas que convivian bajo la co-

min aceptacidn de una uniformada tecrfa, de modo que las

condicicnes f&cticas de los distintos Estados distorsiona-
ban las posturas, ain en el caso de alcanzarse un acuerdo.
El prestigio de la socialdemocracia alemana, con Kautsky a
la cabeza, impuso un redactado final que permitia aceptar
como "téctica;.lo que se habfa negado por ?érincipios“,sin

embargo, dichos principios estin muy alejados de una concep
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cidn insurreccional revolucionaria de tipo blanguista, al
conslderar que "en un Estado democr&tico moderno, la con-~

guista del poder politico por el proletariado no puede ser
resultado de un "coup de main", sino de un largo y penoso

trabajo de organizacidn proletaria en el terrenoc econdmico
y politico, de la regeneracidn psiquica y moral de la cla-
se obrera y de la conquista gradual de municipalidades y de
asambleas legislativas. Pero en loslpaises donde el poder

gubernamental es centralizado, no puede ser conquistado

fragmentariamente" (9}.

En otras cuestiones, para nosotros menores, el Congreso de

Paris tambi&n establecid® rescoluciones en continuidad con

anteriores congresos. Esquemdticamente:

12 - cuestidn. Ejecucidn decisiones del congreso.

Resoluciones: Nombramiento de un comité de organizacidn de
las organizacicnes socialistas, un comité perx
manente internacional (con un secretario ge-
neral}, una comisibén internacional interpar-

lamentaria y un secretariadeo internacional.

22 cuestisn. Legislacidn internacional de trabajo por 1la

limitaciSn'de la jornada laboral.-
Resoluciones: Dicha jornada debe ser fijada por ley (méxi-

mo provisional de 8 horas). Un salaric minimo



52 Cuestidn.

Resolucidn:

62 Cuestién.

g2 Cuestisn.

Resolucibn:

460

sBlo puede fijarse en los pafses con sindica
tos crganizados sdlidamente, y la tasa no po

dr§ ser la misma en todos los paises.

Colonlalismo

El colonialismo es frutc del capitalismo, ex
c¢lta el chovinismo y preconiza el militaris-
nmo, conduce al crimen vy a la crueldad de los
indigenas. El proletariado debe combatir 1la
expansidn colonial: estudiando dicha cuestidn,
promocionando la formacidn de partidos socia
listas coloniales, creando rapports de los

partidos socialistas de las colonias.

Organizacidn de los trabajadores maritimos

{10} .

Soclalismo municipal.

No es un socialismo especial.lEl municipio
puede devenir un “laﬁcratoriq de vida econd-
mica descentralizada". El congreso ve la con
veniencia de convocar un congresc de conseje
ros municipales soclalistas para dar a cono~
der las reformas realizadas f para crear un

bureau en cada pals y un bureau internacional.



102 Cuestisdn.

Resclucidn :

112 Cuestién.

Resolucidn @

122 cuestidn.

Resolucidn

IT) Amsterdam
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Primero de Mayo.
Se ratifican acuerdos anteriores en favor de

la jornada de 8 horas.

Log trusts.

Son coaliciones inevitables dé la concurren-
cia en un sistema basado en el beneficio in-
dividual. A la larga prcwvocari el alza de pre-
cios; son desastrosos para el.interés gene-
ral. La salida es la nacionalizacidn Y la pos
terior regulacibn internacional de la produc

cidn.

Huelga general.

Siguiendo anteriores acuerdos, el Congresono
ve posibilidad de una huelga general ihterng
clonal. Necesidad de la organizacidn sindi-

cal.

{1904. 14 a 20 de Agosto)

Para nuestro cometido el hecho politicamente mis relevante

ocurridc en el intervalo de los cuatro afos que separan a

este Congreso

con el anterior fue la condena oficial de las

tesils revisionistas de Bernstein en el Congreso de Dresde

de la socialdemocracia alemana (1903), El eco de la polé&mi
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ca llegd a la Internacional, en Amsterdam, de la mano del
Ycentrismo" alemin (Bebel), delante de las minorias mis re
formistas (Jauré&s) gue reivindicaban una mayor amplitud en
las tdcticas a aceptar en paises con realidades politicas

-diferencladas.

'El orden del dia sigue el tonc de amplia temitica del Con=
gresc de Paris, e incluso lo aumenta (11}. En &1 sobresale
la cuestidn del revisionismo, presentada sobre la propues-
ta del partido soclalista de Francia de wvotar la misma re-
solucidn del afio anterior de la socialdemocracia alemana
(12). Asi, después de rechazarse unas enmiéndas que evita-
ran pronunciarse "negativamente™ contra el revisionismo,
nerced a destacar los aspectos "positivos" de la téctica
tradicionalmente admitida (conquista del poder politico,
oposicidén a la burguesla, lucha de clases)}, se adopta sin

modificaciones el texto alemfn; del que destacamos:

1.- Condena de revisionismo partidarioc de sustituir la con
quista del poder politico por una politica concesionis
ta al orden establecido, que solo reformarfa la socie-

dad burguesa.

2.- Los antagonismos de clase van aumentando (frente a lo

opinado por los revisionistas).
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El partide no debe aprobar ninglin medio Que tienda a

mantener en el poder a la clase dominante.

La socialdemocracia no deberia aceptar participar en
goblernos burgueses, o aproximaciones con partidos bur

gueses,

La fuerza electoral y parlamentaria debe verse en fun-

¢idn de la propaganda del objetivo final del socialis-

mo y para defender los intereses de la clase obrera(egl
tensifn y consclidacidn de las libertades politicas,
igualdad de derechos, lucha contra el militarismo, con
tra la politica coloniél e imperialista, contra toda
forma de "injusticia, servidumbre y explotaci&n" y pa-

ra perfeccionar la legislacidn social) (13).

Es de destacar de nuevo, el contraste entre la formacidn

"antirrevisionista® general, y la posterior defensa de los

puntos programiticos, defendidos a su vez en su practica to

talidad por E. Bernstein. Esto pareceria avalar la pragmi-

tica expresidn gue I. Auer dirigiera a Bernstein cinco afios

antes: "estas cosas se hacen pero no se dicen" (14}. (Irs-

nicamente H. Heismamnhcomenta (1984) como, a su vez, los

tedricos revolucionarilos no entorpecian la pr&ctica refor-

mista, pues en cuanto a su teoria revolucicnaria se dedja-

ban

gular por aquella mixima revisada: "un asunto como este
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se dispone, se dice, pero sencillamente no se hace"} (15}.

De todos modos resulta interesante resegulr el hile de las
argumentaciones, principalmente de Jaurés y Bebel, gue pos
teriormente tenderadn a reencontrarse en otras polémicas sji

mlilares de la tradieidn socialista (16).

Del resto de resoluciones destacaremos parcialmente algu-

nos aspectos:

Politica colonial. Reafirmacidn anticolonialista del con-

greso anterior, pero con una sintomdtica aceptaci®n de la
inevitabilidad de las colonias por cuestiones del desarro-
1lo econdmico, afirmandose incluso que &stas seguirfan "ba
jo'el futuro régimen soclalista", combati&ndose méseﬂ.ggmg
se realizaba la politica colonial por parte de los gobiler-

nos capitalistas gue el colonialismo en st. Dejandec los “de

tallesf concretos a cada programa nacional, se indica que
el objetivo principal de la politica colonial deberi ser la
de elevar a los indigenas a la autonomia democr&tica (Para
la India se preconiza un "self-government" en la mejor for
ma practicable por los propids hindtes, indicdndose sin en

bargo,"bajo soberania inglesa") (17}.

Emigracidén e inmigraci8n. Se destaca la necesidad de "limi

tar la emigracidn fomentadé artificialmente por los gobier-
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nos...en perjuicio de la clase obrera".

Huelga General. Asocilada a las organizacioﬁes anarguistas,
tiende a verse en funcidn del desarrollo previo de las or-
ganlzacicnes de clase para la consideracifn de su posible
utilidad. En todo caso se considera un medio posible de eman

cipacidn y no el finico posible (18).

Jornada de 8 horas. Se exhorta, siguiendo anteriores reso-

luciones, a la combinacidn de manifestaciones anuales con

la practica parlamentaria alli donde sea posible.

Proteccionismo y librecambioc. La "proteccidn™ gqueda asimi-

lada a un obstéculec "contra el desarme y la paz internacio

nales”, ademas de no ser provechosa para log asalariados.

Clericalismo y escuelas. El congreso se pronuncia en favor

de una instruccidn laica; el clericalismo es visto como al
go "que siempre ha sido y seri el enemigo de la cultura,de

la emancipacidn y de la libertad intelectual” (19).

El antialcoholismo. En paralelo a la resolucidn anterior,

se considera el alecoholismo una plaga gue "aleja a las ma-
sas de la propaganda socialista", aconsejando "como una ne
cesidad urgente la institucidn de restaurantes antialcohS-

licos, anexos a las bibliotecas de lectura, visto gue solo
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la concentracidn de la ciencia, de la cultura, del genio y

de la inteligencia nos conducird al objetivo final"™ (20).

Se da, pues, una tendencia "objetivizadora" de valores es-
trictamente morales, que convive con unas solemnes declara
ciones de principlos de carfcter revolucionario, yuxtapues
tos a unos posibilistas prOgramas de actuacidn préctica.
G. D.H. Cole lo expresa asi: "El Congreso de Amsterdam con
frecuencia ha sido considerado coﬁo el moemento en que lle-
gd a nivel més alto la Segunda Internacional, teniendo en
cuenta tanto el hager condenado el revisionismo como el im
pﬁlso dado hacla la unificacidn soclalista dentro de cada
pals. Sin embargo, estos dos acuerdos muy elogiados eran en
realidad completamente contradictorios. (...} en general,
la politica de unidad socialista hizo progresos, a expen-
sas no de los reformistas, sino de los que se llamaban re-

velucionarios" (21).

Los congresos posteriores.no "resolver&n" ya sobre la revi
$1d6n del marxismo o sobre la posibie colaboracidn o no de
alglin socialista en el gobierno: se aprecia un cierto des-
plazamiento hacia actitudes mds pragmiticas o de programa.
Desde Stuttgart (1907) el militarismo y la gﬁerra pasan al
primer plano del inter&s socialista internacional y las re
soluciones, como casi nd pddia ser de otre modo, no fijan

actuaclones concretas a realizar de forma comiin por las or
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ganizaclones de los palses en conflicto. La donsigna de
"huelga general” tiende a ser sistemfticamente marginada
en los ambiguos redactados de dichas resoluciones (excepto
en 1914). En los Congresos de Copenhague (1910) y de Basi-
lea (1912) -este filtimo motivado por la gquerra de los Bal-
canes= se ratifica el acuerdo de Stuttgart, cuyo contenido
reflejaba ciertas dificultades en la proPuésta sintética
final. Dos afios antes de la guerra parecfia ya muy probable
la inoperancia socialista de poder evitarla. Los naciona-
lismos en el conflicto austro-servic implicaban a les so-
cialistas de ambos Estados 'y la imposibilidéd de una actua
cidn como no dependia del grado de radicalismo en los acuer

dos adoptados.

En este sentido, Kolakowski sefiala como “ningﬁn marxista
planted la cuestifn de si la debacle del movimiento secia-
lista frente a los conflictos nacionales eran significati-

va para la propia doctrina marxista", y concluye:

"BEsta polarizacidn" (entre el socialismo reformista que guar
da 5010 una d&bil relacidén con el marxismo y la monopoliza
cldn de &ste por el leninismo y sus derivados) parece haber
mostrado que la versidn clidsica del marxismo que domind el
terrenoc hasta la I Guerra Mundial era insostenibleccmmafueg
za ideolSgica préctica. Desde este punto de vista la si-
tuacibén actual es, a pesar de todos loslcambios, esencial-
mente el resultadc del drama gue tuve lugar en el verano de

1914" (22}.
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I.2. La soclaldemocracia alemana en el periodc de la revi-

sibn del marxismo

Siguiendo la tdnica de guidn acelerado de eé£os primeros
apartados introductorios, que no poseen més intencién gque-
el de resumir los motivos contextuales de carfcter politi-
co en los gque se desarrollaron los escritos de Bernstein,
indicaremos a continuacidn algunos de los rasgos que nos
parecen mis relevantes para la relacidn con el "marco” en
el que se desenvuelven las nociones habermasianas. No se
trata, por tanto, como hemos ya sefialado, de tener presen-—
tes todos los principales elementos para una comprensidn
"historiogrifica™ del fendmeno revisionista (23), ni mucho
menos hacer erudicidn (que ﬁo se hace}, sino de recoger al
gunos de los aspectos que permitan una mejor comprensidn de
la oportunidad de proceder, desde Habermaé,_a una revisibn

recongstructiva de la. actitud tedrica de E. Bernstein. En-

tre dichos aspectos destacamos los siguientes:

I) Con anterioridad a la derogacidn de las leyés antiso-
cialistas (1890), la.socialdemocracié alemana combina
una influencia electoral no despreciable (24) con la ac
tividad clandestina interior y exterior. El programa
del partido sigue siendo el de Gotha (1875) (criticado

por Marx: eclecticismo, valoracidn del Estade, legali-
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dad, etc.). La direccidn oficial tiende a coincidir
con los representantes parlamentarios. Desigual in-
fluencia geogréfica del partido (diferencias tambi&n
de caracter electoral): en determinados Estados se rea
lizaban coaliciones con otros partidos no socialistas
(acuerdo primeroc rechazadc (Colonia 1893) y adoptado
posteriormente en los Congresos del partido de Stutt-

gart (1898) y Hannover (1899}).

IT) 1890, Legalidad matizada por una clara actitud antiso-
cialdembcrata por parte de unos poderes ejecutivos que
no eran politicamente responsables ante el parlamento

(25).

III) 1891. Tesis de Vollmar respecto a la cuestidn agraria.
Diferencias abundantes en la situacidn de la propie-
dad agricola segfin los Estados. Reformismo préctico de
car&cter legalista (créditos, hipotecas, seguros, coc
perativas). Pol@mica con Kaustsky (congreso de Breslau,
1825),

IV) 1891. Programa de Erfurt (Bernstein participa en su re
daccidn} de carlcter baAsicamente marxista, aungue no se
definla en torno al ca;ﬁcter del Estado y a la téctica
revolucionaria (criticado parcialmente por Engels) (26).

Se reivindicaba el sufragio femenino, la representa-
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Iv)
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¢ibén proporcicnal, formas de democracla directa, 1li-

bertad de expresifn y reunidn, autonomia administrati
va, control del funcionariado, educacidn laica, mejo-
ras laborales y sociales, ej&rcito no permanente. Se
afirmaba la "miserla creciente", la eliminacién de las
pequeiias empresas como una “"necesidad natural”, la ne
cesidad de reformas, el incremento de la lucha de cla-
ses, etc. (27}. Se convierte en el programa de inspi-
racién marxista arquetipico en la Internaciocnal Socia

lista.

Aumente del funcionariado del partidd (28): "El Esta-
do dentro del Estado", al decir de M. Weber (Desde
1900 se triplica la relacldn burocracia-militantes).
La afiliacidn sindical. es, sin embargo, importante
(29). El partido era en conjuntoc “marxista®, si bilen
las referencias a la obra de Marx quedan circunscri-
tas practicamente a los miembros de la direccidn (Berns

tein, claro estd, incluido) (30]).

Poca atencidn intelectual dé los tebricos marxistas a
cuestiones eminentemente filosbficas. La epistemolo~

gia o los estudios especificos sobre el idealismo ale
m&n son précticamente inexistentes. Hegel no es obje-
to de an&iisis cxitico y las referencias a Kant mues~
tran una dudosa comprensién de lo que es el criticis-

mo {31).
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VII) La "matriz disciplinar"™ del marxismo de la &poca era
susceptible de distintas interpretaclones, todas ellas
"avaladas" en escritos de Marx. |
En dicha matriz podemos consignar: La.téndenciasccial
—entendida generalmente como "evolutiva'- hacia el so
cialismo, el cual requiere el paso a la propiedad pfi-
blica de los medios de produccidn; abolicidn del capi
talismo por la “revoluéién“, que no debe entenderse
como un "golpe de mano” y que no exclﬁye, sino gque su
pone, una serle de reformas politicas y sociales enel
send del capitalismo; el socialismo coﬁo meta implica
una antropologla y una concepci®n de la historia més
alld de las medidas del momento. (Con el revisionismo
se pondradn en cuestidn prédcticamente todas estas carac

teristicas).

De las distintas interpretaciones, la dominante en las dig
putas y acuerdos de la Internacional fue generalmente 1la

personificada en el "centrismo" de K. Kautsky. Tanto esta
concepcitn como las demés (32), poseen como premisa comfin
de partida la falta de reférencia a tres obras fundamenta-

les de Marx: los Manuscritos de 1844, la Critica a la filo-

sofla del Estado de Hegel y los Grundrisse; asi comoc . la

marginacidn de noclones de rafz hegellana (alienacidn, ne-

gatividad, reconciliacidn, etc.). De El Capital se tiene en




472

cuenta principalmente el libro primero, cuyo resumen cons-

tituye el contenido b&sico del Karl Marx's Okonomische

Lehren (1887) de Kautsky (33} obra gue se considerd como

"manual"” de la teoria econdmica marxista durante afios.

El marxismo tiende a entenderse como un conjunto “cientifi
co" ajeno a consideraciones de carfcter &tico, propicidndo
se entonces una interpretacidn positivista de la obra de
Marx, que ademds de un inherente objetiviémo'—aqui de ca-
racter acentuadamente determinista- entronca con un evolu-
cionismo social de corte darwinista. Se habla en términos

naturalistas de los fendmenos histdricos y sociales, vy

Kautsky incluso acostumbra a ver a los hombres en una con-
tinuidad, précticamente sin rupturas con otras especies
bioldbgicas. El marxismo -se dice-, muestra al socialismo
como una necesldad social, independiente de motivaciones
morales. Se acepta, sin excesivos andlisis criticos la teo
ria del valor de Marx y la de la plusvalla, las nociones
de "crisis final" y "miseria creciente”, la concentracién

capitalista, el Estado como un instrumento de las clases

dominantes, el creciente antagonismo entre c¢lases, la con-
gquista del poder polftico, etc. Se defiende una visién cen
tralizada del Estado una wvez "hecha 1la revoluci6n“ {plani-
ficacidn econdmica) y se da un sentido "fuerte" a la no-

cidén de "ley econdmica".
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En relacidn con la "superestructura", la "base" era. analiw-
zada en los confusos términos de "en fltima instancia" y el
reformismo se ve como aleijado del paradigma marxiano, 1la
emancipacidn se asocia a una "revolucidn" que cuenta con
el apoyo de la mayoria puesto gque con la mera acumulacidn
de reformas soclales, institucionales y legales, el socia-
lismo resulta imposible. Sin embargo, en la préctica se pre
coniza una atencidn preferente a dichas reformas y a la ac
cidn parlamentaria. En el objetivo soclalista se integra-
bén la democracia politica, la regulacidn de las liberta-
des, el pluripartidismo, etc., gue aungue no acaban de ca-
sar muy bien con el objetivismo naturalista, se desmarca-
ban de una interpretacidn antidemocratica de la nocidn mar
xlana de "dictadura del prdletariado“. Sin contar con el
apoyo de la mayoria de la poblacibn, la revolucidn puede
convertirse en una peligrosa consigna de cariz blanquilsta,
~en una caricatura del socialismo. Por su parte, el pacifis
mo de Kautsky reforzaba indirectamente el reformismo pré&c-
tico y el cardcter internacionalista de sus concepciones
tedbricas: la guerra era concebida como "algo del capitalis

mo" .

La discusidén en torno a la revisidn bernsteiniana no tras-
cenderd muchos de los rasgos anteriores: la dimensidn sub-
jetiva del anfilisis permanecerd ausente.y retrospectivamen

te es facil ver lco mucho en comlin que se da entre las par-
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tes aparentemente enfrentadas en dicha discusién. L. Colle
“ti ha éxpresado del modo sigulente la distorsidn que en

Kautsky tiene la unidad del planteamiento'marxiano:

"Es solo en el interior de esta unidad de economia y poli-
tica en donde Marx induce la funcibn primaria o fundamen-
tal de la economia; ello se debe a que sélq en base a esta
unidad es donde se ﬁuede establecer que el_objeto resulta
verdaderamente un objeto y por ello alge determinado (vod)

Agquella unidad de 1o heterogéneo sobre la cual se apoya el

esfuerzo tedrico de Marx, en la obra de Kautsky V4 ?lejanov
se vuelve una serie de "factores" formalmente coordinada
pero intrinsecamente disyunta, que se estratifican el uno

sobre el otro en una serie cronoldgica®™ (34).

En el natﬁralismo evolucionista Kautskilano se situan cler-
tas nociones en un estadilo de precritica kantiana, cuestidn
que hace gue la tercera antinomia, por ejemple, deje de con
templarse bajo la perspectiva hegeliano-marxista de *supa-
racidn" de la contraposicidn libertad-necesidad (35). Como
veremos, para la préctica efectiva de la socialdemocracia
europea resultan mds ajustadas las teorizacicnes que.se si
tfian sin ambages en una direccién reformista, sin embargo
éstas tampbco tenderén'a.resplver la exclusividad semdnti-

ca en la contraposicifn reforma-revolucisn.
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Kautsky hablaba de revolucidn y preconizaba reformas, enun
naturalismo tebrico gue arrincenaba casi toda la dialécti-
ca hegeliana como un idealismo por el gue Marx no tuvo més
remedio que pasar. Habermas, siguiendo a Adorno y Horkhei=-
mer, retornar& al sentido clisico de las nociones hegelia-
nas de Marx, para llegar a un Kantismo no siémpre del todo
reconccldo; pero ya no hablard de “"revolucidn". Bernstein
no hacia ni lo uno ni lo otro. Su soclaldemocracia, de tin
tes también positivistas, es, en cierto sentido, mas cohe-
rente con las habituales actitudes politicas reformistas:
su inter&s es el de una revisidn tebrica, compatible -segfin
afirma &1 mismo~ con el programa prictico del partido. No
dudard en caracterizar a Marx y Engels como "revisionistas",
e intentarf partir de ellos en multitud de casos para re-

forzar sus opiniones; la Introduccibn engelsiana de 1895

serd uno de esos pretendidos refuerzos. Paraddjicamente,al
gunas de las nociones antihegelianas de Bernstein pueden

adguirir una resignificacidn actualizada cuando se contem-
plan desde el prisma de esa dimensidn préctica -ausente en

las consideraciones hegelianas de la teorla critica- aunque

esto resulte lejos, claro estd, de las intenciones y del

horizonte intelectual de su autor.
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I.3. Los testamentos de-Engels. (Una polémica interminable)

La produccldn tedrica de Engels -como autor y como editor

de obras de Marx- ez sobre todo importante a partir de Ila
muerte de este filtimo en 1883. Resulta prolija su relacidn
ensayista y epistolar con los principales difigentes de la
socialdemocracia en la Gltima década del sigle pasado, en

la que Bernstein formularia su pcolémica revisidn.

En diversos pasajes de sus escritos, Bernstein pretende ava
lar o reforzar sus concepciones en un pretendido "0ltimo
Engels”, gque cambiaria el significado de determinadas no-
clones del nficleo anterior del pensamiento de Marx. Entre
los motivos que el revisionismo tenderd a considera;: se cuen
tan la interpretacifn en torno a la denominada "concepcisn
materialista de la Historia® -centrada en la corresponden-
cia de Engels- asi como la cuestidn de una posible articu-
lacidn entre una politica reformista y parlamentaria respec
to a unos objetivos “revolucionarios® -bagada en el conoci

do testamento politico-.

Recogeremos a continuacidn las referencias basicas de ambos
motivos, aunque dejando para el siguiente apartado las posi
ciones, un tanto sesgadas, de Bernstein al respecto (36}.Su
influencia en el revisionismo no serd una cuestidn de deta-

lle (37).
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1) La Historia ccomo materialismo

Pocas expresiones han resultado més equivocas en la pers-
pectiva marxista como la de "concepcidn m&terialista de la
Historia" (que también pudlera nombrarse, como se ha dicho,
"realista" o de "realismo econdmico"]. De los textos publi
cados de Marx, los que acostumbran7a.citarse COmo
formuladores de dicha concepcidn son los dos primeros voli

menes de El Capital, el prSloge a la Contribucibn a la cri-

tica de la economfa politica, asi como el Anti-Dithring vy

el Feuerbach de Engels. En ellos se defiende, aunque no de

un modo sistemdtico, la dependencia que del desarrcllo de

la economia poseen otras™instanctas" de la preduccibn huma

" na, y Bernsteln pretenderd que Engels corrige el grado cuég
titativo de dicha dependencia hasta tal punto gue diluye

incluso la heuristica fundamental de la tesis formulada.

Hay que sefialar de entrada, que la base documental de esa
pretendida correccidén no se refilere a ninguna obra de con-
sideracidn, sino a determinadas cartas que Engels envia a
varios soclalistas entre 1890 y 1894. El transfondo que le
induce a reemprender la consideracidn del papel de los fac
tores econdmicos en la Historia es la aparicidn de una obra
de P. Barth (38) de amplia difusidén en los ambientes marxis
tas alemanes. En ella se-defendia la relacibn entre factores

sociales, ideolbgicos y econfmico-politicos en té&rminos de
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interrelacidn y autonomia, criticindose el'que Marx y En-
gels hubieran reducido la motivacién econbmica a causa dni
ca o exclugiva. De hecho dicha critica serifa m&s asociable
de una manera frontal a determinadas "defensas" que reali-
zan autores que se pretenden "ortodoxes" (F. Mehring, por

ejemplo) que a los escritos de Marx y Engels. 8in embargo,
los comentarics de este filtimo permiten concluir, cuando

menos, un par de cuestiones: hay una diferencis de acento
en la misma direccidn que la critica de Barth; no hay, em-
pero, ninguna ruptura respecto de lo que se afirmaba ante-
riormente. De una posible base para : interpretaciones en
un sentido "fuerte" del t&rmino determina -de cafiz reduc-
cionista- se pasa a la tan repetida como vaporosa nocisn

de en "filtima instancia", que resultaba tan apreciada por

KRautsky. Los tres motivos epistolares habitualmente consi-
derados son las respuestas de Engels a Bloch, Schmidt Y
Starkenburg (W. Borgius) (39) que conforman las referencias
basicas sobre la Gltima -~y m&s extensa- concepcidn engel-
siana sobre el tema, tratada como motivo especifico de re-

flexidn (40).

a) En la primera respuesta, podemos extractar las siguien-

tes consideraciones ‘de Engels:

1.- Su extrafleza ante la interpretacidn rigida y unidirec-
clonal de determinados circulos tebricos marxistas,res

pecto a la concepcidn materialista de la historia.
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2.- El enfrentamiento-cooperacidén constituye la historia

humana.

3.~ La historla se asemeja a un proceso natural en cuanto

se halla sometida a iguales "leyes de movimiento”.

4.~ Diversas clases de condiclones determinan dichas leyes

(condiciones politico-ideolbgicas).

5.- Las relaciones de produccidn son el factor determinan-

te "en filtima instancia" de la Historia.

6.~ La economia resulta dominante en la "interaccidn" entre

base y superestructura.

Podrlamos afirmar que esta versifn dice mucho y concreta po
co. Se muestran unos elementos de una compleja temdtica, pe
ro se rehuyen aseveraciones rotundas. El recurso al “en Gl-
tima instancia" es conscieﬁtem&nte impreciso y, en filtima
instancia, no resulta demasiado propenso a finterpretacio—

nes cerradas".

b} En la respuesta a Schmidt, un més mis tarde, el grado de

rotundidad aumentarf en cierta medida:
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1.~ Con la divisién social del trabajo sobreviene una inde
pendencia de los diversos ambitos considerados, aunque
la produccidn sea el factor declsivo en Gltima instan-

cla. .

2.- “El movimiento econfmico se impone en términos genera-
les", si bien el politico posee una relativa indepen-
dencia que puede actuar como un “"contragolpe®. Se tra-
ta de una interaccibn "entre dos fuerzas desiguales”

(41},

3.- El Estado podr& cerrar determinadas vfas y abrir otras,
pero, en definitiva, deberd actuar en la misma Jirec-
cidn del desarrollo econdmico, si quiere evitar su fra

caso,

4.- El Dexecho de un Estado moderno "posee también su cohe-

rencia interna". Sin embargo, "el precio de esa crea-

cidn (juridica) es qﬁe la fidelidad del reflejo de las
relaciones econBmicas se desvanece cada vez mas"™ (42).
Se invierten ideoldgicamente unas proposiciones juridl

cas gue "no son més que reflejos econdmicos”.

5.— "...la religién, la filosofla, etc. estin constituidas
por una secuela...de lo gue llamarfamos hoy imbecili-

dad". Se da una relacidn entre un desarrollo econdmico
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escaso y unas "representacicnes falsas de la naturale-

za",

6.- Sin embargo, no tiene excesivo sentido empefiarse en bus
car causas econbmicas de todas esas construcciones.“La
historia de las ciencias es la historia de la elimina-
cibn progresiva de esos absurdos, o bien su sustitu-
cién por una nueva imbecilidad, pero cada vez menos ab
surda,

(Cabe concebir que Engels era consciente de la necesi-
dad de incluilr la concepcidn materilialista en &l inte-

rior de esa "historia de las clencias”, tanto mis cuan
to puede constatarse la versibn cienticista de su mar-
Xismo. Hegel es invocado para hablar de "interaccién",
pero queda m&s alli la tensidn subjetiva en las objeti

vizaclones al uso).

7.- "La supremacfa final del desarrollo econdmice, también

en estos terrenos (la filosofia, la literatura), es pa
ra mi una cosa indudable, pero se produce dentro del
marco de condiclones que el sector en cuestidn prescri

be" (43).

Finalmente, Engels remite a los anilisis "particulares" de

Marx (EL 18 Brumario, la jornada de trabajo o la historia
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de la burguesia en El Capital) para salir al paso a las cri

ticas de Barth, el cual no "arremete sino contra molinos de
viento®. Para ironla de la situacidn posterior, Engels reco
mienda que la obra de agqué&l autor puede ser perfectamente

criticada por Bernstein (44}«

La conocida y repetida "autonomia" o "independencia relati-
va" de las instancias no econdmicas, queda aqui mis como

relativa que como independiente. Desde luego Bernstein 1lo

tiene diffcil si quiere ver rupturas entre, por ejemplo,‘el

prélogo marxlano de 1859 y este texto.

¢) En enero del 94, y contestando a Starkenburg, persistird

la versién m&s débil de la respuesta a Bloch:

1.- Las relaciones econdmicas se caracterizan come "la base
determinante de la historia de la sociedad", entendien-
do ﬁor tal "la forma en que los hombres de una sociedad
determinada producen sus medios de existencia y cambian

los productos entre si" (45).

2.- En las relacjiones clencia-técnica es esta filtima la que
condiciona, a través de "su estado y sus necesidades”,

a aquélla. .
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3.- Todos los desarrollos "superestructurales" interactuan

entre siI y con la base econdmica. Esta no es la causa

sino que "domina en filtima instancia".

4.~ "Los hombres hacen su histbria por sI mismos, pero has
ta ahora no la han hecho cdnforme a una voluntad colec
tiva (....) Sus esfuerzos se contrapeéaﬁ y ésa es pre-
cisamente la razén por la que reina, en todas las so-
ciedades de este tipo la necesidad, de la que el azar
es. a la vez el complemento v la manifestacidn., La nece
sidad que se impone a través de todos los azares sigue
siendo, a fin de cuentas, la necesidad econbmica® (46).
Y mis adelante insiste con un simil de representacidn
nmatemdtica de teorfa de curvas: "lo mismo sucede con
todo otro azar y con todo otro azar que surja en lafis
toria. Cuanto mis se aleja de lo econdmico y m&s se
acerca a la pura ideologia abstracta el tema gue esta-
mos estudiando, mis comprobaremos gue su desarrollo nos
presenta el azar y ms en zigzag se dibuja su trazado.
Pero si se traza el eje de la curva, se advertird que
cuanto mis largo es el periode examinado y més ancho
el campo estudiado, mi&s se acerca ese eje al eje del
desarrollo econémicoly.més tendencié.manifiesta a se-

guir paralelo a 8L" (47}.

Desde el punto de vista de merc descriptivismo comparativo,
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parece en t&rminos generales fundada la apreclacién de Gus
tafsson, sobre la continuidad de la tesis ceﬂtral manteni-
da (48). 5in embargo parecen reseilables un par de conside-
raciones. Por un lado, en la versidn final de Engels, se to
‘man en consideracifn las instancias no econémicas ensimig
mas, y no como consecuencla de algo que subyace mis "pro-
fundamente”. Un tanto tautoldgicamente se ha afirmado qﬁe
"los limites de la autonomia de las ideologias estaban,
pues, determinados por el grado de su dependencia con res-
pecto a la estructpra econdmica” (49). Por otro lado, es
constatable en aquella versidn, la referencia central a dos

categorias: la de interaccidn y la de en filtima instancia,

las cuales no resultan precisamente inequivocas en su posi

ble consideracidn posterior.

Tal como ocurria con la nocifn de trabajo, analizada por
Habermas, puede constatarse una teorizacidn, que sin ser po
sitivista u objetivista en sentido estricto, facilmente se
presta a su consideracifn en este sentido. Mas afin enel ca
so0 de Engels si tenemds en- cuenta sus concepciones sobre
la naturaleza ¢ sobre 1a.nocién de ciencia. Las "interace
ciones determinadas én Gltima instancia por", son mucho me
nos fuertes que "la causa de", pero en todo caso la dife-
rencia puede quedar sin dificultad reducida a una cuestidn

cuantitativa (y afln no demasiado].
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Un tanto sorprendentemente, la critica de Bernstein, lnmer
sa en el positivismo contextual de la &poca, puede coinci-
dir en alguna medida con la de posteriores perspectivas he
gelianizadas (mucho mfs alld de la timida "interaccién“ en
gelsiana), respecto a las diferencias entre las interpreta
clones posibles del cardcter histbrico-materialista del max
xismo. Podriamos decir que sI hay ruptura entre el inequi-
vbco sentido hegelianizado de Marx y sus pretendidamente

"ortodoxas" interpretaciones por parte de Kautsky (y a ve-
ces de Engels). Pero esa ruptura se da en términos tedri-

cos opuestos a los que Bernstein pretende (50) .

2) Tactica reformista de“una estrategia revolucionariza

Del amplio legado tebrico establecido por Marx y Engels,la

Introduccibn realizada en 1895 por &ste filtimo a la edicidn

del escrito marxiano Las luchas de clases en Francia ha re
sultado uno de los textos mis controvertidosjy con el que
parecen estar a disgusto interpretacilones mﬁy diferenciadas
entre si (con la excepcidn tél vez de Kautsky). Lo sifnifi

cative de la Introduccldn puede verse en torno a dos cues-

tiones: quién lo escribe 1 qué es lo que no se dice en ella.

Mas que desatarse la polémica en torno a lo que Engels for
mula se hace respecto a 1o gque no escribe pero pudiera ha-
ber escrito. Esta filtima consideracidn no es ajena a los

bizantinismos e incluso a unas presupuestas irregularidades
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-luego demostradas como falsas- en torno a su publicacidn.
Asi se llegd a afirmar (51) gue la direcciﬁn de la social-
democracia alemana habla manipulado (supresién de algunos

pasajes sin autorizacidn) la redaccibn definitiva, opinidn
que a la luz de posteriores estudios se ha mostrado comple

tamente infundada (52).

De no haber sido Engels el autor de la Introduccidn lo més

prcbable es gue todo hubiera gquedado en una critica de to-
no menor por parte de determinados sectores. Del contenido

del escrito cabe destacar:

l.-'Segﬁn Engels, el texto de Marx prolegado formula por
primera vez, a rafz de la concepcidn sobre la apropia-
cidn de los medios de produccidn, una radical separa-
cién entre el "socialismo obrero modernc” y otras con-

cepciones anteriores.

2.~ La revolucibn de 1789 influye notoriamente en la visidn
que Marx y Engels tenian en 1848 en torno a la "revolu
cidn de minorias" y a una posible "revolucisn de la ma

yoria", posterior,

3.- Engels reconoce que la historia les desmintid a Marx y
a €l: "Sefiald claramente que el estado de desarrollo

econdmico del continente estaba todavia muy lejos de la
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madurez requerida para suprimir la produccidn capitalis

ta" (53).

Pero el procesc de industrializacidn crea una “verdade-
ra burguesfa y un verdadero proletariadb" asli como con= -
duce a la preeminencia del marxismo frente a "los evan-
gelios nebuloscs de las sectas con sus panaceas" (exis-

tentes en 1848}.

“...hoy (un) Tnico gran ejército internacional de socia
listas, progresando continuamente, creciende dia a dia
en nfimero, organizacidn, disciplina, clarividencla vy

certeza de victoria. 81 bien este poderoso ejdrcito del
proletariado alin no ha légrado su objetivo... ya estd

realizada de una vez por todas la prueba de gue era im-
posible en 1848 conquiétar la transformacibén social por

medio de un simple golpe de manc" (54).

Cambios en las "condilciones dé guerra"™: Fin del periodo
de guerras bonapartistas, gastos militares, subida de

impuestos, nuevas armas y materlales, los antiguos mé&-

todos insurreccionales resultan anticuados. "Si han cam
blado las condiciones para la guerra entre los pueblos,
no han cambiado menos para la lucha de clases. Ha pasa-
do el tilempo de los golpes de mano, de las revoluciones

ejecutadas por pequefias minorias conscientes capitanean
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do a las masas inconscientes...para que las masas com-—
prendan lo que hay que hacer, se precisa un trabajo lar
go, perseverante; justamente ahora estamos realizando

este trabajo, y con un é&xito que hunde en la desespera

cidn a nuestros enemigos" (55]).

Engels muestra en cifras el crecimientb de la influen-
cia electoral de la socialdemocracia alemana, "gracias
a la inteligencia con gue los cbreros alemanes utiliza
ron el sufragio universal". Esto filtimo es visto como

un "arma nueva", la cual ya estaria justificada, segqgiin

- Engels, por la simple posibilidad de cuantificar 1las

fuerzas con las que se cuenta; pero ademis permite la
"agitacién electoral", obliga a los partidos a defen-
derse, ante el pueblo, de los atagues de la socialdemo
cracia, y abre una tribuna a los parlamentarios desde
la que poder hablar conh "mayor autoridad vy libertagd gue

en la prensa y en las reuniones”.

Sin embargo, Engels seflala que "Es evidente gque nues-
tros camaradas extranjeros de ningfin modo renunciarin
por esto al derecho a la revolucidn. El derecho a lare
voluclidn es, después de todo, el finico "derecho hist&e

rico" real’.
—m—

Aunque a continuacidn afiade: "Pero suceda 1o cue suce-
q g
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da en los otros pafses, la soclaldemocracia alemana tie
ne una situacidn particular... provee ya mis de un cuar
to de los votos emitidos... Mantener iricesantemente es-
te crecimlento, hasta que por sf mismo desborde al sis~-
tema de gobierno actual, no gastar en combates de van-

guardia a ese "hato de violentos" que se refuerza dia-

riaﬁente, sino guardarlo intacto hésta el dia decisivo,

tal es nuestra tarea principal” (56)

De un modo inequivoco Engels revisa en este te#to, las an-
tiguas concepcilones tlcticas de cardcter insurreccional mi
noritario, y aboga por la "utilizacibn inteligente” del su
fraglo (57). De igual modo establece como equivocada la

perspectiva gue se hacia en 1848 en torno a las posibilida

des revolucionarias (58]).

Hasta ahi lo que el escrito dice. La polé&mica interpretati
va ge establece sobre lo que no se diﬁe pere pretende des-
prendersé de aquél. Asi, L. Colleti ve sencillamente una
revisifn téctica en Engels y una "lectura" de revisidn es-
tratégica en Bernstein (592}, en términos de mediec a fin. En
todo caso, y tal como incluso'Gustafsson sefiala (60}, las
posibles discrepancias entre Engels v la direccifn social-
dembcrata alemana eran algo generalizado, mis que concreta

do en algunos dirigentes.
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Al igual gque ocurrla con las consideraciones en torno a la
concepcidn materialista de la historia, taﬁ?oco aqui hay mo
tivos suficlentes gque avalen un cambio importante de posi-
cldén en el pensamiento de Engels. La revisiﬁn bernsteinia-
na, claro estd, no queda desautorizada por ello, sino tan
s6lo su empefio en pretenderse continuadora de unas opinio-
nes previas de caricter rupturista. Mas que én términos de
fidelidad o no a la produccidn anterior de los fundadores

del marxismo, el testamento de 1895 habria que concebirlo

como un escrito mis a tener en cuenta, en el disperso y des
igual conjunto de lo qué podemos llamar los "escritos poli
ticos" de Marx y Engels. En ellos pueden distinguirse las
cbras criticas de los afios 40 -fundamentalmente los Manus-

critos v la Critica a la filosofia del Estadec de Hegel-,el

grupo de escritos que pretenden analizar situaciones histd
ricas o politicas concretas y gue son los m&s citados en
la literatura marxista cuando se trata de hablar de una

"Teoria del Estado" marxista -El 18 Brumario, La lucha de

clases en Francia, la Critica del programa de Gotha-. Fi-

nalmente cabria considerar las concepcicnes politicas inhe

rentes o implicitas de E1 Capital y los Grundrisse princi-

palmente, gue no siempre son félciles de ver en continuidad
con los contenidos de los dos grupos anteriores de escril-

tos (61).

51 la perspectiva negativista -~implicita en el enfoque mar
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xiano desde el an&lisis de la crisls revolucionaria france
sa de 1848 con respecto a la posicidn "objetiva" de las
c¢lases trabajadoras- puede f&cllmente relacionarse con la

tendencia a establecer soluciones glcbales o definitivas pa

ra salir de unas situaciones radicalmente "injustas”, en-
tonces el testamento de Engels no abandona aguella perspec
tiva, si bien el ggmg.de las vias de solucidn no estan es-
tablecidas de modo qﬁe eviten la confusién en torno a saber
de qué es de lo que se estf hablando. La “"teoria de la xe-
velueidn” no puede negarse en un enfoque tedrico que pre-
tende sequir en el paradigma de Marx, pero lo gue esto sig
nifique'respecto de cuestiones como la toma del poder, el
cambioc en las relaciones productivas, o la transformacidn

del Estade, ya es otra cuestibn (62}).

Las nociones habermasianas en torne a la reflexividad res

pecto del sistema y del mundo de vida, abren creo, una 4di-

reccidn analitica, critica, en la que planteamiente radical
¥y "reformismo” no deban ser necesariamente wvistos como ex-
cluyentes. La revisidn de Bernstein permanece en el mismo
enfogque antihegeliano de varios de sus criticos y, aungue
sin formularlo explicitamente, en ella se da una ruptura
respecto de esa perspectiva negativa y exclusiva desde 1la
cual los "revolucionarios" hablaban de emancipacidn. Pero
no avanza posteriormente hacla una reflexidn en torno a los

mecanismos estatales autoritarios o productivos en un sen-
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tido contrario a la situacidn de "alienacidn". En este sen
tido, el planteamiento habermasiano esti mucho més cerca de
Marx que algunos de sus supuestos "continuadores”. Las hey-
risticas de Habermas pueden aproximarnos haéia una recons-
truccidn de la perspectiva socialista, que“muestre por  un

lado la parcialidad del planteoc de Marx, pero por otfa,nos

indique también el grado de unidireccionalidad existente en
las ortodoxias revisionistas y "marxistas", respecto del
filosofar asistem@tico -emancipader del autor de los Manus-

critos

"Hasta qué punto ~se pregunta F. Walter son(las concepcio-
nes de los revisionistas actnales) un instrumento tedrico
propio en la lucha de los socilalistas por una transforma-

cidn de la sociedad capitalista?" (63).
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II. LA REVISION BERNSTEINIANA, FILOSOFIA Y POLITICA

En una antologia de textos aparecida no hace mucho entre

nosotros (64), V. Zapateroc sefiala como "la &tica vuelve a
tener en el pensamiento soclalista el lugar gue le es pro-
pilo: el de motor de realizaci®n humana de la utopia socila-
lista”. La base de esta conslderacibdn impllcaria percatar-
se segln Zapatero, al menos de cuatro cuestiones, gque resu
- midamente serifan: I} el soclalismo n¢ es un producto nece-
sario, sinc posible; IT) el salto de la posibilidad del sgo
clalismo a su reallzacibn exige la praxis humana; III} di-
cha praxls exlge la utopila; IV) en el hombre, el salto del
ser al deberser precisa una toma de posiciﬁh ética ante "lo

dado y lo dable™ (65}).

Parece come si no hublera cambliado nada desde la &poca de
la Segunda Internacional, Se postulan, a veces, versiones
"humanistas" del socilalilsmo, en el sentido de que incorpo-
ren una dimensidn "&tica", gue se supone ausente én el so-
clalismo por autonomasia: el socialismo triunfante, el so-
¢cialismo marxista. A mi'modo de ver, esas versiones -un
tanto amparadas en un sentido comlin no excesivamente mati-

zado~ adolecen en ocasiones de una notoria de fundamentacidn

o incluso, de informacidn filos&fica (66}.
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Esto también ocurria mayoritariamente en el mundo socialig
ta anterior a la primera guerra mundial, Bernstein inclui-
do. Sin embargo, a pesar de esa deficilencia, la revisidn
bernsteiniana pretenderad ir hasta 1as.raices, podriamos de
cir hasta el nficleo del programa de investigaci®n de Marx,
para tratér de indicar alguna soluclén, siquiera en térmi-
nos negativos, respecto a un "socialismo" que posee "pro-
blemas"” en su interior. A pesar de que Bernstein insiste
-no sdlo en los afios Slgidos de la pol&mica, sinc tambign
posteriormente- en que sus concepclones deben situarse en
el terreno de la teorfa, la dimensibn préctica de su dis-
curso esti presente desde un principio y aun@ue reivindique
‘-bien es cierto que‘sin fundamentados entusiasmos-~ la po-
tencialidad hermen&utica del kantismo, tal como Bernstein

va estableclendo su perspectiva no puede decirse sin mis que

entrongque con el criticismo.
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I1.1. La reviasién

Al igual gque Kautsky, Bernstein no renunciari al contenido
central de sus tesgis a lo largo de toda su vida.y, muacho
menos, respecto a la conveniencia de efectuar una reconsi-
deracidn de las opiniones generalmente aceptadas por los
marxistas de la &poca. Recientemente 5. Miller (67) ha se-
fialado como Bernstein no aportard ya nada sustancial a par
tir de los primeros afios de siglo, afirmacidn gue puede ver
se como complementaria a la de P. Ldsche sobre la pérdida

del caricter de movimiento de la socialdemocracia alemana

en la repiiblica de Weimar (68).
"....es clerto -sefiala por su parte Bernstein en el perlodo
de Weimar-gue por lo gue se refiere a las exigenclas del
partido en materia de agitacidn no siempre habia sacade las
consecuencias Qiltimas de mis tesls criticas, creyendo gue
bastaba con haber estimulado a la reflexidn sobre fendme-
nos que para mi mismo presehtaban muchos aspectos dudosos
(....), me 1limité a rechazar los malos entendidos y tergi-
versaciones, dejandole él tiempo la @Altima pélabra sobre
mis prondsticos. Ahora, creo gque puedo afirmar con seguri-
dad y sin escudarme en la vanidad de autor gque el tiempo

me dio la razén en la mayor parte de los puntos® (69).
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Con la intencifn de destacar rasgos significativos delfend
meno hisgtdrico de la revisidn, en este apartado sefialaremos
unas cuestiones gen&ricas de dicho fenfmeno éin atender to
davia a su reconsideracidn a través de las heuristicas de

Habermas.

Practicamente todo Bernstein resulté polémico a partir de

1896. Incluso cuando esa no era su intencidn. La misma no-
cién de "revisionista" o de "revislonismo™ no se prestaba

a una aceptacidn uninime en su empleo. H. Heiﬁann lo formu
la con una pregunta sobre el significado del té&rminoen una
antologia tem&tica de la obra de Bernstein (70). Gustafs-
son lo caracteriza, sencillamente, como "una corriente ideo
16gica de los afios noventa del siglo diecinueve, gue se pro
ponia revisar la teoria marxista® {71) , caracterizacidn que
no compromete a mucho pero gue a cambio resulta‘cémoda si
no es la discusidn "ideoldgica" 1o que estfi en un primer
plano. De todas formas, ser& conveniente ver que esa revi-
5idn se produce en el interior de unas organizaciones y pu
blicaciones de car&cter socialista y marxista (a nadie se
le ocurre llamar revisipnista por ejemplb a Croce, distante
del marxismo, o incluso a Jaurés, que no defendia el con-
junto de las tesis marxistas en su totalidad). El propio
Bernstein insistia en que la contraposicibn entre marxismo

y revisionismo no era "del todo correcta"™ (72},
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Ademis, en sentido estricto, la polémica estf centrada en
los partidos y organizaciones de lengua alemana, si bien
slempre son comprobables influencilas, parélelismos o siml-
litudes en otros pafses (73). De esta manera, y sin preten
s16n de fijacidn académica, optamos por caracterizar al re
visionismo como un pensdmiento tedrico, desarrolladc en el
senc de organizaciones predominantemente marxistas, entre
1895 41 1914, que se proponia "revisar" algﬁnos de los ané-
lisis, conclusiones, perspectivas e hipdtesis, econdmicas
y politicas, tedricas y précticas del pensamiento desarro-
llado por Marx y Engels y que tuve en E. Bernstein su més
auterizado defensor. Otra caracterizacidn reciente la ha-
llamos en la "Introduceién” a la edicién de 1984 de Las
Premisas donde Horst Helmann concluye que el revisionismo
es "la actlividad critica del espiritu humano, a travds de
la cual se declde, a la luz de nuevos hechos y conocimien-
tos, si los principios y teorifias heredados deben mantener-

s& © rechazarse por, erréneos” (74).

Sea como fuere, el mismo término “"revisionismo"™ resultaba

inedmodo para sus partidarios:

YEl nombre revisionilsta es lmpuesto y creado por terceros,
y no una calificacidn libremente elegida (...)}. Ya en el
congreso celebrado en el afic 1895 en Breslau, un delegado,

el muy inteligente doctor Bruno Sch®nlank, fallecido en
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1902, expfesaba: "En el partido tlene lugar una revisidn

de conceptos" (75).

En el congreso de Dresde de la socialdemocracia alemana
(1203) Bernstein, respondiendo una intervencitn critica de
Kautsky, vuelve a referirse al mismo autor como inductor
del veocablo: "iQué es el revisionismo?. No'he sido yo el
primerc en acufiar este término. En 1894, Sch®nlank fue quien
expres®, en Frankfurt, gque era necesario uha revigién de
las ldeas socialistas. Ya no he hablado nunca de una revi-
516n del socialismo, sino que he tratado una serie de cues

tiones bajo el titulo: problemas del socialismo" (76}.

Pero eso no ser& OSbilce para que en diversas ocasiones se
autodefina come "revisionista". Debido a las critidas sus-
citadas por sus escritos} Bernstein no desaprovecha oca-
sidn para explicar la intencidn, la génesis o las razones
que, segfin €1, hacen conveniente una reconsideracidn de las
ideas marxilanas, tal comc estidn admitidas, en teorfa al me
nos, en la organizacidn socialdemdcrata. ¥ asi en sus es-
critos aparecen constantemente dos motivos conductores de
su interés critico: la dimensidn priActica del movimiento
socialista y la conclencia de entrar en una nueva é&poca
{un nuevo siglo} en la que el papel de la socialdemocracia
serd cada vez més decisiva (77), ¥y en la que deberd "modi-

ficar su punto de vista®.
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Ehtre la aparicidn de los Problemas del Sdcialismo -serle

de articulos publicados en 1896 y 1898~ y Las premisas

(1899), Bernstein ya se vio obligado a expiicar en el Con-
greso soclaldemdcrata de Stuttgart (octubre 1898), a tra-
vés de una carta motivada poi su forzada ausencila, el obje
tivo fundamental de las tesis éefendidas en aguellos arti-
culos. Dicha carta (78) constituye una acelerada versidn
de los argumentos de carédcter econdmico y politico (no fi-
losdfico} que avalan, seglin Bernstein, el intento de esta-
blecer una serie de correcciones a la visidn tradicional de
Marx y Engels en torno a la evolucidn de la sociedad. Berns
tein menciona en otre lugar (79} que dicha carta "dentro de
ciertos limites debe ser considerada como uno de los eseri
tos fundamentales de esa orlentacibn socialista que en Ale
maniz se denomina revisionismo". ¥ para ello se basa en el
-"testamento politico" de Engels, especialmente en los pi-
rrafos gue rechazan “"los golpes politicos por sorpresa” y
hacen hincapié en la imﬁortancia del "cambio de condicio-
nes de la lucha entre las clases". "Si se aceptan sus razo
nes (Engels), nadie tiene entonces el derecho ge escandali
zarse cuando digo que todavia durante muchd tiempo la fun-
cidn de la socialdemocracia ha de consistir en "organizar
politicamente a la clase trabajadora y formérla para la de
mocrdcia y en luchar por todas las reformas politicas que
sirven para elevar a la clase trabajadora y para transfor-

m3r el sistema politicec en democracia y no tanto en espe-
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cular acerca de un fracaso general (....)

.+«..a mi juicio, para lograr un &xite duradero es mejor un
avance constante que confiar en la posibilidad de gue se

presente una catfistrofe” (78).

Al intento de salvagqudrdar una continuidad respecto de los
fundadores del marxismo, ir& unida una continua queja en

- torno a lo poco gue se han entendido sus opiniones.Delndg
mo medo que criticos coetfnecs y posteriores le imputan el
leer en los textos marxianos aquello que premeditadamente
gqulere leer, Bernstein constantemente estari reconsideran-
do las intefpretaciones que han provocado sus tesis vy que
no se ajustan ni al contenido ni a las intenciones. Este
dltimo aépecto no parece que deba soslayarse. Serd preciso
tenerlo presente como una caracteristica m&s de su obra
(80), asi como el hecho de considerarla motivada no por al
gflin "afin de conocimiento" suscrita en algﬁna Universidad
de la época, sino en funcidn del desarrolle y las tareas
concretas a realizar por la socialdemocraéia en el futuro.
En este sentido, en la literatura critica del fendmeno re-
visionista, observamos una clara tendencia hacia la desau-
torilzacidén Qoliticalpor encima del andlisis tebxico, tal co
mo sefiala J.S8trasser con motive del congreso de 1277 en tor
nc al pensamientc de Bernstein, cuando remarda cémo a pesar

de unos "trabajos pioneros- ~Angel, Gay- estd todavia lejos
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de resultar acabada la consideracifn de la obra bernstei-
niana (81). Tal como ya expresara en uno de los articulos

de los Problemas (82), posteriormente reafirmars:

"Lo que mis me interesa y constituye el objetivo fundamen-
tal de este escrito es fefbrzar al mismo tiempo el elemen-
to realista y el elemento idealista del movimiento socia-
lista, presentando batalla a los resabios de una mentali-
dad utopista que se encuentran dentro de la teoria socialis

ta" (83).

Veintifin afios mis tarde, comentarfa -en el epflogo de 1920

a la segunda edicidn de Las Premisas- la sorpresa que tuvo

al ver la repercusidn de su obra principal, tanto en el pi
blico socialista como en el gue no lo era. La razdén funda-
mental para Bernstein no era sino gue "un socialista de la
escuela marxista hacla pbr primera vez una c¢ritica a una se
rie de principios del marxismo mismo. Hasta entonces, la
discusidn entre los marxistas se habia referido casi siem-
pre a la pura exposicidn de tales principios v a las con-
clusiones que se extralan de elles, en las gue, con todo,
regia el marxismo como 1a'dcctrina soclalista que, al pro-
~clamar el derrumbe inminente del ordenamiento capitalista
educaba a 1la clase obrera en una actitud de hostilidad ha-

cia el estado en general™ (84).
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8i se revisaba dicha actitud, se daba la posibilidad de que
menquara esa hostilidad, situacidn que solo podia recibir

unas'“jubiloéas alabanzas" por parte de los sectores no so
cialistas. De esta manera, el interé&s por agfupar las dis-
persas opliniones de los autores consideradds como revisio-
nistas era compartido desde dentro y fuera de la socialde-
mocracia por sectores gue podfan salir beneficiados en una

contraposicldn entre marxismos y revisionismos.

Bernstein nunca aceptari gque haya "renegado" del marxismo
Yy se mantendrd en las filas socialdemScratas también en el
periodo de entreguerras. Su actitud es la de defender que

varia el cinturdn protector o las condlciones iniciales del

programa de investigacidn marxiano, pexro sin llegar al nii-

cleo. Sin embargo, muchos de los conceptos clave de este

Gltimo son puestes en cuestidn o son sencillamente rechaza
dos, cuestidn que resulté autdnoma respecto a que los poll
ticos de cariz revisionista no configuren un blogue homogé
neo, sino un grupo gque posee "opinlones heterodoxas". Que
dichas opiniones no constituyan un programa alternativo,si
no un conjunto de consideraciones crfticas parciales, noes
6bice para comprobar si &stas rompen o no con un programa

previo. E1 revisionismo no se contrapone, efectivamente,al
marxismo, pero.no lo hace no porque se desarrclle en su "in
terior", sino porgue no constituye una concepeidn globall-

zada de caricter alternativo.
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As?, del nficleo del programa de Habermas, anteriormente
analizado, no puede recogerse, en una primera aproximacidn,

mis que la actitud critica frente a una teorfa social que

muestra una serie de insuficiencias-expliéativas. La falta
de una perspectiva estrictamente filosdfica en los motivos
de la revisifn bernsteiniana, hace gue el acento_de la mis
ma quede anclado en las caracteristicas que vimos del mar-
xismo de tono positivizante de ia época. Como veremos, el
recurso al kantismo, o mejor al neokantismo, no se fealiza
con excesiva conviceién nl con un adecuadd_conocimiento de
la concepdibn epistemoldgica y &tica del modelo critico,

Por su parte, el pensamiento hegeliano, es practicamente

negado en blogque y "desde fuera" como causa de los excesos

"especulativos®™ de Marx.

Bernsteln resulta ser demasiaéo critico para sequir en el

marxismo de la época, perc también demasiado socialdemdcra
ta como para romper con &l. Por otra parte, no posee, alpa
recer, bagaje intelectual suficiente como para iniciar un

camblo de heuristica positiva a partir de elementos descon

siderados o marginados en la recepcidn del programa marxia
no por parte del socialismo de la Segunda Internacional.

Mis que la equivocidad,'éeré la ambivalencia lo que marca-
ra su valoracidn de aqﬁél ﬁrqgrama: "En alglin aspecte reie
rente a Marx soy, en verdad, un hereje, a pesar de gue ten

go en alta estima al Marx cilentifico f yo mismo, a pesar de
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todas las diferencias de opiniones, me consideroc dentro de
la escunela marxista. Pero es indudable, de todas formas,

que Marx se equivocd en algunos puntos" (85).

Esto era afirmadeo en el Congresc socialdemberata gue conde
naria las tesis revisionistas en cuanto concepcidn tedrica
(Dresde, 1903}. Previamente, Kautsky, en el tono que la ma
yorla de congresistas deseaba oir, habfa afirmado: "cuando
se trata de revisar, entonces insisten los revisionistas
en continuar sobre las vias antiguas. Pero iqué ocurre cuan
do‘alguien quiere dirigirse por nuevas vias y se mantiene
sobre las antiguas? Descarrila. El revisionismo alemdm no
se presenta en forma de una direccidn determinada, sino co
mno una serie ininterrumpidea de descarrilamientos. Esto es
ciertamente 18gico, puesto que el descarrilamientc repre-
senta la forma clédsica de un proceso para. el cual el obje-
tivo no tiene importancia y el movimiento lo significa to-

do" (86).

Esta referencia final resultaba ser la base para la desauto
rizacidn de las tesis de Bernstein, Lo més probable es que
las argumentaciones de &ste fueran seguidas en detalle tan
sblo pof una minorfa de la socialdemocracia alemana. Poner
en cuestidn el "objetlvo" parecia sin embargo excesivo en
un contexto en gue primaba un esquema de linealidad evolu-~

tiva por encima de una reflexividad dialé&ctica. No servia
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de mucho que Bernstein lnsistiera en gue lo gque negaba no
era una serie de objetivos relacionados con el programa
partidario, sino la existencia de un "objetivo final". Sin
las referencias, ni gue fueran confusas, a.la perspectiva
de un cambio social global alternativo la socialdemocracia
tendia a padecer un sindrome de orfandad tedrica. Mis im-
portante gue concretar que gueria decir la afirmaciﬁn de
un cambio "revolucionario" resultaba la cuestidn de procu-

rar que no se perdiera la perspectiva de dicho cambio.

De todos modos, no hay gue olvidar las orieﬁtaciones préac-
ticaé que predominaban en la soclaldemocracia, de las que
puede ser una muestra la siguiente aseveracifn del dirigen
te brité&nico Hyndman: "Soy consciente de que hay algunos
gue suponen gue nuestro sistema presente burgués debe ser
destruido totalmente y sustituido por otro casi de golpe.
Pero por mucho &xito gue pueda tener una revolucidn, es cier
to que la humanidad no puede camblar su naturaleza entera
de repente. Romper la viéja cdscara, cilertamente; pero no
olvidemos nunca el hecho de que las formas nuevas deben

crecer a partir de las viejas" (87).

Con aquella carencia resultaban inlGtiles los empefios de
Bernstein en autopresentarse como una marxista actualizado:
"No son pensamientos antimarxistas los que expreso; son con

clusiones que, si bien Marx mismo no las dedujo, se hallan,
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sin embargo, en consonancla con la idea fundamental de su

teoria" (88).

Ya en el congreso de Stuttgart intentd dejar bien claro que
ne se trataba de renunciar a la conquista del poder politi
co, sino de adecuar esa misma t&ctica ante la realidad, pa
ra &l evidente, de que la inminencia de una catistrofe ge-
neral de la socledad burguesa estaba lejos de resultar fun
damentada. Para Bernstein, antes que &1 mismo, Marx y En-
gels fueron revisionistas. Moverse en el &mbito de unas con
cepciones rigidas, consideradas v&8lidas en si mismas sin.te
ner presente su caricter histdrico, iba en contra de las
intenciones tedricas de agué&llos. El revisionismo resulta-
ba asi inherente al mismo desarrollo social vy mientras hu-
biera "evolucidn" habria gue revisar las perspectivas ted-

ricas y los "avances" préacticos.

Al igual que en Kautsky, un cierto darwinismo social encla
ve marxista, resulta presente en Bernstein. Pero se trata
de un evolucionismo sih'esquemas configurados de antemano,

y asi, nueve afios despuds de la aparicidédn de Las Prenmisas

comenta: "quisiera destacar una vez mas que este libro ex-
presa la idea de que el derecho histdrico y el objetivo de
la gran lucha por la emancipacidn de la clase trabajadora

no estén ligaﬁos a ninguna f&rmula fija, sino que estdn de

terminados por las condiciones histdricas de existencia vy
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por las necesidades econdmicas, politicas vy &ticas de esta

clase que surgen de dichas condiciones; y que la clase tra

bajadora debe realizar un ideal vy no doctrinas, &Se puede

llamar "revisionismo" a esta idea?. Bien, pero en tal caso
no hay que olvidar que también Marx y Engels fueréh revi-
sionistas en su época, que fueron los mis grandes revisio-

nistas que conoce la historia del socialismo" (89).

La oposicidn a las tesis de la revi=idn bernsteiniana tenia
dos caminog a seguir: decir sencillamente gue Bernsgtein se
equivocaba cuando pretendifa enmendarles la plana a los crea
dores del marxismo, © adaptar alguna de las consideraciones
de éste, pero como algo de detalle, como algo gue en cual-
quier caso debia verse como un estudio més adecuado de las
condiciones sociales en el avance hacia el objetivo final
del movinmiento socialista. Desde lueqo, casi nadie se atre~-
via a defender explicitamente la prime?a-via, por el simple
recurso al argumento de autoridad, y asi la discusidn se
centraba en los aspectos pretendidamente errfneos de Marx
para conclulr que lo erréheo estaba en los contraargumentos
revisionistas, los cuales afectaban a las teorias del valor
y de la plusvalia, la cohcentracién de capital, las clases
medias, los cértels, el sistema de créditoé, las bases he-
gelianas, el blanquismo, la teoria de las crisis en el ca-
pitalismo, la concepcldn materialista de la historia, las
alianzas electorales y polfiticas, la polarizacidn de clases

sociales, etc.
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De esta manera se cuestionaba la significacién del socia-
lismo globalmente, siquiera fuese "por partes". Con un ca-
pitalismo estable y con posibilidades de transformacioneé
singulares en un sentido socialista, la "revolucidn" no PO
dia ser sino un recurso retérico, y atn, de doble filo. El
"objetivo final" para Bernstein nc expresaba mis que el
deseo de cambiar una sociedad cuyas estructuras se conside
raban fundamentalmente "injustas”, mis que condenadas por

- las leyes de la Historia.

Naturalmente, el Marx de los Manuscriltos no estaba en el

horizonte tedrico de la disputa. Muchas veces la “ortodo-
xia" se referia més a las versiones éimplifiCadoras de En-
gels que a la perspectiva "comunista" basada en la aspira-
cldn marxiana de una libertad positiva y de unas relacio-
nes en las ¢que los individuos pudileran volver a ser ellos
mismos vy dejaran de estar "desnaturalizados". La perspectl

va -de la objetivacidn como alienacidn no se encuentra ni

en la "revisidn"™ ni en la "ortodoxia®.

Este es un motivo reconocido habitualmente. Pero reconocer
lo no significa necesariamente comprenderlo. Aqui es donde,
creo, puede incidir una perspectiva "negativa" del progra-
ma de Habermas en el sentido de mostrar las carencias poll

ticas y filosbficas de la heuristica, si puede asi llamar-

se, propuesta en la recepcidn bernsteiniana del programa de
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investigacidn de Marx, incluyendo en este uso analdgico

del términc "programa" las repercuslones pr&cticas a las

que resulta lr empiricamente asociado.

Si anteriormente veiamos como en Marx tienden a distinguir

gse objetivacidn y alienacibn, aunque en continuidad con la

consideracidn hegeliana del reconocimiento de la experien-

cla de la concilencia en el objeto, podra considerarse aho-

ra si el olvido de esta consideracidn en el marxisme de la
Segunda Internacional posee repercusiones estrictamente
"politicas" respecto del sentido que adopta entonces la

emancipacifn como objetivo b&sico del movimiento soclalis-

ta.

Las heuristicas de Habermas pueden conducirnos a una nueva
visidn de la asimilaci®n del marxismo en la revisidn de

Bernstein. Asi, la recuperacidn de la teoria del ceonocimien-

to avalada por dichas heuristicas induce a desplazar la aten
cidn hacia algunos aspectos que no aparecen generalmente en
la literatura habitual socbre el revisionismo. Las ausencilas,
las “sombras”, la “filosoffa no escrita" poseen un valor

epistemolégico gue, en el caso de Bernsteiﬁ, tiene una rele

vancia de primer orden:

"A mi entender, -sefiala el propio Bernstein- la tarea de la

revisidn, reside en el terreno de la teoria y no en el de la



51¢

praxis. ¥, en verdad, la teorfa tiene m&s que agradecer al
movimiento préctico que el movimiento a la teoria. Kautsky
mantiene que los revisionistas pusieron en duda el progra-
ma. No, esto no es clerto...." Y mis adelante afiade: "Un
partido politico de lucha no es ningfin congreso académico
Yy las dudas deben encontrar sus limites. Esto se puede exi
gir a los compaﬁeros. Pero, ¢dénde se halla el limite?. No
en las ideas sobre el supuesto desarrolle (Entwickluﬁg}l.
Ahi debe reinar una total libertad de opinidn., El limite
se encuentra en los principios politicos que se hacen cong
tar en el programa del partido v esos prinéipios ne han sji
do nunca atacados por mi; por el contrario; lce he defendi

do con toda la energia" (90).

For consideraciones‘prﬁcticas, sectores de la socialdemocrg
cia alemana no compartian la concepcidn de que el'sistema

capltalista no pudiera reformarse y parecia coherente entcn
ces defender una téctica gradualista. La relacidn entre gra-

dualismo politico y emancipacidn es, tal wvez, el 1Timite con

figurador, fundamental y no resuelto, del contexto tedrico
de la revisidn bernsteiniana. Parte de la ortodoxia se de-
cantard por defender que la reforma es imposible {anarquia
productiva, crisis, polarizacisSn de clases sociales, etc.)
Yy que la finica alternativa emancipadora es la "revoluci&n".
Dicha alternativa, aungue sin que se formule en términos fi

los6ficos, posee a veces un resabio de reconciliacidn final,
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de fin escatelégico en 1a Historia, de desalienacidn abso-
luta. Pero si no olvidamos la perspectiva_hiétérica "diald
gica", conformadoravde una serie de "esencialismos"” provi-
sionales a través del particular neorretorno a Kant reali-
zado por Habermas, tal vez resultard posible recuperar,re-—
construly, agu&l "objetivo final" sin repetir una polariza
¢idn revolucidn-reforma, gue tiende a vaciar el contenido

de moral emancipativa del primer t&rmino y a hacer que el

segundo quede en una simple acumulacidn cuantitativa de pre

bendas dentro de los valores del sistema. La interaccidn,

el mundo de vida, la acecidn comunicativa, abren perspecti-

vas tedricas "revolucionarias" -en t8rminos de desaliena-
c¢idn- compatibles con consideracienes "reflexivas" respec-
to a un sistema (o subsistema) econdmico y unos Estados cu
yo autoritarismo creciente tambi&n se ha visto proplciado
por unas politicas reformistas -"socialdemScratas"- movi-
das preferentemente por relaciones de racionalidad instru-

mental,

La heuristica interesada de Habermas, asf como una heuris-

tica pragmética -si es que &sta no se concibe en términos

de un universalismo "cerrado"- pueden contribuir en alguna
medida a una reconstrucéién de la socialdemocracia clésica
en una direccidn no unidiménsionalmente tecnocrdtica. El em
pefio de Habermas parece presidideo por su intentc de devol-

ver a la tradicidn socialista un proyecto emancipatorio que
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replanteé el tema de la alienacidn pero gue no guede ancla
do en un "objetivo filnal®, asimilado acriticamente a ver-
siones de "t&ctica revolucionaria". Establecer si nos en-
contramos ante una nueva versidn de las "viejas" aporias
de la tradicién frankfurtiana, es algo que creoc estd : por
verse, Yy que no resulta posible establecer sin referencias
empiricas y decimos esto apesar de lo contundente de algu-
nas criticas respecto del programa de investigaci®dn frank-

furtiano. (91).

La versifn revisionista de Bernstein resulta ser una inter
pretaclidn parcial de la obra de Marx, la cual, al decir de
Habermas, tambi&n adolece de otra parcialidad al estable-
¢er su propuesta emancipadora alrededor de la categorla de
"trabajo", en exclusiva. Sin embargo, dicha revisi®n se man
tiene en conformidad con la tradicidn liberal-democr&tica
que Habermas asume, aungue sea como mal menor (92). En es-
te sentidb parece reinterpretable la opinifén de Bernstein

sobre el "objetivo final":

"La traduccidn de la doctrina de Marx, tal como aquf ha si
do desarrollada, le parecid a muchos socialistas en la prac

tica como la renuncia al objetivo final del socialismo, vy,

en cierto'sentido, no dejaban de tener razdn. Pues funda-
mentalmente, seglin ml opinién, la teoria de Marx derribd de

hecho la idea del objetive final. Para una doctrina social
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basada en la idea del desarrollo no puede haber un objeti-
vo final, seglin ella la socledad humana va a estar conti- |
nuamente sometida al proceso de desarrolleo. Puede tener

grandes lineas de orientacidn y objetivos, pero no un ob-

jetive final" (33}.

Con la pfrdida de seguridad en los fundamentos y de clari- -
dad en los objetivos, en los periodos criticos posthegelia
nos se da una tendencia hacia aquel aristotélico distin-
gulr entre consideraciones tedricas vy précticas, asi como -
a hacer prevalecer metddicas inductivas sobre las deducti-
vas para unas consideraciones politicas gue no desean des~
vincularse de un cierto "espiritu de utopla", aungue se ha
ga desde posiciones alejadas de la tradiciéh soclaldembera

ta (94).
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II .2. Teorfa del conocimiento y teoria dé la sociedad

Bernstein no es un filésofb. Es un pensador politico vincu
lado a una organizacidn socialista de cardcter marxista.
No desarreolla nunca ni una teorfia del conocimiento, ni una
reflexidn metodoldgica,ni un andlisis de 1a.ética, ni un
tratado de metafisica ni, mucho menos, una interrelacibn
entre algunos de dichos aspectos. Su inter&s es fundamen-
talmente politico. Sin embarge, sdlo el empefio de preten=
der "adecuar" o de "actualizar" la teoria marxista a las
condiciones sociales de su tiempo le arrastrard hacia con
sideraciones filos6ficas, siquiera como meré mencidn o en
el "entre lineas" de sus argumentaciones econfmico-politi
cas. Hay una serie de dispersos elementos de critica filo
s6fica en Bernstein, ninguno de ellos totalmente elabora-
do, ﬁero.que confiere a su obra un cierto tono enciclopé-
dico aunque.no pueda decirse que sintetice el conjunto de

les aspectos que maneja.

En el presente capituiq_vamos a tratar los aspectos més
estrictamente . filosbéficos - . Para ello conside
raremos dos.aspectos-guias de las concepciones de Haber-
mas: la critica al positivismo y aguella "radiacifn de
fondo"” a la gue nos referlamos en la primera parte del

presente trabajo. O lo gue es lo mismo, nes basaremos en
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la doble perspectiva de una recuperacidn de la teorfia del

conocimiento -perdida © camuflada en la direccidn positi-

vista contemporinea=-, y en agquél neorretorno a Kant en el

que situsbamos el modo de hacer filosofia en Habermas.

De la primera cuestidn habrin de tenerse presente varios

aspectos, que fundamentalmente podembs cifrar en:

I) La recuperacidn del sujeto de conocimiento;

IT) La consideracidn de los motivos contextuales (histo-

ricos y lingiiisticos) en la racionalidad cientifica;

ITI) lLa critica "di&lectica” de unos dualismos tedricos
dominantes en la tradicidn positivista, ajenos a una

dimensidn interactiva de la racionalidad.

En la segunda cuestidn feten&remos agquellos motives sefiala
dos en el paso del paradigma kantiano al hegeliano-marxis
ta asi como los del posterior neorretorno hacia los esque
mas de la dialé&ctica trascendental. S5i antes la considera
cifn era preferentemente de cardcter epistemolégico, en
este segundec motivo el interé&s tedrico radicafa en la posi
ble articulacifn entre las racionalidades tebrica y précti
ca. J. Zeleny ha sefialado tambi&n las posibilidades del cri

ticismo para esta articulacidn.

En una valoracién un tanto rSpida por "salvar o condenar"
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las aportaciones de Kant al pensamiento confemporéneo,
Zeleny afirma: "Cuando Kant scestiene que la razdn humana

se ve impulsada de como constante e insoluble a plantearse
problemas metafisicos, viene a afirmar .... la tesis v&li-
da vy viva tambié&n hoy pafa nosotros de gue la investigaci®n
de los presupuestos del conocimiento empifico y 8e la accidn
libre es y seguird siendo una problemdtica en renovacidn

constante" (95).

Tres aspectos presidiran nuestro andlisis de las bases fi-
losSficas de la revisibn: la "teoria de la ciencia"™ berns-
teiniana, la concepcidn del marxismo y las relaciones entre

ética vy epistemologia.

1} Teoria de la Ciencia

Acostumbra a ser norma en la literatura que se ccupa de los
aspectos tedricos de la Segunda Internacional, considerar-
la inmersa en un contexto filoséfigo dominado por el posi-
tivismo y el neokantismé, los cuales no resultan incompati
bles en puntos fundamenta;es. En Bernstein vemos huellas

de ambas direcciones.

Veiamos anteriormente como® las heuristicas de Habermas asu
mian el modo "analftico" de razonar aungque sefialando sus

1fmites desde un uso “"dialéctico® ausente en el antihege-
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lianismo de Bernstein cﬁya perspectiva critica queda enton
ces asociada casi en exclusiva a agquél talante tedrico.Vea
mos algunos ejemplos de dicho mode de proceder antes de
adentrarnos en la "teoria de la ciencia" de la reﬁisién.
Una primera consideracidn de caricter "analitico” consiste
en la critica de Bernstein a la imprecisidn de determinados
conceptos muy utilizados en los discursos de la socialdemo
cracia de la &poca, asi como la vinculacidn de dicha impre
cisidn con un usco "utdpico". En este sentido estarian las
insuficiencias, denunciadas por Bernstein fa en los Proble-

mas del Socialismo, de té&rminos como “capitalismo comunal®,

"capitalismo de Estado", en los que "se esconde un razona-
miento totalmente utdpico, que en vez de partir de las le-
jes del desarrollo social, parte de algin Estado futuro,

totalmente imaginado, con una forma propilia de distribucién"

(96} .

Asi, la equiparacidn acritica de cualguier tipo de Estado
margina, seglin Bernstein, las consideraciones en torxrne a
un mayor o menor Indice de democratizacidn en las relacio
nes con la sociedad y aboga entonces por que se eviten

es0s difusos t&rminos ée los que se pueden ver los incon~-

venientes, pero no las wventajas.

Otro ejemplo de confusibn conceptual alin m&s importante

estarfia en el emplec del t&rmino "sociedad", al cual &1
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mismo habria también colaborado, tal como reconoce expli-
citamente (97). En su contraposicidtn al Bstado capitalis-
ta, el uso de dicho concepto lleva implicita la visidn
engelsiana sobre la futura extincibn del aparato estatal,
de manera que la sociedad deviene una formulacidn "sin 1I
mites", a la que, sin embargo, se le atribuyen *funciones
cuya grandiosidad es igualmente ilimitéda.'Eila efectivi-
za © garantiza la mis completa armonia, la.m&s hermosa so
lidaridad sobre la tierra. Explotacidn y_épresién dejaron
de existir, vy la produccidn asi como también el intercam-
bic estln Sptimamente regulados. Los enemigos del socialis
mo tienen razdn cuando se niegan a creer sin més en esta
aseveracidn" (98)}. Para Bernstein, esa "creencia" en una
sociedad socialista armSnica ne posee mis validez argumen
tativa gque la qgue posee la prueba ontolSgica sobre la exis
tencia de bios, si bien el paralelismo ha de entenderse

en un sentido anal&gico. Lo realmente importante estaria
en evitar que una cdncepcién "cientifica" sea dogmatizada,
convirti&ndose entonces en un vehiculo hacia un "utopismo™
gue resulta contrario a las caracteristicas de agquella con
cepcidn (99). Esto es lo gque ocurre, segfin Bernstein, con

la fijacidn de determinadas nociones como principios into-

cables por parte de un "revolucionarismo doctrinario” al

gue no tiene reparos en considerar como conservador:

"No es una paradoja, sino un hecho frecuentemente observa
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do, gue el revolucionarismo doctrinario es én lolinterno
tan conservador como el doctrinarismo de los reaccionarios
a ultranza (....}. Cuando los hechos hablen un lenguaje de
masiado clarc come para negarlos rotundaménte, los atribui
ré&n a cualguier casua;idad, pero nunca a sus causas verda-
deras, reales, lo cual es lbgico: allil dohde la doctrina se
convierte en un capricho -y existen Quijotés del derrumbe
como los hay de la legitimidad- el que la profesa no podra
admitir jamis que algo fundamental ha variado en sus hip&—
tésis. Cuando los hechos le sean incdmodes, buscar& razones
en todas partes, pero evitari atemorizado examinar sus ver-
daderas causas y relaciones de acuerde con la realidad”

{100) .

La critica a este "utopismo dogmitico" puede relacionarse

con aguellas concepciones racionalistas que simplemente

vinculan un talante critico, antidogmitico, gque estd dis-
puesto constantemente a variar las consideraciones tebri-
cas en funcidn de unos "hechos"™ a los gue se considera

fuente fltima de toda decisifn racional. En un tono posi-~

tivizante, para Bernstein, los "hechos” econdmicos y poll
ticos hablarfan por siI solos en contra de unas determina-
das concepciones, empefladas en mantener la pureza de unos

principios qgue se han vuelto anticuados.
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Sin embargo, hay otra caracteristica critica en la opinidn
bernsteiniana: el ver cbmo una teoria puede aparecer
inmune a los atagues de otras concepciones, al contestar a
las criticas a la teoria en t&rminos de la propia teoria,
Esta consideracidn estd cerca de las criticas popperianas
al marxismo y al psicoanflisis por su car&cter "cerrado"

y no falsable. AsI, las tareas de la socialdemocracia pue
den hacer variar las premisas del socialismo, puesto que
la cientificidad del marxismo exige, para Bernstein, su consg
tante adaptacibdn a los "hechos". Como éstds cambian, aguél
deberi evolucionar., no como un mal menor sino para preser-
var su mismo carfcter "cientffico", Ahora bien, dicho ca-

ricter es visto como una adecuacidn a la realidad analiza

da. Y para eso serd necesaria una labor de critica constan
te de los presupuestos de la teoria, que puede implicar
cualquiera de sus aspectos, aungque conformen su ncleo ca-
racterIstico. De esta manera no habr& a priori, gque consi-
derar ningln supueste como no alcanzable por la considera-
cidn crftica. Un "progreso" en las condiciones sociales de
berd llevar correlativamenté un "progreso” en las teorias
gue pretenden explicaf racionalmente dichas consideracio-

nes.

Después de criticar a Kautsky y Luxemburg -de cuyos articu
los comenta "que a pesar de todo, son lo mejor gue se ha

escrito en mi contra™ (101)-, Bernstein se pregunta:
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"¢Cufl es, pues, el verdadero problema, la superacifn del
marxismo 0 mds bien el rechazo de ciertos residuos de uto
pismo gue el marxisme arrastra todavia tras de sI y en los
cufles debemos buscar lé fuente original de las contradic
ciones tebricas y précticas gue sus criticos le han echado

en cara?" (102),

Y m8s adelante, refiri8ndose una vez més a la contraposi-
cibn entre las necesidades pricticas del movimiento socia
lista, con respecto a las consideraciones tedricas predomi
nantes en diche movimiento comentari cOmo en su interior

va consolidandose "un cant (103) que amenaza sofocar cual-
quier juicio racional. {(....) No se supera el utopismo trans
firiendo especulativamente al presente e imputando al pre-

sente mismo lo que deberi suceder en el futuro” (103).

Vemos como la falta de precisifn conceptual de algunas no
ciones, frecuentemente utilizadas en el movimientc social
demBcrata marxista, viene asociada a la pefvivencia de una
actitud utdpica, que, aunqué no coincide con el sccialismo
criticado por Marx, muestra unos rasgos de continuidad con
€1 en cuanto suponen un.obst&culo para el desarrollo de 1la
misma teoria asi como una falta de adecuacidn al contenido
précticc del programa partidario. BEste ser§ tambidn el caso
de la nocibn de "materialismo", gue dejarenros para el si-

guiente apartado.
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Pasemos ahora a considerar la concepcidn de la ciencia de
la revisifn. En &sta ocupa un lugar destadadb la conside-
racidn del marxismo como "socialismo cientifico" (104)

Bernstein rechaza esta caracterizacidn a partir de la no
cifn de "ciencla" vigente en los afios del cambio de siglo

fundamentalmente con- dos consideraciones:

T) Defender que el socialismo marxista no puede ser con

siderado =sin mis como "ciencia®.

II) Criticar el gue los partidarios del "socialismo cien-
tifico" no se interesen en probar "cientfficamente el

socialismo cientifico™.

En el marxismo, segﬁn Bernstein, se dan consideraciones
cientificas, pero eso neo guiere decir queldeba ser asimi
lado como una ciencia m#s,Thomas Meyer ha incidido en el
confuso concepto de ciencia usado por Bernstein (105) del
que puede decirse que sostiene una clara conciencia aposi-
tivista en cuanto a los eleméntos-configuradores del pro-

grama marxiano -en la doble perspectiva de programa poli-

ticce y programa de investigacidn~, sin embargo, prictica-

mente no se considera nunca el vinculo interno de dichos
elementos, la trabazbn sist&mica de: elementos filosdficos
criticos, an8lisis cientifices positiveos y teoria de una
revolucidn de carfcter emancipativo. Esta ausencia fltima

podemos decir que "“devuelve" a Bernstein al terrenoc del
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positivismo, en el gue se sitfian buena parte de sus criti

cos c¢oetlneos,

Tal vez la consideracidn mis destacada de la "filosofia
de la ciencia" bernsteiniana, si es que puede hablarse

asi, sea la distincién de una doctrina pura frente a una

doctrina aplicada en una teorlia cientifica. En la primera

habria de englobarse los "principios axiomdticos deduci-
dos de un conjunto de experiencias indiscutibles Yy consi
derados por lo mismo vaAlidos universalmente. Estos flti-

mos representan el elemento constante de la teoria" (106).

Esta concepcibn de "teorfa pura" solo puede asociarse, en
un sentido muy generoso con los conceptos de "matriz dis-
ciplinar® o "ntGcleo de un programa de investigacién™® desa
rrollados en la filosofia postempirista de la ciencia vy

hemos de entender qgue nos movemos dentro de los dualismos
de cariz positivista,‘inferidos de una particular versidn
de cudles son las caracteristicas de las ciencias natura-
les. Asi pues, no resultard viable. un anflisis comparati-
vO respecto a las conéideraciones de Bernstein de las no-
ciones lakatosianas con.las que en la primera parte hemos
tratado de presentar algunas de las concepciones de Haber

mnas.

Frente a la teoria pura cabe concebir una teorfa aplicada,
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gque debe concebirse como la aplicaciéﬁ de aguellos princi
pios axiomdticos "a los diferentes fenfmenos o a los dife
rentes c¢asos pr&cticos: los conocimientos:que se derivan
de ellos, una vez sintetizados en teoremaé} constituyen
.los principios de la cilencia aplicada y répresentan el

elemente variable dentro del conjunto de la teorfa" (107}.

Naturalmente, en un planteamiento de estas caracteristicas,
lo importante serd establecer qué elementos de la concep-
cifén marxista pertenecen a cada uno de los aspectos de la
teoria. Bernsgtein establece que tal cosa no ha sido reali
zada ni por Marx ni por Engels, si bien pﬁeden encontrar-
se en elleos "trabajos preparatorios" sobre el particular
(108) . Escudado en gue esta cuestidn no se encuentra en
los cbjetivos de su obra fundamental, Bernstein se ve,
empero, en dificultades cuando intenta establecer una apro
ximacidn clasificatoria. El criterio que intenta utilizar
como patrdn diferenciador no es otro gue el de "la aspira
cidén a una validez incondicionada o independiente de las
particularidades locales o nacionales" en los estudios de
Marx sobre las caracteristicas estructurales y evolutivas
de la sociedad burguesa. aAquellas consideraciones que cum
plieran ese reguisito pertenecerian a la "doctrina pura".
Sin embargo, cuando considera la teoria marxista de la so
ciedad moderna en su conjunto, opta por considerarla como

una "“doctrina aplicada", pero "de una aplicacidn abscluta
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mente esencial sin la cual perderia casi todo su signifi-

cado como ciencia politica" {(109).

Tal vez lo més significativd del empefic de Bernstein sean
precisamente las dificultades en gue se ve envueltc cuando
trata de sistematizar "esencialidades" en el marxismo. De
todas maneras ello no le impide dar un salto brusco y ca-
racterizar cudles son, €n su opinibn, los puntos centrales

de la "doctrina pura" (110)., Estos, serfian los siguientes:
1) El programa del materialismo histSrico,

2) La teoria de las luchas de clases en general y entre

burguesia y proletariado en particular.

3) La teoria de la plusvalia y la teoria sobre el modo de
produccidn de la sociedad burguesa y spbre las tenden-

cias de desarrollo de la misma.

La segunda consideracifn la ve Bernstein "contenida en gér
men" en la primera, la cual de manera "irrefutable" es con
cebida como la mds importante, como el "eje de equilibrio

del sistema®.

Ya vimos como Bernstein contraponia a la versidn marxiana
de la concepcidn matexialista de la historia, contenida
en el c&lebre prefacio de 1.859, las "revisiones" que

BEngels introducfa en sus respuestas a Bloch, Schmidt y
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Starkenburg; entre 1.890 y 1.894. La contraposicién de
Bernstein no hay que verla como contradiccidn o ruptura
entre ambos autores, sino en funcidn de su objetivo ba-

sico: evitar interpretaciones unilaterales o determinisg

tas de la concepcidn marxista. Su posicidn coincide con
la de Engels, pero acentfia los rissgos de no sefialar ex
plicitamente cual no debe ser la interpretacifn de los

procesos histbricos.

Habermas sefialaba un nficlec de insuficiencia en el pro-
grama de Marx, en cuantc &ste quedaba circunscrito al
concepto de trabajo, abriéndo un predominio productivis
ta en el enfogue intrinseco del programa. La unidirec-
cionalidad del desarrollc programftico est8 pues, in nuce
en la teorfa y no se trata simplemente -segfin Habermas-
de una interpretaci&ﬁ particular o de un.acento motivado
por determinadas condiciones de la 8poca, que de cambiar
se pudieran dar paso a otras perspectivas pfeferentes.
Sin embargo, ya llamamos la atencidn en tornoc al tema de

la alienacidn y del Estado como irreductibles, en Marx,

a esta visifn productivista: la "socializacién" marxiana,
siguiendd a‘Hegel, no ﬁuede decirse gque séa de caracteres
econbmicos exclusives, sino gue incluye tambi&n el &mbito
politico en la critica a la sociedad "burguesa". Veremos
mds adelante como en Bernstein se da una cierta recupera

cidbn de esa doble instancia socializadora concebida como
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un proceso gue niegé la sociedad precedente de la que surge.
Pero dicha "recuperacifn" se realiza tambifn en un sentido
positivista gue conduce a nuevas restricciones.de enfoque,
similares a los gue pretende criticar. Al igual que en las
perspectivas en las que "revolucidn" tiende a traducirse co
mo "toma (insurreccional)} del poder politiéo", se plerde en
la revisidn aquella equivocidad -vista por Marx (1l1)=-, de
las instituciones politicas del capitalisﬁo liberal {(rept-
blica constitucional, sufragio, parlamentariémo, legisla-

cidn, etc.) que tienden a negar lo que afirman pero gue al

mismo tiempo pueden llegar a ser negadas gracias a sus afire

maciones.,

Bernstein se queda en una versidn simple de 1a "revisisn®
del pensamiento de Marx, por la gue si el capitalismo ofre
ce nuevos fendmenos, nuevos "datos", nuevos "hechos", gque
los analizados por Marx, habri que concluir también nuevas
consideraciones en torno al socialismo como "premisa " y

en torno a la socialdemocracia como "tarea". En definitiva,
si se producen cambios importantes en los "hechos” analiza-
dos, deber& convenirse la necesidad de cambios en la teoria,
Tal vez una de las consideraciones mis destacadas de Berns-
tein la constituya su empefic en denunciar lo gue considera
desarrollos parciales de la concepcidn marxista, con inde-
pendencia de los motivos de caricter econdmico gue aduce

en su favor. A su vez, su parcial conocimiento de la cbra
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de Marx y su desconocimiente de la de Hegel le inducen a
buscar las bases inherentes de aquellos desarrollos en con
sideraciones de las gue no saldrf muy bien librado. Asfi,su
aversifn, mds afirmada que explicada, hacia las "trampas"
de la dial&ctica hegeliana, junto a una concepcidn tedri-
ca sobre la ciencia desvinculada de la dimensi®n del suje
to en el proceso de conocimiento y asociada a los dualis-
mos positivistas al uso, dejarin la revisi®n bernsteiniana
en el terreno de las unidireccionalidades interpretativas

que pretende criticar.

Sin embargo, la actitud constante én Bernstein, de evitar
interpretaciones "sesgadas" tanto de la "dbctrina pura® co
mo de la "aplicada", constituye su aportacidn critica més
significativa, a pesar de las limitaciones sefialadas. Asf%,
al analizar las versiones de la concepcidn materialista de
la historia, exigird que se haga "en su forma mis evelucio

nada™:

"el problema gque nos ocupa consiste en la gradacidn: no se
trata de saber si se aceptan o no los factores ideoldgicos,
sino de conocer el grado de influjo > el significado gque

se atribuyd a dichos factores respecto a la Historia (....)
Quien en los tiempos presentes aplica la teorfa materialis-
ta de la historia estd obligado a aplicarla en su forma mis

avanzada y no en su forma primitiva; tiene la obligacidn de
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tomar en cuenta plenamente, ademd@s del desarrollc v el in-
flujo de ias fuerzas productivas y de las relaciones de pro
duccibn, las concepciones morales y juridicas, las tradicio
nes histdricas y religiosas de cada &poca, el influjo de los
factores geogrificos y de todos los dem&s factores natura-
les, de los gue forma parte tambi&n la naturaleza del hom-

bre mismo y de sus actitudes espirituales" (112).

Integrar todos estos factores no debe leerse, segin Berns-
tein, como una concesidn al eclecticismo, al gue retdricamen
te caracteriza como "esa persona frivola que va regodefndo-
se cinicamente por el jardin de la vida" (il3), sino como
una garantia de mayor cientificidad. be esta manera la "cien
tificidad" viene ascociada a una méxima'articulacién de fac-

tores, en una constante ampliacidn de las consideraciones

suscritas en las primeras versiones de la teorfa. Pero enton
ces, esa ampliacidn articulada del nficleo b&sico de la teo-
ria no parece demasiado susceptible de seguirse viendo como
una "concepcidn materialista', puesto que "después de las

aclaraciones de Engels gue mencionamos antes, ya no es pura
mente materialista y mucho menos purémente'ecOnémico (e0as)
A la expresidn de "concepcibn materialista de la historia"

estén uﬁidos desde un principio, todos los malentendidos fa
talmente vinculados con el concepto de "materialismo®. El1

materialismo en filosofia y en las ciencias naturales es rj

gurcosamente determinista, mientras que la concepcidn marxis
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ta de la historia no atribuye a la base econfmica de la
vida de los pueblos ninguna influencia determinante in-
condicionalmente sobre el modo en que &sta se configura"

(114),

El objetivismo de las concepciones predominantes de la
ciencia de la &poca resulta patente. La cientificidad no
debe ser interpretada restrictivamente en cuanto a las
variables a considerar, pero habri de destacarse el "dua
lismo" gue impregna los escritos de Marx ¥ que hace gque
&stos y su concepcidn del_soCialismo no resulten asimila
bles a una versidn meramente “cientifica"..Bernstein no
ve en ese dualismo més gue un residuc de utopismo, un an§
lisis . en el gque se "demuestran” tesis ya pre-

concebidas antes de cualquier consideracidn.

Con este proceder, 1a.expresiﬁn "socialismo cientifico"
no puede dejar de aparecer mis gue como retdrica equivo-
ca: "Si alguna vez la palabra ciencia ha sido degradada

a mero cant, es &ste el caso" (115). En su lugar, tiende
Bernstein a hablar de "socialismo critico”, crientado por

el conocimiento cientifico (116), pero no reducible a &l.

No es dificil reseguir la actitud cienticista bernsteinia
na. Cuando habla de "eiencia® se refiere en exclusiva a

la nocibn positiva (science). No considera casi nunca la
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compleja yuxtaposicidn epistemolSgica de las distintas no
ciones gue convenfamos ~siguiendo a Sacristin~ existfan en
la obra de Marx, Podriamos decir, con Habermas, gque el in-
Egégg del modo marxiano de hacer teoria no és de orden ex-
clusivamente t&cnico, sino gue queda abierto a las dimen-

siones préctica y emancipativa, las cuales tenderin a in-

cluir los motivos &ticos en el interior de aquél modo teb
rico, El antihegelianismo de Bernstein -predominante en el
socialismo de la Segunda Internacional- le incapacita para
ver algo mis alla de una razdn coﬁcebida en términcs de
"entendimiento", que tiende a situarse como algo eXterno
con respecto al objeto de estudio. Todas las coﬁsideracig
nes hegeliano-marxistas en torno gl conocimiento de univer=-

sales—-concretos se pierdén de vista y la metddica hegeliana,

basada en el concepto de desarrolle (entwicklung), gue con-
duce el proceso por el que.algo se muestra, ée "despliega",
pudiéramos decir, "desde.dentro“ del mismo proceso de cono-
cer, desaparece en las consideraciones de la revisidn berns
teiniana. No se niega a Hegel_argumentadaﬁente, sino "desde

fuera", por una analitica a priori.

Cuando Marx intentaba contrarrestar las criticas positivas

¥ negativas gue ha merecido el primer libro de El Capital,

elogiaba sin reparos el proceder hegeliano en la teoria,
aungue marcando las distancias "realistas" de rigor: "Mi

método dialé&ctico es por su fundamento no sdlo diferente
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del hegeliano, sino su contrario directo. Para Hegel el
procesc del pehsamiento, al gque bajo el nombre de Idea
transforma incluso en un sujeto autbnomo, es el demiurgo
de lo real, lo cual constituye solc su manifestacidn ex-
terior. En mi caso, a la inversa, lo ideal no es més que
lo material transpuesto y traducido en la cabeza del hom
bre (....) La mistificacifn que sufre la dial&ctica en ma
nos de Hegel no impide en modo alguno que €1 sea el prime
ro en exponer de un modo abarcante y consciente sus for-

mas generales de movimiento" (117) .

Parece como si las palabras gque Marx dirige hacia los eco
nomistas "cientificos" burgueses, pudieran también ir di-
rigidas contra aguellos scocialistas que asimilan las con-
cepciones principales del programa marxista a un cienti-
cismo objetivista gue pierde lo més fecundo de la met5di

ca de Hegel:

"La investigacidn tiene qﬁe apropiarse detalladamente el
material, analizar sus diferentes formas de desarrollo y
rastrear su vinculo ihtgrno. S6lo cuando se ha consumado
ese trabajo se puede réﬁresentar adecuadamente el movi-
" miento real. Si se consigue esto v la vida del material

se refleja idealmente, puede parecer como si se estuviera

ante una construcecidn a priori (....}
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En su figura racional (la dialéctica) es un escandalo Y

un horror para la burguesia, porque abarca en la compren
sidn positiva de 1lo existente tambi&n y al mismo tiempo

la comprensidn de su negacidn, de su ocaso necesario, con
cibe toda forma convertida en el flujo del movimiento, ©
sea, tambi&n por su lado perecedero, no se deja impresio-
nar por nada y es por su esencia critica y révolucionaria"

(118},

La recepcidn bernsteiniana de Marx en el campo gnoseoldgi
co toma bdsicamente el sentido de Kritik para ejercerla
precisamente en algunas consideraciones importantes de la

science marxiana, marginando el sentide de Wissenschaft,

que es precisamente el que configura la unidad del progra-

ma de Marx. La ausencia de esta fGiltima caracterfistica esti
en la base de las interpretaciones de aguel programa como
una teorfa cientifica positiva. Las discusiones en torno a
la mayor © menos conveniencia de completar o complementar
dicha "ciencia" con consideraciones "&ticas® en torno al

objetive socialista se convierten entonces en interminables.

Como veremos, dicho objetivo resulta vinculado a "fuerzas
ideales" en las consideraciones de Bernstein y algunos

neckantianos, para quienes la voluntad desempefia un impor
tante papel en la teoria y préctica del socialismo, cﬁes-

tidn que les impide considerar a la versi®n marxista de
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éste como meramente "cilentifica". Al decir de Bernstein 1la
clencia es "determinista", al contrario Que e1 socialismo,
cuyo posible "determinismo" -a pesar de algunos empefios de
Rautgky- no parece estar fundado en el programa marxista.

- Un programa a veces de tono ilustrado, de confianza -no
justificada~ en el soclalismo como organizaéién mejor, e in
cluso "mas racional®, pero de un "progresismo” histdrico
nada 1ineal. Acaso la ambivalencia sobre el desarrolloc fu-
turo de las sociedades capitalistas sea una de las princi-

pales aportaciones de los Grundrisse de 1857-58 (desconoci

dos por Bernstein)}: la Historia no tiene por_qué acabar
bien {y mucho mencs en El Bien,fo en El1 Estado). El "obje-.
tivo final"™ no es=s inevitable, & incluso "el ﬁovimiento“ de
las sociedades es revisado por el mismo Marx desde la déca
da de los setenta, destacando el cardcter excesivamente euro

centrista de consideraciones anteriores (119).

Las referéncias a la globalidad y la dimensidn &tico-poli-
tica inextricablemente asociada a los trabajos "positivos"
de Marx, constituye un h&ndicap fundamental en el momento

de analizar las pretensiones .y logros de la revisién berns
teiniana, al ser desconsideradas o tomadas por "restos de
utopismo". La "totalidad concreta" como objetivo de conoci
miento del programa de Marx, tilende a deslizarse hacia un
conjunto de distintas aproximaciones, fragmentarias, inter

relacionadas con mayor o menor fortuna pere desde una dpti
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ca externglista. La "metbdica"™ cede lugar al m&todo de las
metodologias clentificas al uso, para las que el socialis-~
mo como asplraclidn emancipadora ocupa un lugar trascenden-

te respecto del modo de practicar la racionalidad,

Esto no ha de ser Bbice para sefialar, sin .embargo, dos cues
tiones: que la pérdida en el método aludida no es en abso-
luto exclusiva de Bérnstein,'y'que sean constatables defi-
clencias imﬁortantes en el proceder metSdico marxiano {120],

en un sentido gneseoldgico amplio.

La dimensidn critica de la teorfia resulta una constante en
las reivindicaciones epistemoldgicas bernsteinianas: "un

escrito dedicado al aniversario (del Manifiesto Comunista)

que justificara su pretensidn al nombre del "socialismo

cientIifico” deberia investigar no s6lo hasta G8nde el desa

rrollo real se desvid de las hipStesis del Manifiesto y de

la literatura relacionada con &1, sino tambi&n de las pre-
dicciones que la realidad ha confirmado. De todos modos,

alin son contados los intentos serios por probar cientifica
mente el socialismo cientifico®, y mis adelante, en una con
sideracién de improvisado historiador de la ciencia, afiade:
"lgqué error no fue alguna vez una verdad "acreditada desde
hace mucho tiempo”"" (121). La revisidn de Bernstein ensal-
za el término "critica" -de ascendencia kantiana- perc sin

fundamentarlo filosS8ficamente. Critico quiere decir, senci
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llamente, la permanente actitud que.la soclaldemocracia de
be poseer de revisar, de reconsiderar sus éonvicciones ted
ricas y programidticas para ver hasta que punto se avienen

© no con unog "hechos", cuya "objetividad" no parece plan-

tear problemas gnoseolbgilcos.

Consignemos finalmente, cdmo parece que en Bernstein, se da
una relacidn entre el "espiritu" -sino en la letra misma-,
de las esclslones conceptuales fundamentadoras de la fala-
cia naturalista, con un cierto emergentismo gue rechaza un
principio'de microrreduccidn, por considerarlo (como Mach,
o Duhem) no basado ni en consideraciones logicas ni empiri
cas, sinoc en consideraciones psicolfgicas o metafisicas a
pricorli. De esta manera, a ralIz de la discusidn sobre la tec
ria marxista del valor, insiste en la diferenciaciﬁn. no
siempre tenida en cuenta entre la tasa de plusvalia y la
tasa de explotacidn: "La teorfa del valor nos peodria dar
una norma para juzgar la justicia o injusticia de la dis-
tribucidén del producto del trabajo, semejante a la que nos
podria dar la teoria del.atomo para juzgar la bellezao feal

dad de una pintura (....}.

No se puede basar cientificamente el socialismo o el comu-
nismo en el solo hecho de que el trabajador asalariado no

reciba todo el valor del producto de su trabajo" (122).
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Pe los motivos heuristicos de Habermas, cifrados anterior
mente -la recuperacifn del sujeto de conocimiento, la con
sideracidn del contextualismo histdrico y lingiifstico en
el proceder de la racionalidad cientifica, y la criticade
los dualismos subyacentes en las esclsliones conceptuales
de la actitud positivista, vemos como los dos primeros es
tan ausentes en el proceder tedrico de Bernstein. La in-
sistencla con gque &ste formula la necesidad de evitar con
ceptos equivocos o confusos, asi como el talante induda-
blemente critico de su particular "revisidn", no ocultaun
objetivismo clenticista nunca formulado pero tampoco pues
to en cuestidn. Junto a ese objetlvismo, el tercer aspec-
to énmarca un proceder tebrico gque pudiéramos decir recon
sidera aspectos de la teoria de Marx, fragmentariamente,a
base de ver la actualidad o no de determinados elementos
que la integran, pero nunca de un modo global. Este Glti-
ro aspecto es el que aparta m&s claramente a la revisidn
del contenido del programa marxianc. No obstante la pérdi-
da de la dimensidn hegeliana -que es algo que va bastante
mas alld gue una mera cuestifn de método~, el caridcter ob
jetivista de sus interpretaciones, el positivismo de "sen
tido comfin” de su concepcidn de la ciencia ¢ la pé&rdida de
la compleja temdtica de la socializacidn marxiana no impi-
den considerar tambi&n el talante antidogm&tico al que con
tribuy® la revisién de Bérnstein, sus esfuerzos "analiti-

cos" de clarificacidn, su atencidn hacia consideraciones
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"empIricas" o su empefio en reconsiderar cualquier aspecto
de una teoria a la gue insta a evitar interpretaciones

"cerradas".

La reconsideracidn de la teoria de la ciencia del revisio-
nismo bernsteinianc en clave frankfurtiana nos permite si-
tuarlo con una mayor abundancia de elementos analiticos en
1aé coordenadas interpretativas vigentes en la &poca del

camblio de siglo, cuestidn que no impide sefialar la poten-—

cial continuidad cilenticista a la que se prestaban sin ex-
cesivas dificultades diversos aspectos dei niicleo programd

tico marxiano.

2) Eticidad cientifica y cienticidad &tica

Pocas tem@ticas han ocupado tanto tiempo y espacio en los
Gltimos afios como la de las relaciones entre "ciencia" vy
“ética“. Las complejaé lineas por las que se entrecruzan y
distinguen ambas instancias, han motivado a menudo confu~-
siones y equivocos parecidos a aguella "situacién no muy
ideal de comunicacidn" con la que caracterizibamos el pre-
tendido "didlogo” entre el racionalismo critico v la escue

la frankfutlana {(123}.

A las dificultades inherentes de establecer qué es aquello

que cabe conceptuar como cientifico, bajo qud criterios,
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cufles son sus relaciones con otras disciplinas o qué con-
secuencias ontolégicas habri que aceptar, se unen unas con
sideraciones en torne a la &tica qﬁe arrastran en bastan-
tes ocasiones unas nociones ae-“fiIOSOfia.espontanea“ de
las que no se considerard necesario dar una fundamentacidn
excesivamente detallada o frente a las gue se contrapondri
un heterogé&neo conjunto de paradigmas cientificos, conside
rades indiscutibles o axiolSgicamente neutrog. La revisidn
de Bernstein tomard, en alguna medida, algunos elementos
de una polémica filosdfica que afin siéndole afin, no forma
parte de las directas preocupaciones del autor en cuanto

pensador y dirigente politico.

~Vimos cudles eran algunas de las caracteristicas con las gue
Habermas analizaba el pado del criticismo kantiano a la dia
léctica hegeliana. La perspectiva de concebir la teoria del
conocimiento como teorfa de la sociedad constitufauno de
los elementos del nficleo del programa habermasiano. De 1la
critice; hegeliana a Kant, Habermas retenia una serie de cues
tiones que resultaban relevantes bara el andlisis de las
dispersas consideraciones filos&ficas esparcidas en el revi
sionismo de Bernstein. Asi, algunas de esas cuestiones se-
rian el uso kantiano de uné nocidn de ciencia -gue no es
"criticada" sino aceptadé sin madsg- circunscrita al pensa-
miento fisico‘Q matematico de su tiempo; la aceptacidn de

un suﬁeto de conocimiento del que guedan marginadas sus ca
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racteristicas histbéricas, pollticas o linglifsticas; las es
ciéiones eplstemolbgicas gue tienden a desconsiderar el ob-
Jeto como algo no enfrentado, sino conformador de la expe-
riencla de la conciencila; la proclividad kantiana a enten-
der la autoconciencia como "principio® més.que como resul-

tado; el devaluar unos contextos interactivos en funcildn

de unos sujetos simples y autdnomos, etec. Cuestiones que
habrd que tomar como dé&ficits del kantismo, pero que final
mente se situardn mds cerca del edificio erftico que las
consideraciones de J. Zeleny, guien situa en el "debe" del
kantismo, o incluso califica de componentes extinguidos o
condenados a extincidn del edificlo critico: "el perjuicioc
de la incognostibilidad por principilo de la cosa en si; 1la
concepcidn de partida, pobre y restringida, de experiencia
tomada acriticamente del empirismo inglés; la aceptacidn,
dispuesta al compromiso, de elementos religiosos en forma
de postuladores de la razén prictica, una vez desvelada su
insostenibilidad por la razdn tefrica; la manfa del siste-
ma cexrado en si mismo como punto culminante del saber ver
dadero, cuando tal caricter sistemitico venia en definiti-
va en filtima instancia a descansar sobre el fragil pilar de
una clasificacidn casunal descriptiva, légico—formal,deihas
julclos; la subjetividad de las formas de pensamientoeain—
tuicién que recorre la obra entera de Kant, por mucho que
Kant se esforzara, en oposicidn al subjetivismo individua-

lista de la arbitrariedad, por consequir una fundamentacidn
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de la cobjetlvidad; y muchos otros dualismos rigidos (empi-
rico-a prioril; fendmeno~cosa en sf; analitico-sintético;

formal-relativo a los contenidos; etc.}" (124).

'Asl como algunas consideraciones del positivismo decimond-
nico parecen retroceder a aspectos esplstemoldgicos precri
ticos, el movimiento neckantiano interesado'ﬁor el marxis-
mo —generalmente en tanto que "ciencia"-, influirf en el re
visionismo antihegeliano de Bernsteln principalmente en
la importancia concedida a los factores morales
en el devenilr histdrico. ¥Ya dimos cuenta de la diferencia

del neorretorno habermasiano a Kant con respecto a esta Gl

tima actitud. Las consideraciones de la critica hegeliana
asl como el giro marxista de considerar que los esquemas
dial&cticos deben implantarse en la realidad social no son
dbice para que Habermas tienda a evitar moverse en una fi-

losofia de la identidad, proclive a establecer soluciones

"definitivas™ en lo prictico y saberes "absolutos" en lo

tebrico. Filosofia de la identidad en absolutc refiida con
consideraciones empiricas} sino concebida como premisa in-
soslayable para un verdadero conoclimiento. M. Horkheimer en
un texto poco comentado ya establecia_qué "este gran empi-
rigsta (Hegel) .... conocia demasiado bien el cardcter condi
cionado y efimero de esas esencias eternas que han apareci-
do en la historia de la filosofia como para quedarse con

una o con varias de ellas. Sin embargo, sigue aferrado a la
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idea de que o es totalmente imposible un saber seguro, oel
saber del todo -en el sentidc de un autoconocimiento del
sujeto; que abarca todo y todo lo es- ha de ser posible.
(....} Pero la doctrina de la identidad absoluta de sujeto
y objeto es algo de lo que se parte de antemano y que en

todo momento constituye el punto de mira" (125).

Un Kant hegelianizado no esti entre las referencias tadri-
cas de Bernstein. Al igual.que ocurrfia en cuestiones rela-
cionadas con la teorfia de la ciencia, las heuriIsticas de Ha
bermas nos permitir&n ver los aspectos filos&ficos de la
revisidn -desde las criticas al "materialiémo“, hasta las
consideraciones &ticas~ como resultado de un conjunto no

explicitado de supuestos.

a) Critica del "materialismo"

La nocidn de "materialismo" constituye uno de los blancos

preferidos de las alusiones analiticas de Bernstein. Ade=-
més de las ya comentadas imprecisiones o equivocidades que

el t&rmino posee en la denominada "concepcifn materialista

de la historia®, la critica bernsteiniana se dirige contra
las consideraciones de una ontologfa espontanea, difundida

en autores socialistas.

El materialismo metafisico criticado por Bernstein, queda
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asoclado de entrada a una versidn mecanicista del determi-

nismo cilentifico:

"Ser materialista significa ante todo reducir cada aconte-
cimiento a los movimientos necesarios de la materia. El mo
vimiento de la materia se cumple, segfin la doctrina mate-

' rialista, con la necésidad de un proceso mec&nico” (126).

La rigldez de esta consideracifn se convierte en un argu-
mento por negacidn respecto del confuso uso de la nocidn
"materialista” cuando se aplicé a una concepcidn sobre 1a
Historia. Naturalmente, si se admite esta rigidez y al mis
mo- tiempo se destaca el papel autdnomo o indepéndiente de
factores no ﬁateriales -no econdmicos- en el desarrollo
histdérico habrd que concluir que una concepcién estricta-

mente materilalista resulta insostenible:

"Y va que solo el movimien£o de la materia determina la for
macidn de las ideas y de las orientaciones de la voluntad,
tanto estos Gltimos como cualquier otro evento de la reali
dad humana son necesarios. El materialista es un calvinis-

ta sin Dios" (127).

Al igual que ocurria con las consideraciones en torno a un

utoplsmo reyolucionaric de nuevo cufio, en el interior del

movimiento soclaldembcrata, Bernstein no tiene reparo algu
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no en calificar de desfasados a los partidarios de un ma-

terialismo a ultranza. La base de esta descalificacién 1la

encuentra, nada menos, gue en Kant vy en la evolucidn de la

fisica moderna:

"Kant, el idealista trascendental, fue en la prictica un,
realista mucho mds estricto gue muchos de los conocedores

del llamado materialismo cientifica-neutral. El reclamd pa
ra el mundo de la experiencia sensible todo su derecho y no
fue quien inventd el concépto de "cosa en si" que se halla
mis allé de nuestra facultad de conocer (...} sino que,mis

bien, lo delimitd".

¥ sin ningln rubor ante la falta de referencias a la criti
ca hegeliana del criticismo, afiade: "Y la linea de delimi=-
tacidn por &€l trazada es indiscutida, en principio, afin en
la actualidad, pues todas las criticas dirlgidas hasta aho
ra contra ella afectan sbdlc puntos secundarios o explica-

ciones confusas de la teorfa" (128). Si bien el aval "cien
tifico" estd expresado en un lenguaje digno del "oscuro He

gel":

"los grandes avances que hicieron la fisica y la quimica
desde los tiempos de Kant solo desplazareon el problema de
la materia, pero dejaron la solucibn misma m&s alli de la

esfera de la experiencia prictica. Los fisicos y los quimi
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cos saben en la actualidad mis del &tomo (....) Se supone
su indivisibilidad como tambi&n su corporalidad porque su-
ministra la explicacidn mis satisfactorla de los procesos
fisicos y quimicos conocidos, pero la circunstancia de que
tambi&n resulte posible otra explicacidn io demuestra la
'téorIa din&mica sustentada por renombradeos fisicos, la que
ve en los atomos solamente centros de fuerza de puntos re-
lacionales espacialmente separados para grupos de fuerzas
interactuantes. Tampoco nada impide considerar como posi-
ble la reduccidn de los &tomos de la masa de los elementos
a los menos o s8lo al més liviano de ellos, del hidr&geno,

y finalmente a &tomos del llamado &ter del mundo", (129)

El contexto de la'fisiéa'de los alios noventa consideraba,
entre otras, la irresuelta cuestidén de la electrodindmica
de los cuerpos en movimiento, gque discutfa varias nociones
de lo gue debla entenderse por "materia™. Cuandec Bernstein
escribe sus principales escritos de la revisidn del marxis
mo, aquel contexto es prerrelativista, o mejor, preeinstel
niano. En las teorlas de Marwell, la materia quedaba aso-
ciada a una modificaciéﬁ del "&ter", cuestidn que plantea-
ba problemas de car&ctér dinémico. Hertz, Larmor o Lorentz

intentaban solucicones de heuristica positiva en el contex-—

to de la fisica clisica maxwelliana cuando se publican los

Problemas del Socialismo ¥ las Premisas.
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Aungue Bernsteln no lo cite y como botdn de muestra del to
no con que en fisica se trataba la "materia", valga esta
aseveraci®én de Lorentz: "Llamaré materia a todo aquello
que pueda ser aslento de corrientes eléctricés y de movi-
mientos electromagn&ticos. El nombre &ter se aplicara a to
do lo que no es materia ponderomotriz. (....) Se veri que
sin examinar a fondo la relacidn (existente) entre materia
ponderomotriz y &ter, se puede establecer un sistema de ecua
ciones que describe adecuadamente sucesos en un sistema de

tales particulas®™ (130).

Puede decirse, sin embargo, gue el empefic de Bernstein de
presentar las actitudes de los fisicos de la &poca como ba
sadas primordialmente en Kant, no resiste un anilisis his-
tdrico un poco pormenorizado (131). Una vez m&s, lo mas in
teresante de aquél empefio puede cifrarse en el carficter
critico respecto de unas concepciocnes extendidas pero poco
fundamentadas en lo tedrico y que se muestram como rémoras
en lo practico. El escaso bagaje de la propla critica berng
teiniana no representa, Sih embargo, una desautorizacidn so
bre la conveniencia de revisar lo criticado. Sin excesivos
refinamientos, Bernstein concluye que “el materialismo pu-
ro o0 absoluto es tan esPiritualiSta como el idealismo puro
o absoluto. Ambos consideran idénticos, sih mis, el ser y
el pensar” y en una actitud de explicacidn socioldgica afia

de: "es tan solo el deseo por llevar a su maxima expresidn
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la oposicifn a las religiones reveladas el que hace que mu

chos se aferren a la palabra "materialismo"" (132).

Como filtimo apovo de 1a'cr1tica de Bernstein al materialig
mo, mencionemos su comentario a rafz de la discusidn sobre

la teoria del valor a partir del libro III de El Capital,

Por un lado defiende un agnosticismo metafisico, al afir-
mar que a pesar de que podemos saber ¢dmd €8 nuestro pensa
miento (1331, no podemos decir lo mismo del proceder de
ese pensamiento. De otro lado, en pol&mica con Plejanov
(citado como Georg Plechanow), comenta "analiticamente™ 1la
conocida respuesta engelsiana a la pregunta, "cUsted cree
que tenia razdn el wviejo 8pinoza al decir: el pensamiento
y la extensidn no son mAs que dos atributos de una misma
sustancia?" gue simplemente fue, "Naturalmente, el viejo
Spinoza tenlia toda la razén" (134) . Para Bernstein la cues
tidn no ofrece excesivas dificultades. Por una parte, Spi-
noza debe coincidir con los fil&sofos materialiétas cuando
defiende una conéepcién panfeista, de la que dice no se tra
ta sino de un "ateismo disfrazado para los que sostlenen la
doctrina de un Dios pérsonal-existente fuera de la natura-
leza™ (135)., Bernstein sé-esfuerza de nuevo.en nc caer en
confusiones terminclSgicas: "Si por materialismo hay que en
ﬁénder alguna cosa precisa, é&sta puede ser finicamente la
doctrina de la materia como fundamento Gltimo v finico de la

realidad. Spinoza, en cambio, define la sustancia de Dios
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como algo incorpdreoc. Cada uno es libre de ser spinozista,

pero entonces no seri materialista" {(136).

Por otra parte el argumento de autoridad gue supone el in-
vocar la opinidn de Engels, no es ningiin escollc para Berns
tein. Una vez entendidas las dos definiciones de materialis

mo gue se encuentran en el Ludwig Feuerbach, concluye que

ambags son tan amplias que pueden albergar en su interior un
conjunto de concepciones antimaterialistas. Lo que realmen
te preocupa a Bernsteiln no es la discusi&nisabre los moti-
vos metafisicos filtimos, en la que ya se percata de la po-
ca relevancia de las noclones engelsianas él respecto,sino
en el riesgo que supone dogmatizar una nocién como la fini-

ca correcta.

"Una vez m&s se constata,fy 10 demuestra involuntariamente
el mismo Plejanov, que el hecho de aferrarse al té&rmino "ma
terialista” se debe més a motivos politicos que clentifi-

cos" (137}.

En la revisidn bernsteiniana no estd presente la concepcidn
de Plejancv sobre la existencia de una concatenacisn ocbjeti
va de causalidades (1331;”sino gue la ley de la causalidad

resulta "indemostrable“-éaunque necesaria- puesto que cong-
tituye una premisa del modo cientifico de conocer (139),

Aunque pretendiendd criticar la revisibn de Bernstein, Co~
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lletti, parece coincidir con &l en el rechazo de un uso om
nicomprensive acritico del término "materialista”, extendi
da en los movimientos socialistas de la segunda internacio
nal: "La identidad de libertad y necesidad, © lo qgue es lo
mismo, la ldentidad de pensamiento vy ser, son temas fre-
cuentes solamente en la tardfa obra filos&fica de Engels,
perc absolutamente extrafios al pensamiento de Marx (....).
La consecuencia principal de este modo de ver es la reab-
sorcibn -o mejor: la trascendencia- del nivel especifico
del andlisis materialista histSrico, esto es, de 1la proble
m&tica econdmico-social de Marx, en una cosmologia y cosmo
gonia que se titula "materjalista“ cuando no pasa de ser
una novela filoséfica... La “base ecdnémica" de Marx se con
vierte asi en la Materia. Y esta Materia noc especifica, no
determinada, que eés a la vez todo y nada, mera hipStesis
metafisica y por tanto antimaterialista por excelencia"
(140} . (Aparte de una clerta coincidencia en la tesis enun-
ciada anteriormente, vemos como Collettl asocia el antima-
tertalismo a "mera metafisica". Afisdase, por algiin lado;el
término "cientifico" y el circulo positivista se habri ce-

rrado de nuevo) .

Perdida la dimensidn hegeliana en la recepcién del marxis-
mo, pero abandonada por parcial la creencié en un materia-~
lismo autorregulado, o en una serile de causalidades efi-

clentes univocas, Bernstein deberi dirigir su atencidn hacila
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factores ideales que intervienen en el proceder histdrico.
81 no se dan unas rigidas "leyes de 1la historia" gue hagan
avanzar aqué&l proceder con seguridad hacia el obdetivo so-
cialista, entonces cobrarfin una relevancia fundamental las

aspiraciones morales encerradas en dicho chijetivo.

La discusidn en torno al materialismo es de las cuestiones
tal vez mas alejadas de tal como se planteard posteriormen
te al "giro lingiiistico" en filosofia. En este terreno las

referencias a las heuristicas de Habermas no pueden sino

mostrar las insuficilencias y los supuestos no reconocidos
en las discusiones de la &poca. En &ste, como en otros pun
tos, puede establecerse un puente por el gue agquellas heu
risticas se hallan en una relacidn mucho mayor con las con
sideraciones marxianas que con la del evolucionismo social
del marxismo posterior. La perspectiva de la relacidn in-

tersubjetiva, asociada a partir de la nocidn de trabajo ~es

tableclda ya en la Ideologia alemana~, abre toda una serie

de consideraciones en torno a las dimensiones "linglifsti-

cas" de agquella nocidn.

Log reparos habermasianés ante las parcialidades del progra
ma de Marx poseen un argumento fictico en las interpreta-

ciones de cériz productivista o econdmico, a las que ha da-
do lugar aguel programa. Sin embargo, el fondo hegeliano en

el que se desarrolla la doble faceta programidtica: la de
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investigacidn y la politica, hace gue deba irse.con una ex

trema cautela en el momento de no confundir_la riqueza heu
ristica de un programa con los desarrollos particulares a

los que va dando lugar.

b) La "ldeoclogia” en el marxismo

En buena parte de estos desarrollos se ha discutido la re-
lacidn que el socialismo guarda con la ciencia, por un la-
do, y con la &tica, por otro., Ya anterlormente apuntamos
alguna consideracidn en torno al primer aspecto en rela-
cidn con las distintas nociones posibles del "uso de “cien

cia™ en Marx".

La dificultad intrinseca de la obra tedrica marxiana ha pro
movido y promueve todavla unas simplificaciones de la mis-
ma que avalan el clésico "yo no soy marxista”. Simplifican
do, podriamog decir que en el segundo aspecto -el de las

relaciénes del soclalismo con la ética- hay dos grupos in-
terpretativos del programa de Marx que, a pesar de sus en-
conados discursos mutuos, pueden ser vistos como complemen
tarios. En té&rminos filosdficos, se tratarfa de un enfren-
tamiento entre los desarrollos que se consideran herederos
de la dialéct}ca hegeliana y de los que preﬁenden basarse

en las consideracilones kahtianas respecto de la moralidad.

Junto a ambas lfineas se situarfa una versién positivizante
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de la obra de Marx, tendente a enfrentarse a las otras dos,
y que hace del término "cientifico” el principal apoyo de
la "objetividad" de sus tesis.

Uno de los motivos de posible relevancia del programa haber
masiano para el presente trabajo lo constituye precisamen-—

te la relacidn entre la critica a la desubjetivizacidn en

la teoria del conocimiento realizada por el positivismo,con

el kantismo hegelianizade en el que parece moverse Haber-

mas. Tanto la direccidn gue emmarca la fecundidad explica-

tiva de la nocidn de razdn interesada comeo la ya comentada

pretensidn de arbitrar una comunidad ideal, establecida deg

de las consideraciones de una pragmitica universal, inci-
den de manera importante en la reconsideracidn de como Berns
tein analiza las relaciones entre el socialismo Y la morali

dadg.

Durante el presente siglo se han sucedidc distintas versio-
nes de aquella trilogia interpretativa del programa de Marx.

La teorla critica profundizari -desde sus origenes en los

afios treinta- la recuperacidn hegeliana y el desobjetivis~
mo implicito en esta recuperacidn. (No llegaran, sin émba;
go, tan lejos como Luklcs y Korsch como para formular una
fundamentacidn de la "conciencia de clase"jen términos de
una traduccidn materiéliéta de la nocldn de alienaci®n he-

geliana. Habermas esboza algunos elementos que pretenden
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ofrecer algflin indicio de salida frente a la inoperancia
practica de la tradicidn intelectual de la que surge. De es
te modo,.la hegelizacibn frankfurtigna reforzars el aspec-
to critico (Kritik) del discurso marxista sobre la socie-
dad capitalista, especialmente a partlr de ios_escritos an
terlormente postergados b desconocidos de Marx, pero almig
mo tiempo pondrad-en guardia frente a excesos absolutizado-~
res en la reconsideracidn de "sujetos revolucionarios“,“rg
conclliaciones finales" en la Historia o "identidades" en-
tre sﬁjeto v objeto,-concretadas en sectores sociales his-
tdricos. Habermas insistira en la conveniencia de una des-

ontologizacién objetivista del contenido de la Wissenschaft

hegelo-marxista.

Trataremos en lo gue Sigue de fundamentar, por un lado, 1la

relevancila interpretativa del neorretorno a Kant realiza-
do por Habermas, para un replanteamiento de laé relaciones
de la &tica con el socialismo gue arranca de las concepcio
nes de Marx; y, por otro lado, el de indicar la sesgada lec
tura de la revisidn bgrnsteiniana del marxismo o, mejor, de

un marxismo al gue se pretende completar invecando a Kant.

£1i entendemos la segunda cuestidn como indicativa de 1la pri
mera, el resultado se encaminarid hacia mostrar un "fondo fi
losdfico” presente en las consideraciones sobre el "socia-

lismo" en las sociedades de capitalismo tardio. Se da hoy
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un clerto consenso Yacadémico" respecto a la desnaturaliza
cién que supone fragmentar en lalobra de Marx, la ciencia
soclal, del socialismo. Pero esta cuestidn puede interpre-
tarse a su vez de maneras radicalmente distintas en el te-

rreno de la transformacién politica.

La revisidn de Bernstein nos servird aqui de gula aunque

sea como.heuristica negativa, pero ahora en el sentido de

tener presente agquello que debe a toda costa evitarse enun
planteamiento actualizado de la cuestidn. Siguiendo su habi
tual actitud de mostrar que sus opiniones esfan en conso-
nancia con lo dicho por los fundadores del marxismo, Berns
tein aborda la consideracidn de cuiles son los "factores
ideales” que subyacan en el socialismo de Marx y.que el ma
terialismo hilstdrico "reconoce como fuerzas legitimas del
movimiento socialista” (141}, a partir, nada menos, de El
Capital. Hace referencia al conocido pasaﬁe sobre la anti-
cipacidn ideal de las acciones humanas, subrayando el tér-

mino ideas o ideal,y refuerza la continuidad de programa en

opiniones de Engels aparecidas en Die Neue Zeit (142) en un

articule sobre Feuerbach}

El pasaje de Marx al que hace referencia Bernstein -y que
no cita explicitamente-~ dice: "No nos interesan aqui las
primeras formas de trabajo, animalescamente instintivas.El

estadio en el cual el trabajo humano no ha depuesto toda-
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via su primera forma instintiva queda en la lejania de un
fondo primigenio respecto del estadio en el cual el traba-
jador aparece. en el mercado de mercancilas como vendedor de

su propla fuerza de trabajo.

Damos por supuesto el trabajo en una forma en la cual . es
propio exclusivamente del ser humano. Una arafia ejecuta
operaciones semejantes a las del tejedor, y una abeja aver
glienza por la construccidn de sus cgldillas de cera a mas
de un arquitecto humano. Pero lo-gque ya por ahticipado dis
tingue al peor argquitecto de la abeja mejor es que el ar-
quitecto construye la celdilla en su cabeza antes de cons-
truirla con cera. Al final del proceso de trabajo sale un
resultado que ya estaba presente al princiﬁi@ del mismo en

la representacidn del trabajador, o sea, idealmente®™ (143).

De esta manera, el caricter complementario de los "factores

ideales", respecto de las tendencias soclales estipulables
"cientificamente” viene implicitamente reconocido por Berns
tein desde un principio. A la pregunta sobre culles serén
estos factores, responde con una triple aseveracibn: el in
terés, el conociniento vy la conciencia moral. Este tiltimo

serd el mas pelémico para la tradiclidn socialista clisica.

Los dos primeros parecerian una cierta premonicidn del Co-

nocimiento e interés habermasiano. Tantoc més cuando Berns-—
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teln sefiala que el primer factor, el inter&s, debe ser co-

nocido y mediado moralmente:

"el interés, para actmar como estimulo para ﬁarticipax en
un movimienté, ha de ser conocido, el individuo ha de te-
ner una "idea" de su interé&s para decidirse é una accibdn

que le corresponda, y, en segundo lugar, se trata de-un in
terés medlado, no ligado decididamente al yo de la perso-

na.... @5 un interés de clase y su cuidado reguiere en di-
ferentes aspectos un sacrificio, al menos temporal, del pro
vecho personal. De este modo, el interé&s que supone el so-
cialismo marxista estd revestido de antemanc con un elemen
to social o ético, y en este sentido no s8lo es un interés

inteligente, sino tambié&n moral" (144},

La nocidn de inter&s es confusa en Bernstein. Oscila entre
una representacidn hobbesiana individualista y una nocidn
socializadora gue conforma la propia individualidad.  En

cualgquier caso no es un interds de la razbn semejante al em

pleado por Habermas (y Kantl. Sin embargo cabe destacar gue

la mediacidon moral del inter&s no queda vinculada a un in-

"

dividuo aislado, al "yo de la persona®, sino a una clase.

En este punto Bernstein estaria mfs alejado de Kant de 1lo
gue pretende estar cuando habla de la posible convenilencia
de un retorno al pensador de Kdnisberg. Asi pues el interés

es mediado, perc ajeno a las constataciones de la. "clencia”.
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El conocimiento (Erkenntniss) constituye otro factor que,

seglin Berﬁstein, muestra que el materialismo histbrico no
acaba con la ldeologla en el socialismo. Por conocimiento
entendia sencillamente el conjunto de ideas intelectualmen
te admitidas en torno a un conjunto de disciplinas socia-
les (economfa, historia, el Estado, la sociedad), en las
gue es constante la evolucidn de lo que se édmite ¢ no.
Bernsteln insiste en el caracter incompleto de cualquier
concepcidn tebrica social, aungue se autodenomine "socia-

lismo cientifico".

No relaclona sistemdticamente estos dos primeros factores
ideales a no ser que en el punto, un tanto tautoldgico, de
la necesidad de autoconocimiento del inter&s para que pue-

da actuar efectivamente como factor del socialismo.

Por otro lade, las referencias.a Kant por parte de Berns-
tein acostumbran a ser escasas y siﬁ pretensiﬁn alguna de
sistematicidad. En ocasiones se trata m&s de mostrar cuil
no debe ser la interpretacidén de lo que el socialismo pue-
da ser qgue de articular un proyecto propio. ¥ las sintesis
incompletamente soldadas del edificio critico kantiano, pue
den servir, siquiera como un marco orientativo 6cu1to, pa-

ra dicho objetivo.

Podria decirse gque la revisidn bernsteiniana es mas emplris-
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ta e inductiva que raclonalista y deductiva. Es empiristay

incluso con respecto a la cbra de Kant: toma de ella alqu-
nos elementos pero no esti en su "interé&s de conocimiento",
fundamentar el socialismo en clave criticista (145). Mucho
menos podrén encontrarse referencias en torno a una consi-
deracidn epistemoldgica del papel jugade por los intereces

de la razdn. El conocimiento del inter&s no es sino un fac

tor a tener presente en el camino hacia el socialismo, si
bien dicho factor es presentado, no "dentro" =inoc "al lado"
de las consideraciocnes sociales del "socialismo cientifi-

co".

Asi, el evolucionismc de Bernstein no puedé asociarse a las
versiones "deterministas” defendidas a veces entre los ted
ricos de la socialdemocracia de su tiempo (146):.. Su evolu-
cionismo es inductiveo, sus inferencias poseen un rasgo de
conclusividad incompleta:. Puede decirse sin embargo, que

subyace un tonc de optimismo ilustrado en esas inferencias:
el proceso hacia el socialismo no es seguro ni exento de

factores ldeales, pero se postula una confianza acritica

en su realizacidn. Walter Benjamin ya seflalaba algo al res
pecto, cuando trazaba_loé rasgos contextuales de la figura

de Eduard Fuchs:

"En el desarrollo de la té&cnica ha podido percibir (el po-

sitivismo} los progresos de las ciencias naturales, perc no
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los retrocesos de la sociedad. Pasd por alto que dicho deg
arrollo estd decisivamente condicionado por el capitalismo.
¥ de igual modo se les escapd a los positivistas entre los
tedricos sécialdemﬁcratas gue ese desarrolle hacia cada
vez més precario el acto, comprobadc como urgente, con el
que el proletariado deblera haber tomado posesidn de esa
técnica. No reconocleron el lado destructivo del desarro-
llo, porque eran extrafios al lado destructivo de la dialéc
tica" (147).

El tercer factor séﬁalaﬂo por Bernsteln es el més ambicio-
s0 en cuanto a las connotaciones tebricas que arrastra. El
mismo ya advierte que, asi como los otros dos factores no
son puestos en cuestibn pr&cticamente por nadie, sobre 1la
conciencla moral existen muchas diferencias en la "litera-
tura del socialismo moderno". De este modo, sefiala las dis
tintas actitudes de Marx en varias obras, que van desde la
desconsideracibén de los factores morales hasta su inclusidn,
para nmostrar sus insuficiencias y advierte eh El Capital y
en otros textos cOmo existen implfcitamente formulados jul
cios de carfcter &tico en el interlor de unas exposiciones

gque no lo son.

Como ejemplo paradigmético aduce la teoria de la plusvalia
(148) . Bernstein establece una conexidn entre esos juicios

implicitos y la extensifn del deseo del advenimiento del
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socialismo entre las clases trabajadoras, aungue en el ca-
ricter de dicha conexidn parece predominar una actitud psi

coldgica por encima de una actitud l8gicas:

"preguntémonos por qué& hoy en dia una cantidad tan grande
de personas consideran ilnjusto el hecho econbmico de la
aproplacidn de la pluasvalia por parte de los capitalistas
y nos enfrentaremos -asi con otra concesidn al idealismo o
a la ideologia (....) La justicia es todavia en la actuali
dad un motiveo muy poderoso en el movimiento socialista,
pues ninguna accidn de masas permanente se verifica sin un
estimulo moral (....) El proletariado como la totalidad de
los asalariados es una realidad, el preletariado como una
clase gue actua segfin premisas comunes es todavia en alto

grado una imagen mental, incluso en Alemania" (149).

Una vez mis ¢l andlisis de Bernstein ¢ueda detenido allil

dende habria de iniciarse una profundizaciéh reflexivayrhi
siquiera el acostumbrédo_aderezo vglado de las referencias
al programa kantiano le induce a formular sus concepciones
algo ma@s alld de unas constataciones empiricas, que preten
den falsar las interpretaclones “cerradas" sobre el socla-
lismo y su previsible advenimiento. Nos encontramos asi de

nueveo frente al ahegelilianismo de la recepcién del programa

de Marx. Las reflexiones en torno a las ralces antropols-

gicas, al "esenclalismo" de lo gue cabe entender por hombre,
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se pierden en beneficio de unos ideales &ticos que pueden
colaborar al lado de las condiciones y tendencias sociales

en las que se mueven los hombres empiricos.

Parece como si la libertad de la tercera antinomia kantia-
na se viera como un complemento a tener pfesente en la ne-
cesidad de la evolucidn histdrica. En este sentido, Berns-

tein describe las prescripciones como un elemento mis a

considerar y que ha resultado marginado en la literatura

socialista de la é&poca.

Pero no retoma el cardcter antinfmico del criticismo que in .
cluye la caracterizacifn de la politica. En palabras de U.
Cerronl " (en Kant) la perfectibilidad pertenéCe al espiri-
‘tu, no a los hombres, al'pensamiento, no a la accidn huma-
na. La antinomia del Estado de Razdn puede formularse del
siguiente ﬁodo: existe una igualdad entre todos los hOmbreﬁ,
pero es tan solo formal; existe una libertad, pero en 1la
coaccidn; existe una unificacidn del g&nero humano pero ini
camente en el Ambito del Estado nacional. Asi pues, no exis
te ni una auténtica libertad ni una unificacidn efectiva:

la estructuré de la politica sigue siendo antindmica”™ (150).

La reflexifn en torno a la reconciliacidn posible entre la
existencia empirica del hombre con su “esencia" de e5pécie,

esta practicamente ausente al estarlo a su vez, comd vimos,
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la teorfa de la alienacidn: La teorfa crftica y Habermas'

en partilcular insistir&n en el segundo aspecto, aungue sin
acabar de decidir si en el primerc la categorfa de reconci-
liacidn debe sustituilrse por la mis moderada (o prudente,

en sentido aristot&lico) de emancipacidn. Sin embargo, en

el particular "neokantismo" de Bernstein puede sefialarse
~la constatacidn, aungue no la reflexidn, de la convenien—
cia de un andlisis de las caracterfisticas &ticas del socia
lismo en cuanto objetivo y movimiento, generalmente ausen-
te en los marxismos que pretenden ser mfs hegelianizados o
"dialécticos". (Con la excepcidn tal vez del austromarxis-

mo} .

En el "empirismo" bernsteiniano no se alcanza a ver la co-
nexidn entre los té&rminos de las escisionES'tééricas en que
implicitamente se basa: "Toda teorifa del desarrollo Ffuturo,
y por mas materialista que sea, estd por todo ello necesa-
riamente tefiida de ideologia. Justamente l¢ estd cuando se
apoya en fendmenos econdmicos concretos, pues las corrien-
tes espirituales, los conceptos morales, ete., son cosas ab
solutamente reales, afin cuando s8lc existan en las cabezas
de las personas. El socialismo marxista no se diferencia de
otras teorfas socialistas en el sentido de que esti libre
de toda ideologia. Esto no ocurre con ninguna doctrina orien
tada hacia el futufo. Sih ideologia cesa, en general, toda

actlvidad reformista de gran alcance" (151}.
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Colletti ha sefialado (152) las dificultades que la concep-
cidn revisionista tlene para entender la relacidn entre caw
salidad y finalismo en la obra de Marx, relaclfin que tiene
una versidn mds estrictamente epistemolbgica en la dicoto-
mia entre julcios de hecho y de valor. En éste sentido, el

pasaje de El Capital citado anteriormente prosigue en los

términos siguientes:

"No es solc que el trabajador obre una alteracidén de forma
de la naturaleza; es que al mismo tiempo realiza en lo na-
tural su finalidad, la cual es conocida por €1, determina
como ley al mode de su hacer y tiene subordinada su velun-

tad. ¥ esta subcerdinacifn no es un acto suelto" (153).

Ya seflalamos anteriormente lo ajena gue se halla de la me-
tédica marxlana la actitud de querer captar "desde fuera"
un objeto, en una versibn objetivista del conocimiento "cien

tifico" y del mismo modo no cabri una perspectiva descrip-

tiva como reguisito previo a una recomendacidn prescripti-~
va. Sefialdbamos también ¢émo en Bernstein la consideracién
de los "factores ideolégicos“ se realizaba en los términos
de "completar" un andlisis descriptivo gue se consideraba
parcial o incompleto, pero entendiendo que las prescripeio
nes no forman parte gde dicho andlisls, sino que se compren-
den como factores paralelos hacia un objetivo comin. Las dis

tintas versiones de la recuperacidn hegeliana del marxismo



564

ya han insistido suficientemente en la poca £idelidad al
pensamiento de Marx que representa el intento de buscar
una fundamentacién &tica al socialismo, en el sentido ..de
concebirlo como una serie de "walores" considerados como
deseables: accidn practica ("revolucionaria") y compren-
£idn de la sociedad capitalista no son sino aspectos de un

 mismo proceso en la dial&ctica marxilana,

Podr& concluirse,pues,qgue la critica a la raéﬁn instrumental,
a la racionalidad entendida en t&rminos de medio-fin, es
aplicable tanto a la revisidn bernsteiniana como a la con-
cepcidn del marxismo gue se pretende revisar. Otra cuestidn
es la de discutir el grado o el tipo de cuwalidad por el que
el deber ser se halla inextricablemente vinéulado a los dis
cursos sobre el ser, en unas concepciones qgue pretendan evi
tar una filosofia de la identidad entendida en términos rea
listas. La dial&ctica hegeliano-marxista no ha estado exen
ta de posilbles interpretaciénes naturalistas, peroc una co-
sa es decir, gue no es posible establecer una dicotomia en
tre hechos y valores en el programa -de investigacidén y po
litico~ de Marx y otra afrumbar con la perspectiva de 1la

autonomia &tica en el senoc de una dial&ctica globalizadora.

El neorretorno habermasiano a Xant permite realizar una apro
ximacidn al tema de la alienacién desde una perspectiva glo

balizadora que rehliya unas identidades totalizadoras, y per
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mita que se mantenga una inevitable tensidn entre autono- .

mia y universalidad.

A la luz de ese neorretornoc, el proceder de la revisidn de

Bernstein, en cuanto a la consideracién de los factores mo
rales que inciden en el "objetivo” y en el "movimiento" so
cialista, aparece lastrado por una serie de insuficiencias
tebricas, atribuibles taﬁbién a otras direcciones de la épo
ca. Aparece, de un lade, asociado a los vinculos comunes
subyacentes a la discusidn entre positivistas y neckantia-
nos del periodo de la Segunda Internacional; adem&s, resul
ta notorio el h&ndicap que la actitud deshegelianizadora
tiene para la comprensidn del programa marxiano, incluso
en funcidn de las mismas intenéiones politicas de Bernstein.
Estas caracteristicas también han sido clédsicamente vislum
bradas desde otras recuperaciones del legado hegeliano en
Marx (Lukdcs o Korsch, por ejemplo}. Sin embargo la rele~

vancia singular de la heuristica de Habermas consiste en

poder destacar en la revisidn bernsteiniana con una mayor
soltura, el contenido neéativo de las intefpretaciones a
las gue se enfrenta, el rechazo de un objetivismo natura-
lista f154) gue ignora la dimensidén &tica, asi como la opo
sicién a unas concepciones basadas en la filosofia de una
identidad totalizadora, sea en una versidn "cientifica" o

"revolucionaria®.
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Bernstein tampoco explota el £ild6n critico kantianc para
una reconsideracidn de las relaciones entre teleologia vy

causalidad:;

"Procedemos -sefiala Kant- dogm&ticamente con un concepto

(aungue deba ser determinado empiricamente) cuando lo con-
sideramos como contenido bajo ctroe concepto'del cbjeto que
constituye un principio de la razdn y 1o determinamos con-
forme a &ste, Procedemos con €l solo criticamente cuando

lo consideramos solo en relacldn con nuestra facultadde co
nocer; por io tantB, con las condicliones subjetivas para
pensarlo, sin emprender la tarea de decildir algoe sobre su

objeto™ (155).

- La falta de fundamentacidn del "externalismo" bernsteinia-
no, vinculado a un empirismo inductivista, hace gque no de-
fienda un "optimismo" absoluto respecto de la evolucidn so
cial hacia "el socialismo”. La pretensién de continuidad

respecto del marxismo v la ihportancia de tomar aquella evo
lucidn como un fin pueden verse en el parrafo final de la

segunda serie de articulos gque conforman los Problemas del

Socialismo:

"El marxismo eludid fundamentar la teorfa socialista a par
tir de la deduccidn de ideas preconcebidas o de construc-

ciones arbitrarias, y por ello la colocd sobre la s6lida
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base de una concepcidn realista de la historia, que no ha
sido refutada en sus rasgos esenclales. Sus creadores nun-
ca afirmafon que las conclusiones sacadas de ella tendrian
una validez ilimitada para todos los tiempos. Solamente era
natural gue se vieran obligados a subestimar las concepclo
nes morales en su lucha contra la desmedida sobreestimacidn
de las mismas, corrientes en aguel entonces. (....)} Quien
no suefie con un sfibito salto hacia la sociedad comunista
perfecta, tampoco considerard como algo que sdlo atafie al
futuro tanto la imposicién de reformas econdmicas como tam
bi&n el desarrollo ulterior de las ideas morales y jurfdi-

cas" (156).

La "correccidn" que, como vimos, establecia Engels en la
respuesta a Bloch (1890) rxespecto de que "si alguien tergi
‘versa las cosas, afirmando que el factor econdmico es el
Gnico factor determinante, transforma esa propesicién de
una frase vacfia, abstracta, absurda", la amplia Bernstein
a las consideraciones morales. La poca importancia dada a
los mismos se deberia a motivos de orden circunstancial vy
por otra parte el continuismo gue pretende la revisidn con
lo revisado se adecfia a la concepcidn por‘ "factores" delma
terialismo histdrico, preconizada efectiﬁamente, por la

"revisidén" engelsiana de los afios noventa.

Como vimos, Bernsteln recogerd el carécter Critico, anti-
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rreducclonista, del "realismo" inherente al programa de
Marx, si bien dicho carfcter tendiri a diluir la refinada
articulacidn interna que en aguél programa posee la teoria
del conocimiento con la teorfia de la socledad. En ambas se
detecta un momento &tico, no recogido en la critica al ma-
terialismo productivista realizado por la revisidn berns-
teiniana. Se tiende a eviﬁar.tanto un positivisme reduccio
nista como los "restos de utopismo” que.arrastra todavia,
segﬁn Bernstein, el movimiento socialista, pero al precio
de una falta de conexidn entre produccidn tebrica, condi-

ciones sociales y proyecto emancipador.

Dicho proyecto es desgajado de sus vinculaciones causales

o epistémicas. El que se tienda a evitar unidimensionalida

des en el mundo de la razdn tedrica no ha de significar,pa
ra el revisionismo, confundir los lindes que separan a di-
cha razdn del actuar politico. Los valores morales no po-

seen caricter "cientifico” por muy Gtiles © necesarios que
sean para la mejora de la sociedad: el debe ser no nos di-

ce cdbmo son las cosas.

Desde el talante o la actitud dé los motivos &esalienado—
- res del hegelianismo interno al programa marxiano, recogi-
do por Habermas, la revisidn aparece como un naturalismo
falaz por mucho que logre écercarse a una visién nés criti-

ca del mundo del ser, dentro de la "falacia naturalista"



569

implicitamente aceptada en el horizonte intelectual de 1a

época.

Incluso en el importante estudio de Zeleny sobre El Capital,

se mantiene una actitud "abierta"™ en cuanto a las vincula-

cicnes de aquella obra con el pensamiento hegeliano:

*La concepcldn marxista del punto de partida empirico se ca

racteriza por los siguientes momentos:

a) Marx contrapone a la interpretacidn individualista-sen-
sista y contemplativa de la experiencia la concepcidn

histdrico-colectivista y practica.

b) La exigencia de ausencia de presupuestos, derivada de
las ideas ahistdricas de una "tabula rasa", se sustitu-
ye por la exigencia de estudiar todos los presupuestos
'Y conseguilr una autoconsciencia critica de los presu-
puestos que son en cada &poca histdrica socialmente in-
separables de toda aproximacidn cientifica a la reali-
dad objetiva. ;

c) En todas las fases de la asimilacidn empirica del mate-
rial actua ya el punto de vista tebrico-filosbfico de
Marx, y esta actitud filosdfica general (la idea de 1la

estructura ontopraxeolfgica (157) de la realidad y del
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carficter de las categorias l&gilcas) se elabora y expli-
cita péulativamente; las representaciones pelitico-eco-
ndémicas se conciben conscientemente en la forma tebrica
de hipdtesis. La funcidn de estas orienﬁaciones tebri-
cas "anticipadas” ests, empero limitada por su concep-
cidn materialista-dialéctica; se utilizan con conscien-
cia de su inconclusidn, de su carécter diéléctico proce
sual; nunca se trata de subsumir simplemente los casos

singulares bajo una concepcidn general conclusa (158).

A pesar del tono cienticista gue se agazapa tras el té&rmi-
no "hipdtesis", es notoria la relacién,.captada peor Zeleny,
entre proceder sistematico.y consciencia de "produccién®

histdrica de cualquier reflexidn tebrica. En esta misma di
reccidn hay que entender la opinidn del mismo autor respec
to de la primera tesis marxiana sobre Feuerbach. No es plau
sible, seglin Zeleny (153), interpretar dicha:tesis como una
"reduccidn de toda realidad a la realidad pré&ctica humana®,

sino como una critica a la parcialidad, o a la limitacién

de una actitud que solo se mueva en el plano del "objeto y

de 1la intuiciﬁn sensiblef.

El kantismo hegelianizado de Habermas creo gue permite cap
tar con una mayor aproximaciﬁn, incluso terminoldgica, es-
ta consideracidn de Zeleny sobre el programa de Marx, de

modo gue la mediacidn como foco de atenclédn gnoseoldgico
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fundamental introduce 1s réflexién de la sociedad en el in

terior del conocimiento. La razdn pura es histdrica en su

proplo proceder (tal como coment@bamos a raiz del filtimo

capitulo de la primera critica kantiana).

De este modo podemos ver la diferencia entre las pretensioc
nes de Habermas y Bernstein. El primero, con su proyecto

reconstructivo, pretende desunidimensionalizar el cardcter

de aquella reflexidn social, de incidencia, o mejor, de es
tructuracidn epistemoldgica, desde la asuncidn de la pers-~
pectiva hegeliano—marxista de un pensar la mediaci®dn suje-
to-objeto en cuanto resultado histérico; resultado cuyo

desarrollo ni es determinista ni linealmente ilustrado, si
no que incluye la negatividad en su interior {Grundrisse).
Por el contraric, la revisidn bernsteiniana se situaria an
la intencidn de pensar mejor el objeto, aungue perdiendo

la innegable riqueza heurfstica gue supone considerar'aqug
lla mediacidn comc un elemento fundamental del nficleo epis

temoldgico del programa de Marx,

En este sentldo, atacar dicho elemento, si seria situarse

fuera del programa de investigacién. El revisionismo queda
ria fuera del marxismo al-no aceptar el car8cter de anti-

dualisme rigido en que sé basa la cldsica critica de Hegel
a Kant, retomada por Mérx. Esta exterioridad, no es de tac

tica, de programa politice, sino de articulacidn del pro=-
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grama politico con el programa de investigacidn. Hacer sal

tar esa intrinseca articulacidn marxiana también situaria
a numercsas "ortodoxias" fuera del mismo programa, tanto
en la &época de la revisidn de Bernstein como en afios poste

riores.

Sin embargo, la heuristica de Habermas permite acercarnos
con una mayor radicalidad a ese marxismo kantianizado que
Bernstein no legra ni siquiera formular, v lo hace, desde

una perspectiva a mi modo de ver mis progresiva como pro-

grama, ademis de ﬁas acorde con el talante tedrico de Marx
que la considerada por Zeleny. Este {iltimo establece que
"una interpretacidn detallada del contexto Eel nuevo mate-
rialismo de Marx desde el punto de vista de la historia de
los problemas podria partir de la elaboracién del "aspecto
activo™ del idealismo alemin, de la kantiana "deduccidn
trascendental de los conceptos purcos del entendimiento™,en
la cual las experiencias y la realidad empirica se entien~
den en lo esencial como acciones del entendimiento, o sea,

como cierta forma de aceidn" (160).

El acento se pone en el entendimiento, no en la razdn, en

cambic la heuristica interesada de Habermas_permite vincu-
lar el programa marxiano al edificio critico, a través de
las ideas de la razdn pura, y Ya vimos anteriormente como

estas ideas desempefiaban unas funclcones positivas y no me-
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ramente limitadoras, en el primera critica. El término dia~-
léctica, de car&cter peyorativoe en Kant, posee, sin embar-

go, en la dialéctica transcendental una riqueza interpreta

tiva qgue va mucho més alli de las prudencias kantianas al

concluir gque "no es posible la metaffsica como ciencia".

Clasicamente suele presentarse la dialé&ctica hegeliana co-
mo una radicalizacidn de la kantiana. Sin embargo, cuando
la racionalidad vuelve a situarse en unos intereses gque a
la vez pretenden ser trascendentales e histéricos,.puede
establecerse el camine inverso y concebir la radicaliza-
cidn hegeliana como un conveniente y decisivo "cambio de
mirada" con respecto a un yo transcendental que habia per-

dido la referencia escé&ptica por la que aseguraba - haber

transitado, pero al gue habr& necesariamente que retornar.

En un programa de investigacifn como el de Marx no debe ha

ber solec "conocimiento”, sino tambidn reflexidn en torno
al pensar que gueda m&s'allé de lo que se conoce., La inma-
nencia tedrica de su contenido ético puede recobrar asi
una fecundidad, a veces oscurecida por una falta de preci-
si6n con apariencia de "profundidad", de clara ascendencia

hegéliana.

La racionalidad no se agota en 1o que se conoce y en las

metddicas del conocer. La recuperacidén subjetiva de la epis
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temologfa de Habermas, adgquiere ademis una imbricacidn,m&s
que yuxtaposicidn, con una aproximacidn a la racicnalidad
practica que al mismo tiempo evite las escisiones irrecon-—
ciliables de la perspectiva critica y las identificaciones
proclives al "absolutismo" en que en el idealismo alemian
quedaba la critica a agquellas escisiones. Ténto la perspec

tiva pragmltica como la interesada establecen unos marcos

adecuados, o cuando menos sugerentes, en el momento de ha-
llar uniones que eviten la identificacibn o emancilpaciocnes

que adgquieran caricter de una reconciliaci®dn premeditada-

mente intermedia.

Convenientemente remeozados desde nuestros "paradigmas™ de

racionalidad contempor&nea las ideas de la razén tedrica y

los postulados de la razén prictica pueden quedar interre-

lacionadas en una pragmitica interesada ¥, en este sentido,

pudidramos decir que Habermas radicalizaria a Zeleny desde

la propia posicidn de este Gltimo:

"En los Manuscritos ecoﬁémico—filoséficos, Marx enlaza cri

ticamente con la filosofia hegeliana de la autoproduccidn

del Espiritu, al clarifibar los presupuestos filos&ficos de
su critica de la economia politica burguesa ¥y de su teoria
marxiano-feuerbachiana del comunismo del afic 1844. La auto-
rreproduccién de la autoconciencia filos&fica, tal como se

describe en la Fenomenologia de Hegel, se entiende como ex
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presidn especulativa del proceso hist8rico de autoproduc-

cidn del hombre; en la Ideologfia alemana esta concepcidn,
tras la eliminacidn de los elementos escatdl&gicosca"ideo-
18gicos" de procedencia feuerbachiana y hegeliana, se si-
gue desarrollando critidamente en una concepcidn préctica

de la realidad, en el sehtido del nuevo materialismo” (161}.

Habermas no formula una nueva philosophia prima, pero remo

za las anteriores, especialmente en la recongsideraci®dn de

la mediacidn entre "lo natural y lo humano". La temporali-
dad fenoménica de lo primeroc invade 1la cafacterizacién de
lo segundb, mientras que la posibilidad epistémica tambi&n
ve ampliado su campo de actuacibn, més alld del "fendmeno"
kantiano. La heuristica habermaslana se adhie?e asi a

aquél clésico establecer de gue el lenguaje no es toda la
realidad, pero "el lenguaje lo invade todo". La "onto-pra-
xeologia" de Zeleny se fluidifica, y con ella tambi&n lo

hacen los posibles desarrollos politicos del discurso.

Aparece de nuevo la socialdemocratizacidn de la soclalde-

mocracia propuesta por Habermas. Dicha propuesta, empero,

puede permanecer en el paradigma, en el programa tedrico

emancipatorio de Marx: la reflexividad de ascendencia hege

liana le es inherente, aunque la.relativizacitn de la iden-

tidad y del car&cter fundante de la negacidn, impida una

reconcliliacidn final, que no se adviene excegsivamente bien
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con el carfcter intermedioc del acontecer humano.

Kant devenia dualista para salvaguardar la libertad del es
gquema de Spinoza. Desde el hegelianismo de Marx, Habermas

invita a mantener las escisiones kantianas para no objetua

lizar la mediacidn en un objetivismo de nuevo cufio.

De todos modos ya vimos como la universalidad en tanto que

aspiracidn sigue rondando en la vocacidn concretizadora de

la heuristica pragmatica de Habermas. 8in embargo, y aun-

que sea contra sus deseos, parece asegurado un cierto aris
totelismo "prudente” en las consideraciones en torno al ra
zonar tedrico y practico. Y parece aseguradc precisamente

por esa gocialdemocratizacidn marxista gue no cuenta con

soluciones definitivas, afin sabiendo de la emancipacidn co
mo algo irrenunciable del programa., Emancipacidn, afiadimos,
gue parece haberse degradado a conglderaciones téc¢nicas,en
la tradicién socialdemdcrata del sociallismo europeo, desde

los tiempos de la revisidn de Bernstein (162).

Desconsiderada por imposible una cientificidad de la ética,
se tiende a su vez a marginar no éolo una eticidad de 1la

ciencia, sino una eticidad cientifica (en el sentido de

Kritik y de Wissenschaft): las escisiones neockantianas y

las relaciones medio=fin positivistas, parecen contar con

tantas victorias practicas como desautorizaciones tedricas.
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Algo similar a lo que en su tilempo le ocurrid a la revi-
sidn bernsteiniana. En el siguiente apartado veremos algo

de todo ello.

3} Filosofia Politica versus politica filosbfica

- Dejando de lado las caricaturescas versionés.sobre el con-
texto en que se impone el neokantismo en la filosofia aca-
démica (163) desde finales de la pasada centﬁria, resulta

obvia su vinculacifn al "espiritu" de la revisidn de Berns
tein, aungue dicha vinculacidn haya que buscarla explicita
mente a través de una serie de elementos dispersos en los

escritos de aguella revisidn.

El neorretorno a Kant de la perspectiva de Habermas serd

agui el criterio orientador sobre el modo de aquella vincu
lacidn. Las referencias al movimiento neckantiano no po-
seen otra intencidn que la de ayudar a explicar mejor el

pretendido kantismo de Bernstein.

Son escasos los andlisis que en un sentido estricto pudie-
ran denominarse "filosdficos" en el revisionismo. En Lasg
Premisas Bernstein dedica un capitulo al anflisis de la

vinculacidn que el marxismo tiene con el pensamiento hege-
liano, Ya en los subtftulos de dicha capitulo se muestra a

las claras el objetive del autor: se habla de las "trampas"
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de la dialéctica de Hegel.y de la "conexidn entre marxismo
y blanguismo". El corto espacic dedicado a esta compleja

tematica refuerza un cierto escepticismo respecto del gra-
do de conocimiento en torno a lo gue Bernstein se esfuerza
en criticar. No aparecen referencias direcﬁas de las prin-
cipales obras de Hegel, y cuando se le menéiona;acostumbra

a ser a través de alglin comentador.

"No tengo la menor intencidn -sefiala Bernstein- de criti-

car agqul a Hegel ni de discutir los grandes servicios que
este importante pehsadorluaprestado a la ciencia. Solo me
interesa el influjo de su dialéctica sobre la teoria socia

lista" (164).

¥ este infiujo es, para.Bernstein, ba&sicamente nefasto,tan
to por lo que significa respecto del modo de hacer teoria
como por las repercusiones pricticas que conlleva para las
tareas de la socialdemdcrécia. {(Vamos a centrarnos ahora

en el primer aspecto),

Las consideraciones antihegelianas de Bernstein, al pare-
cer, sblo son frenadaS-por algunos comentarios positivos
de la racionalidad dialéctica, esgrimidos por autores de
los gue aquél pretende éér_continuador. De esta manera, re

feriéndose al Ludwig Feuerbach de Engels comenta como "el

problema de colocar sobre los pies" la dialéctica, no es
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. tan sencillo. Cualquiera que sea la relacidn que guardan
las cosas dentro de la realidad, una vez que dejamos el te
rreno de los hechos experimentales y los rebasamos con el
pensamiento, nos introducimos en el mundo de los conceptos
1dgicos, y sl antes segquiamos las leves de la dialéctica
hegeliana sin darnos cuenta nos encontramos de nuevo en las
redes del "desarrcllo espontinec del concepto”. En esto re
side el gran riesgo clentifico de la 18gica hegeliana de
la contradiccidn (....) aparece el riesgo de realizar cons
trucciones arbitrarias. Riesgo que se hace tanto mayor cuan
to mas complejo es el objeto cuya evoluciéﬁ hay que descri

bir" (165).

Asi pues, para Bernstein, cuanto mayor sea ei niimero de as
pectos o de variables a considerar, menor resultari la re—
levancia heuristica de la dialé&ctica hegeliana. Podriamos

hablar agqul de una valoracidn "analfitlca" del razonar dia-

léctico, afin a los "racionalismos criticos" posteriores.

Bernstein tiende a asociar también los "excesos" o las "su
gestiones" de Marx, al cardcter tedrico de la contradic-
cidn hegeliana. Asf ocurriria en las especulaciones antici

pativas del Manifiesto sobre la evoluciéh social y econfni

ca previsible (166) o en el freno gue supone para una revi
s5idn de la teoria socialista que profundizari las indica-

ciones del testamento engelsiano de 1895 (167). El modo su
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perficial con que se trata la cuestidn en los escritos
bernsteinianos dificulta una discusidn pormenorizada tanto
de fuentes como de contenido. Esto no es 8bice sin embargo,
para gue en la actualidad algunos autores sigan mantenien-
do la misma consideracién_de Bernstein en torno al hegelia
nismo y a su negativo papel en el marxismo (168). Ante es-
to solamente caben adueir, con un caricter externalista,
algunas consideraciones tdpicas respecto a la recepcidn
marxiana de la dialé&ctica de Hegel, ausentes por completo

‘en Bernstein.

No hay, empero, una separacidn entre la "materia" y la
"forma" en la critica a la dialctica por parte de &ste Gl
timo. Las "trampas" no estdn en la forma de mostrar la teo
ria, sino en la teoria misma, a pesar de lo afirmado por

Marx en el epilogo a la segunda edicién de El Capital en

el sentido de presentar la reconstruccidn dialé&ctica como

un modo de presentacidn frente al de elaboracidn. Las posi

bles diferencias entre la recepcidn de la dial&ctica hege-
liana por parte de Marx y dicha dlaléctica es algo bisico

en esta problemdtica tedrica, que no estd ni veladamente

indicado en Las Premisas ni en cualquier otro escrito del

Bernstein de la revisi&n.'.

El mismo desarrollo de los cuatro primeros capitulos de El

Capital no es analizado dentro de la critica revisionista,
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8ino que se tiende a negar en blogue el "método dial&cti-
co" en general, sin distinciones o matices. No se capta,
por ejemplo, el caricter no autosuficiente del devenir dia
léctico cuando &ste se ha hecho "realista", que contrasta
con el eégiritu_hegeliano y su ilimitada totalidad, cues-
tidn qgque impide ver cdmo en el andlisis de Marx sobre 1a
mercancia, estd presente desde un principio la consciencia
de una historicidad factica, empirica si se gquiere, que im

pregna una "dial&ctica" gue no da razbn de todo.

Aquel temor de Bernstein de encontrarse "en las redes del
desarrollc espont@neo del concepto®, se deberfia referir
mis a Hegel que a la recepcidn marxiana de esas "redes",
puesto que en Marx la "inversidn” de la diéléctica hegélig
na, tambi&n hay que verla alrededor de la nocidn hist&rica
de trabajo. El trabajo no sustituye sencillamente al con-

cepto, sino que imbrica cualquier consideracidn tedrica
que se haga -dialé&ctica incluida-, con la perspectiva del
momento histdrico desde ei cual se realice esta considera-
cidn (169).

.

Para no volver a la consabida referencia de los Manuscritos,

puede verse tambi&n esta consideracidn en el seno de los
trabajos de Marx, considerados con un mayor indice de "posi

tividad". Asi, en los Grundrisse podemos leer:
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"El acento no es puesto sobre el estar-objetivade, sino so

bre el estar-enajenado, el estar-alienado, el estar extra-

flado, sobre el no-pertenecer-al-trabajador, si noa las con
diciones de produccidn personificadas, es decir, sobre el
pertenecer-al-capital este immenso poder objetive, gque el
trabajo social se ha contrapuesto a si mismo como uno de

sus momentos (....)....esta distorsidn e inversidn es una
distorsidn e inversidn real, no meramente ideal, es decir,
no una distorsidn e inversidn gue solo existe en la repre-
sentacidn de los trabajadores y los capitalistas. Evidente
mente, este proceso de inveisién es, sin embargo, pura ne-
cesidad histbrica, pura necesidad para el desarrollo de las
fuerzas productivas desde un punto de partida hist&rico de
terminado, o desde una base histdricamente determinada, pe
¥o en medo alguno una necesidad absoluta de la produccién;
mas bien es una necesidad evanescente, y el resultado y la
finalidad (inmanente) de este proceso es suprimir la base

misma, asi como la forma del proceso"™ (170).

Este pasaje puede servir de referencia iluétrativa con res
pecto a la continuidad-rﬁptura de la recepcidn marxista del
modo hegeliano de concebir la dialé&ctica (e indirectamente
como engarce de los "dos Marx"). Naturalmente Bernstein no

concce estas Lineas Fundamentales de la Critica de la eco-

nomia politica, pero ya vimos que esto ocurre tambidn con

otros textos, cuya contraposicidn con las opiniones ‘de
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agquZl nos ayudan a entender y a la vez explicar mejor, los
motivos y razones de la revisidn. Las referencias retodold

gicas a Habermas, no hacen sino redundar en esta direccidn.

Aquella actitud de tragedia contémplativa, presente tanto

en la Fencmenologfa como en la Filosofia del derecho de He
gel, cede ante la falta de inexorabilidad ?Séa tragica o
&pica-, de las posibilidades de realizacién real del desa-
rrollo dial&ctico marxianc. Basarse en los.eSCritos Ypoli-
ticos” de Marx en exclusiva es, cuando menos parcial, para
ver hasta qué punto hay ¢ no hay prognosis énticipativas
de futuro, como "autosugestiones histdricas", tal como
Bexrnstein pretende. Entiendo gue la falta de una critica
respecto de leos propios puntos de partida, de los propios
supuestos, puede ser con mayor facilidad relacionada con

.1a Fenomenologia gque con El Capital.

Aguella critica que Habermas recogia de Hegel para aplicar
sela a Hegel mismo ~la falta de demostracién del saber ab-
soluto gue estd supuesto ‘desde un principioc en el ascenso
de la conciencia por las sucesivas figuras- serfa diffcil-
mente aplicable a Marx de la misma manera, Tal vez sea &s—
ta una caracteristica a la que no sea ajena aquella "par-

cialidad" con la que Habermas criticaba el programa de Marx.

De todas maneras, creo que la heurfstica interesada de Ha-
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bermas saldrfa ganando respectoc a sus relaciones con Marx
si traé la necesaria asuncidn de la perspectiva critica he
geliana sobre las separaciones entre sujeto y objeto del
kKantismo incorporara dicha critica en la mediacidn misma '
entre ambos momentos. La relacidn entre &stos es de inte-
raccidn mutua por la gue podemos reconocer el uno en el
6tro, perco no parece oportuno olvidar una cierta "radia-
cidn” irreductible del acontecer hist8rico, mucho m3s visi

ble en Marx que en los procesos "del concepto" hegelianos.

El neorxetorno habermasiano a Kant no podrfa sino verse fa

cilitado con ello, al evitarse una filosofia de la identi-
dad, pero realzande las dependencias o ”corfespondencias“
entre realidad y pensamiento, entre cbjeto y sujeto, como

alge interno a ambos.

La ausencia de cualquier planteamiento dial8ctico en Berns
tein refuerza el caridcter naturalista y lineal de su con-
cepcidn tedrica. Las "premisas" pierden referencia en la

negatividad y con ello el socialismo y las "tareas" del mo

vimiento para alcanzarlo se ven tefiidas de progresismo ilus-

trado en lo tedrico y pragmatismo en lo practico. Conel ol

vido de la dialé&ctica se pilerde la alienacidn como norte
del cual emanciparse y de este modo la "revolucién" no pue
de ser sino una consigna "utdpica", desfasada y peligrosa

para el "progreso" efectivo del socialismo.
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AsI, cuando Bernstein analiza determinados.pasajes de En-
gels, le recrimina las ambigliedades producidas al basarse
en Hegel. ""El si, no y no, si" en lugar_de "si,si y no,nb“,
la confluencia reciproca de los opuestos, el-paso de la can
tidad a la cualidad y todas las dem&s lindezas dialécticas,'
fueron los cbstédculos permanentes gue le impidieron darse
perfecta cuenta del alcance de las transformaciones que el
conocimiento habia encontrado. Si se querfa mantener el es
guema original de desarrollo construido al estilo hegelia-
no habia que invertir el sentido de la realidad o ignorar
cualquier proporcidn real al determinar el camino gue de-
bia seguirse para alcanzar el objetivo previsto. De ahi la
contradiccidn por la que la laboriosa Yy genial precisidn
lograda al investigar la estructura econdmica de la socie-
dad va acompaﬁada de un descuido casi increible de los he-

chos mé&s evidentes" {171}).

Aquél mismo prurito analftico por el que Bernstein denun-
ciaba imprecisidn en determinados conceptos manejados en
los escritos tedricos de la socialdemocracia 1le lleva a con.

siderar a la dial&ctica como un obsticulo para la teorfa y

como un acicate de voluntarismos politicos; Hegel y BRlanqui
se ven como contrapuestos a la cientificidad del programa

de Marx y, de ahi, la importancia gque Bernstein confiere a

la Introduccidn de Engels de 1895, especialmente en cuanto

a su pretendido carfcter "revisionista" en lo politico,que
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Bernstein amplfia a consideraciones tedricas sobre la filo-

sofia subyacente.

Posteriormente afirmard (172) gue el tono marcadamente an-

tihegeliano no fue "para humillar a Marx y Engels". Al igual

que en el libre I de El Capital se critica a Proudhon res-
pecto a la-vaciedad con la que a veces se invoeca la pala-
bra "science", Bernstein parece querer recordar la expre-
8i6n de Goethe: "Pues justo donde faltan conceptos / con

oportunidad acude una palabra” (173).

Una palabra, afladimos, que cuando es "dial&ctica’ no propi-
cia, segln Bernstein, m&s que el &nfasgis practico en la
violencia. Una palabra que, para mayor desesperacidn “"ra-
cional"”, resulta que "nunca se equivoca del todo" Yy que
"como el fuego fatuo, nos deja entrever perspectivas ilimi

tadas rodeadas de indefinidos contornog® {174).

Si se niega la cobertura Gltima de la fllosoffa hegeliana
en el programa marxiano y a la vez se admite, . por un lado,
que la cientificidad social no puede sino establecer ten-
dencias, y, por otro, qué el socialismo.no'puede prescin-
dir de factores ideoldgicos, en especial las consideracio-
nes morales, entonces p;réce como sl1 el camino para inser-
tar aquel programa en una radiacidn de fondo kantiana resul

tara expedito e incluso conseguible sin demasiado esfuerzo.
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Pero hemos dicho que Bernstein es fundamentalmente un pen-
gsador y dirigente politico, y no un tebrico en sentido es-
tricto. Su aproximacibn a Kant serd fragmentaria y puntual,
como casi todas sus consideraciones filosSficas. Esto ha
llevade a que se le tilde a menudo de ecl&ctico, cuestidn
que implicaria reunir actitudes teSricas distintas en una
construccidn propia mis o menos sistemiitica o sistematiza-
da. Y este no es el caso. En el punto de mira de la revi-
sidn no se encuentra ninguna de las criticés de Kant, sino
una reconsideracidn tactica, un replanteamiento de las ta-
reas a conseguir por la socialdemocracia, una vez visto
gque determinadas prognosis gue un Marx, a veces excésiva-
mente hegelianizado, habia realizado sobre la evolucidn

del capitalismo.

Desde la heuristica de Habermas podemos aproximarnos al es
tudio de gqué vinculacidn tedrica egspecifica se da entre el
marxismo habitual de las primeras décadas de siglo con las
tendencias criticistas tanto de autores neokantianos gque

realizan una aproximacidn a aguél marxismo como del denomi
nado movimientc austromarxista. Haciamos mencidn anterior-
mente a cbmo Habermas Qéntenciaba gque "las melodias del Cle
cialismo &tico se han ejecutado sin é&xito: hoy dfia solo es
posible tener una &tica filosdfica que no se limite a enun

ciados metadticos si se logra reconstruir a posteriori las

premisas 'y los procedimientos comunicativos generales de la
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justificacidn de noxmas y valores™ (175]).

Dejande ahora de lado si esas "melodfas" incluyen o no a

la tradicidn socialdembcrata de la primera postguerra, la
reconstruccidn aludida puede efectuarse siguiendo algunas

de las heuristicas propuestas por Habermas. A pesar de 1la
insistencia de los filtimos afios, en la perspectiva "comuni
cativa", vimos como con ella sobrevienen unas dificultades,
emparentadas con aquellas que se pretenden evitar. Por el
contrario, no parecia agotada la via de los "“"intereses de

la razén" si profundiz3bamos en la Dialéctica trascenden-

tal de la primera critica kantiana.

Como teldn de fondo de la revisidn bernsteiniana cabe tam-
bi&n considerar las actitudes neokantianas y austromarxis-
tas en torno a la reconsfruccién ¢ sencillamente el andli-
sis de lo que el marxismo puede tener gque ver con el fak-
tum de la moralidad (176). Sin dejar la perspectiva de Ha—
bermas; tomaremos un par de botones de muestra, correspon-
dientes a representantes de cada una de aquellas "escue-
las": K. Vorlinder y M. Adler. Nos centraremos en dos es-—
critos de 1904, afio del centenario de la muerte de Kant ¥

del congreso "antirrevisionista" de la Internacional socia

lista celebradp en Amsterdam: Kant und Sozlalismas de M.

Adler, y el conocido Kant und Marx de Vorlinder (177).
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Naturalmente, las ripidas referencias que wvienen a conti-
nuacidtn pretender ser de caricter indicativo-y su objetivo
es 8010 el de destacar como un elemento més la filosofia
ética latente en el revisionismo tebrico de Bernstein (178)

desde el enfoque metodoldgiceo del neorretorno habermasiano

a Kant de la mano de la heuristica de los “intereses" vy de
las criticas formuladas a la heuristica "pragmética“ en la

primera parte de este trabajo.

3.1. El "Kant und Marx" de Vorlinder

Texto cléasico donde los haya (179), acostumbra a congide-
rarse como paradigmatice en el acercamlento “"metddico” en-
tre Marx y Kant aunque no debe perderse de vista cufl era
el Marx del que en la &poca se hablaba. Podr&n verse sem-
blanzas con las precipitadas consideraciones dé Bernstein,
aungque Vorldnder muestre un indiscutible mayor conocimien=-
to de las cuestiones filost6ficas. En los diez afios que se-
paran el congreso de Amsterdam del inicilo de la primera gue

rra mundial, las discusiones en tornc a una fundamentacidn

© a una complementaridad del marxismo como teorfa social

con la filosofia kantiana posefan un caricter més "abierto",

por lo menos en los circuleos intelectuales y académicos, que
en el perfodo posterior a la revolucidn rusa de 1917. La re

lacidn del marxismo con otras corrientes o tendencias del

pensamiento filos6fico o social contaba con unas posikilida

L
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des mayores de fluidez tedrica (180). Incluso la "ortodo-
xia", habitualmente asociada a nombres como Kautsky o Meh-
ring, peodria incorporar determinadas actitudes o ngciones
ajenas a Marx, mlentras consideraran que no vulneraban la

matriz disciplinar del pensamiento de &ste.

Sin embargo, esto no parecia ocurrir con la insistencia

neokantiana en el trascendentalismo, tanto epistemoldgico
como &tico, frente a la interpretacidn objetivista positi-
vizante.que predominaba en el marxismo de las socialdemo-

cracias europeas.

Bl texto de Vorldnder, una vez ampliado y publicadoen 1911
(reeditado en 1926), fue comentadec "criticamente" por Max
Adler (181) un afio después, pudidramos decir gue "desde
dentro™ del paradigma tebrico abierto por el primer retor-
no a Kant. Dicho comentario posee para nosotros un impor-
tante valor heuxistice en cuanto menciona glgunas concep—'
ciones similares a las qﬁe posteriormente Habermas postula

ra en su peculiar versifn de la "teoria critica".

De todas formas, el refinado conocimiento que tanto Vorl#n
der como Adler demuestrap'del pensamiento kantiano, contras
ta con las escasas referéncias al hegeliahismo, el cual no
siempre es considerado éomo un marco tedrico sobre el que

descansa el programa de Marx, sino incluso'como un c¢ierto
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obst&culo, en cuanto diluye en identidades las "separacio-

nes" basicas del kantismo.

Este Gltimo punto es comiin con Bernstein. Sin embargo, en
la consideracidn de las tareas a realizar poﬁ el movimien-
to soclalista, el antirrevisionismo serd una constante en
las tesis austromarxistas, si bien se trata mis de una opo
sicidén al reformismo tactico, gque a las premisas en que

Bernsteln pretende basar su revisiodn.

Veamos a continuacifn las .principales tesis defendidas por
Vorlander —utilizamos la edicidn ampliada de 1926 en 1la
gue ya tiene en cuenta los comentarios de Adler-. Podemos

considerar cuatro temiticas defendidas:

La "doctrina politica" de Kant, una caracterizacidn del ma-
terialismo histdrico, la posible relacidn o vinculacidn de
Marx y Kant, y el socialismo en sus dimensicnes &tica vy

epistemolbgica.

a) "Doctrina politica”™ de Kant (182}

l.- Kant ni era sociallsta ni podia serlo. Su ideal es el
derecho liberal, "llegar a una sociedad civil que admi

nistre el derecho" {183).
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Concepcifn de un Estado a la vez democr&tico y fuerte.

Defiende los principios de la revolucibn francesay. los

derechos politicos por los gue lucha la burquesia.

Filosofia de la historia basada en un egoismo naturale
causal, bajo un lenguaje teleoldgico, propio de su épo

ca (184).

La tesis del desarrollo es menos importante en Kant que
la de la fundamentacidn critica de la ciencia, &tica y

estética.

b) Materialisme histdrico. Caracterizaci®dn (185)

lo—'

Partir de la economia para evitar un "utopismo abstrac

to".

La llamada concepcibn "materialista" de la historia pu
diera denominarse "realista” o "econbmica". No tiene

nada que ver con la "materia” de la ciencia natural.

El principal valor de dicha concepclén es el haber es-
tablecido por primera vez una vinculacién unitaria del
acontecer social. Prevalece la conexibn sistemdtica so

bre la del desarrollo temporal.
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4.- Las relaciones econfmicas condicionan y "determinan®
las formas espirituales de vida, pero no las producen,
ni las crean. Los hombres hacen la historia, crean in-
cluso la economia. Determinacidn "en filtima instancia®
no de cualguier hecho, sino del desarrpllo ecénémico

social.

5.~ El materialismo histdrico es concebldo por Marx como
m&todo, como hilo conductor de la investigacidn. Solo
se trata de una teoria de la historia investigadora de

log agentes del desarrollec social.

6.~ Dicho "materialismo" histdrico es compatible con cual-
quier filosofia asentada sobre bases clentificas, a pe
sar de que Kant no mencione la influencia de los facto

res econdmicos en la historia.

c} Marx - Kant (186}

l1.- Marx se mantiene en la "inversifn" de la filosofia de

Hegel, ceﬁtrandose en el desarrollo v en la historia.

2.- No comprende profundamente la critica del conocimiento
y la &tica kantiana, No conocid suficientemente los es
critos de filosoffia de la historia de Kant, el cual es

visto como el pensador alemdn de la revolucidn francesa.
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Una fundamentacidn filossdfica del socialismo es pogi-

ble si se realiza una unidad sistemitica entre los mé-

todos de Rant y Marx; entre el mé&todo epistemoldgico-

critico-&tico y el histdrico-econbmico del desarrollo.

La filosofia no ge reduce a una inferencia genético-
causal del devenir. El socialismo no seria asi funda-
mentable. Ademas del por qu& de la ciencia se da el pa-
ra qué. Los hechos est&n sometidos al dictado de 1la

causalidad, pero en su valoracidn lo estfn al de 1la

teleclogis.

Causalidad y teleologia suponen un mismo cbjeto, en el
proceder kantiano, aunque se den problemas y m&todos

distintos. En cambio, en la actitud evolutiva hegelia-
na tiende a negarse la “eterna oposicidn" entre ser vy
debe ser, c¢on lo que se pospone "el paéo del reino de

la necesgsidad al de la libertad",

d) Socialismo: epistemologia y &ética (187)

1.-

El objetivo de toda ciencia es la unidad de pensamien-
to (eliminacidn de las contradicclones tebricas). Una
proposicidn cientffica sers verdadera cuando pueda in-
cluirse sih contradicciones en la unidad del conocimien

to. Una accidn seri buena cuando se incluya, también
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sin contradicciones, en la unidad de los fines. Toda
ciencla y toda filosofia prictica se dirigen a la eli-

minacidn de contradicciones tebricas.

Cualquier movimiento social necesita un objetivo £inal,

aunque sb8lo sea ideal,

El socialismo no se presenta, ni prictica ni tedrica-

mente, separado de la &tica. A pesar de su hegelianis-

mo,'El Capital estd lleno de expresiones y conceptos
morales. La economia, en solitario, no da respuesta a
cbme los hombres deben dominar la naturaleza. Debemos

indagar en la &tica.

El imperativo categbrico kantiano sfi ©8 una respuesta

de tipo &tico. (Los postulados son afadidos metafisi-

cos, fruto de las circunstancias de la &poca). Conside

rar a cada hombre como fin en si mismo.

La "legislacisn universal" no sifnifica mis que un nor
te, una "meta final". El "formalismo" de la &tica kan-
tiana lo es en tanto independiente de determinaciones

materiales concretas.

El rarxismo concibe el'socialismo como un movimiento

histdrico~social; como un hecho natural (Adler) gue no
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valora moralmente. Si la ciencia es explicaci8n de lo
que existe {(ciencias naturales), entonces la &tica no
es ciencla. Pero se da una “legalidad.normativa“, apar
te de las leyes causales, tanto si se considera a 1la
&tica como ciencia o no, y aparte de que los valores

éticos sean considerados tambidn como fuerzas causales

histbHricas.

El materialismo histbrico es insuficiente para funda-
mentar el socialismo. Debe considerarse la necesaria

complementariedad de la &tica, como algo sobreafiadido

a agquél y gque no pretende sustituirlo.

La teoria soclal necesita un fundamento critico episte
moldgico y el materialismo histdrico no posee esta fun
damentacidn. Hegel no se interesd por cuestiones criti
co-epistemoldgicas; Marx sigue la "metafisica poetizan
te" de aquél, por consideraciones de la &poca, pero de
beri posteriormente abandonarlg. Kant y Darwin resulta
rian m&s adecuados para una teorla de la evolucidn so-

cial.

Marx prefiere los procedimientos 18gicos, abstractos,

a los histfricos. Al igual gue Kant, parte de los da-

tos y nociones cilentificos. Ambos trabajan con concep-

tos acabados, no investigan su génesis y desarrollo.
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10.- La tesis marxiana de que es el ser social el gue de-
termina la conclencia de los hombres y no viceversa,
no es una tesis antiidealista, ipterpretable en un sen
tido epilstemolégico-teorético, sino simplemente en sen

tido histdrico-social.

11.- Complementariedad de las concepciones tedricas, histd

ricas y econdmicas principalmente, del "socialismo
cilentifico” con la critica kantiana del conocimiento
y de la &tica. Fortalecer el cardcter moral y los pos
tulados del socilalismo, la meta final del cuwal, debe
encontrarse en una filosofia del deber ser. Socialis-
mo e individualismo se exigen mutuamente.
Las semejanzas con Bernstein, asi como‘lés diferencias y
afinidades con el positivismo y el marxismo "ortodoxo™ son,
creemos, suficienteménte explicitas como para que no nos
detengamos en ellas. En lo gue tal vez haya de insistirse
es en el doble caracter que -seglin Vorlinder- posee el.edé
ficio critico kantiano en relacidn al socialismo: como com-
plemento &tico de la teorfa social marxisté y como funda-
mentacidn filosdfica -epistemoldgica y &tica- del socialis
mo. Ambos aspectos suelen presentarse en ocasiones indis-

tinguidamente, cuando l&gicamente no hay razdn de ello.

De esta manera vemos como Bernstein insiste en la primera
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cuestidn casl en exclusiva, mlentras la segunda parece en-

contrarse mds alld de sus intereses (o de sus posibilida-

des). En la perspectiva de Vorlinder el socialismo precede
y a la vez desborda las éonsideraciones del programa de
Marx, el cual no seria mas que una "teoria socilal" explica
tiva del desarrcllo de la sociedad; explicacidn, exenta de
~ consideraciones &ticas. La suma aritmética, sin yuxtaposi-
ciones internas, de una finalidad moral considerada como
"buena", y un andlisic de la sociedad como un todo, hacen

compatibles, o mejor, complementarias las metddicas de Kant

y Marx. 8i el socialismo no es una mera “cuestidn de estd-
mago"”, entonces debéré irrumpir necesariamente el papel bi
sico del "reino de log filnes". La teleologia es externa a
la caﬁsalidad, pero la completa en un optimismo histdrico

de sello marcadamente ilustrado.

Por otra parte la pretendida fundamentacién, del socialis-

me a nivel teoré&tico o filosbdBfico, alcanza en Vorlander,
tanto a la dimensidn de la razbn tebrica como a la de 1la
razdn practica. La eplstemologia critica kantiana se pre
senta con el aval "indiscutible" o incuestionable de basaxr
se en laldistincién ser-aeber ser y toda la perspectiva he
geliana, de caracter "eplstemoldgico", de critica al kan-
tismo, es negada frontalmente. El planteamiento ético si-
gue una consideracidn cienticista, semejante.a la del posi
tivismo, frente al cual se pretende situar el neocriticis-

mo.
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De esta manera, la dialectizacifn de las relaciones sujeto-
objeto recogida por Habermas se presenta como algo super-
fluo. El marxismo ocupa asi la posicifn de una teorta cien

tifica, elaborada desde las categorias del entendimiento,

ordenado:as de un confuso material empirico. El papel de la
razdn que sabe, més alld del entendimiento que conoce, pa-
rece asociado a la funcidn negativa de evitar las preten-
siones de cientificidad de alglin proceder metafisico. La

razdn interesada, que vimos establecia un papel positivo

de aquella razdn teor&tica, estf ausente, cuestidn que ha-

ce que la dial&ctica trascendental kantiana sea recogida

sesgadamente al marginar, de un lado, cualquier considera-
cidn en torno a la génesis o desarrcllo de los conceptos
tedricos, y de otro lado, al separar el papel de las "lega

lidades normativas" de las pretensiones de cientificidad.

También Max Adler, a pesaf de disentir de Vorlinder en al
guncs de los puntos réseﬁados, compartird con &ste una de-
terminada falta de aﬁencién a la tercera parte de la prime
ra critica kantiana. Compartirs, por ejemplo, la separa-

cibén entre el es y debe, casi en los mismos té&rminos tajan

tes de Vorldnder, respecto del objetive socialista:

"El socialismo, en la linea de Marx, es un movimiento his-
tdrico-social y, como tal, un fenbmeno natural, pox supues

to nc de la naturaleza fisica, sino de 1la social. Pero esto
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significa que, precisamente en cuanto fend®meno de la natu-
raleza, no puede ser considerado mis que como cualquier
otro fendmeno natural, esto es como puro hecho y no como

valor" (188).

3.2, El "Kant und der Sozialismus™ de M. Adler

Veamos seguidamente, de forma igualmente esquemftica, 1las
tesis defendidas por Adler en el articulo de 1904 antes
menciocnado (189%). De los cuatro aspectos cpnsiderados en
el texto de Vorlinder, excluiremos ahora él de la caracte-
rizaclén del materialismo histdrico, al no ser tratado agul

por Adler.

a) La doctrina politica de Kant (190)

1.- El hilo conductor de la filosoffa kantiana de la histo
ria: alcanzar una "socledad civil administrada por el

derecho universal®. El socialismo concreta esta meta.

2.- La historia no es vista como una temporalidad arbitra-

ria, sino qgue se comprende como un proceso progresista

que se atiene a unas leyes que la rigen (191).

3.- El progreso no se debe a los ideales humanos, ni a ac-

ciones providentes, sino a un ciego y necesario resul-



601

tado de los instintos de conservac16n y de los intere-
ses de la humanidad. El progreso viene sin la wvoluntad

de la humanidad.

La legalidad histdrica no se encuentra en la £inalidad;
sino que &sta, debe verse en funcidn de la causalidad.
Tendencias hacia la socializacidn y hacia la individua

cién.

La forma genérica del comportamiento humano viene carac

terizado por un antagonismo: sociabilidad insociable.

Este antagonismo se desarrolla en cada agrupacidn so-
cial y conforma la base de un orden juridico. Dicho or
den es la expresidn de una sociabilidad basada en el

conflicto.

Serd necesaria una autoridad fuerte que "imponga el de
recho” como garantfa de la libertad individual. Ir3

asi obteniéndose una constitucidn que logre ir amplian

do la esfera de la libertad-sociabilidad.

Coincide en este proceso el antagonismo entre diferen-

tes Estados. La guerra, la insociabilidad, como base de

una sociabilidad sﬁpérior.
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9.~ La libertad burguesa colabora en este proceso, al
-adaptarse mas adecuadamente a las necesidades tributa
rias internas, y compétitivas externas, entre los Es-
tados. El1 progresoc politice no viene tanto de los
ideales de libertad politica, cuanto de las expecta-
tivas de poder de los gobernantes. Los intereses por
encima de los ideales en el logro de una constitucidn

perfecta.

10.- El peligro de una ruina generalizada,hace aparecer a
la guerra como un riesgo en el que puede no haber nin
glin vencedor. Las potencias m&s preparadas para la gue
rra son las gue poseen un interés mafor en la paz. La
finalidad en la naturaleza: un Estado cosmopolita uni

versal.

b) Marx - Kant {(192]

l1.- Ambos advierten como la historia deviene en un proce-
der causal, que asimlla las tendencias hacia la con-
servacidn de la existencia c¢on un progreso social ge-

neral.

2,~ La teleologfa de la historia vista en relacién con 1la
causalidad, en la cual, predominan las condiciones so
bre los ideales. Paralelismo entre Kant y Marx sobre

el papel causal de las finalidades.
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3.- E1 "antagonismo®" kantiano es paralelo a la dialé&ctica
marxista. Aquél individualiza, retiene la génesis de
las contradicclones econdmicas a nivel sccial (193)

analizadas por el materialismo histdrico.

4.- La versibn "humanizada" de la dial&ctica de Hegel, em
prendida por Marx, se ve a la vez reforzada vy parcial

mente planteada en la nocidn de antagonismo de Kant.

5.- Paralelismo entre lés versiones del cobjetivo de 1la
historia: comunismo y constitucidn perfecta., En ambos
casos se trata de un resultado necesario del proceso
histdrico. Un derecho universal, una unidn de Estados
© la "paz perpetua"”, son tambi&n ideales del socialis

mo. Pero ideales "necesarios®.

¢) Socialismo: epistemclogia y 8tica (194)

1.- La filosofia kantiana constituye un fundamento del so
cialismo en cuanto ciencia de la vida social, es de-
cir, en su cardcter epistemolbSgico, y no sélo ético o
en relacidn con la filosofia de la historia. Las cues
tiones epistémicas resultan centrales para el socia-

lismo.
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2.- La legalidad causal analizada por un marxismo kantiani

zado ofrece al socialismo la posibilidad de aunar los
valores con el proceso histdrico; cuestidn relevante
para la ciencia de la sociedad. El planteamiento &tico
de Kant respecto a las determinaciones-de la voluntad
pura se halla abierto a2 una significacién de la vida
social, valida y universal, en la que no se muestra-cqg

tradiccidn entre ciencia y ética.

La &tica kantiana posibilita un patrén general de valo
racibn, significativo para el socialismo. La universa-
lidad del imperative categdbrico tiende a una creciente
reconciliacibn entre accifn y obligacidn. La evoluciﬁﬂ
social estard asi relacionada con los postulados &ti-

Cos.

La &tica kantiana también posibilita concebir los enun
ciados &ticos y las relaciones sociales como un mismo

proceso histdrico. El imperativo &tico resulta ser 1la

"forma de la real socializacién" del hombre.

El imperativo categbrico sefiala un hecho: la unidn so-
cial de los hombres desde el aspecto formal de la velun
tad. En el mundo empirico, la ética se convierte en de

ber, al estar los hombres "patolbégicamente afectados®.
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6.- Si como pretende Kant, la &tica -al contrario que 1la
teleologia-, examina un reino posible de finalidades
como si fuera un reino de la naturaleza -con lo gue se
convierte en una idea prictica para ilevar a cabo 1lo
que no existe- entonces constituye una apuesta perma-
nente a favor de una existencia razonable. (Frente a
versiones que identifican “formalismoﬁ con vaciedad ©

indiferencia respecto del contenido (195)).

7.- Una "muestra" de esta Gltima consideracisn la hallare-
mos en las opiniones kantianas sobre éspectos empiri-
cos (196}, tales como el antiwmilitarismo; el repudio
de la réligiosidad antirracicnal ¢ de las pretensiones
de la nobleza; la critica a la beneficencia, al aristg

cratismo o al exclusivismo espiritual.

3.3. Etica y epistemologia

Vemos como, en Adler; a diferencia de Vorldnder, se defien

de una internalizacitdn analitica en las relaciocnes entre

ciencia y &tica como cqnstitutiva de la idea de socialismo
y se postula un engarce entre las dos primeras criticas kan
tianas a partir dé los escritos de filosofia de la histo-

ria, especialmente en torno a las relaciones éhtre finalis

mo-causalidad, y alrededor de la nocifn de insociable socia-

bilidad. La dialectizacidn de agué&llas relaciones, sin em-
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bargo, no tiende a involucrar a la racionalidad interesgada

de la dialé&ctica trascendental kantiana.

El neorretornc de Habermas al planteamiento kantiano puede

entroncarse entonces con la actitud analitica del austro-—

marxismo, mis atenta a buscar el lugaf de la &tica en 1la

racionalidad que a intentar emplazar la razbn en la &ti-

ca (en el sentido "analitico" de Toulmin). Un tanto paradd
jicamente, podria afirmarse, que en ello Adler se encuen-
tra m&s cerca de Kant que el movimiento neocriticista,pa-
ra el cual, las consideraciones de tipo moral debian ser
estudiadas como unos factores, entre otros posibles, de ca
r&cter causal, pero manteniendo la separacibn kantiana en-
tre la "experiencia tedrica y practica". Y a su vez é&ste
movimiento estaria més cerca de Kant'que las timidas con-
cepciones de Bernstein,y no digamos de las respuestas "orto
doxas" de Kautsky o Mehring (197). Por el contrério, para
Adler,marxismo y scocialismo tienden a considerarse mucho
mis eguivalentes gue en la perspectiva neocriticista, con

lo gue la fundamentacidn o la complementariedad ética se

conciben como algo for&neo al objetivo socialista. Adler

se ve, empero, en dificultades cuando ha de relacionar la
voluntad individual -considerada "libre" en la perspectiva
kantiana- con el desarrollé,de la facticidad histdrica, vya
que la validez formal del imperativo categdrico no deberia

asociarse con un determinado objetivo factico, empirico,
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de la evolucibn social,. Adler parece darse cuenta de la di

ficultad:

"la necesidad natural del socialismo no es.equiparable sin
m&s con la necesidad que opera en la naturaleza fisica. Lo
que diferencia a la naturaleza social del resto de la natu
raleza es precisamente la relaci®n social, es decir, la in
teraccidn de cualquier contenido de la conciencla con los
contenidos de otra concilencia de la misma especie con 1la

que estd en coincidencia formal de manera que surge de aguf
una comprensidn reciproca. BEsta, la forma social, que cons
tituye la naturaleza social, determina tambisn la caracte-

ristica de la necesidad social causal" (198).

Se roza la perspectiva hegeliana de la intersubjetividad,a
partir de la cual Habermas tiende a irrumpir en el edifi-
clo critico kantiano. Pero se mantiene el formalismo como
una perspectiva de confprmacién individual de la causali-
dad histdrica. La separaci®n kantiana entre razén tedrica
y razdn practica, tal como tiende a entenderla Adler, 1le
conduce a postular uha détérminada "armonia preestableci-

da" entre imperativo &tico y objetivo socialista:

"estas diseciplinas normativas {18gica, &tica, estética,
etc.) -y aqul estriba en mi opinién la importancia esencial

de la &tica kantiana para la concepcidn marxista de la his
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toria- nos descubririn igualmente el mecanismo formal de
la motivacidn de los factores causales humanos gque operan
en el proceso‘histérico y permiten asi en unidn a los de-
més factofes, tanto la reconstruccidn causal genética del
pasado, como hasta clerto grado, la prognosis de tenden-

cias futuras.

{vevs) Peré en la medida en que concebimos el socialismo
como movimiento hist&rico -y s6lo esto constituye el pro-
blema gue ocupa el marxismo— la idea social expresadaenel
inmperativo categﬁrico nos parece entonces no ya sino una
fuerza inmanentemente operativa y que aspira a imponerse a
través de los éiglos en las diferentes formas de la lucha
de clases. El hecho de que el socialismo aparezca fundamen
tado, desde el punto de vista de la &tica, en el imperati-
vo categdrico no significa que esté basado.causalmente en

la &tica" (199).

Dificil equilibrio &ste de contemplar a la vez el imperati
vo categdrico kantiano y la lucha de clases marxiana como
dos factores o dos "modos de decir™ la realidad social., El
planteamiento trascendentalista de Adler en su anilisis de
las ciencias sociales 1é hace rechazar la tendencia positi
vista de concebir la vefdad como una adecuacidn a un chje-
tivo independiente y externo al proceso de conocer, y por

ende a rechazar también la ontologia "materialista" que el
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sentido com@n asocia con aquél objetivismo. De la doble

perspectiva que veiamos en Habermas sobre la consideracidn
del marxismo como programa, a la vez politico y de investi
gacidn, &ste Gltimo aspecto serla por el cual Marx se Kan-
tianizaria, al presentarlo como un autor "critico" a ni-
vel epistemoldgico: con los andlisis de Marx daptamos como
el entendimiento hﬁmano penetra en el objeto y lo determi-

na como una totalidad concreta. Sin embargo la intersubje-

tividad sigue concibié&ndose en términos transcendentales;

la conciencia; determinada segln Marx por el ser social,de
be wverse conformada por aquella intersubjetifidad transcen
dental, en una versidn gnosecldbgica de 1la voiuntad general

rousseauniana.

Adler no llega a fundamentar, en su critica a Vorl&nder,
por gué debe vincularse la socializacidn humara a un esque
ma trascendental. Ni se adhiere a la perspectiva de la Fe-

nomenclogia hegeliana gue pretende "liberar", gqguitar limi-

tes, a la conciencia kantiana, ni profundiza en el papel

de las ideas de la razdn en el proceso de conoccimiento kan

tiano {(dialédctica trascendental).

Bernstein se quedaba en poco més que en la constatacidn em
pirica que las motivaciones morales juegan en la deseabili
dad del cbjetiveo socialista. Ni tan siguiera pianteaba la

cuestidn en términos filosdficos. Vorlinder y Adler si 1lo
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hacen,pero mientras el primero relaciona las nociones de
&tica y ciencia generalmente aceptadas en la época, de una
manera extrinseca, complementaria, el segﬁndo plantea una
vinculacidn c¢ritica interna entre aguellas nociones, que

sin embargc no llega a resolver fundadamente.

- Aguella "armonia preestablecida"™ a la gue aludiamos ante-
riormente, confiere no un determinismo, perc si un cierto
finalisme a la evolucidn social, gue acerca a Adler a las
tesis habituales del objetivismo naturalista gue pretende
refutar; mis, si la dimensidn &tica queda.circunscrita a
una nocibn de causalidad vinculada a las ciencias de la na

turaleza.

En término de las heuristicas de Habermas pudiera decirse
gue la accidn comunicativa estd ausente en las considera-
ciones de Vorli&nder y Adler, y la racionalidad monoldgica
domina entondes en un nivel intersubjetivo descontextuali-
zado: La "socializacidn epistemol&gica” se da en té&rminos

de trxabajo, pero no de interaccidn, vy el "socialismo" se

concibe como una racionalidad instrumental o estratégica
pretendidamente "descubierta" por el socialismo "cientifi-

co" de Marx:

"El desarrollo social <escribe Adler- debe_,de esta fornma,

satlisfacer cada vez més las exigencias de la &tica no por-
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que los hombres sean cada vez mfs morales, sino porque la
moralidad misma no es mds que una manifestacidn de la uni-
dad de la relacidn social de los hombres. El desarrollo SO
cial débe congulstar grados cada vez m&s elevados de mora-
lidad porque los hcombres no pueden existir més gue bajo

las condiciones de una normatividad universal. (....}

(+...) No es a base de exigencias &ticas como se consigue
transformar la sociedad, pero hasta que se transformen las
relaciones sociales de los hombres estos cambios deben apa
recer ante su conciencia como exigencias morales. 8&lo hay
un finlico y mlsmo proceso histédrico causal y en &l se dan
juntas las relaciones sociales y sus valoraciones morales"

(200).

La vuelta o retorno a Kant parece detenerse en la Analfti-

ca trascendental sin penetrar en la Dial&ctica. La perspec

tiva externa predominari en el replanteamiento de las rela
ciones entre &tica y epistemologia, de tal manera gue no
es posible extrafiarse ante la rotundidad con la gue Berns-

tein finaliza su conocide Kant contra Cant'(ZOl}.

El olvide del sentido de la dial&ctica trascendental kan-
tiana, en cuanto sistematizadora y reguladora de las otras
dos partes de la primeta_critica, vy por ende, del conoci-

miento, hace que se plerda la posibilidad de una interrela
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cidn interna, "dialZctica", entre &ética y "ciencia". Y es-
to afecta tanto a las consideraciones sobre la complementa
riedad de ambos campos, propias del neocriticismo, como al

pretendido internalismo defendido por Adler.

Los intereses de la razdn,a los gue Habermas presta aten-

cidn, nos sitlian en una perspectiva desde la cual puede cons
tatarse desde otro &ngulo la importancia de Kant para la
teoria socialista, al contemplarlo desde Hegel (y Marx),

Y poder mantener entonces las distinciones criticas pero
evitando la separacibn, o poder hablar de reconciliaciones

sin gue ello implique desembocar en unidad o en identidad.

Desde la dialéctica kantiana podemos reconducir la teoria
del conocimiento hacia una subjetivizacidn que no induzca
a la desazdbn tedrica qué a yeces parece implicar el abando
no del paradigma hegeliano que, en términos de Horkheimer,
sugiere una cierta degradacidn epistemolégica: "Negar la
doctriﬁa de la Identidad equivale a reducir el conocimien-
to a una simple manifestacidn, condicionada de mltiples
maneras, de la vida de unos hombres determinados. Es el
fin tanto de la glorificacidn del conocimiento mismo como
del contenido de dicho conocimiento. Esta consecuencia se
desprende inevitablemente de los principios de la propia

filosofia de Hegel" (202).
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La dialbgica de Habermas puede prestarse a una recuperacidn

de la dialé&ctica kantiana que entienda su transcendentali-

dad como una condicidn de posibilidad, pero nunca como una
indiferencia por el contenido. Arrumbar la universalidad
en la razdn prictica, dista de significar un fracaso o un
suicidio de dicha raztn. Considerarlo asfi significaria,una
vez mas,aplicar esquemas de razdn tedrica en la evaluacidn
de la &tica. (Recordemos que el "anhelo" (Sehnsucht), en
el Gltimo Horkheimer (203), tiende a sustitﬁir cualgquier

perspectiva ilustrada de emancipaci®n). El neorretorno del

programa habermasiano estaria asi en las antipodas de 1la
valoracidn de Mehring (204) sobre el kantismo como un "es-

trangulamiento"” del socialismo (205).

Sin embargo, vimos lo cerca que Habermas se situaba

de los esquemas de una "moral universal" de la mano prin
cipalmente de su segunda heuristica. Cuando se concibe la
razdn tedrica como capaz de dirigir la prictica, de mode
que las universalidades de la primera regulen las opciones
fédcticas de la segunda, nos encontraremos a un paso del mo
nologismo en el uso de la- racionalidad en la &tica. Ague-

lla pragmética interesada que postulibamos, creo que aumen

ta de forma radical la riqueza critica en que pueden desa-
rrollarse los programas de investigacibn basados en el nii-
clec habermasiano, en el cual, empero, la separacibn entre

teoria y préctica no se encuentra suficientemente a cubier
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to en la dimensidn politica de agquellos programas. Lla-

mar la atencifn sobre la descolonizacidn del mundc de vida,

se ve luego obstaculizado cuandounas bases que se preten-
den regulativas tienden a moverse en el terreno de la pre

tendida universalizabilidad de aguella pragmitica; mé&s

atentas a concretar la descripcidn de la utopia que en uto

pizar los contextos ficticos de los que se parte.

Las posiblés "dialectizaciones" de la trascendentalidad,en

clave de una pragmética interesada en la deSélienacién, de

ber&n procurar rehuir un teoricismo en los enfoques de las

cuestiones précticas, &ticas y politicas. La reflexividad

de las instiﬁuciones del Estado social o la garantfa de ir
alcanzando una recuperacidn del sujeto, gque no viene garan
tizada sin mis por el acento en la intersubjetividéd, resul
tar&n siempre aporias si se contemplan todavia tanto desde
el kantismo positivizante del neocriticismo, al que Berns-
tein presta atencibn, como desde el hegelianismo'omnicom-
prensivo de las versiones marxistas tradicionales, que pien

san la utopia desde la negacibn frontal del presente.

Aquella distincidn gque proponfamos entre principlos v cri-

terios como puntos axioldgicos diferenciados por su distin

ta carga pragmatica, implica al propio tiempo un replantea

miento en los términos del pensamiento utdpico. Las catego

rias asociadas a las utopias politicas tradicionales, pue-
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den verse relacionadas con unas actitudes monoclégicas de

principlos, desde los que cabrd deducir actuaciones concre

tas. Por contra los criterios Inducen dichas actuaciones

aceptando como un principio metodoldgico necesaric la posi

bilidad de su fracaso y de su fragmentacidn.

El dialogismo tiene algo de reformismo,'pero &zste no tiene
que ser pensado como incompatible con una radicalidad enan
cipativa. M&s bien al contrario. La cientificldad social

exlge avanzar por tanteo mas que por planificacién, con lo
cnal la utopizacidn de la ciencia, o mejorlde la racionali

dad, resulta mis factible posibilitando un mayor papel a:

los intereses de la razdn en la articulacidn de las racio-
nalidades tebrica y praética. Avanzar por tanteo no signi~-
fica hacerlo a ciegas., La discursividad cientifica lo impi
de, pero habremos de terner presente gue su luz tan solo
tiende a mejorar.algunos grados la penumbra de la caverna
en la que vive nuestra racionalidad, - lejos ya de la preten
5idn "utdpica" de salirnos hacia un mundo platdnico real-
mente iluminade (en la doble acepcién del té&rmino). (Esos
criterics exigen la refléxividad del proceder actuante del
BEstado. Sin &sta, el modelo socialdemdcrata tradicional pa
rece no tener mucho mis gue decir en tiempos de crisis, co

mo no sea el mantenimiento de las posiciones logradas).

La soclaldemocratizacidn no positivista de la socialdemo-
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cracia, sugerida por Habermas, posee en el neorretorno a
la globalidad de la primera critica kantiana asi como en
los escritos de la filosofia de la historila un requisito
intelectual si el Erograma.habermasiano no desea mantener-
se en la misma inoperancia de emancipacidn efectiva que se

ha recriminado a la primera generacidn frankfurtiana,

Reflexividad institucional y recuperacidn del sujeto son

dos aspectos de un mismo programa politico basado en el
gradualismo de una perspectiva desenajenadora.Desde el neo-

rretorno a Kant, la dlaléctica negativa de Habermas induce

a evitar el objetivismo; pero resultaria conveniente gque
tambi&n se tendiera a evitar la Normatividad, afn plantea-
da en términos de una comunicacidn intersubjetiva, puesto

gue puede decirse gue la insociable sociabilidad de raiz

kantiana afecta tambi&n a los usos del lenguaje. El suge-

rente hegelianismo criticista de Habermas puede, .en caszo

contrario, quedar "embrujado" en sus propias autorreferen-
q ] P

cias, cuestidn que impediria los "nuevos descubrimientos"

que en el plano politico pueden verse como uncs replantea-

mientos reflexivos del'gxa&ualismo socialdembcrata tradi-

cional.

Esta reflexividad institucional debe verse como una pers-
pectiva politica "pragmidtica" del cambio de tono tedrico

gque supone considerar el contextualismo del "mundo de vida™
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y de los juegos del lenquaje como nuestro a prlori consti-

tutivo, como nuestra difusa trascendentalidad (206). En el
apartado siguiente se cuestiona hasta qué punto la perspec
tiva democritica, en su sentido emancipative, viene a con-
vertirse en contradictoria con el “Estado social de dere-

cho" defendido por el "pragmatismo" socialdembcrata.

Con la teoria critica tenembs, de todos medos, bagaje su-
fieciente para no hipostasiar lo gue conocemos y lo que pen-
samos sin conocer, como algo que estd mds alli de nuestra in
evitable -precariedad histérica. M. Sacrist@n ya advertia
que: "Es en el orden politico donde es necesario extirpar
los elementos de progresismo dieclochesco y ﬁe objetivismo
hegeliano presentes en la herencia de Marx y, a través de

Marx, en numeroses marxistas"™ (207).
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ITI .3. Socialdemocracia, Socialismo v Estado Social

E. Bernstein nace dos afios despu&s de las revolucicnes li-
berales europeas de 1.848 y muere poco antes del acceso de
Hitler a la cancilleria alemana. Mds de ochenta afios de vi
da, que casi coinciden con el periode que va desde la re-

daccidn de los Manuscritos, hasta su posterior "descubri-

miento" como obra clave del pensamiento marxista. La tradi
cidn frankfurtiana -y Habermas con ella~ realizari su rehe
gelianizacidn del marxismo contando va con dicha c¢lave heu
ristica. Sin embargb, el programa de Marx se rehegelianiza

rd mé&s en su cara de investigacidn gue en su "cruz" politi-

ca,con lo gue la emancipacidn social guedard asi unilate-

ralmente asociada a una negatividad dialé&ctica, que refina

r& la dimensidn critica del discurso, del an&lisis, pero

gue guedard atrapada a la hora de una concrecidn politica.

Hakermas y Bernsteln tienen agui un punto de encuentro.
Sus desiguales -en la forma y en el fondo- retornos a
Kant estfn revestidos de la intencifn de evitar unas di-
mensiones de la teorfa cuya rigidez impide el avance real
en una direccidn emancipadora. Habermas intentari ampliar
y desunidimensionalizar el programa marxiano, apovandose
en Hegel y en otras direcciones filosb6ficas —~analitica,

" hermenefitica~ en un esfuerzc por dar consistencia tedrica
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al proyecto emancipativo, Bernstein en cambio, manejari

una revisidn de una particulaxr versidn ~la de la 22 Intex
nacional- de aguella unidireccionalidad. Su interés sera
fundamentalmente préictico y empirice. El rechazo al hege
lianismo querr& decir para &1, fechazo de una concepcidn
que impide o dificulta el avance real del movimientc so~

cialista en un sentido emancipador efectivo,

Ambos rechazan la "utopia” de unas sociedades armdnicas en
las que el consenso ya no implique conflicto, después de
un pretendido proceso revolucionario. Naturalmente, Haber-~
mas cuenta con la ventaja hist&rica de poder analizar los

cambios en los principios de organizacidn, teoria de las

crisis y en la evolucifn de las democracias en el capita-
lismo tardio, © de ver el desarrollo de la experiencia S0
cialista soviética, ademis de contar con el aval tedrico
de la filosofia del presente siglo. No obstante sus limi-
taciones histfricas y tebricas, Bernstein posee una venta
ja respecto a Habermas por el hecho de ser un dirigente po
1ftico, una persona vinculada.al movimiento socialdemScra~-
ta pr8ctico: su capacidad de configurar un cambio concreto
de rumbo respecto a las tareas politicas a realizar, fren-
te a las cuales la tradicidn frankfurtiana se muestra per-

pleja o desorientada.

La articulacidn liberalismo-democracia-socialismo, aungue



620

ingenuamente esbozada en Las Premisas, significa el primer

intento tedrico surgido en el interior del movimiento so-
cialista por establecer un programa polfitico que se situa

alge ma&s alld de las tradicionales referencias a un obje-

tivo final, solo formalmente admitide con univocidad semdn
tica. Vimos como el movimiento socialista pr&ctico en Ale-
mania se caracterizaba por un alto grado de reformismo y
cfmo esto parecia indicar una contradiceoidn entre las pre-
misag y las tareas de dicho movimiento, contradiccidn ante
la cual Bernstein opta por revisar algunas de esas premi-
sas que, segln cree, son fruto de las trampas hegelianas
(conceptuales y politicas) y que han resultado invalida—
das por el devenir hist6rico., Con un tono.que tiene algo

de premonicid®n, escribe en el mismo afic de Las Premisas:

“La.doctrina no es para mt suficientemente realista; se
ha quedado, por decirlo asi, por detr&s del desarrollo
pré&ctico del movimiento. Acaso pueda ser todavia til pa
ra Rusia (....), pero en Alemania estd superada en su vie

ja forma" (208).

Esta "vieja forma" es la que habri de re-visarse, es de-
cir, "“volver a verse". El optimismo inherente a las ver-

siones naturalistas de la necesidad de una revolucidn pPro

letaria, basadas por ejemplo, en la ortodoxia kautskiana,

no se encontraria fundamentada por el andlisis empirico.
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Si a esto afiadimos la perspectiva negativa gue el hegelo=~

marxismo proyecta sobre el ser social de la clase trabaja
dora, gue induce a pensar en soluciones dristicas, de.una
vez por todas, para una'emancipacién gue interesa a toda
la sociedad, tendremos motivos suficientes para tratar de
entender el giro que Bernstein experimenta respecto de sus
propias concepciones anteriores. Dicho giro incluye cues-
tiones de andlisis econfmico, polftico y filos&fico, no
siempre formuladas o desarrolladas de una forma clara. De
los aspectos estrictamente politicos nos interesarin tres
consideraciones: la caracterizacién del socialiémo, su vin
culacidn con el liberalismo y la democracia, vy el andlisis

del Estado,

Antes de entrar en estos apartados, de la manc de la heu-
ristica de Habermas, mencionaremos algunos tépicos clisi-
cos de la revisidn, gue creemos resultarén fitiles para una

mejor comprensibén de esas tres cuestiones.

No faltaban al-parecer razones para efectvar un replantea
miento de algunos elementos del nfcleo de la versidn social
dembcrata del marxismo. Un autor a la vez tan alejado de
las ortecdoxias de Kautsky y de la revisidn bernsteiniana,
come K. Korsch, expresa'la coherencia de esta filtima con

la practica reformista de la 8poca:
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"El revisionismo aparece como el intento de expresar en
una teoria reformista consecuente, el carficter de la lu
cha econfmica de los sindicatos vy la lucha pelitica de
los partidos proletarios gue, bajo la influencia de con
diciones histfricas distintas se habfa vuelto practica-
mente reformista. En cambico el llamado marxismo ortodoxo
de este periodo, degenerado en marxismo vulgar, aparece
en su mayor parte como un intento de los tedricos carga
dos de tradicidn, de seguir sosteniendo también en el fu
turo la teoria de la revolucibn social gque constituyd la
primera forma de aparicibn hist&Srica del marxismo, bajo
la forma de una teorfa pura, totalmente abstracta, gue

en la prictica no obligaba a nada, y de rechazar por no
marxista la nueva teoria reformista, en la cual se mani |
fiesta ahora el caricter real del movimiento. Por lo ante
rior, es f8cil comprender ahora las razones por las que
en la &poca revolucionaria gue volvfa a iniciarse, preci
samente los marxistas ortodoxos tenfan gque sentirse mas
desamparados ante problemas como la relacidn entre ol
Estado ¥ la revolucidn proletaria. Los revisionistas por
lo menos posefan una teoria de la actitud del "pueblo obre
ro" hacia el Estado, por mis que esta teorfa no fuera pre
cisamente marxista. Hacia Ya mucho tiempo qgue habian sus~
tituido tedrica y pricticamente la revolucidn social enca
minada a conquistar el Estado, aniquilado y poner en su

lugar la dictadura del proletariado, por reformas polfiti-



