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INTRODUCCGIG

0.1. Bresentacid

Georges Bataille, un dels guies intel.lectuals de
Michel Foucault, encapgalava El_Suplici (1954) amb
aquesta frase sintética: "Jo visc d’ experieéncia
sensible 1 mno d’explicacié 1dgica”. I, tot seguit,
continuava punt per punt amb el relat de l’angeixa i la
divinitat gque ell retrobava, no éense certa sorpresa

contemplativa, en 1l’interior de la seva consciéncia.

Foucault no é&s pas massa liuny d’aquest guefer
arxiver de la memdria. "M'interessa la sexualitat
pergque ha fet ‘sofrir molta gent“, declarava. amb
senzillesa a André Bertrand [(1981)1984,48] sobre les
arrels del seu treball. Recuperar lés-experiéncies que
"han fet sofrir molta gent', oblidades per la historia
oficial, i intentar donar-ne la mesura i la rad, forneix
una primera impreséié de la seva bbra;'I els problemes
amb qué s'enfronta en conceptuar les experiéncies
histdriques, i 1’adtitud politica que es fonamenta en
els resultats de la lectura foucaultiana, constitueixen

l’objecte de la present investigacid.



El problema d’h_istoriar la patina de nimietats
quotidianes «gue, a fi de comptes,'éonfigura la imatge
que - els homes tenen de si mateixos i del mdén que els
en;olta, no ve de nou a historiadors i socidlegs (1).
Perd potser perqué es planteja des dei camp de la
filosecfia i, per tant, per tal com incorpora elements de
projeceld cosmolégica  (de prefigufacié dispositiva
davant del wmdén), la minuciuosa exploracid foucaultiana
ha +tingut, té&, un llarg predicament en el pensament

contemporani (2).

- E1 que resulta almenys digne de reflexid é&s que
1'dnim revulsiu que &s desprén de les pagines dedicades
al neixement dels hospitals psiquidtrics, dels asils, de
les presons, a la "genealogia' de la moral” -com en
alguna ocasid a , Foucault no 1li havia desagradat
denqminar la seva comesa~, adopti una formulacid
filosdfico~politica de valoracid de les experiéncies
concretes [/ singulars gque exclou, al mateix.temps, la.
possibilitat de fonamentar sericsament en les seves
andlisis estratégies o organitzacions politiques
alternatives per donar resposta a problemes col.lectius

que ulirapassen 1’'experiéncia singular.

La fixacid en 1’experiéncia sensible no &s, a
l'entrant, detérminanf de res. I tampoc es pot demanar
la lluna en un cove: cap pensador-no:té 1’ckbligacic de
repensar la politica (i menys alternafi?a, és a dir, per
inventar en la practica). Perd en Foucault presenta la

caracteristica adjunta de presentar-se amb un rebuig

tedric radical de les posicions "universals".



Aquesta denominacidé hegeliana, provinent d’un
entorn cultural francés mediat per Kojéve i Hyppolite,
acobla coses distintes: de vegades designa globalment
una institucid -1'Estat-; de vegadés refersix a la
formulacid de regularitats generals -la formulacid de
lleis en les <ciéneies naturals i socials-—; d'altres, a

1’operacid gnoseoldgica de generalitzar a partir de

relacions socials Jja conegudes o preestablertes -la
induccidé-; la major part, perd, designa 1’actitud de
ensay en _termes _globals, genéricament, els problemes

histdrico-socials.

Aquest ?ret basic el diferencia de la manera com
acarava la singularitat, per exemple, més o menys per
les mateixes dates, Pier Paolo Pasolini, un antor que,
per molts conceptes, presenta forga afinitats amb el1.
Perd Pasolini dinterpretava les grans <transformacions
culturals que wviuen els individus concrets (al camp, a
les ciutats, a les fabriques) en funcié d4’una crisi
general civilitzatoria en el capitalisme avancat, davant
la puixanga de la gual no podia resdpondre sind amb la
lucidesa individual de 1la decisidé conscientment presa,
una deciéié que també ara ética, estétiéa i politica, a
la plegada. Foucault,'_en canvi, recupera 1’experiéncia
singular Hel_dolor, de la miséria, del sexe o del poder,
Qef si_mateixa, perqué, per ell, és en funcid del Qque és
singularment pensable com es construéix el social, i no

a l’inrevés.



Val a dir que, des de la seva visié, la
consciéncia individual és sempre +transcendida i es
dilueix en una experiéncia histérica impersonal de
regles gue en determinen els aspectes., Sén regles
“regionals” Que, en el curs de 1’obra, sofreixen
diverses conceptuacions 1 els criterié de determinacid
de les guals s’assaja continuament. FPerd és constant

1l'anhel de fer-les emergir en tant que experisncies

singulars pensables, ' sense el recurs al tipus de
totalitzacid modélica usual en ciéncies socials,

egonemia o antropologia.

Aquesta actitud -gue ja &s en si gemérica i, com a
tal, dificil de delimitar— travessa el pensar i 1'actuar
de Foucault de manera que afegeix una dificultat
essencial a la Jja de per si problemética interpretacid
de la seva obra. Les preguntes més senzilles -perd, ,qué
diu Foucault?, (qué aporta de nou?- sén les de resposta

menys clara.

Penso que la qliestid és pertinent per tal com
1’actitud de negar wvalidesa al saber histdrice-sccial
sobre l’home, 1'actitud de recusar gualsevel tipus de
totaiitzacié {(ja =sigul practica o tedrica, politica o
gnoseolidgica) duu a paradoxes insolubleé gue genersn un
buit  tedric que @5 omplert, subrepticiament, per
1’acceptacid acritica de situacions de fet que no tenen
lloc en l’andlisi 1  propicien les falacies de 1la
democrdcia formal. I aixd resulta paradoxal en un autor

gue fou tan critic amb slla -de paraunla i de fets- i gue

liegd el testimoni del seu coratge moral i politic.



Seria injust no reconéixer que el pensament de
Foucault aporta elements valuosos per a lé reflexid dels
moviments alternatius (que all anomenava,
significativament ancorat éncara en l'esperit del maig
francés, mouvements de libération), perd defensaré
gue, partint de  problemes reals, els descriu
unilateralment en una direccid precisément inversa a la

que pretén: per mediacié d'una cosmologia idealment

" "universal" que aporta més llast que benefici sl
plantejament d’aquests mateixos problemes {i.e., 1la
liuita dita "marginal” del moviment feminista,

ecologista o] homosexual)-' No sense motiu, Foucault
advertia -en paradfrasi inadvertida de Kolakowski- que
aquests moviments precisen d’una ética no codificada
(0.G.E.Conversa Dreyfus i Rabinowl983,5], pers que ell
concevia 1la seva reflexié en funcidé d’una “situacid
actual", perd no pgf_i des d’agquests moviments [Conversa

¥F.Ewald, 1984,21}].

Hi ha una rad més, d’altra banda, per a pensar
‘aixi. Es que les versions a 1’Gs del seu pensament, aixd
'és, la literatura de filosofia politica que se’n declara
deuvtora, entén el seu sihgularisme en termes oraculars i
valora positivament 1’ abséncia de . teoria politica
'normativa com un punt adquirit contra les posicions
“totalitaries” ( i, de manera privilegiada, el

marxisme).



Aixi van operar a finals dels anys setanta els
anomenats "nous fildsofs", per als quals, Foucault
demostrava que “el saber psiquidtric ja portava en si
el clos de 1’asil” ([B.H.Lévy, 1975,7], de la mateixa
manera gque Marx -un'mér corolari de Hegel- hauria dut sl

germen del Gulag en el seu cervell.

No cal, perd, parar esment en aguest verbalisme
-com Foucault mateix no el parava {(3)- per adonar-se’n
que hi ha wuna tenddncia general en alguns intérprets a
emmirallar-se en la csmclogia de la seva obra. De dues

maneres.

En primer lloc, hi llegeixen una concepcid nova de
"politica” , una politica de la "dissidéncia” [D,Cooper
(1977)1978,10] o de la "diferéncia“ [F.Ewald,1984,30],
caracteritzada, altre. Qop, Per un Seguit d'experiéncies
"aitres“, distintes de les de la poblacié
"normalitzada’, que es feclamen d’una individualiiaﬁ
concreta, l’'emergéncia de la qual seria justament el
signe de la c;iSi del “subjecte occidental” que

assenyala Foucault.

En zegon lloe, la tendéncia.a'efectuar divisions
de la "modernitat” -~entesa aqui molt laxament- en un Bre
i pest maig del 88, any agquest on s’hauria efactuat la
definitiva eclosié .de les evidéncies larvades des de la
segona guerra mundial_i que, en sintesi, consistirien en
el seglient: la impossibilitat d’ultrapaésar el limit de

la realitat concreta, del desig individual, a tot



estirar, de 1’'’espontansitat dels grups afins en virtut
d’una matéixa xarxa de poder (com les minories étniques
o religioses). Miller és, en sumé, soportar les
escissions de 1la consciéncia individual que posar—la en
l’arriscat destrét de gqualsevol "utopia”, les quals, no
solament resulten perillosses sind -el que ve a ser el

mateix- anacrdéniques (4).

Podria resultar esclaridor, algun dia, comparar
aquest  verbalisme amb el que susciten d'altres
interpretacions culturals de <caire aparentment molt
diferent (i diferents entre si també) com sdn les de
4.F,Lyotard, Marshall Berman, Daniel Bell o Jirgen
Habermas. I reflexionar sobre els elements tedrics
~interns a les prdpies obres- gue Ql fan possible (5).
Perqué 1’operacié d’acomocdar-se discursivament en el
caos &5  tal vegada el _primer pas per a trobar-s'hi
totalment c<dmode, perﬁ sobretot, pergqué les andlisis
plurals, atomitzadorés del social, solen recompondfe
sintéticament lar.globalitat histdrico-social de qué
prescindeixén analiticament en un ﬁltre- lloc de més
dificil  justificacid® encara, Jja sia en forma de
"comunitat de dialeg", "opinidé publica”, "sistema
d’informacidé” o -com €s el cas de Foucault- "voluntat de

saber".

La seglient Introduccidé és una recerca prévia a la

investigacid sobre 1’'obra de Michel Foucault. Es tracta
de trobar una perspectiva prou amplia com per allerar

tant 1’sxposicid del seu pensament com dels problemes



gque hi .subjeaen, gue no resol, 1 que no li resulten
tampoe exclusius, sind que sdn comparti£s per d'altres
corrents de filosefia contemporania. La Iptroduccid
consisteix, doncs, en un plantejament tedric de la
recerca poéterior. En aguest sentif, delimita els
aspectes basics gque s;hi trobaran desenrotllats més

extensament 1 completa.

Consta de tres parts. La primera (0.2.1.1. -
0.2.3.3,) situa 1’obra foucaultiana en relacid a si
mateixa. La pregunta que - es formulé és senzillament:

Laqué 'fa Michel Foucault?. La segona (0.3.1.1. -
10.3.3.3.) planteja les preguntes que es vol respondre
l’antor,i els desplagaments tedrics gue vol efectuar. La
tercera (0.4.1.1. '~ 0.4.2.3.), els.prcblemes arran de
I’irracionalisme i 1’idealisme que, al meu parer,
suscita el seu plantejament. Finalment, la darrera part
(0.5.1.1.- G.5.2.2.) planteja l’objecte, les hipdtesis
de treball i els criteris d’exposicié del cos de la

present investigacid.

0.2.La._ pragmatica historica del llenguatge implicita en
la £filogofia de Foucault

0.2.1.1. Amb cap &nim exhaustiu, i deixant de banda
tots els matisos, el nucli central de l’argumentacié
foucaultiana podria sintetitzar-se globalment per a una

primera aproximacid, aixi:



1¢ Els conceptes 1 categories de qualsevel discurs sén
radicalment histdries (producte d’una activitat humana).
2o En 1'as i experiéncia d’aquésts conceptes 1
categofies es configura un "ordre”, un "logos", que é&s a
la base dels diferents periodes de la cultura suropea
des del Renaixement.

32 Aqgquest "logos” subjeu -per a cada época~ a tota-accid
possible (discursiva 1 no discursiva) i recull, doncs,
ies condicions de possibilitat de 1’experiéncia
histérica del que apareix en cada consciéncia individual
com a "real" (perceptiu i simbdélic).

40 Aquest. "logos" éé analitzable a partir de
l’emergéncia dels discursos: alld que és efectivament
enunciat constitueix, dones, 1/“arxiu” histdrie, els
enunciats del qual sén qualificats de “racionals” o
“irracionals”, segons regles de ‘“"particié” (partage)
especifiques a cada periode.

b2 En tant que experiéncia, el “logos" qué subjeu als
sabers que constitueixen 1’home com a objecte
privilegiat d’estuai ("ciéncies humanes") es troba
escindit pel seu propi : moviment. i constitueix
racicnalitats normalitzadores aque: a} deixen d’'atorgar
sentit als enuaciats "irracionals" que no s’hi adegiien;
i b) exclou com "anormals” els homes "desraonables” {(que
gdn objecte d'estudi}.

62 Les diverses racionalitats concretes (els camps que
delimiten els enunciats amb sentit} s’objectiven en

"sabers"” especifics, els enuncits dels quals poden

possaeir ~dins dels sabers- la propistat de “vertader" o



"fals", produint Tefectes de veritat" que, al mateix
temps, constitueixen técniques de poder que
s’"investeixen” (s’investissent) en : a) 1'actuagié de
les institucions directament politiques de govern de la
poblacid, b} institucions privades d’abast col,lectiu
{cliniques, escoles, asils..), ¢) la conscieéncia i la
conducté de cada individu particular. |

70 Aixi es despleguen, des del segle XVII, tota una

série de "trames" { réseaux) _de "micropoders”
{(micropouvoirs), les gquals se singularitzen en el ccs
i —progressivament- la “personalitat” {1954),

"consciéncia” (18981, “anima” (1975) &a partir de
tééniques .de "govern” (gouvernement) de la poblacid
moelt diverses: a) estratégies generzls (com el procés,
i.e., de conversid de tota una. capa de d'homes
labofalment indeterminats en el segle XVI en obrers de
manugactura), b} +técniques de “disciplina" enespals
institucionals que satisfan. funcions socials basiques
(hospitals, féb;iques; presons, perd també la familia).
80 KEls sabers 1 micropoders respounen a una "matriu”
estructural de “saber /poder” o de "poder/saber/desig”
{1976) que recull les linies estratégiques poessibles
gque, per a cada época, déterminen-les relacions socials
de saberi poder.

92 Cada consciéncia individual registra, pel sol fet de
posseir competéncia discursiva (de poder parlar) les

escilssions presents en el periode histéric en qué viu.



0.2.1.2. A primera vista, Foucault, doncs, en el curs
de diferents estudis monografics sébre els diferents
aspectes de la constitucié del que, també a 1’engrds,
sol anomenar "cultura europea”, "tradicid
Judeocristiana”, “cultura occidental", proposa una nova
lectura de la logica interna del desplegament histdric
de . les racionalitats burgeses. A partir
d’ "esdeveniments” fonamentals com el que representa la
creacid de primer centre d’internamént massiu de la
poblacié (H8pital Géneral, Paris,1858), l’alliberament
dels "folls" encadenats a Bicgtre per Pinel després de
la Revolucid Francésa (1794), la formacid de la Société
Royale de Hédécine(l??ﬁ} com a d&rgan oficial d'una
consciéncia col.lectiva dels fendémens patoldgics, o les
primeres presons com 2 forma 'punitiva {Rasphuis
Id‘Amsterdam, 1598; models de Gant, Gloucester i
Fila&elfia en el s.XVIII) -per bé que aquests “models”
ng gorresponen & la forma prépiameﬁt carceeral del
s.XIX-, Foucault elabora una microscépica descripcid
dels processos d'exclusid de tota una qulacié marginal,
l’experiéncia de 1la  qua1 hauria romas subliminal a
l1*aparent i uniforme racionalitat de 1’ home

contemporani.

El‘que-de fet 1i interessa, perd, no és tant
L’ efecte social d?exclusié com les condicions de
possibilitat dels .modes d’operar “"racionals”, la linia
extrema on s produeix la cesura que sépara de 1'ambit
de la raé +tota una série d’experiéneies diverses o

"altres” gqua la psicclogia existencial de Binswanger i



Minkowski havia qualificat 4’ “inauténtiques”: el somni,

la follia, la malaltia.

"Limit", "Distancia", "Escissié", “"Cesura”, soén
metafores que designen el punt d’experiéncia primiria
que realitza al mateix temps la integracidé i
l’extradicid als marges. "Cada cultura;escriu sobre el
saber médic [M.J.S.1969,121]- defineix d’una manera que
1i és particular el domini dels sofriments, de les
anomalies, de les desviacions, de les perturbacions
funcionals, dels +transtorns de conducta que procedeixen
de la medicina, susciten la seva iniervencié'i demanen

per la seva part una practica especificada”.

El gue delimita el "sistema del transgressiu”
[D.R.S.M.1968, 191, doncs, no és una racionalitat en si

abstracta 3indé alld gue Foucault consideraz el seu

subsdl: el _particular mode d’existéncia del llenguatgg'

on  es produeix aguest limit. L’experiéncia del "mod e

ser del llenguatge” regeix l'emergéncia de tot enunciat

pos&ible i delimita el seu estatut interior o exterior a
l’espai mdbil de la rad. Aixi, com feia notar Michel
Serres arran de 1la Histoire de 1a Folie (1961), “el
llenguatge' é&s el geometral de - la negativitat”
[1968,183], ésl _ ei lloc de pfivilegi on se
substancialitza l’experiéncia humana perqué, en suma, el
llenguatge “arribat al limit de si mateix no veu sorgir
la positivitat que el contradiu, sind el buit en el qual

es clou" [L.P.D.D.(1966)1971,1186].
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0.2.2.1. Senz dubte, en el fons d’aqﬁesta concepcid rau
una ontologia de caire idealista. Han estat sobretot els
eritics de tradicid anglosaxona els que han insistit més
sobre aguest punt. Edward Said [1978,875) qualifica el
punt sempre recurrent d’on sembia sorgir cada
invéstigacié concreta de ‘“"docrina gndstica del text",
Ién Hacking ~contraposant-lo a l'’epistemologia de
T.H.Kuhn i de H.Putnam- “parla d’epiétemologia sense
punt de referéncia” {1979, 347, D;altres, encara més
explicits, en referir-se a la sorprenent abséncia de
referent i de métode cientific en lés_investigacions
foucaultianes, wutilitzen expressions 'menys tedriques:
“acte  podtic  d’invencié”  [E.Kurzweil,1979,31] o
-referint-se al propi .Foucault- "poeta de les ciéncies
socials" [G.Huppert;1974,196]. Com es veurd en el seun
moment, aquestes critiques s6n fonamentades. Tanmateix,

faré dues observacions prévies sobre el tema. -

En primer lloc, no es pot oblidar gque la critica a
1’ontelogia- és analitica i menysvalora' 1’ aspecte
material gde la-fiioséfia foucaultianaE'én'el curs 4’una
exhaustiva recerca apareix amb tota claredat el fendmen
histdric de la dominacié des de la seva articulacid
interna i complexitat de formes i, per tant, al marge de
pal.liatius ideolégics possibles que la legitimin. I,
aixd, tant pel que.diu com pel que'cbntribueix & posar

de manifest. Un apropament com aquest “"val en la mesura

que afronta i planteja la universalitat del problema del .

poder al nivell de les saves dimensions histdriques i
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socioldgigues: el treball scocial determina el seu

antagonisme enfront de 1’Estat, el poder ideal del patré

col.lectiu. Amb tota la seva mnonstruositat i la seva

necessitat” [T.Negri,1978,188].

Davant 1la minuciosa recefca d’indicis gue
l'epistemologia de la follia i de la penalitat peosen en
evidéncia, hom pot discutir-ne si vol la interpretacisd,
perd el que no pot negar és el fet de la dominacid. Cap
eritica metodoldgica no pot eshorrar la massa ingent de
material que la serrada escriptura. de Foucault ha
rescatat de 1’oblit, ni +tampoc esborrar el regust de

"gran obra" gque corprén al lector. després de llegir

Histoire de la Folie. Si aixd és ser un clissie, no hi

ha dubte que, poc després de la seva mort, Foucault ja

ho és.

En segon lloc -i fent abstraccid de les variacions

de trajectdria~ l1’hermenéutica foucaultiana -el mode com

elabora la interpretacid cultural- no consisteix a un

vlec d?opinibns lliures ni é&s un .exercici brillant
d’académia. El aucli .de problemes qué planteja no és
tampoc aleatori: es tracta de nusos amb tradicid en
teoria del coneixement i en filosofia.politica. Seria un
error groller écudir als topics "dilettantisme" o
"article de Paris" en esguard de la seva obra. Situar-se
en una altra perspectiva que no impliqui comprensis -per

critica que es vulgui- davant d’un pensament suggerent i

imaginatiu, per damunt de teot, indicaria, si més no

complasnga en zolucions ({tedriques i practigues) que
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estem, avui per avui, encara lluny de tenir. Basta

pensar -per posar un exemple que li és rellevant- en les

controvérsies de la semantica lingiiistica {no
exclusivament logico-formal) per comprovar aguest
extrem.

Tanmateix, de la pertinenca i.bondat heuristica
del plantejament - foucaultia no s& segueix bondat
teorética. En efecte, sota les figures més visibles que
resulten explicitades en el seu aparell.conceptual —-COm
“"discurs"” ¢ “"poder"- romanen nocioné basiques ~com
"llenguatge"” i “acdié"— que mai éé -fan totalment

explicites i en les quals rau la "ultima ratio"” de la

seva ontologia.

A

0.2.2.2. Sobretot a partir de Archéologie du Saveir

(1989) apareix amb claradat que lg ~-manca fonamental
radica en lé fallida construccidé d’una pragmatica que
pretén explicar les regles gque regeixen la funcionalitat
histdrica dels conceptes sense fer al mateix teoria
histérica normal, {en el sentit Que més endavant
s’indicard). La fenomenologia del signe que ve a omplir
aquesta abséncia é&s elaborada de forﬁéisuccessiva des
de _dues perspectives  distintes. D’anﬁuvi, des de la
perspectiva dell.sistema de regles éubjacents a la
formacié dels sabers  histdrics. "Cal reconstruir

-—esariu {L.M.CH;lsss,as_]— el sistema general del

pensament, la +trama (réseau) del gqual, en la 'seva

positivitat, fa possible un joc d’opinions lliures i



-

aparentment contradictdries. BEs aqueéta trama la que
defineix les condicions de possibilitat d’un debat oo
d’un problema, ésl ella la que é&s portadora de la
historicitat del saber”". 0 encara -per continuar amb
l’exemple médie~: "La medicina com a cidncia clinica va
aparéixer sota condicions que defineiken, amb la
possibilitat histérica, gl domini de la seva experiéncia

i3 l’estructura de__la_ seva racionalitat (a). Elles

e

conformen 1’a_priori (a) concret {a) que ara és possible
de treure a la 1lum, +tal wvegada pérqué una nova
experiéncia de la malaltia esta neixent, i ofereix 1la
gue ella empen? en e) temps la possibilitat d’una presa

histdrica i eritica" [N.C.1963,XI].

Més tard, en la distancia que aconsegueix la
reflexid sobre wun treball ja elaborat, Foucault, sense
abandonar aguesta .posicié epistemolégica, Precisa
lfaspecte gue ja era present en  les investigacions
histbriéﬁes sense haver estat sspecificat: la dimensid

de __parla, de llenguatge “actuat” (mis en oceuvre) an

tant gque practica. HBom ha de tenir compte, perd, que
. "pensar i parlar " sOn una - hateixa cosa”

{G.J.V.1863,712].

L’objscte d’analisi, doncs, no é&s propiament el
llenguatge: és un “discurs" que cal cobservar en les
seves  dues dimensions  d’enunciat emergent en una accid
enunciativa cgoncreta, .la aual, al seu fo;n, és regida

per regles. Només la “"practica" i el "sistema” completen

el signe en tant gque tal per a donar resposta a la



pregunta més ambicieosz que es formula 1’auvtor: "Com és
que ha aparegut precisament aquest enunciat i no cap

altre en el seu lloe?" [R.C.E.1888,17).

"Discursf és el conjunt sempre finit 1
actualment limitat a les ﬁﬁiques seqiiéncies
lingliistiques que han estat formulades; bé poden ser
innumerables, bé poden, per llur volum, ultrapassar tota
capacitat de registre, de memdria o de lectura:
Qonstitueixen tanmateix un discurs finit” [ibid.17]. La
formulacid de les seqiiéncies linglistiques indica ja
1’aspecte essencial d’acci5 que abasta tots els nivells
enunciatius poséibles i, per +tant, també el nivell

teorétic o, dit de forma kantiana, categorial. Com ha

notat Enrico Corradi, aixd és elaborar una "teorstica

com a praxi" ambk un sentit especific de., “"praxi”:

"Parlar~diu Foucault [A.S5.1989,238]~ significa fer
quelcom” o, el que &s el- mateix, “el pensament, al
nivell de 1la seva existéncia, fins 1 tot en la seva

forma més matinal, és en ell mateix una acecid”

'[L.M.CH,1966,353].|

Les implicacions d’aqueéta mena d’aralisi
plantegen. molts - problemes tedrics. Alguns es connecten
amb una tradicid dgque forma bona ‘part del bagatge
. filosé?ic de Foucault. Aixi, s’endevina una concepcid
classica de “pensament” com a res dogitans'cartesiana
modelada,' a la manera de Spinoéa;_ com una .natura
naturans {per bé gue, com assenvala Annie Guédez

[1978,78 i s.s.], mentre gque la substantia spinoziana
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és una res, la foucaultiana correspon a relaclons
“funcionals”). D’altres, sén  interns. al propl
pléntejament, com la impossibilitat de diferenciar la
natura de les accions discursives i no discursives, o
1l'elisid tedrica de la. relacid entre semantica i
pragmatica lingiiistica: resseguir la fenomenologia de la
pragmatica histdrica dels enunciats:seQSe teoritzar al
mateix +temps la histdria real dels homes que n’'eren els
subjectes compeorta rartir necessariament d’una
interpretacid ssmantica segons regles.també discursives
(i, com veurem, autoreferents). Foucault busca una
pragmatica, perd la "dedueix" directament de 1’operacid
semantica d’interpretacié prévia de les dades de la

recerca.

0.2.2.3. Tanmateix, aixd no detreu interds a la recerca
mateixa. El "dispositiu-Foucault” -com ha estat anomenat
per Franco Rella (1977)- constitueix una teécnica
analitica que presenta la qualitat de mostfar ila
implicacid dels coﬁjunts discursius 'que constitueixen
"sabers” en la construccid dels mecanismes de dominacid.
Lé- Fisica Social (1838) de ngﬁelet.inicia, i.e., els
procediments estadistics en mesurar Iindividualment la
talla dels soldats. I, per la mateixa_época, la medicina
clinica comen¢a a singularitzar en griafics els simptomes
de 1les malalties. Saber vuitcentista sob?e els individus
que, segons Foucault, - és reitera en diversos camps

{psiquiatria, dret...) en un fendmen de col. lateralitat

historica en la "morfologia del sgbef", la regularitat

de la gual &s estudiable de forma sistematica.
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"Consciéncia” (H.F.,1961), "Sistema" (N.C.1963),
"Episteme” (L.M.CH.19868), "Métriu" (S.P.1975),
"Dispositin” (8.5.1.1978), sén les denominacions
successives que rep el conjunt de regles que Foucault
‘situa an el punt recurrent dels discursos i que
mostrara, en els primers estudis, llur produccis i, en
els darrers, llur objectivacié en técniques de poder.

Ell mateix oferia el seglient exemple a Caﬁherine Millet:

"Dels an?s 1825-1830 encd, hom veu aparéixer
localment, i d’una manera efectivament loquag¢, unes
estratégies ben definides per.a fixar éls obrers de les
primeres indistries pesades als llocs én treballen., Es
tractave d’evitar la mobilitat de 1’ocupacid. A
Mulhouse, o al nord de Franca, s'elaboren aixi técniques
diverseé: bom pressioma per tal gque la gent es casi, hom
constfueix ' allqtﬁaﬁents, aixeca ciuntats obreres,
_ practica ‘agquest sistema astut de 1’endentament de qué
parla Marx i que-consiateix en fer pagar:el iloguer a la
bestreta mentre que el salaéi no es cobra fins a finals
de nmes. Existeixen també els sistemes de caixa
d'estalvis, 1l’endeutament per consum émbfels botiguers o
. comerciants de wvi que no s6n sind agents del patré,
ete... A poc a poc es forma a l’entorn de tot aixd un
discurs, gque és el de la filantropia, el discurs de la

moralitzacié de la classe obrera. Després, les
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experiéncies es generalitzen gracies .al nexe de les -

institucions, de societat que proposen molt

conscientment programes de moralitzacid de 1la classe



obrera. Hi wve a incidir el problama:del treball de les
dones, de 1l ’escolaritzacid dels nens' i de la relacid
entre tots dos. Entre l’escolaritzacid dels nens —~gue és
una mida c¢entral, presa al anivell del parlament- i tal o
qual forma d’iniciativa purament .10031 adoptada
raspecte, per exemple, de l’allotjamenﬁ'dels obrers, es
troben tot tipus de mecanismes de recolaément {sindicats
de patrons, cambres_de comer¢, etcétera), que inventen,
modifiquen, reajusten, segons les circumstiancies del

moment i del 1lloc: si__s’'obté upa estratégia realment

global, coherent, racional, no es ot _dir, perd, gui

1l’ha concebuda (a)"' [Conversa C.M.(1977T)Ed.O.Teran

1983,192].

Foucault, doncs, analitza a parbir d’una
multiplicitat de detalls que configuren.“racionalitats"
parcials en camps. concrets en funcié d’objectius que,
‘préviament, identifica. Aqui, l’objectiu era "dominar
una ma d'obra flotant i rodamén” [ibid.193] a 1’entorn
del qual se centren toté_una série de préctiques socials
en und_ "estratégia sense subjecte". E1l perqué é&s
resol sen el."com?“ en oferir una desciiﬁcié reticular de
comportaments andnims gue configuren lracionalitats

abastables "ex post".

Com veurem, la “racionalitat estratégica"”
reformula problemes.  ben coneguts an teoria del
coneixement i en la ‘sociologia.'comprensiva- arran de
l'explicacid final . 1 = la racionalitat de 1'aceid

{telaclogia, telesonomia, empatia, “tipus ideal®...}.
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Per altra part, Foucault é&s el primer en adonar-ss

de la quantitat d’elements de gué fa abstraccid en

1’intent de resssguir les practiques socials
"andnimes" . "S6n estudis d’historia, perd no
d*historiador” , escrivia darrerament [0.P.1984,1571. I,

com ha estat repetidament assenyalat (6), prescindeix,
entre d’altres, de qualsevol tipus de gquantificacid
econdmica i demogréfica, de les successives formes i
fases del procés de produccid i circulacid del capital,
de les formes Juridico-politiques gue pren 1’Estat, de

la divisid social en classes antagodniques.

Al meu entendre, sense negar el valor
d’investigacid histdérica que, sens dubte, posseeix també
el seu +treball, tant 8l pes especific dels elements que
abstreu com , sobretot, el mode d’elaborar el llenguatgé
teoréticf i de dur a terme la fecerca “emergent"”
d’indicis de les.préctiques socials passades, apunten a

una concepcid de 1’analisji histdrica no_com a obiectiu,

o

sind com a mediacid. El que cal destacar és el fet que

-+

el producte de lractivitat investigadora no és
exactament 1l’adquisicié de consixement pdsitiu, sind el
plantejament —com-_ha.'potat Nadia"Fﬁsini [1579,101)~
d’una "analitica" sense teoria: una lectura cartografica
del cos social en la qual 1'aparell teéric_no consisteix
a una metodologia histdrica, sind a una filosofia de la
histéria que atép més al .present .mésl que no pas al

passat. La filosofia no apareix abans i després de la

investigacié empirica com a heuristica, primer, i com
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argumentacidé valorativa o practica, més tard, sind que
roman en l’esquema teoréetic de conceptes amb gué embasta
la propia investigacidé. Aixd és, tant el zresultat
obtingut com el mode d’investigar sén direciament

producte d'una reflexid no contirastable.

6.2.3.1, 51 no es tracta d’obtenir un coneixement
cientific del passat, 'aqué pretan aguesta investigacid
que exclou el referent -"en un mot, prescindir de les
coses” [A.5.1968,85]- en estudiar els dominis de saber

i de 1’Estat en estudiar les relacions de poder?

La resposta més simple podria ser aquesta: saber
llegir-(se). El filéscf €s un desxifrador de signes, la
"practica” discursiva del qual interroga i "diagnostica"
-en el sentit nietzschea del mot- les regleé que
delimiten l’experiéncié concreta dels .homes. "Es maolt
possible-declarava a Paolo Caruso [(1969)1989,73-74]-
que el gque Jjo faig:cﬁncernéixi la filosofia, tenint en
compte que, des de Nietasche, la filosofia té& la missid
de diagnosticar (A); i ja no es dedica solament a
proclamar vexritats que puguin valei-per a tothom 1 per
sSempre —jo també intento diagnosticar, i.diagnosticar el

present; dir el que som avui, la qual cosa sigpifica dir

el que diem (a). Aguesta labor d’excavacid per dessota

dels nostres peus earacteritza el pensament de Nietzsche

i, en aguest sentit, puc.declarar-me fildsof".
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Aixd és equivalent a dir: filésqf-és aguell que
tracta d’interrogar-se a si mateix 1 a la seva época
formulant preguntes 'amb sentit histéric: "definir les
condicions en les quals 1’'ésser hﬁmé.'problematitza’
alld gue és, alld que fa, i el méh en el qual viu"
[U.P.1984,18] i, per tant, també, “problematizta 1la
seva propia actualitat discursiva” [C.C.F.1883].
Situar-se reflexivament, en suma, dins del periode
cultural al qual hom pertany, i resseguir les regles que
determinen 1'experiéncia practica i ~discursiva d’alld

que, a partir d’aqui, resulta possible plantejar (7).

Segons el darrer Foucault, Kant hauria estat el
primer en inaugurar la modernitat discursiva des

d’aquesta perspectiva en l'opuscle Was ist Aufkldrung?

(1783), en interrogar-se sobre el “problema" de la

FEevolucié com a esdeveniment present, l’actualitat del

qual compartia -com assevera Foucault~ "en un certain

nous”. La filosofia moderna, després, hauria seguit
aguestes  dues vies:. a) una via “"apalitica de la veritat™
que es pregunta per les condicions sota les dquals un
coneixement vertader és possible; b) una via
d’"ontologia del present” qde intenta respondre la

pregunta:’ quin &s el camp d’experiéncia possible?

Aquesta radical segaracié ;que desconnecta
gilestions connexes en teoria del coneixement sense
respectar-ne la diferéncia dé nivell (com g el cas de
"veritat"  / condicions de possiblitat)}- prefigura la

decantacid per la segona via. (Tria, a més, falac, en el
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sentit que els problemes de la primera es reprodueixen

en la segona, desfigurats).

"Hom pot optar-escriu [C.C.F.1%83])-per una
filosofia critica gue es presentard com una filosofia
analitica de 1la veritat en gemneral, o bé rot optar per
un  pensament critic que prendrad la forma d’una ontologia

de nosaltres mateixos, d’una ontologia de l’actualitat

{(a), és aquestsa forma de filosofia que, de Hegel a
1’Escola de Frankfurt passant per Nietzsche i1 Max Weber,
ha fonamentat una forma de reflexionar en la qual he

+tractat de treballar” [C.C.F.1983]1.

3i hom té present l’equacidé llenguatge / pensament
/ accié a qué adés he fet esment, pot comprendre com el

rcle es clou en la giiestié d’una identitat histdrica

e L R T L S

ue coincideix amb el camp d’experiéncies pensables i
enunciables, la determinacid de les quals coxrespon a
1'activitat filoséfica. gue esdevé al seu torn una
experiéncia d’experidncies pensables.
0.2.3.2, Filosofia és, dones, 1'activitat de

diagnosticar l’ontologia ‘del present en pensar-se a si

mateixa assumint radicalment la seva propia precaristat

histérica. Foucault introdueix, aixi, un doble nivell
constant, un llenguatge  reflex que es desdcbla
continuament en histdria 1 filosofia des d’un “locus”

replegat, un. "pli”, a partir del qual suposa que pot

_despiegar les condicions de possibilitat de tot altre:

llenguatge pergué  aguest constitueix la condicid de
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possibilitat que li permet meditar al mateix temps sobre
el seu. Es tracta de ‘'produir efacte$ sobre el saber
histdric des d’una critica nominalista que es formuala a
si mateixa mitlancant uma anpdlisi histdorica” [I.P.

Taula Rodona de 20/IV/78,1882,797.

La metalingﬂisticitat; reflexivitat i
‘autorreferéncia del discurs constitueixen constants en
la seva obra. Convé retenir, perd, éue no és un doble
nivell que afecti al seu llenguatge de manera similar
als nivells contrclables dels 1llenguatges formals o
formalitzats. No: afecta al llenéuatge intern de la
filosofia foucaultiana en tant gue aguesta es concep a
si mateixa com experidncia disgg;ggggp (I o1 que es posa
a la palestré és, jgstament, la crisi de fonaments del

coneixement cientific).

Aixi, el pﬁnt.de-partida de la ref;exié no se

situa ni en la realitat extralingiiistica ni en una

- secundarietat metalingliistica simple, al mode com
operava el ~ primer Wittgenstein en elTractatus
Logico-Philosophicus {1922) -on el referent és

desplacat de les c¢oses als signes dels "fets" que
constitueixen el mén, 1 d’on Wittgenstein:dedueiﬁ que
paflar~ne com ell ho feiaz era pura metafisica (8)- sind
que s’acosta més al tipus de secundarietat que Gilbert
Hottois ha anomenat “adlingitiistica”, és a dir, “la
tematitzacid immaneﬁt del 1llenguatge en el llenguatge"
©[1983,126] o -com diu també amb més precissidé— de
"1l’exercici _del llanguatge an la practica del

llenguatge" [1983,128)].
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Agquesta posicid "adlingliistica" resulta dmpliament
campartida per diversos corrents de filosofia
contemporania, els quals, de la pragmatica linglistica
del segon Wittgenstein fins a la ideal pragmatica del
darrer Heidegger: a) operen ¢l tancament del referent en
els Llimits del ilenguatge (9), b) transformen la relacid
de denotacid en interpretacid , i ) disseminen el
sentit en la proliferacico de Jjocs de similitud i
analogies internes gue constitueixen "figures” gue
expressen la fonamentacid ontoldgica del llenguatge en
la possibilitat del seu Gs (10). “iCom es desplega
1’ésser . del llenguatge en tant que llenguatge?-ss

rpregunta Heidegger-Nosaltres responem: el llenguatge

parla (a}".

0.2.3.31 Foucaultf d’una manera que anira precisant-se
tot al 1llarg de la in?estigacié, se situa glohalment en
laquesta . perspectiQa recurrent. El que 1i resulta
original és que intenté determinar els limits mobils del
suposat fonament lingliistic de cada racioconalitat
histdrica mitjangant €1 revolt historicista de deixar
emergir 1’estructura interna, no de la:racioﬁalitat qua
cada autof' imagin#- inventar-se, 3inéd de la "matriu" de

racionalitats en la gual cada autor es troba immers.

Aixd succeeix tant en la primera part de l'obra
foucaultiana {on la giiestid es troba centrada en el

signe en tant que signe) com en la segona {en la gual

ré



reconverteix el mateix problema en termes del signe en
tant qué accid).' Com ja ha estat indicat, del que o3
tracta, dones, é.s de situar-se en els_.;l__i__nl;}.wt_g i el que
aguesta metafora significa, éz que Foucanlt substitueix

el problema inductinu de 1la contrastacid d’hipodtesis i

teories pel de la interpretacid puntual de la comprensid

¢ incomprensidé del sentit -"negativitat pesitiva'"- de
1l’exclusid de 1’"Altre". "Fenomenologia de la
fenomenclogia” [P.Rabinow,H.Dreyfus (1982)1984], que

nega la possibilitat de trobar un fonamgpt altim tant al
coneixement com &l ilenguatge —naturél o artificial~
perqué aquest no & cap altre limit darrer que el de
dir-se indefinidament a +través de +totes les funcions

histdériques successives que pugul acomplir.

Arribats aqui, tal volta no resulti sobrer
d’avancar que 1l’assumpeid radieal de la historicitat del

propi llenguatge pot resultar, en primer lloec, una

posicid aparentment historica, perquéd els esdeveniments
éom" a fets socials de relacions humanes esdevenen un
corolari del moviment 1ingﬁis£ic d’exclﬁsié del sentit a
partir de 1la iﬁdefinida proliferacid dels signes. Es a

dir, patur&litzacig-gg 1a historia.

En segon lloc, si és possible determinar 1'espai
on agtuen les regles de determinaciS de les condicions
de possibilitat del pensament, aleshores els homes no
utilitzen realment el llenguatge (com a sistema simbolic
de relacid, comunicacié, dominacié...),_siné que é&s just

a l'inrevés: els individus concrets sén funcid -amb
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"estratégies" estructuralment distintes- del llenguatge

que els transcendeix i determina. Es a dir:

e e e e e R

"{...) No es +tracta del discurs i de 1la
comunicacid d’ un sentit- escriu [S.P.5.A.19689,112]}-
5ind del perilongament del lleﬁguatge en la seva
esséncia bruta, en la pura exterioritat desplegada i el
subjecte que parla no és tant el responsable del discurs
(aquell .que el deté, que YV’afirma i el judica, que
votser s'hi representa sota una forma gramatical
predisposada per aquest efecte) com la_inexisténcia en

el buit de la dqual es prossegueix sense treva el

difondre’s indefinit del llenguatmge (a)".
Es a dir, en definitiva, i malgrat l'orientacid i
el propdésit del seu propi pensament, naturalitzacid del

subjecte.

. 0.3, Qrientacid general de 1l’cbra foucaultjana: _la
desarticulacid del subjecte de coneixement i d’accid

C.3.1.I. (A qué apunta l’ontologia del_Sprachliches en
Foucault?
(Com planteja el éropi autor la "diagnosi" fileosdfica

d=l présent?
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El 1llarg revolt histéric acaba tornant als
pogtulats de filosofia idealista gue pretenia combatre.
Perd és Justament 1’abast de la volta el gque déna la
mesura d’aguesta nova formulacidé idealista de problemes

antics,

HBi ha dues maneres de mostrar-ho. Primordialment,
a partir de les preguntes concretes que originen cada
investigacid, perd també a partir de les reflexions on

Foucault iantenta dibuixar un disseny de conjunt.

El que déna un sentit general a la seva cbra és
L’intent programat_ de desarticular histdricament la
identitat de 1’home contemporani (epistemolégica, moral,
poiitica) en mostrar el procés articulador de les regles

qQue en configuren la individualitat conecreta.

"M?agradaria dir d’antuvi-escrivia en
1’encapcalament d’un dels darrers articles
[T.5.P.1982,777]-e] que 'ha estat 1’objecte del meu
treball durant e15  darrers vint anys. No ha estat
analitzar el fendmen del poder, ni tampoc elaborar els

fonaments d’una analisi semblant. El meu objectiu, en

canvi, ha estat crear una histdria dels diferents modes

com , en la nostra cultura, els é&ssers humans han
esdevingut (a) sublectes (A)" (11). |

Tres modes que perfilen -segons 1’ autor- les

condicions de passibilitat de la identitat histérica en

els guatre segles que es perllonguen des de la fi del
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Renaixement fins al llindar de 1la modernitat: a)
objectivacid en els discursos sobre 1’'"home" que tracten
d’atorgar-se a si mateixos l’estatut de ciéncies (com,

i.e., en la grammaire générale dels segles XVII-XVIII

i, més tard, an la filologia i lingiistica

vuitcentistes); b) objectivacié en les practiques de

o

particiéd {partage) que separen entre s5i els homes

mentre escindeixen llur propia individﬁalitat en el gue
&s raonable i desraonable, normal i anormal (vid. supra
0.1.); ¢) objectivacié del subjecte en virtut dels
mecanismes de poder qgue, eﬁ dominis determinats (com és
ara la sexualitat), han dut a terme el procés; i d)
objectivacid del subjecte -podriem afegir finalment a la
llum  dels darrexrs escrits- en “practiques de si”

autoidentificadores i auntodesxifradores (12).

Foucault assigna a aquestes linies alguns

"desplacaments tedrics” de base an oposicid a
plante jaments tradicionals, que dibuixarien,

positivament, l’extensid, i, negativament, 1’orientacid

de les investigacions histdriques.

i En primer. lloc, l'analisi de les ‘“practiques
discursives"” no mostra com progressa el coneixement,
sind com es genera i s’articula un “saber”. Ni

1’objecte, ni el 1llenguatge de la investigacié sén, ni

pretenen ser, dominis cientifics. "Alla que

‘1’arqueologia del saber posa fora ciutat no és dones 1a

possibilitat de les descripecions diverses a les quals

pot donar lloc el coneixement cientific: és més aviat el
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tema general del “coneixement”. FE1 coneixement &s la
continuitat de la cidncia i de 1’experiéncia (...) és
1’ordenamentacié de 1’empiric per una forma gque 1i
imposa la seva fteleologia {...). El tema del coneixement

agquival a una denegacié del saber” [R.C.E.1988,34].

29 El segon tema hbandejat &= el gue Foucault anomena
"hipdtesi repressiva” (en relacié al discurs
politico-juridic) o també ‘“hipdtesi-Reich" (en relacié
al discurs psiquiétrié). A un "poder"” concebut com a
capacitat de coercid, com a exercici institucional de la
violéncia, Foucault oposa un "poder” geﬁerador
d’organitzacid i de formes de saber que afecta
capilarment +tota relacidé humana. "Per a dur a terme
1l’analisi aconaret .de les »relacions de poder-escriu
[C.C.F.1976]-cal abandonar el model Jjuridic de la
5obirania. Aquest, en efecte, pressuposa 1’individu com
a subjecte de drets naturals o de poders primitius; es
déna per ohjectiu retre comptes de la génesi ideal de
1’Estat; en fi, fa de la llei 1la manifestacid fonamental
dél poder. Caldria_ assajar 1’estudi del poder, no a
vartir dels termes primitius de 1a 'relaci6, s5ind a
partir  de la relacid mateixa en tant que és ella la que
determina el# elemehts als gquals es refereix: més que no
pas demanar a subjectes ideals el gue ells han pogut
cedir d’ells mateixos o de llur pbdér'per a deixar-se

subjectar, ¢al ceréar  com__les _relacions de subjeccid

poden fabricar subjectes (a). Igualment, més que no pas
recercar la forma Gnica, el punt central d’on totes les

formes de poder derivarien per via de conseqiidnciz o de
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desenvolupament, cal d’antuvi deixar-les valer en llur
multiplicitat, 1llurs diferéncies, 1llur especificitat,

llur reversibilitat: estudiar-les doncs com a relacions

de forcas gune s’encreuen, reenvien les unes a les altres,

convergeixen o, al contrari, s'oposen i tendeixen a
‘anul.lar-se. Finalment, més gque no pas atorgar a la llei

un privilegi com a manifestacidé de poder, wval més

tractar d’assenvalar les diferents téeniques de coercid

que actua (met_en oceuvre) (a).

32 El1 tercer tema abandonat és el de 1’autoconsciéncia
d’un subjecte transparent a si mateix. L'andlisi es
desplaca a les 'tééniques de configuracid de la prdopia
identitat {(a partir de regles generals préviament
detectades). Aixi, “eonvenia buscar. guines sdén ‘les
formes i les modalitats de relacié a si mitjancant les
Quals 1’individu es constitueix i ses__reconeix com a
subjecte (a)” [U.P.1984,121. Aixd &s, una andlisi dels
“jocs; de veritat, dels jocs del ver i del fals a traves
dels quals l1l'ésser es constiﬁueix historicament com a
experiénéia, és a dir, com a podént 1 havent de ser

pensat” [ibid.12-13].

Aqﬁests "desplagaments"” afecten el moll de 1a
reflexid filosdfica. De creure Foucault, haurien estat
- disposats com a linies expresses de _guia per a les
- andliegis concretes. HNo pot oblidar-ée,-tanmateix, que
aguest disseny és ofert després i no abans
d'efectuar-les.: Es tracta d’una reconstruccid que revela

aproximadament 1la direccid devers la qual el fildsof
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considerava que s’havia adrecai, perd no la génesi ni
I’articulacid interna de la seva filosofia. Menys encara

de les investigacions histdriques.

A primera vista, les preguntes gue es contenan en
aguestes darreres prenen un cailre més empiric: LCom és
gque en un determinat moment, a principis'del segle XVII,
la cultura occidental wva deixar d’atoréar sentit a les
paraules del boig? ¢Com és que es piodui la particid
~aparent si més no- entre el mén de la rad i el de la
follia?. O bé: (Quines sdén les estructures que, en el
gegle XIX wvan definir, per a la medicina clinica, la
perasepcid de l'univers patoldgic? C bé: ;Com es
constitueix histdricament un tipus de saber -que avui
anomenem “ciéncies Thumanes”- a partir dé 1'ecoriomia, la
biclogia, la  filologia, amb un objecte -1’"home"-
deconegut abans? 1 encara : (jAmb guines formes de
cont;ol Juridic 1 politic s lliguen aquests discursos

i, ells mateixos, quins efectes de poder generen?

El cardcter que sembla radicalment inductiu
d’aguestes qliestions | ha portat moelts  autors a
prendre-lss al peu de la lletra -en tant que preguntes
"hiStériqﬁes"" i, consegiientment, a incloure Foucault
dins  de  la tradicié positivista. Paul Veyne
[(1978)1984,201] .el qualifica com "el primer autor
 totalment positivista”, Sylvié Le Bon com a
"positivista_ desesperat” [(1967)1970,8%4], M.El1 Kordi
(1973, 309] parlia de "positivismé formal d4’inspiracié

lingiiistica", i Adhuc autors tan critics com J.P. Sartre
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i M.Cacciari -fildsofs que mantingueren polémigues
directes amb Foucaunlt~- parlen respectivament de
"positivisme dels signes, no dels fets" [1966,87] i de

"positivisme romdntic" [1878,130].

Per bé que Foucault mateix, que solia jugar a
cuita-amagar amb els seus critics -i.e.: "(...}1 humor
genealdgic serd el d’un positivisme felig"” [0.D.1971,
72]1-, 1 sense negar Que ki ha, en efecte, punts de
contacte directe entre aquest preguntar-se en concret i
l’historicisme positivisia {13), penso que la forma de
Plantejar les preguntes ve determinada per una
hermenéutica secundaria -adlingiiistica- gue pretén
copsar els signes en la practica de llur produccid com a
tals. Una  andlisi diferencial de 1la posicié dels
" sistemes d’idees en tant que regles d’elaboracid
d’enunciats, una epistemclogia estructurada -no
- estructural- dels enunciats efectivament proferits, que
parteix de la precondicid interpretativa de 1’'existéncia
d’un. ordre preestablert de funcions sociolingifiistigques

histéricament variable. Es a dir, pressuposa un cert

ordre, no en el saber, siné en -l'exveriéncia _del

llenguatge en el qual agquest s’enuncia.

0.3.1.2. La possible difraccis entre les preguntes en
concret i el sentit general gue Foucault assigna a la
seva obra no é&s una qiestidé que es pugui resoldre a la
bestreta a favor d’un 0 altre vessant, perqué es tracta

de nivells diferents. LQué significa, doncz, 1la
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insisténcia fouczultiana en la "posicidé excéntrica del
subjecte” ([Broeckmann, (1971)1974,18] tan caracteristica

dels diversos estructuralismes?

Argumentaré gue no es tracta ni d’umna repeticid
del tema central de 1l’estructuralisme ni d’una simple

"manera de dir", sindé d’un intent de formular a nivell

d’epistemologia classica el producte de les
 investigacions histérigues. I el que intentaré mostrar
és que la difraccid entre investigacions histdriques i
epistemoiogia és aparent, pergué també en aquest darrer
nivell el tema classic del "subjecte dé coneixemant” eé

formula mitjancant una mediacid adlingiiistica.

"El ‘’subjecte’ de Foucault-assenyala David
Carroll [1978,712]-65 un subjecte en el sentit
metafisic- tradicional”. Aixi, "la comnsciéncia classica
és :'estructurada- com  un inconscient“ [M.Serres, 1968,
198-98], o més bé com un "impensat” per dessota de les
conscléncies empiriquaes individuals el qual, en cada
moment histdric, informa les possibilitﬁts humanes de

pensar i actuar.

En termes de filosofia tradicional, en plantejar

el tema de la raciopalitat a partir dels seus‘limits,

Foucault se situa de "fet en 1l’espal obert per 1la
dissolucid de 1’empiria del ‘“cogite” cartesia gque va
cperar la inversid ecritica kantiana (14). Cal matiszar de

seguida, perd, que en el plantejament foucaultid aquest

tema es veura en si mateix transformat en limits de 1'us
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racional del llengusige. Entendre’l a partir de la

"racuonalitat del subjecte“ €3 una simplificacid que
confon génesi amb desenrotllament 1 que, per certi,

Foucault mateix refusava (15).

Kant, en el capitol de la dedueccid transcendental
de les categories de la Critica de la Rad Pura (1787),
rebat la possibilitat de pensar directament la identitat
del subjecte de coneixement (18). EL fjo empiric” és una
sintesi aperceptiva. produida per l’esquematisme de 1la
imaginacid. I €l subjecte de coneixement es formula en
una racionalitat transcendental, en la qual =5 fonamenta

la. possibilitat del "jo i del coneixemsnt empirics

(27).

La qiiestidé no acaba aqui. Kant estava guiat per la

idea sistemdtica de reduir a la unitat de la consciéncia

Yes diverses possibilitats de pensament de 1’ésser huma
i, per tant, no solament va ocupar—-se de les condicions
de possibilitat del coneixement, sindé gue, en la segona
i te&cera Critiques (18) i en els cpuscles de vellesa
sobre la histdéria, s’ocupd també del problema de
1l’aceidé. Com veurem, sosté aixi els dos caps de la corda
en la qual ballia Foucault: com analitzar 1l’experisncia?

com analitzar 1’agcid?

El plantejament kantid del racnament tedrie i
practic és rellevant pergué les séries da nocions de
les primeres investigacions foucaultianes referides a

l’analisi del saber constitueixen una resposta teorética
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a la primera pregunta, mentre que les nocions de darrera
época referides a las relacions de poder se
sobreafegeixen a les primeres 1 s84n un intent de
conceptuar el pensament en tant gque acecid.

Conseqlientment, deturar-nos en Kant no és fer volta sind

drecsra.

0.3.2.1. Podem distingir en Kant tres menes d’a_priori:
l'a priori de la intuicid, l'a priori dels principis,
l’g. priori de les idees. El primer, significa que el que
es déna: en la sensibilitat només pot ser-ho dins de les

]

condicions mateixes que constitueixen la sensibilitat i

determina, aixi, les fogmes generals de l’'experiéncia.
El segon significa que l’ekXperiéneia es construeix per i
en les lleis mateixeé que la constitueixen, i determina
el seu contingut. El tercer significa que les direccions
de 1’experiéncia tenen limits perd no sén limitades, i

determina els seus gbjectius: l’home no pot deixar

d’actuar (19).

Aquests tres a pricri corresponen al que Kant

37

" anoomena "docfriha de. les facultats". Com és sabut, la-

intuicid és -per Kant-~ una representacid singular que

correspon a un objecte de 1’experiéncia, l’origen de la

El congepte és una representacié que correspon

mediatament & un objecte de l'experiéncia, l’origen del
qual é&s la facultat de L’Enteniment. La idea és un
concepte que supera la possibilitat de l'experiéncia,

1l’origen- dsl qual es troba en la facultat de la Rad.



La sinteai en la consciéncia t& dos aspectes:
l*'aprehensié de la diversitat i la reproduccid del
divers. Tant l’un com 1’altre sén definits com actes

d’una auarta facultat: la Imaginacid, que esquematitza

la sintezi en tant gue els judicis de 1’Enteniment son

determinants. La facultat de la Rad, perd, ultrapassa

aquests judiciszs: forma Idees reguladores que van més
enlia que van més enlla de 1la possibilitat de

l'experiéncia.

En la Critica del Judici (17%0), Kant precisa

encara més aquest paper de la Rad contingut en la

Dialéctica de la primera Critica:

"EL judici_ en general-escriu [(179¢)14981,
Intr IV]- és 1la fécultat de pensar el particular com a
contingut en 1’universal. 8i l’univeréal {(la regla, el
principi, la 1lei}, é&s donat, el judici, que subsumeix
en ell el particular (adhuc gquan en tant que judici
transcendental posa. a priori les condlicions dins de les
quais solament 'podeﬁ subsumir-se en el general) és
determinant. Perd si homés al particular és donat, sobre
el gual ha de trobar 1l’universal, aleshpres al jJudici és

solament‘reflexionggt (A)}".

La Rad, dones, basteix centres ideals fora de
1’experiéncia envers els quals s’adrecen els conceptes i
categories de 1’Enteniment. "A Kant-observava en un

article ja antic Manuel Sacristan [(1$53)1878,92]~ no
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1li interessen _aguests conceptes {(categories i Idees) en

la seva possible objectivitat (A), sind només en el sea

vessant d’'index de funcions de_la consciéncia en general

(a). Li interessen les categories quant a formes del
funcionament determinant del subjecte transcendental, 1li
_interessen las Idaes quant a formes de funcionar

reflexibnant del subjecte transcendéntal”.

Aixi, _la "unitat del mén",'i.e., ne és una
qualitat predicable com "vermell” ¢ "pesat”, sind que és
simplement postulada per la Rad, de la mateixa manera
que Jorganisme" és una idea reguladora guia per a la
biologia, 1 el “mén fisic® per a la diéncia fisica. Tot
esdevé “com si"! perd observem gue la facultat de Rad no

es limita a postular una harmonia unitaria en la natura,

sind que intexrve respecte als _fendmens produits

historicament per 1l'home i aprehensibles en virtut de

Judicis reflexiconants amb el concepte de "finalitat':

"La finalitat és doncs-escriu Kant [ibid. ]-un
particular concepte .a_ _priori gue +& &1 sean origen
solamenﬁ en el Judici reflexionapt. Puix que atribuir
als productes de la natura alguna coéa com una relacid,
en ells, de la natura aﬁb finalitats, ﬁd.es pot fer: hom
Pot usar només. aguest concepte per a reflexionar ;-.o‘bre

ella, referint-se a 1l’enila¢ en ella del= fendmens que

ve donat segons lleis empirigues™ (20).

59



0.3.2.2. @Qué sia exactament la filosofia kantiana de la
hiatéria i les linies de 1lliure cultin d’aquest

pensament és encara objecte de discussidé (21).

De tota manera, Kant -com ha notat Herbert
Schnidelbach [(1974)1980,171- é&s e1 priﬁer autor modern
quea parteix de la suposzicid que els esdeveniments
histérics gque vol sistematitzar sén acglions gue: a) no
es realitzen d’una manera purament inﬁuitiva {1 d’aqui
conclou gue l’e;plicacié purament causal queda exlosa);i
b) no posseeixen ana finalitat _comuna acordéda
préviament pels homes (i d’aqui conclou que &s igualment

exclosa una explicacid purament teleoldgica) (22).

La finalitat transcendental i lé diferdncia entre
Judieis reflexionants 1 determinants és a la base de la
selucid simplificadora adoptada per 1’ampli ventall
d’aﬁtcrs de les anomenades ‘'ciénecies de llesperit”
(Geisteswissenschaften). Fora de divergéncies que aqui
no Iinteressen, efectuen el procéé.:de referir ia
finalitat +transcendental kantiana, bé a la psicologia,
bé a la légica de 1’actuar humi, mitjancant 1’esguema de
1a racionalitat practica (mitjané/fins). D’ aquesta
manera, en intentar aprehendre les condicions
histdriques del coﬁeixement o dels valors, mixtifiquen
la filosofia kantiana de la hiétéria eﬁ'“ciéncia" de la
histdria i, an 'efectuar la reduccid de l’ané}isi
sistematica delé es&eveniments histdories als jJudieis
reflexionants teleoldgics, a més de tallar gordianament

el nus del +transcendental, redueixen també el problema
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metodolégic de la teoria histdrica a una pura

antropologia (formal o psicoldégica) (23).

(Quin és el problema basic que es presenta en
intentar resseguir 1l’estructura interna de la historia

com accidé constructiva?

Al meu parer, la recusacid -explicita o implicita-
de 1’abstraccid cientifica com a procediment gnoseoldogic
valid per a estudiar la histéria i el comportament huma

(en tant que resultat i en tant gque activitat). Es a

dir, 1’ oposicisd entre 'comgrenSié- (verstehen,
understanding) i exvlicacid - (erkl&ren
y@xplanation), d’'on se segueixen altres séries

d’oposicions que -per tal ocom afecten la formulacid

foucaultiana- aclariré breument.

L’abstraccid, en la seva acepcid més general en
cidneia, és 1’ operacié a partir de la gual es
distingeixen les propietats i relacions de les coses per
tal de deécriure»lés a diferents nivells amb 1’ objectiu
de postular enunciats amb validesa universal -lleis- que
les expliquin. Postular enunciats d'aquesta mena en
relacid a 1la histdria és certament problematic (i també
equivoc). La qﬁesfié_que_ens ocupa no afecta, perd, a la
discutida existéncia o inexisténcia de lleis
histdriques, siné al métode d’investigacid déls'fenémens
histérics regulars. Quentin Gibson [(1959)1961,19 i
5.5.] sintetitza aixi les éritiques que ha rebut 1’ds de

1’ abstraccid en  sociologia i histdria: a) la

:
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multiplicitat de trets del real impedeix una tria que no
sigui parcial; b} cada situacid és concreta i diferent,
i no pot generalitzar-se; c) la descripcid abstracta
d’una situacié sempre enumera els trets per separat,
singularment, la qual cosa no s’esdevé en la realitat;
d)} l’abstraccid és un apropament extern i menysvalora
1l’aspecte intern -de reconstrucecid de pensament- adequat

pexr a descriure la conducta humana.

Multiplicitat, concrecid, singularitat i
interioritat déls fets humans, que es contraposaria a la
unitat, wuniversalitat, generalitat i exterioritat dels
fendmens de la natura. Malgrat la .radicalitat del
plantejament, noc hi ha dubte que aquest apunta a
auténtics problemés gque no poden ser ignorats des 4d’una
neopositivista indiferéncia sense perdre 1’aspecte de
racnament practic ({(quant a la forma) i de coneixement
practic (no tedric) caracteristics de l’éctuacié humana.
(A fi de comptes, els medievals sabien navegar guiant-se
éer- les estrelles i desconeixien que 1la terra era

rodona).

_El "métode” per comprensid, tanmateix, en lloc de
preguntar-se- per_l’engélzament entre coneixement practic
i tedric, 1 entre coneixement i accid -que 43 on la
qiiegtid devé significativa- tendeix a pfesentar—se com
un plantejament gnoseoldgic altergagig a 1l’explicacid
cientifica, oposant a l’abstraccié'l’opéracié intuitiva

de rastrejar acuradament 1’experiéncia. Les diverses
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Geisteswisgenschaften redueixen, dones, els fets

histérics a 1’experiéncia de l’accid dels homes, en un

intent de descripecid interna de la multiplicitat,

singularitat i construccidé histdérigues.

De feot, Kant i Hegel havien contestat ja,"avant la
lettre” agquest arrapament a L'expreridéncia concreta.
"Un pretendent podria fer un bon matrimoni-advertia el
vell Kant als qui es negaven a abstreure-si pogués
desviar les seves mirades d’una berruga en el rostre de
la seva amant” {[(1788)13870,20]. I Hegel s’havia adonat
també que el problema gque sorgia en negar 1’abstraccid

era el de la pérdua d’un punt de vigsta de conjunt. Aixi,

en 1loc de separar radicalment ciéncies de 1’esperit i

ciéncies_ de la natura -com més tard farian Rickert i
Pilthey- opta per integrar 1'abstraccié (Abstraktion)
éientifica de les "giéncies positives” en una comprensid
global telecldgica de 1’Esperit {Geist).(24), el qual,
a més de ser una objectivacidé hipostassiada de les Idees
de la Rad kantiana, inverteix també ¢l procés normal de
l’aﬁstraccié en efectuar una “"ascensid al concret” des
de la unitat postulada per L’Esperit pel ‘damunt de
1’ordre de I’Entenimént (Verstand) .[{1817)1?79,
. &10,1598].

Comprensid, per Hegel, és determinagid
(Bestimmung) dels aspectgs singulars ij concrets que
1’Esperit, des de 1a seval uni?ersélitat, retroba
dialé&cticament en una realitat (Realitdit) que és un
trassumpte del seu propi moviment dialéctic, coincident

amb la prdépia racionalitat (Verpunft) que el capta.
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Hla quina sia també, altramenﬁ, la interpretacid
de la seva filosofia de la histdria, el fet és que, en
supcsar gque en cada periode histdoric es manifesten les
“formes de 1’Esperit” gque hi subjeuen, Hegel planteja
amb claredat -baldament per mitja d’una prosa delirant-
el principi d’una comprensié global que relacioni els
diferents aspectes destriables de | cada cultura
particular. Aquesta perspectiva és desvinculable del

propi Hegel, i histdoricament aixi ho ha estat, de tal

manera gque fa exclamar un historiador tan primmirat com

Ernét H. Gombribh: "Tota la ﬁradicié de 1la
historiografia de la cultura tal vegada es rot concebre
de mode més exacté com una série d’intents successius
per salvaguardar la hipdtesi nuclear de Hegel, sense

acceptar la seva metafisica” [(1969)1977,34].

El transcendental i les Idees de la Rad; la
determinacié i del formes de l'Esperit; la comprensid i
l’objectivacié de "mitjans / fins", sén tantes altres
mane#es de plantejar segons  la traﬂicié classica el
lligam eéntre les condicicons de possibilifat del subjecte
de coneixement i wuna filosofia de lafhistéria. cCom es

una el.plantejament de Foucault amb aquesta tradicio?

0.4. La semiosi del ;gaﬁscendentai i el llensuatge
teorétic de Foucault -
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0.4.1.1. La filosofia de Foucault vol situar-se, de hall
antuvi, en un . punt igﬁalment .equidistant dels
Procediments per éomprensié, teleologia o determinacid.
Justament pergué eonsidera que aquésts conserven .la
posicidé sintética ecentral gdel "subjecte sobira”. "La
histdria continua-escrin (R.C.E.1968,11])-és el
correlat de 1la consciéncia: la garantia que alld que se
li escapa podra ser—ll retornat; la promesa que 11 sera
Permes algun dia d’apropiar-se novament de totes
aquestes coses que 1’envolten i 1a sobreplomen,
d”instaurar-hi el seu domini, i de trobar*hi alld gue bé
cal anomenar  -deixant al mot tot el que té de
gobrecarrega~ el seu casal (demeurg)i Voler fer de
1’andlisi histérica el discurs del continu, i fer de la
consciéncia humana el subjecte 6riginari-de tot saber i
de tota pPractica sén els dos vessants d’una mateix
sistema de pensament. E1 temps hi és concebut en termes
de totalltzaclo, i la revoelucié no és mai res més que

una presa de consciéneia”

Segons Foucault, doncs, la visid histérica se
segueix de 1la posicié gnoseolégicé. Desfer el fonament
significa refer 1la . histéria,' oﬁ ara apareixerien sl
fragmentari i el di?érs, plurals i lliures de 1la sintesi
de la consciéncia. i 8i el subjecte de coneixement no és
ja el punt nodal de l’expe?iéncia -com havia Pressuposat
Kant-  aleshores devé el punt on les experiéncies
anonimes de l’ordre: histdric troben ﬁna dispersié més

Eran.
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Plantejar el problema en aquest grauvu d’abstraccis,
& part de romandre en el si de la propia metéfisica
elassica, implica deixar-se anar ﬁel pPendis -també
classic- de fonamentar una filosofia de la histéria en
una posicéé gnoseoldogica global (sia des de dins o des
de fora del "subjecte de coneixement") i no en el propi

coneixement histdric positiu.

En aquest sentit ~per dir-ho de forma general-
1’obra de Foucault se situa en 1la linia de descomposicid
brogressiva de 1la doctrina del subjegte transcendental
en "voluntat" (Schopenhauer), “voluntat de roder”
(Nietzsche), "faﬁeron" (Peirce), ‘"essancia" {Husserl),
"existencial” (Heidegger), "gfamética* (Wittgenstein),
“quiasma” (Merleau-Ponty); és a dir, els suécessius
intents de rapensar ila possibilitat general del

coneixement a partir de bases distintes a 1leg de

L’Estética Transcendenta; kantiana.

Com va veure molt bé Francois Dagognet en relacid |

a la segona investigacié histdrica de Foucault arran de
la éonsﬁitucié vuitgentista de la percepcid médica, el
que . aguest conserfa &s ‘justament.' 1’actitud, 1a
disposicidé del 'primer- g__;Ligzg tranécendental de la
Critica de la Raé _Pura (1787)

possibilitat de 1’experiéncia médica no se situen al

(25). Les condicions de

nivell de les categories de. la facultat de l’Enteniment,
sindéd 4d’un "infra4intel.lectual" que, segouns Dagognet
[1965,43771, "apunta al que KXant contemplaria com a

recepcid pPassiva". Aix{, l’Estética “absorbiria" al
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mateix temps 1’analitica i 1la dialéctica, i els seus

antagonismes apareixerien, no al nivell de la rad

constitutiva sind al nivell "de la nostra pPropia manera

de rehre 0 de veure en si mateixa constituida”
{ibid.438]. S’obriria, doncs, una regid intermédia entre
1’a__priori i l'a_pesteriori que seria Justament 1l'espai

‘ocupat per la particular estética foucaultiana.

De fet, perd, la mediacid Privilegiada de la
percepcié no representa sind aixd, una mediacid en

relaciéd al que efectivament assenyala Foucault: 1

(de)constitucid historica del _subjecte a partir dels

gignes, del llenguatge gue el transcendeix.

"Per Kant-escriu [N.C.1963,XII]-1a possibilitat
d’una critica_ i 1la seva necessitat estaven lligades, a
- través de certs continguts cientifics, al fet que hi ha

coneixement.  Avui es lijiguen -i Nietzsche el fildleg ho

teétimonia- al__fet _gue hi_ha lienguatge (a) i que, en

les paraules innimeres pronunciades pels homes -ja
siguin raonables o _ forassenyades, demostratives o
poétiques~ un éentit s‘ha incorporat {a_pris corps) i
ens roman a sobfepiom, guia la. nostra ceguesa, perd
espera an la foscor la_noStra presa de consciéncia pér a

sortir a 1la llum i posar-se a parlar. Nosaltres estem

abocats histoéricament a la histdria; a la pacient

construccid__de discursos sobre discursos, a la.comesa

gd’escoltar_alld gque ja ha estat dit",
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0.4.1.2. La conseqiiéncia immediata de la conservacis de
la disposicid +transcendental i de la recusaéié de la
reduccid categorial i conceptual &s la 'llibertat
relacional dels signes: sls camps semantics no sdén ;iné
camps de relacions indeterminades, on cada Signe remet a
un altre en una proliferacid indefinida. I, =i aquesta
descripcié. és correcta, aleshores el llenguatge teordtic
- no  ég també sind un.lliure joc de metafores que intenten
captar les regularitats analégiques ' del lienguatge
pariat. Malgrat 1'as foucaultisd de prestacions de la
lingfiistica estructural -com "regla” d.festructura"“_hom
ha de +tenir molt en compte aquesta éﬁbigﬁitat de base
que afecta a 1ot 1lenguatge {i, per tant, tambsé al
llenguatge gue Foucault usa per a enunciar, en les

investigacions histdriques, filosofia).

Dit d’una altra forma, Foucault efectua guatre

cperacions importants en aquest nivell:

a) la semiocsi subrepticia de l’esquemétisme kantid que
6pera 1a sintesi transcendsntal de 1la consciéncia
{conversid dels préblemes de 1’abstraceid cognoscitiva
an problemes d’intérpretacié ling&isticé);
b) 1;: semiosi del contingut empiric de la consciéncia
(concebut com a resultat.de funcions sociopragmatiques);
I, en tant que 1’historicisme de Foucault
constifueix una forma partigular d’adiingﬁisticitat en

relacié al discurs com a “practica:
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¢) la semiosi de l’accié (conecebuda com a funcid de 1la
morfologia historica de 1*"é&sser del llanguatge";
d) la semicsi, en fi, de la prdpia historia i de les

racionalitats histdriques (concebudes com 2

estructuracié de 1’ "experiéncia" de 1’ "impensat”).

Aquestes opéracions de semiosi de la consciéncia i

el transcendental eclassics converteixen la interpretacid

an la principal operacid gnoseslogica foucaultiana,

operacidé semdntica gque -per la seva manca de control o
mode de contrastacié en el particular Gs que en fa
Foucault- s’ apropa més als rProcediments de la
comprensid, teleolggia i determinacié ciéssiques gue no
pas a 1l’abstraccid cientifica. Aixd és argumentable de

divarses maneres.

En primer lloc, pergué el tema. del “"subjecte”
tradueix la dispersid del discurs i de.les accions., Els
conceptes gendrics foucaultians (episteme, matriug,
dispositiu...) +tracten de recollir "estratégicament” la
mualtiplicitat, concreciod i singqlaritat dels
esdeveniments ﬂistéricsq Aquests tréts 'configuren la
“discontinuitét" (discontinuité) histérica d’una
;populacié d’esdeveniments dispersos” [R.C.E.1988,
9-10] que, aparentment, se situen fora dé 1’ambit de 1la
consciencia, és a dir, exterpament i no internament a
ella. En éixé sembla separar-se dels epigons ds la
coﬁprensié classica de la histdria. Perd cal adonar-se
com opera Foucault a partir d’aquest rebuig de 1a

interioritat, perqus la sintesi i unitat transcsndental
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de 1la conscidncia no és elidida, siaé reduplicads a

l’interior del "mode de ser” del llenguatge que regeix

el saber d’una época. Aixi es torﬁen a donar ~doblades
en  una ontologia lingliistica- les catacteristiques da
les operacions gnoseoldgigues "comprehensives” gue
assenyalava Gibson: intericritat, conereeid,
singularitat i multiplicitat dels fendmens de 1la
consciéncia. Aixi, el “descentrament del subjecte"
foucaultia incdrre _ justament en 'allé que pretenia
éllunyar i gue, amb una epistemologia distinta, no
hauria +tingut necessitat de plantejar innecessiariament:
1la filosofia "humanista“ de 1’“experiédncia” de la
consciéncia. Comptat i debatut, com Ja s’havia adonat la
tradicid empirista de pensament - i Hume abans que Quine
(26}~ la ciéneia positiva no ha tingut_necessitat de la
metafora sindptica d’@n "Jjo" que registri les sensacions
antoconscients pef a formular mateméticament, per

exemple, les magnituds del sistema planetari.

" En segon lloc, la configuracid de les "estratégies

~discursives"” utilitza els esquemes teleoldgics i
comprensius de la racionalitat practica {vid.supra
¢.2.2.3., l’exemple'”estratégic" de Foucault), els quals

sub jeuen de- fprma inexplicada als fendmens socials
materiéls (moviments demografics, crisis acondmigues
S Perd aquest  judici ha de ‘ser matisat. Si
contrabosem al sentit ja esmentat de ﬁéomprensié" (1)
una Tcomprensid’ (2) per designar l’operacié gue afecta
l’enteniment de la semantica del llenguatge, no reSulta

arrizcat afirmar que Foucault ne so situa, en efecte, de
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manera simple en 1’éptica comprensiva fenomenolodogica

classica, sind que efectua una comprensid (2} de 1a

comprensio (1). Foucault acaba interpretant la histdria

com un llenguatge, a partir d’una semantica segona

Rréviament slaborada, o, millor, com si ss tractava

d’una  pragmatica lingliistica de la que fos possible

abstreure la dimensid _semintica, _fingalment recuperada
per la particular practica adlingiiistica de

ll@ﬂiétsr_nélgs .

De 1la mateixa manera, si amb H.v.Wright

[(1968)1971,36,108] distingim entre “teleclogia™ (1) com

a sil.logisme practic -raonament d’obkjectius: i
intencions- 3 "teleclogia” (2) en tant que explicacid
susceptible de formulacid en termes teleolégics, la

validesa de la qual depén de l’efectivitat de connexions
noémiques (tal com, i.e., les explicabions funcicnals),
aleshopes Foucault efectua una egxplicacid teleoldgica
{2) de les accions teleoldgiques (1). Ténint en compte,

perd, que les “funcions” no correéponen a altre
regularitat que 1la propia interpratacié semantica de la
"préatica" de 1l’autor, la qual, com-findrem ocasio de
coﬁprovar, és Imés classificatéria i cembinatdria gque no
pas tedrica. Aixi, i.e., després d’eépécificar que el
poder "només existeix en acte”, Foucault defineix el seu
exerc igﬁi com "um: gonjunt d’accions. possibles _sobre
éggions possibles {(a): opera sobre el camp de
possibilitats on es ve a inscriure el comportament dels

subjectes actuants: incita, indueix, desvia, afavoreix o

fa més dificil, amplia o limita, fa ménys probable; en
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el 1imit, compel.leix o impedeix de forma absoluta; perd

sempre €s ben bé una manera d’actuar sobre sobre un o

T T e e P e e o s e i e o B L oty e hd WA

diversos subjectes actuants (a)}, i en tant que actuen o

s6n capagos d’actuar. Una accid sobre accions (a)"

(T.5.P.1982,791].

Comprensid de la comprensid gque tren a la llum la
"practica" del saber. Teleologia de la teleoclogia que

trew a la llum la “priactica” del poder.

En tercer lloc, la mediacid adlingiiistica del
discurs foucaultid en +tant que experieéncia ~1’exercici
del llenguatge per la seva practica, com es recordard-~
confereix, a més una particular estructura dual a
aquesta semiosi que _efectua el pas de la consciéncia a
1’ expressis lingliistica. "Nocid que no deixa de ser
forga paradoxal-reconeix Foucault sobre el concepte de
"discontinuitat”  [R.C.E.1968,10-11]- puix que &s. a
l’énsems, instrument .i__objecte de recerca, puix gue

delimita_ el camp dfggg_;ggél*si de la qual ella és

I;efecte {(a}, pui; que permet individualitzar els
1dominis, perd sense_.gue pugui ser establerta si no é&s
rer llur comparacié; Puix gue ro malmet unitats singd per
& establir-ne de noves; i puix gque, a £fi de comptes, no
és simplement un cqncepte present ,én el discurs de
1’historiador,. siné que 1’historiador la Pressuposa en
secret: jdes d’oﬁ'podria parlar gind alpartigmglgguesta
ruptura (A) que li ofereix com a objedtella histéria, i

la seva prépia histdéria?".



El gue importa d’aquestalreflexivitat tan tipica
de 1l'hermenéutica (27) és que indica com s’elabora una
filosofia substantiva a través d’una activitat
historiadora més preocupada per donér—se una actitud
davant dels fenémens del 1llenguatge i el poder gue no
pas per la plausibilitat de la propia. teoria hisférica.
Posa de manifest, en definitiva, que la semiosi de la
consgcidncia cldssica comporta  una transmutaéié
implicita, a2 nivell gnoseoldgic, de 1l’abstraccid
cientifica en interpretacis lingiiistica, l’activitat de
la qual devé ”herﬁeneuin", ontologia del fi de les
ontologies, antropologia de la mort de 1'"home”. T posa
de manifest -també; tal wvegada, que, a la Ainversa,
aquesta semiosi és possible perxr tél com la propia
concepci®c de llenguategs, primer, i de pPractiga, després,
presenten els trets absolutitzadors de la conscisncia
classieca, de la mateixa manera que Hegel haviﬁ
absolutitzat en .el moviment dialéctic de 1’Esperit les
triades dels judicis i categories kantianes determinant

les facetes possiblea del Real. El transcendental i la

conscieéncia  com un_ llenguatge, el llepguatge com un

transcendental i 'ung comsciéncia absoluta. ElL tema,

probablement 4'un non irracionalisme.

0.4.2;1., Parlar d’”irracioﬁalisme" €s parlar d'un terme
problematic, si més no, perqué .sembla ser un calaix
obert per moltes mans 1 gue cadascuna n*hagi tret alls
que més 1li convenia. I el mateix s 'esdevé pel que fa a

la séva 391103010 a 1’obra de Michel Foucault {(28). Per

"3



la qual c¢osa convé entendre el terme en el sentit que
aqui s'apuntard i sense que aixd comporti, a més, un

Judici negatiu de valor.

Al meu parer, ia filosofia foucaultiana incdrre en
quatre tipus d’'hipdstasis que confereixen a
1’adlingiiisticitat una fesomia esqﬁem&tica d’ apropament
a la realitat a l’ensems que; com a filosofia rractics,

la configuren en axiologia moral i politica:

12 Una hipdstasi linglistica, en tant gque pressuposa un
ordre implicit en 1'Gs del llenguatge que definiria el
pur “signe" i determinaria les possibilitats semantigues
dels parlants. Aqﬁest. "ordre” no es confon amb el
“sistema sintactic” de 1’estructuralisme lingliistic ni
amb les estructures “ahormacicnals” del generativisme.
Tampoec es tracta d’una analisi intenéional dé'camps
semantics ( a la ménera de Carnap) ni d’una transpolacid
semdntica del tema Jjakobsonia dels eixos metaforic i
metonimic, ni d’una codificacid d’accions lingiistigues
{a la manera de J,Austin o J.Bearle). Es, com veurem, un

mediador entre percepcid i reflexid, un element

pPressuposat i indefinit que desgavella la +triada

classica de sintaxi,'/'seméntica / Pragmatica en virtut

d’una “légica™ higtérica de 1’as dels simbols que
delimita racionalitats éardials- i excloents, i on es
palesa “per . a la seva construccid- l’iﬁflux de la
glossemitica de Louis Hjelmslev i de la semantica
estructural de A.J.Greimas. Breu, la .“deduccié" d’un

determinat estat de fat histdric a partir ds
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determinades figures hipostassiades sobre la pragmatica

~del llenguatgs.

22 Una hipdstasi metodoldgico-cientifica que presenta la
caracteristica d’incorporar la imatge de la patura que
ofereixen 1les ciédncies contemporinies (des de la gquimica

de Bohr i la fisica de Mach, Einstein, Heisenberg i

Plank) sense acceptar 2l mateix temps <l métode

cientific ‘“normal" -per a dir-ho amb Kuhn- d’abstraccié .

i formulacidé d'hipdtesis i lleis {29).

3o Una hipdstasi histdrica, hasada en l;ordre
logocéntric del llenguatge i la imgtge atémica i
discontinua de 1la ciéncia contemporania. Aixi, les
relécions socials humanes en tant- que relécions
objectivades en regles, preoductes, institucions...
esdevenen relacions culturals determinades per 1’ordre

natural de 1’ "ésser del llenguatge"”.

40 Una hipdstasi .légica, finalment,. basada en 1la
confusié entre veritat i coneixement o -seguint l’estudi
Ja cléassic d’Alfrédo Deafio- una mescla entre les
concepeions "joristiques" i “paratéctiguesf de la légica
(30). Aquest quart punt és particuiarment important i,

per tant, l'explicitaré una micz més extensament.

La posicid transcendental de 1’ "é&sser del
llenguatge” el situaria dins de les primeres rosicions
-*Joristiques’'-, perd 1’adlingiiisticitat secundiria que

elideix el referent en benefici de la “practica del
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discurs” sembla decantar la qilestid cap a la segona via
—"paratactica”-. Com veurem, Foucault no va ser prou
clar . al respecte en funcié de la presédncia constant

d’analogies interpretatives en la seva obra, indicatives

de 1’abséncia de fonament. (Perd una cosa el que
Foucault pretén, i una altra distinta al que
aconsegueix: cghviant al problemé, agques* no gueda
resolt).

Al meu parer, la confusis ontoldgica (de filosofia
de la 1ldgica) és també palesa en: 19 la indeciéié e}
pPlante jament equivoc de la tradicional querella entrs
nominalisme i realisme; 20 en la indefinicié de termes
teorétics com “regla", "principi”, “llei”, "variable“
ve.3 32 en la indistinecid entre aquests "constructes

teorétics” -~com- diu prudentment Bunge [1980,51]- ila

seva interpretacid (31).

Gilbert Hottois [19?8,'115—118] asgenyala com alla
on la referéncia s’elideix per a situar en el seu lloe
figures de sentit -o les figures de 1’"ésser pur del
llenguatge"” ~ hi ha una tendéncia a reprendre la
discussid dels tres ﬁrincipis badsics de la ldgica de
primer ordre {(identitat, no  centradiccid, 1 terc
exclos),. substifuint;los rels de disjuncid negativa,

producte contradictori i/o terg inclds.

- De fet, la possibilitat d’una ldgica relivalent no

és ﬁn problema nou (32). Hl problema sobrevé en la

interpretacid metafisica de la identitat o del valor de



veritat gue pugui efectuar-se des d’una posicid
adlingiiistica (Heidegger, Merleau  Ponty, Foucault)

perqug correspon a una concepcid pre-russelliana de la

logica. Si  ~com diu W.0.Quine sobre les Lldgiques
divergents [(1870)1873,14]- ‘“"canvi de 1ldgica &s canvi
de tema" (33), 1l'argument val "a fortiori™ quan es

tracta d’un revolt com el gue efectua Foucault a traves

d’un’ gsguema general de comprensié de la_comprensid

d’una_&poca. Aixd significa, comptat i debatut, com ja
ha estat apuntat, invertir el procés normal d’abstraccid

per entrar en la determinacidé neszativa de la pluralitat

dels esdeveniments singulars (el segon moment de la
“légica" dialéctica hegeliana}, la qual cosa és
contemplada c¢om un abandd de la dialéctica ¢ -—amb
Deleuze- com una Cinversid  del 'ﬁlatonisme" {T.PH.

(1870)1972, 8].

La aqilestico del rebuig de la dialéctica sera

examinada amb detall en el cos de la investigacid

{(vid.supra 2.4.2.2. - 2.4.2.3.). El que agui importa
asseﬁyalar és que el propi terrenwv d’interpretacid
métafigica: a) genera un pensament per oposicions
successives {Raé/Desrad, ..-_ Altre/Mateix,

Continuitat/Discontinuitat ) que determina el moviment

sense Aufhebung _de 1'"égger .del lienguatge“; i b))
detreu el sehtit - formal, analitic, a termes
com“idehtitat", "negacid”, "veritat"... aque entren a

formar part d’aquesta "logica binaria"” -~en metafora de
Maurice Cranston [1968,75]- a 1l’ensems analitica i

sintética, “"Joristica” i  ‘“paratdctica”. Ens trobem,
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altre cop, en el terreny de la métafisica classica,
"4L’irracionalisme de Beleuze i Foucault-escriu
Cacciari (1978,122}-n¢ consisteix a llur destrucecié de
la Metafisica de 1’°Un i de la dialéctica a ella
connectada, Un-Maltiple, sind al fet que colguen

metafisica i dialéctica com elements imprescindibles del

Logos Occidental”.

Foucault discuteix la metafisica classica de Kant
i Hegel reblant-la en el llenguatge," peré des de la

propia metafisica.

0.4.2.2, Ei veséant pPractic de | I’irracionalisme
foucaultié consisteix a que la seva "diagnosi del
present” es fonamenta en una interpretacidé hipostassiada
que importa menys pel seu major ¢ menor relativisme
ontoldgic quant per la distorsid ideallamb queé planteja
la relacid entre raciocnalitat tedrica i racionalitat

practica.

Simplifiéant a bastament, podem partir de la base
general que la racionalitat de 1’accid depén de la
racionalitat de la crenga que la fonamenta. “Per tal de
posseif una bona rad - per actuar-escriu Gibsen
{(1959)1961,87]~sén neéesséries tres coses. Cal creure
que l’accid ens acostard a la nostra fita. Cal que hi
hagi una evidéncié Prou sdlida ccm. rer fer que 1la
creenga sigui raonable. i sostenible. Finélment, cal
també prendre_nota (A) d’aquesta Prova i estimax-la prou

com per justificar la creenca".



En un ambit reduit a comportéments simples, é&s
possible fonamentar la racionalitat_ de l'accid en
proposiéions anankastigues que descriuen algun aspecte
limitat de l’univérs social. La conducta simple
pProposada és aleshores contingut d’una "norma técnica"
[H.v.Wright (1959)19?9,28-30], anoﬁenada també‘ "regla

nomopragmatica” [M.Bunge (1969)1975,8698]7.

Bunge, per bé gque assenyala 1% diferéncia entre
enunciats nomoldgics ~com “si la temperatura d’un cos
iméntat vwltrapassa el seu punt de Cufie, aleshores perd
la seva imantacid”"- i enunciats nomopragmatics -coem “si
hom escalf& un  cos imantat pel damunt del seu punt de
Curie, aleshores perd la sava imantacidé” (34)- sembla,
peré,. confiar que é&s possible formula; més genéricament
la practica social humana a pPartir de regles d’aquesta

mena basades en el saber social, en saber nemolodgic

sobre la forma de funcionament de les societats humanes.

Al meu parer, tanmateix, abundar en la filosofia
de la. técnologia quant. a l’ordenacié de la conducta,
significé ocbliterar que els fets socials no consisteixen
en gonductes simples i individuals, sin6 en una trama de
rélaciogg humanes -de molts diversos tipus: econdmigues,
culturals, politiques...- que, com a tal fet complex, és
produida globalment en cada formacié histdrico-social
particular. La grén dauantitat de vériables que caldria
tenir en cométe per tal de desglossar en conductes els

fets soecials i fonamentar tecnoldgicament (amb veritat

i



necessaria) conductes, excedeix la capacitat de caleul i

prediccié.

L’eficacia tecnolégica troba, doﬁcs, primer el seu
limit precisament enlvirtut del rigor amb qu& formula la
racionalitat de la conducta que proposa. Perd, tot
segui£. troba un segon limit en el que Manuel Sacristan
ha anomenat “"el paralogisme de la raé practica”. Fs a

dir, el fet que é&s justament la bondat epistemcldégica de
la ciéncia contemporania la que contribueix, avui, a la

seva maldat practica en forma del cost social genéric da

la seva aplicacid (contaminacid, destruccid

d’ecosistemes, risc d’autodestiruccid de l’espécie. .. ).

Tot aixd mou a acceptar certa aleatorietat

argumentativa en la Zfonamentacié de les regles de

comportament. Pensar estratégies i formular propostes de .

conducta politica (d’accions amb objectius determinats i

col.lectius) és argumentzr decisions entre objectius

diversos, tria del criteri de valoracié de les
finalitats, referéncia a actituds, sentiments, desigs,
frustracions, anhels....  Elements tots de dificil

descripeid i mesura,' per la qual cosa (per bé que
rasulten formalment abastables des de l’univers ideal de

discurs d’'una teoria) resulta almenys'prudent adoptar el

criteri gque sigui laz propia practica social genérica -i

no__cap__teoria ni filosofia préviament elaborada- la que

forneixi 1s contrastaciéd Gltima  del criteri de

racionalitat de les accions. Aquest &s el principi del

racionalisme critic que adoptaré en agquestes pagines i
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que Leszek Kolakowski sintetitza aixi amb economia
d’expressid: “el racionalisme critic no descansa en

1’aceeptacié d’una tesi, siné en la praxi” [1870,103].

Aquesta poSicié, que es5 nega a entronitzar cap
absolut * (ja sigui finalitat, experieéncia o ideal),
‘presenta cert nombre de trets que afecten la gliestid que

estem considerant.

En primer 1lloc, quant al mode d’argumentar,
propicia el plantejamenﬁ de problemes que sén d’abast
col.lectiu, producte de relacions igualment col;lectives
i que, per tant, no solament no depeﬁen de cap individu
én' particular, sind que llur rlante jament de forma
exclusivament individual n'amaga la natura social i
contribueix a llur 1egitimacié politiéa:'Penso, i.e, en
els problemes que suscita 1’ds privat de les noves
tecnologies: el malbaratament de recursos, la rérdua de
reaccid de la classe obrera, l’incfement de I’atur i

1’ augment de la capacitat organitzadora de 1la Violéhcia

i dels mitjans de control social sén fendmens que no

depenen (almenys no exclusivament) de la forma com =dn

individuvalment exgerimentgig. LLur andlisi, donecs, (i

des de qualsevol orientacid tedrica Que pugui adoptar)
per tal . d’argumentar comportameﬁts, tactigues,
estratégies politiques, certament ha de tenir en comptg
com aquests problemes son viscuts_en la'Qida guotidiana,
perd ﬁo pot confoﬁdre, & risc de planar sobre la

realitat, wvivéncia particular diferenciada amb génasi

social.
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En segon 1loe, gquant al mode de concebre
l’estructura de 1l’acecid, el talant del racionaliszme
critic tendeix a no reduir-la ni, d’una banda, als
models de conducta argumehtats © Proposats, ni, de
1’altra, a la conducta efectiva d’intentar-los dur a
terme, No concep 1l'accid com un ﬁer'cémportament mecanic
¢ reflex, sind que distingeix com un tot en ella -per
dir-ho hegelianament- el moment ideal de 1’ argumentacid
i el moment de realifzacié efectiva.de la conducta. En
aquest  darrer  aspecte, resulta significativa 1a
coincidéncia entre la tradicid marxiéta de Kdlakowski i
Sacristan amb la tradicié analitica. “D’acord amb
FPeirce-escriu, i.e.,_ Max Wartofsky [1979,143])-creure
alguna cosa és estar rreparat per actuar d’aguesta o

d’aguella manera. Tanmateix, direm que la creenga &s ia

rart de-l1l’accid (a), i no quelcom gua roman “darrera™ de

l’aceié i 1’espera per a prendre lloc. L'aceid, tal com
aqui és éonsiderada, no &s guelcom Que comenci en un
punt.bA i acabi en un punt B, siné que &s guelcom ja
incorporat en les ’'creences’ tacites o explicites gue el
model que Pprecedeix l’accid oberta representa“; El
"model"” (o 1la regla de conducta i la seva argumentacisd)

és ja un mode d’accid, perd no una accid completa,

Peré,l en tercer 1lloc -i‘.aqui acaba la
convergeéncia- escollir la practica com a criteri implica
assumir la dimensié. extralingliistica i basicament
col.lectiva de la conducta humana. Hom evita, aixi, tant

els impossibles intents de la filosofia analitica de
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trobar criteris aprioristics de racionalitat moral gue
superin el mur ldégic de la falacia naturalista, com les
critiques centrades en la singularitat concreta de
1’experiéncia, en la decisid individualment presa abans
que en Jles condicions generals de raciqnalitat, que 1i
ha oposat la filosofia del 1lenguatge de +tradicid

wittgenstsiniana (35).

G.4.2.3. La relacié entre racionalitat tedrica i
practica qQue sustenta la concepcid Ffoucaultiana de
l’accid politica i moral no és uniforme 4 ha estat

plantejada en distintes formulacions.

Cal dir, de bell antuvi, que és agui on es mostra
amb tota la seva complexitat la difigultat d’analiﬁzar
la ‘ filosofia foucaultiana © (nicament en tant gque
filosofia, parqué en l'origen de la seva actitud
politica i moral hi ha elements personals, de forma de
vida -com la seva. homosexualitat, o 1’experiéncia de
1’ opressid gue el duggé a militar, primer, i a
abandenar, tot seguit, el P.C.F. durant la seva Jjoventut
(368)- gque el feieﬁ particularment sensible als fendmens
del poder i a i’autovaloracié de la creativitat,
1’'espontaneitat i la intimitat de l’experiéncia

personal.

Sens dubte, &s un encert de Foucault haver

assenyalat el wvalor de 1la singularitat concreta de

1’individu en la seva dimensid d’afirmacid Relitica i no
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solament moral. Refusa aixi les arguﬁentacions que
tendelixen . a imposar deures i finalitats normatives
seguint 1la tradicié Lkantiana o hegeliana, les quals
acobla sota la dimensid genérica  d’ “humanisme”
(aplicable a tota moral naturalista), segurament per
L'influx de 1la generacid existengialista de LES TEMPS
MODERNES (37): - "Pensé que, en un pla politic si més
mo-declarava a Paolo Caruso  [(1969) 1969, 88-89]-
1’ humanisme podria - definir-se com . una actitud que
considera que el fi de la politica és el de Procurar la
felicitat; Ara bé, no crec gue la nocid de felicitat
sigui pensable. La felicitat no existéix, i la felicitat
dels homes, encara menys. [ encara: "De fet, Penso gue
en l’actualitat la moral pot ser reduida integrament a
la politica i a la sexualitat, i adhuc aquesta pot ser
reduida a la politica: la moral és ia politica (A)"

[ibid.85-88].

"Politica" ha d’entendre’s agui en un sentit ample
que transcendeix els mecanismes) institucionals de
rapresentacid rarliamentaria dins dei marc de Ila
legalitat estatal. Eoucaﬁlt se situa en una dptica de
critica de la cultura gque apunta més a.un canvi en el
mode de ser de 1l’individu contemporani i.el mode ée
viure les seves relacions immediates que no Pas a una
Lluita mediada per organitzacions com partits politics o
sindicats de representédié. Aixi, partint de 1la base gue
les estructures de sabsr i de poder configuren la matriu
de possibilitats d’accié i pensament del “subjecte”, i

ue es produeix una simultania subjeccid de tots elg
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discursos a rartir de Processos d’individuacid
{atomitzacid social) 1 de totalitzagié (multiplicitat
d’aparells de 1’Estat), Foucault argunenta que "tal
vegada, 1’objectiu, avui, no és descobrir el que som,
sind refusar el que som” [T.5.P.1982,785}. "La
conclusié- eseriu [ibid. 1- podria ser que el prablema
politic, &tic, social, filosdfic, dels nostres dies no
és intentar alliberar 1?individu dé 1’Estat i de les
institucions de 1’Estat, siné alliberar-nos tant de
l’Esfat " com del .tipus d’individualifzacié que est3
lligada a 1’Estat. Hem de promoure noves formes de
subjectivitat a través del refis d’aquest tipus
d’individualita£ que ens ha estat imposada durant molts

segles” [ibid.].

La_alestid és com articular aguest refig. Perqus
Addhuc ACCaptant la direccid critica de la proposta
practica foucaultiana, aquesta €s desenrotllada sobre la
- base de la identificacid Prévia entre pensament i accid,
i 1la récusacié de la possibilitat d’assolir conelxemeant
social positiu. | Aixi, 1la racionaliiat practica es
desvincula de la racionalitat tedrica en favor de la
seva udnlca intuicid o comprensié qué "diagnostica” =l

present histdric almenys de tres formes successives,

En primer lloc, als voltants de maig del 88,
atorga a la seva- labor d’excavacié-epistemolégica un
valor politic direcfe, de pensament de “ruptura”, en el
senﬁit de 1la “"practica tedrica” althusseriana (la qual,
per cert, ne deixa de ser una traduccisd tardana de la

"practica cientifica" de Gaston Bachelard) (38).
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En wun segon moment, durant els anys 70-80,
potencia la recuperacié de les experidncies vivencials
de 1l’anomenada poblacid “marginal” (preso%, immigraﬁsts,
estudisnts...), tradicionalment reduida al silenci

politic.

Finalment, fidel a 1l’habit del revolt
-historicista, durant els anys vuitanta, estudia el tipus

d’individualitat grega i hel.lenistica,_peré des_ d’una

perspectiva politica que explora alires models
alternatius de conducta. "E1 gque em wva c¢ridar

1’atenci6~explicita' Foucault al respecte- és gque en
l’ética grega 1la geht es trobava implicada en llur
conducta moral, llur é&tica, llurs felacions amb 81
mateixa i els altres molt més que en problemes
religiosos. L’ética ne estava 1lligada a cap sistemsa
institucional o, almenys, cap sisteﬁa legal (...). La
tercera cosa que els preocupava és que el seu propdsit
era constituir un tipus é’ética que fos una estética_de
l’existéncia (a)" [C.G.E.Conversa amb Dreyfus i
Eabinow, 1983,5].

Es a dir, una vida satisfactoria i bella, que no
s'adscriu  formalment. d’antuvi a cap tipus de normativa,
el pléntejament de _l& gual deécansa en 1’abséncia de
1lligam analiﬁic entre 1’&tica i.. el coneixement
d’estructures politiques soclals, econdmiques, per tal
coﬁ en La préctica agquest lligam és suposadament

inexistent: "La idea de bios (A) com a material per a
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una obra d’art estética és quelcom que em fascina. La
idea també que 1’étieca pot ser una estructura

d’existéncia (2) molt forta, sense relacié amb el

Juridic, per se, amb un sistema. autoritari, amb una

estructura disciplinaria” [ibi.15].

Es tracta; dones, de desvincular les actituds
pe:sonals de la “ﬁorfologia de la wveritat” (sigui
religiosa G cientifica), a cauéa dels afectes
disciplinaris del saber. Com va endevinar ben d’hora
Giinther Schiwy {1973,28] -i Edward Said [1978, 708-709]-
"en el fons, Foucault &s un pensador moral". Perd un
pensador moral gque acaba de ple en 1’ "humanisme" de qué
tan lluny es somniava, perquéd la concepcid del pensament
com una accié (i no ecom un mode paxqial de l’aché)
s’acobla ara amb 1la manca de fonament feéric de les
regles de comportﬁment (morals o politiques). La lliure
interprefacié s’adiu doncs amb el practicisme de la
conducta que efectivament s’observa, sense oriteri
regulador: la decisid personal, l’acte de wvoluntat,
acaba essent el criteri darrer de la bondat del

comportament:,

Aquesta confusid tedrica &s a la base del seu

irracicnalisme prictic: perqus 1’abséncia d’argumentacis

olitica positiva no significa abséncia de filogsofia

politica; només manca__de fonament de 1’aceié en el

coneixement positiu, I aquest buit s omple de fet per un

voluntarisme i un decisionisme individual soterrat que

converteix en un pur miratge la dimensid politica amplia
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ha lLimits a la capacitat _decisdria individual. Aixi,

acaba per no haver-hi tampoc cap altre fonament per a la
practica que la prictica mateixa en tant que experiséncia
rensable 1 puntnal. "La meva idea-escriu [ibid.163-
€5 que no cal lligar els problemeslétics al coneixement
cientific. Entre les invencions culturals de 1la
humanitat hi ha un tresor de dispositius, técniques,
idees, procediments, etcétera, que no poden ser
reactifats, rerd almenys constitueiien 0 ajuden a
constituir un . cert punt de vista que pot ser molt Gtil
com a instrument per analitzar a on estem anant ara i

canviar-ho".

En la seva particular practica intel.lectual,
l’accié' se sustenta -sense ser extensible per validesa
universal- en una leétura cosmoiégic& que acaba
esdevenint 1’dnic griteri de valér per articular 1a
individualitat difetencial davant la “"subjectualitzacid

que operen les e%tructufes de saber / poder.
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0.5. Plantejament 1 organitzacid _ de  la present

investigacid: gémesi de "la semiosi_del transcendental

—— g e e e e e

-

gnoseplogic i. . desconnexio entre rad tedrica i  rad

ractica.

0.5.1.1. Els cicles interns de .l’obra de Michel
Foucault no sén facilment destriables. Constitueixen més
uné filosofia 5ﬁbétantiva gue es busca indirectament
sempre & si mateixa, émb contradiccions, revolts i una
gran sxtensié de +temes gque no pas una obra gue,
baidament uﬁitéria, sigui sisteméticément elaborada. La
pregunta "aCbm s’afticula el pensament de Michel
Foucault?" no té doncs una sola resposta ni &s un bon
punt de partida. Aixi, les propostes de la critica han

estat molt diverses (39).

_ Miquel Morey [1880,73] va percebre molt bd 1la
dificultat: "La& nostra hipotesi al. fespeqte—escriu-
seria que es produeix -tot al llarg de 1’obra de
Foucault- una acceptacid progressiva de les implicacions
de cada una de les seves afirmacions, la qual cosa
indueix una cﬁntinﬁa' reformulacio com a efecte de la

mateixa acumalacid textual”.

En efecte, l’extensid de temes diferents sobre els
que escriu el fildsof -psicologia, medicina, filologia,
lingiiistica, histéria, economia, ~ dret, ¢ritica

litardria, critica d'art... - i el gran nombre de textos
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(40) tenen una disposicid més © menys cicliza, la
cadéncia de la gqual wve marcada per 1’aprofondiment
foucaultia eﬁ la diséolucié del subjecte de coneixement.

i} Foucault publica els primers tréballs 1’any 1954: uﬁa
llarga introduccié -de fet un estudi independent- a la
traduccidé francesa de Traum und Existenz de Ludwig
Binswanger, i un 1libre dedicat a l'analisi

fenomencldgica de la malaltia mental_—Maladie Mentale

et Personnalité~ reeditat amb modificacions L7 any 1566

amb 1 titel Maladie MYentale et Psychologie. Despxés,

silenci fins al 1981,

2) Aguest any obre un periode que es c¢lou cap al 1966.
Comprén tres investigacions histdrigues autonomes:

Folie et Déraison. Histoire de la Folie & 1’Age

Classique (19€1) -presentada com a thése d’Etat-,
Naissance de la Clinigue. Une archéologie du regard
médical (1983), Les Mots et  les oses.  Une

archéologie des sciences humaines (19€68).

3) Segueix un transcurs de reciclatge i reflexid sobre
el =zeu propi treball que acabara amb la redaccid de
l’Archéologie du Savoir(1969%}. Reflexid esbossada ja

en dos articles precedents de maig i estiu del 1988,

"Réponse & ume question” i "Réponse au Cercle
d’Epistémologie”. En aquestes obres intenta delimitar
él llenguatge " del seu particular apropament a la
hisﬁéria dels discursos tedrics que anomena

"archéologie” (41).



4) La reflexié antericr duu a l’apfofondiment en la
cencepeild del llenguatge com a "préética" i, d'aqui al
tema -de fet ja present abans (42)- del "poder"”. Durant
el periode 197G-76 Foucault se centra en l’estudi de les
formes de control i dominacié, alhora que.prossegueix al
mateix temps 1la reflexid sobre el seu propi llenguatge.

L’Qrdre du Discours(1970) i “"Nietzsche, la

Généalogie, 1’Histoire"” (1971} assenyalen la direccis
de "généalogie” que prendrad ara 1l’andlisi histdrica."El
veritable sentit histdric-escriu . [N.G.H,1871,162]-
reconeix que vivim en miriade# d’esdeveniments
perduts” . Foucault endega des d’aquesta perspectiva
dues recerques histériques successives sobre les formes

de la penalitat -les conferéncies brasilianes A verdade

e as' formas Juridicas (18733, Surveiller et

Punir(1975)- 1 les formes de la sexualitat -La Volonté

de Saveir (1878), .primer volum d’una Histdria de la

Sexuglitat interrompuda momentaniament agquest mateix

‘any- on mostra els mecanismes concrets de subjeccid que
informen la conscidneia i el comportament (el “cos"
disciplinat) de  1’individu modern en la cultura

occidental.

5). El darrer cicle, poc més o menys, del 1976 fins a la

mort del fildésof (25/VI/1984)  as un periode

d’ aprofondiment de la wvia  “"genealdgica”, amb pocs

articles i algunes edicions de deocuments originals -com

Herculine Barbin, dite Alexine B.{(1878), ‘relat

autobiografic d’un home afsctat per unz malformacid dels



drgans genitals (ancmenada “"hermafroditisme imperfecte”

per la medicina de l'época) i Le Désordre des Familles.
Lettxes de cachet  des Archives de la Bastille(1982).

Correspon “també a aquest periode les nombroses estances

en universitats americanes rer a donar seminaris i
conferencies (i.e. Berkeley), d'on sorgiran articles
sobre les técniques de govern de la poblacié i la

policia com "Omnes et Singulatig“{lQTB}.

Dies abans de la seva mort, apareixen publicats el

segon i el tercer volums de la  Histoire de la

Sexualité -L'usage des plaisirs i Le_ Souci de Soi
(1984)~ sobre les practiques gque configuraven els
individus com a subjectes morals en la societat grega

(durant el periode cldssic i en la transicid
hel.lenistica} i en les quals incidi. 1’aparicid del
cristianisme. Foucault arribava aqui al'que probablement
€s una de - les claus de la seva investigacid
macro-cultural i que havia esmentat de passada en alguns
passatges de la sevé obra anterior: la configuracid
cristiana (teocratica) de la moralitat cultural eUropea.

Dissortadament, aguesta linia derivativa del seu treball

és ja un discurs definitivament interromput.

Aquests cines cicles, tanmataix; ~als quals cal
afegir les notes dels seus cursos al Col.legi de Francga
a partir del 1970~ no .sdén siné-un-esquema céﬁode de
pericditzacisd que permet un ‘tractahent relativamént
autdnom dels textos i una primera ordenacid de material.

No constitueixen, perd, cap criteri d'exposicisé i
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critica de la filosofia foucaultiana (o melt feble). 51
no ens volem limitar a una lectura recensionadora d'un
autor avui Jja prou conegut, cal preadre una distancia
suficlent com per comprendre els problemes que planteia,
descriure les tesis que sustenta, mantenir ana posicid
tedrica alrespecte 1 trobar wun criteri d’exposicid

adequat.
LQuin aspecte de 1’ obra de Foucault constitueix

dones 1’objecte de la present investigacid? i(Com es dura

a efecte? (Amb quin criteri 4’exposicisd?

0.5.1.2. L’objectiu de la recerca podria ser descrit

ampliament aixi: mostrar 1’abast tedric i practic del

pensament historico-pelitic de Michel Foucault a partir

gdels limits del sew llengnatge, la qual cosa implica la
indagacié- d’aquest “discurs de discursos"
[3.8.1969,267] gque  es vol 1l’arqueologia i aguesta
“contrameméria de 1la histdria” [N.G.H.1971,167] que es

pretén la genealogia.

Més precisament, 1’objectiu final &és la descripcid
i explicacidé del 1lligam entre les modalitats d’anilisi
arqueolégica i genealdgica i él lplantejament dels

elements de filosofia politica. 0, dit amb brevedat, el

pes de 1’irracionalisme tedric en l’irracionalisme

ract .
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Agquest p:opésit regquereix, en primer lloc, mostrar
com la semiosi del transcendental, lL'adlinglisticitat de
}’analisi de les ‘“practiques discursives” i l’esquema
comprensiu i1 teleoldgic de segon graw que és =1 nucli
del seu llaenguatge tesorétic afecten al Propi
plantejament dels problemes. (Aixi, per exemple, deixa
de tenir en compte i menysvalora aspectes rellevants o
peitinents -com podrien ssr els modes de constitucisd L
funcionament dels aparells de 1’Estat- 1 confon
paradoxalment las afgumentacions ideoldgigques dels
analistes  -juristes, psiguiatres...- sobre el mede
d’operar Jjuridic i estatal -"les ﬁipétesis repressives”,
diria Foucault- amb el seu funcionament efectiu, la qual
cosa wve a significar que es bandegen'elements soclals
reals perqué han éstat insuficientment”o mal teoritzats:

com sempre, en funcid d'una lectura).

En segon lloc,. els limits de l7analisi no solament
poden ser calibrats tedricament, | sindé també pel
plantejament politico-practic gue, a partir de la
filosofia de 1’e£pefiéncia lingﬁistiéa de Foucault, es

projecta cap a la seva actuacid practica.

Aguesta practica politica és continua durant als
anys .70-80 -com Jja ha estat avancgat- i es manifesta de

miltiples formes. L’any 1971, amb Gilles Deleuze, Claude

Mauriac, Jean Genet 1 J.P.Sartre, <funda la Comission

pour la défense de la vie et des droits des immigrénts-

amb 1l’'objectiu de facilitar l’orﬁanitzacié auntdénoma i

lliure expressid dels milers d’immigrants (arabs,
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palestins, portuguesos...) gque vivien -i viuen- a Franca

en unes condicions de miséria. El mateix any funda amb

J.M.Domenach i P.V.Naquet el @Groups d’Information sur

les Prisons , amb el proposit de facilitar un pont de

comunicacid entre els presos i l’opinid piblica: obrir
discursivament 1l’espai clos de la presd. Seguiran

1’Association pour la défense des droits des détenus
(1972), i el Comité  d’Action des Prisonniers (1872).

Visita les macropresons americanes (Attica, abril 1872).
Es detingut per ﬁarticipar an marxes de protesta.
Denuncia els esdeveniments ‘“insuportables” de la vida
quotidiana en una societat en la qual pensa que la
"norma” -que entén genéricament coﬁ el <conjunt de
técniques de constitucis d’una personalitat integrada-
opera amb molta més eficdcia que no pas la “llei" (el
mecanisme Juridice de sancié a  la wviolaciéd de la
legalitat). Comencga a fer pefiodisme politic
-événementiel {1978): adreca cartes obertes als
governs, promog mobilitzacions .culfurals, critica
pliblicament el funcionament del “secret del sumari”,
protesta contra la pena de mort, denuncia els darrers
cassos de funcionament_ de lé- guilletina, denuncia la
complicitat de l’EstAt. francés en. l’émpresonament de
1’ advocat Klaué Croissant (a qui fou denegat el dret
d’asil, després d’havér*se hagut ”d’enfugir de la
Republica Federall d’Alemanya a causa de la defensa
radical que havia intentat dur a terme en els Judicis
Baader-Meinhoff), escomet contra alé miésatges difosos
per la T.V.F., advoca pel que anomena “drets dels

governats” enfront dels abuscs de poder. ...
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Tot s'esdevé com si prengués cada cop més
gonsciéncia practica de les conclusions a les que havia
arribat a partir de les investigacions histdriques i,

mentre descriu amb mintGeia 1l’experiéncia del poder, faci

l’experiénecia de la resisténcia al poder. Perd es nega

al mateix +temps a teoritzar aguestgs agcions: pensa

possibles estratégies de resisténcia des de la
perspectiva d’"intel.lectual especific”, perd no intenta
configurar un marc d'analisi global gque integri

coneixement social en l'actuacid politica.

Es simptométic que les opinibns politiques d=
Foucault -sobre la funciéd dé 1'intel.lectual, sobre la
impossibilitat o utopia anacrénica .de la revolueio,
sobre la funcidé pelitica de la magistratura, sobre la

“justicia popular”...- es trobin molt disseminades en

articles puntuals  a diaris Q. revistes no-

especlalitzades, en converses recollides i publicades

amb posterioritat. Rarament en Llibres de més entitat.

"Es. absclutaﬁent cert-contestava a Massimo
Cacciari [(P.P.1978,10]-que refuso —quan escric un
1libre- . de prendrée una posicid profética, aixé &s, la de
dir a la gent: heus aci el que heu'de fer (...) .Els
dic: heus aci com enm sembla ’grosso modo’que han anat
les .coses, perd les descric de manéra tal que les vies
d’atgc possible queden defini&es. Peréd amb aixd no
forgo, no constrenyeixo ningi a atacér. Després, é&s una

giesti® que em concerneix personalment, si wvull, a
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proposit de les presons, dels asils psiguidtrics, d’aixd
o d’'alld, Ffer un cert nombre d’accions; perd dic que
1l’accié politica pertany a - un tipus d’iatervencid del
tot diversa d’ agquestes intervenciqns escrites Q
llibresques, és un problema dels grups, de compromis
personal i fisié; ‘hom no é&s radical pergqué hagi
pronunciat alguns mots, no, la radicalitat és fisica, la

radicalitat és la de 1’existéncia (a)".

Aquesta actitud revela la wvoluntat positiva de no
convertir-se en membre de cap avantguarda ni ser un
intel.lsctual "organic”. Perd en ella s’'hi amaga també
-i aguesta és la meva hipdtesi de'treball— un problema
profundament ancorat en el fons de la filosofia

adlingiiistica: la imposgibilitat +tedrica, interna a la

propia concepcid, de connectar practica i teoria des de

l’analitica comprehensiva de l’experiéncia.

El ja esmentat "pensament en.tant que accld” propi
de la concepcid “"arqueoldgica" i el criteri practic de
"separacié entre-.pensament i realitat" que correspon a
la genealégica separacid entre "cos” ilaénima", lluny de
contradir-se no sén sind cares d’uha mateixa moneda
pergué el voluntarisme i individualisme se segueixen de
la impossibilitat_de_teoritzar 1'accié des de la posicid
racurrent, au~dela, de Ll'idealisme comprensiu  que es
basa precisamenf__ en . una racionalitat Practica

hipostassiada.
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En virtut de la seva experiéncia de pensament,
Foucault assumeix el paper de situar*sé en &l limit d=
les possibilitats de la “matria” historica
contemporania. Es +tracta de pensar __d'una altra forma
rerque suposadament, acomplir les possibilitats
discursives és al mateix temps causa i efecte del canvi
histdric i funcid de_ les finalitats impersonals de la
matria. Com diria Kant, Foucault superposa judicis
reflexionants i determinants en 1’assaig interpretatiu
de 1la diagnosi del present. Ajixi s’expliquen valoracions
predictives c¢om aquesta: “"Tot alld 1que experimentem
avai a mode del 1limit, o de 1l’estranger, o Qe

1’insuportable, haura atés la serenor del que és

positiu. I alld qgue per a nosaltres designa aquest

Exterior &s susceptible de designar-nos a nosaltres,

algun dia” (L.F.A.Q0. (1964)1972,577].

Diversament: el voluntarisme i l’espontaneitat del
desig se segueixén_de fet de 1’ontologia que Pressuposa
un "isomorfisme” entre accié i pénsament en lloc
d’integrar aquest darrer com un moment parcial en el
procés . de l’accié. -La disseminaciéllévénementielle
comjuga malalment amb una estratégia global 1 amb
objéctius col.lectius. Per Foucault Ltota 1 qualsevol
resisténcia resulta legitimada perquél és justament un
efecte del _pode;." Ls el projecte racional
"artificialment” imposat d'una estratégia conjunta el
que resulta refusat;' Aixi, el que acaba posant-se en
dubte, de la mateixa manera com abans he havia estat la

racionalitat tedrica, és 1la prépia racionalitat
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practica. Els homes es troben eternament presos en la
dinamica atomitzada de la positivitat del poder i la

negativitat de ia resisténcia al poder.

0.5.2.1. Jauin pot ser el critari_ d’exposicid que
permeti dasenvolupar tots els vessants d’aquestes

hipétesis de treball?,

En un primer moment, la idea era agquesta:! fer la
lectura inversa de les investigacions empiriques
(H.F.1961; N.C.1863; L.M.CH.1968) en funcid del projecte
posterior d’analisi genealdgica del poder (L.V.F.J.1973;
S.P.1975; H.5.1.1976); recuperar seguidament el fil
taecrétic en la . ¢ritica interna dg 1’arquenlogia,
mostrant la dindmica que mena del projecte arguesoldgic
al genealdgic (concepte de ‘“veritat”, “esfructura de

saber/poder");: per acabar, finalment, en 1’exposicié

dels darrers estudis gsobre la societat disciplindria i -

la formacié “microfisica"” de la individualitat. Obrant
aixi, el nivell teorétic se situaria en el gentre de dos
hemicicles- i es._projectaria del primer al segen en una
mateixa seérie que destacaria continuitats i

discontinuitats, possibilitant-ne la critica.

Peré,-é@ueét plantejament pressuposava aue
1’Archéologie es efectivament una "rigorosa
elucidacié dels lseus métodes” [Alan Sherxidan, 1980,891,
un "discurs del métode" [Joseph Rassam, 1978,247

imparfectament deliniat -perd toordticament prasent—- en
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les investigacions anteriors a 1’Archéologie du Savoir

(1969). Tanmateix aquesta pressuposicid es desfa si hom
entén métode en el sentit fort de "teoria”. Aquest no és
el cas de 1’as del llenguatge ni en a@uesta ni en cap de

les investigacions foucaultianes.

No wull dir amb 2ixd que les reflexions de
"métode” no es basin de fet en una explicitacidé del
llenguatge emnprat en les investigadions anteriors.
Efectivament, s’explicita el plantejament general, el
marc o univers de discurs on es desenvolupen les
técniques de recerca. Perd aixd no implica que el
llenguatge teoretic sigui el mateix, -d’antuvi perqgué
agquest wvaria a cada investigacié {42}, i, segonament,
perqué l‘objecte- de 1l’arqueologia no el constitueix un
objecte" empiric (ideologia, ciéncia o discurs amb
materialitat histérica), sind un objecté rurament tedric
{"discurs"”, "enunciat"”, "formacid discursiva”...).
Mentre que lés investigacions volen ser una descripcid
del "mode de funcionament dels raonaments a 1’interior
d una | cultura determinada” {Conversa Caruso
{196951969,731, l’argueologia &8s una represa 3 una

reformulacid que no és una metodologia retrogpectiva.
Com plantejar doncs la investigacié?

Tal vegada seria millor situar-se en el "pli”, en
al coxr del deble nivell constant del llenguatege
foucaultia, que es manté quasi des del principi en un

arc que va des de les primeres investigacions empiriques



fins als estudié sobre la societat disciplinaria i les
practiques gregues de subjectualitat. Aguesta "practica
del 1llenguatge en el llenguatge” en tant que experiéncia
éz present ja des del primer cicle, en el moment que
Foucault transforma e;s Pressuposits fenomenolégico-
formals d’anadlisi de lé conscigncia per encetar una
etnologia de la cultura gus transcendeix , aparentment,
L’ambit de la consciéncia a partir dels limits de la
racionalitat. Arriba , aixi, a un desdoblament de
1’antropologia filosdfica: nega 1’analisi categarial de
1’existéncia, perd tracta 1’existéncia col.lectiva com

una consciéncia abstracta del "parlar”,

Llexplicitacié de la congepcid_de "llenguatge" o

“practica del llenguatge’ en Michel Ioucault constituira

l’eix  central de la present investig§¢i6. Frimer, per
tal com el doble nivell és present al llarg dels cinc
cicles del seu pensament;. després, per tal com el moll
de la seva reflexid teorética sobre el ﬁode d’existéncia
‘de - 1’analisi del discurs constitueix una reflexid
pragmitica sobre 1’experi&ncia dels signes que. es
projecta sobre 13 filosofia de 1la historia
"arqueoldgica” que préviament havia elaborat i sobre la

filosofia politica "genealdgica" posterior.

D’aquesta forma, pensc que és possible evitar la
pérdua de perspectiva tedrica i histdrica sobre la seva
obra, justament perqus el £fil conductor de la

investigacid é&s tedriec i historic: arrenca de la semiosti
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del +transcedsntal grnoseoldogic que Foucault duu a terme

en totes les seves qbres.

Aixi, la present recerca es presenta sscindida en

- tres grans capitols:

I El_procés de semiosi del transcendental gnosecldgic en

les_obres de Busserl i Heidegger.

IT La recepcio fougcaultiana degl procés de semiosi del

transcendental en els escrits gus  sén  fruit del sen

periode_de formacid (1954).

I11 La__transformacid _foucaultiana de la semiosi del

transcendental (1954-1984).

Aixd és, una recefca sobre l’irracionalisme tedric
‘i practic de Michel Foucault gue pretén explicitar iés
opefacions' eplstemoldgiques real% del - £ildsof sense
‘reduir la complexitat de 1a problemitica que es
planta&a, ni pretendre que 1i sén _exclusives- Ina
recerca que faci justicia a la magnitud del seu esforg i
al wvalor epistemoldgic de les seves intuicions, perd gque
n’expliciti al _matéix temps la génesi real en 1la
fenomenologia i l’hérmenéutica del segle XX, mostri

1’estructura del seu aparell teorétic i faci aparéixer,

a fi de comptes, les raons del seu fracas.
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CAPITCL I ¥1L PROCES DE SEMIOSI DEL TRANSCENDENTAL CNOSEOLOGIC
EN 1ES OBRES IE HUSSERL I HEIDEGGER

"Prenem l°enunciat “Cap objecte és vermell i verd al
meteix temps". ;Vull dir amd aixd simplement que fins ars
jo no he vist un objecte semblant? Es clar que ho. Vull
dir més bé: "No 6= possible (A) que vegi un objects com
aguest"., "El vermell i el verd nc poden estar en el mateix
lloe™. 1 ara jo preguntarid: jqud significa aqui la paran-
la "possible”? La paraula "possible” &s, sense cep dubte,
un concepie. gramatical (1dgic), no un concepte factic.
Suposem &ra que 1 emunciat: "Un objecte no pet ser vear-
mell i verd" fos un judici sintetic, i que les paraules "no
pot" signifiquessin la impossibilitat lagica. Puix que una
proposicid és la negaciéd de la seva negacid, també ha d’exis—
tir la proposici6s "Un objecte pot ser vermell i verd®.
Aquesta proposicié seria tamvé sinteética. Com a proposi-
cis sintdtica tindria sentit, i aixo indicaria gue 1‘estat
de coses que pinta podria existir (A). Si "no &s possiblet
indica la impossibilitat ldgica (A), arribem a la conclusis
que 1 impossible &s, deaprés de tot, possible. Aqui 1i res—
taria a Hueserl una tnica sortida: dir que ki ha encara una
tercera poasidbilitat. A la qual cosa jo respondria: &s facil

inventar parsules, perdo amb elles no puc_pensar res (a)",

Ludwig Wittgenstein, conversa amb Moritz Schlick, |
dilluns, 30 de setembre del 1929




1.1. Presentacié

En aquest capitol es mostren alguns aspectes de la
fenomenclogia d’Edmund Husserl i de Martin Heidegger que
afecten +tant a la génesi com al procedir metédic de les

investigacions foucaultianes.

No em propeso cap critica radical -com la lectura
gque efectuava des del Cercle .de Viena Rudolf Carnap
(43)- ni, contrariament, una defensa entenedora de
l’intent  de retornar a la filosofia l’estatut de font de
coneixement -aixd &8s, en expressib de Javier Muguerza,
”repénsar Kant sense incérrer en la metafisica
prekantiana” (1974, 38]- sind al.ludir al procés gque en
la Introduccié precedent ha sstat ésmén@at com “la
semiosi subrepticia' de lfesquematisme kantia que opera
la. sintesi transcendental de la consciéncia: {vid. supra

0.4.1.1.).

Els vessantsfque-es considerafan-sén aguests: a)
la substitucid de l'explicacid cientifica per un métode
de: comprensié intuitiva que vol superar la "comprensid”
psicologista de 1’historicisme vuitcentista, b) el
desglossament del procés d’abstraccié'eﬁ una produccid
ideal i graduada de signes lingﬁistic#, ¢) la conversid
de la +teoria del coneixement en interpretacid (eidstica
o existencial) de 1’experiéncia dels- signes, d)
l’elaboracié d’una nocié complexa de “llenguatge” que és
concebuda metafisicament com el mitJja natural d’aquesta

expariéncia dels signes.
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Aguest procés semidtic és doble. FPrimer es dilueix
en el llenguatge una teoria del coneixement d’arrel
netament kantiana i, tot seguit, l’idealisme lingiiistic
que d’aqui es deriva serveix de base per a semiologitzar
també el cami escollit per a defugir la gnoseologia
kantiana: la descripciél de 1’experiéncia suposadament
antepredicativa, "existencial". I aix® sense perdre
1'aspecte d’una acribia imparcial i no antropomdrfica
que, al meu parer, ve a ratificar la impréssié de Manuel

Sacristan que és propi de la tradicid del pensament
transcendental un esti]l subjectivista gue, tanmateix
pretén Expreésar una neutralitat logico-epistemoldgica”
£1888,179]. Argumentaré aque el resulitat real 4’aquesta
"neutralitat” és que el 1llenguatge acaba essent en el
rensament de Heidegger (i potéer t?mbé en als seus
deixebles francesos *cbm-H.Merleau—Ponty*, a gui no faré

tanmateix referéncia_ expressa en el present capitol)

productor Gnic en si mateix de coneixement.

Ei tema seria exposat amb algunes 1ihitacions.

En primer lloe, la semiosi del transcendental no
és especifica del pensament husserlié i heideggerié.
També es troba, i  probablement .dé forma ﬁés
estructurada, en &l pensament pragmétic.de Ch.8.Peirce

(44).

En segon lloc, aguesta transposicid no admet,
confusié amb altres reflexions.  sobre el llenguatge 1

1’abstraccid, com les sfectuades en el seu dia per
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neopositivistes i atomistes ldgics. Aclariré breument

aquest punt.

Per Carnap o Russell -per esmentar autors amb
orientacions no equivalents- el coneixement no és
decidible ga__priori per una mera analisi sobre la natura
del llenguatgs. Les qiiestions ae fonaﬁent queden
supeditades al resultat que proporeciona la propia
investigacié formal (légica o matemétida) i/c material

(ciéncies factuals). L’analisi dels Processos

cognoscitius i la prépia teoria del coneixement que es

formula mitjangant una reducecid a elements simples
expressables en un llenguatge formal_c formalitzat és
controlable, dones, internament i exteyrma. Hi ha una

anteoregulacid.

Agquest control comenca per posar limits a la

capécitat humana de simbolitzar que destria trets i
aspectes de la realitat, de manera gue els diferents
nivells d’'abstraccié puguin araréixer amb claredat. La
separacié entre fets i proposicions, la &iferenciacié de
les dimensions; sintactica, semantica i'pragmética del
llenguatge,. la distingid sistemdtica entre . sentit
(significat) i referéncia, el procés inductiu a partir
d’enunciats protocoiars, les _regles de deduceid, la
teoria dels tipus légics, atenen, éntfe d'altres, a
aquest objectiu de control per +al de no multiﬁlicar

innecessariament les entitats conceptuals en un cel

lingtiistic ja de per si prou estrellat.
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El 1llenguatge natural presenta justahent la
caracteristica inversa de recollir una gamma amplia
d’abstraccions de forma arbitraria. Els noms comuns
~"gos", “"taula"...- cqntenen classes de coses gue no sdn
en el sentit com sén les coses. I, a més, és normal l’us
de @&eneralitzaciomns. Aixi, no només es parla de color
“vermell” o "gris”, sindé també de "la" vermellor i "la“
grisor. Hom sol dii‘ "sl cel &s gris” i parlar de "la

grisor del cel" de forma practicament equivalent (45).

Dones bé, la reflexid d’atomistes i empiristas
légics tendia a aclarir aquest miralleig, Perd no a
substituir el procés d’adquisicid de coneixement (de la
longitud d’ona de la 1llum respecté__als colors, per
exemple) a partir de 1l'elucidacidéd del significat del
concepte "vermell” ni de 1la "represgntacié ment#l“ de
1l’objecte "vermell". |

En tercgr-lloc; la semiocsi del transcendental,
encara Que aboca —-com veurem~ a una indistincié entre
sentit i préctica-.dél llenguatge, no es confor tampoc
amb 1la fenomenologia dels jocs lingilistics propia del
darrer Wittgenstein. Per bé gque hi ha wun “aire de
familia” que  resultaria, certament, interessant
d’ investigar, penso que ;no es +tracta exactament del
mateix tema. No solament la reflexid wlttgenstelnlana no
arreonca de la fllosofia kantiana sindé que, en clla, es
‘manté explicita la recusacid de la doctrina de l1'a

priori transcendental @ (48), que és el terreny on se

situa el procés.
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Perd adhuc aqui -sn 1l’acceptacid de qualsevol mena
de transcendental gnosecldogic- cal destriar encara entre
la seva semiologitzacid i les interpretacions

lingiiistiques de Kant.

En efecte, cal tenir en compbte gque tota
fenomenoclogia transcendental tendeix a prescindir
metddicament d’una discussid directa sobre 1’abstraccid
per tal com 1l'objecte de reflexid és donat des d’'un
coneixeﬁent que se suposa préviament adquirit. Aixi,
1’ abstraccid s'elideix "en la inversid franscendental de
l’aplicacid de conceptes i categories gue apareix com un
procés unitari d’“apgrcepcié“ (Kant) ¢ "apresentacidé"”
(Husserl) en la consciéncia {47). | Per aixd +é
importancia el pas d'explicitar els.'pressupésits del
coneixement a disédldre aquest darrer en - el
funcionament del llenguatge: 1’activitat hermendutica
adquireix una funcidé directament cognoscitiva que hauria
refusat, sense cap dubte, el vell mestre de Kdnigsberg.
‘La funeid de liesqﬁematiéme de la imaginacid, obscura
d’altra banda ja en la proéopia formulacid inicial, és
éintetitzadora ‘de (i participa de) sensibilitat i
entenriment, i, ﬁer ' tant, no é# (almenys no
exclusi#aﬁent) hermeﬁéﬁtica, és a dir, semantica. En
agquest sentit, egquiparasr -com ho fﬁ Justus Hartnack
[1977,73] seguint R.P.Wolff [1963,212]- els conceptes
empiries a regles de primer ordre i les categories a
regles de segoﬁ ordre o "regles de regles” em sembla una

selucid simplificadora derivada d’una lectura formal
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{48). Altrament, hom pot wveure gue explicar els nusos de
la Critica de lg'-ggé Pura i el lliure cultiu de la
seva tradicid sén activitats diferents, encara que la

primera sigui un pas obligat per a la segona.

Finalment, convé exposar succintament alguns dels
problemes que Justifiquen una aproximacidé semblant al
pensament de Foucault, la gqual, en un primer cop d’ull

superficial podria semblar un revolt innecessari.

Penso que un apropament sense massa prejudicis a
la perspectiva de la fenomenologis ﬁo pot deixar
d’adonar-se que anticipa la perspectiva no teorética
arran dels problemes lingiistics 1 epistemoldgics que
més  tard, degut a obres com la de Wittgenstein,
descobriria al f mén anglosaxé la filosofia dels
speech~act d’Austin i Searle, pér- als quals ni él
fendémen de la predicacié ni el de la referéncia no
' ;onstitueixen el fonament de 1a'for¢a il.locutiva del
llengunatge (49). Aquesta es <trobariaz més aviat en la
capacitat de parla, en la competéncia pressuposada per
un parlant que té al seﬁ abast multitud;de-possibilitats
expréssives que ptilitza per a la interaccisd
comunicativa amb. d’altres parlants en contextos
diversos. El parlant,. dones, duu a tarme distintes
accions mitjancant el mode com usa el llenguatge, i el
fildésof no ha de teoritzar-ne 1l'Gs -i.e. modelitzant la
sintaxi a la manera proposada' rels lingiiistes
generativistes- sind que es limita a descriure el més

acuradament possible aquests modss en tant gque regles de

les accions.
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_ El que podrien considerar-se com a trets genérics
basics d'aquesta filosofia del llenguatge -1’abands de
la +teoria, l’exploracidé de constants antropolégiéues,
1’interés per 1la construccid d’un émbit lingliistic
compartit mitjaﬁgant. la descripecid de 1es Possibilitats
.reglades de parla- no li sén tanmateix éxclusius, 5ind
que sén també patrimoni de la tradicié fenomenoldgica
contemporania que inaugura la semiosi operada per les
Invegstigacions Logigues husserlianes. Per bé que aqui
només esmanﬁaré l?obra de Heideggar, hbm podria
resseguir en els escrits d'Eugen Fink, Roman Ingarden,
Marvin Farber, Maurice Merleau-Fenty, Paul Ricoeur,
Hans~Georg Gadamer, i tants dtaltres, el‘ privilegi
acordat al vessant pragmitic del’llenguatge, 2l qual és
concebut abans com aécié, practica o héBit configurador
de sentit, ‘que ne pas com é conjunt..de ragles de
formacid i “transformacié (sintaxi) o  d’'interpretacid
{semdntica). :0n radica dones  1la diferéncia?
Fonamentalment en liassumpcié-explicita de l’horitzdé de

semiosi transcendental.

L’hermenéutica, en efcete, tot i contraposani-se
al formalisme de tlusserl, assumeix la perspectiva del

transcendental epistemoldgic i '1’analitica dels signes

basada en 1la distinecié entre actes 1 continput dels

actes; perd, an virtut del parimetre antropoldgic,
transmuta els actes en accions i el contingut dels

actes’ en experiéncia de les accions. Aixi es planteja la

qliestid del vessant dinamic del llenguatge com a
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mediador simbdlic que és ell mateix mediatitzat per les
estructures del Dasein: 1'aparicié- del sentit
lingtiiistic es dissol en l'emergéncia prévia d'un
"sentit" antropoldégic que apareix en 1’'experisncia de

parlar sl llenguatge.

&Quin és el problema que resulta doncs apuntat i,

Ja a l’entrant, distorsionat en el seu plantejament?

Al meu parer, justament el que formulara Foucault
sense  advertir la seva provinenca (sense fer-ho
explicitament, si més noj}: la possibilitat d’una
epistemologia histdrica basada en la dimensid pragmatica
dels discursos (50), entesa de la forma més amplia. Aixd
és, la investigacid del vessant practic, histéric,
scecial, que posseeix 1’ds dels signes i del llenguatge
~-an quélsevol ambit, ciéncia, literatura, histdria=- amb
una independéncia relativa respecte del seu valor de

veritat.

Cal notar, perd, que la preséncia de la semiosi
del transcendental = introdueix wuna  doble distorsis,
d?antuvi, en el plantejament del problema i, despres, en

el métods seguit per a donar-ll resposta.

Aquesta possibilitat resulta invertida,
primer, de la seglient manera: en 1lloc d’intentar

eshrinar el mode com els discursos s’incardinen en

94

Processos histdrico-socials gue ultrapassen la

consciéncia dels homes, que no son doncs autoevidents, i



gque contribueixen a precipitar-los i cristal.litzar-los
en idsologies, motivacions, projectes, guies per a les
accions...constituint només un haterial discursiu basic
per a models congrefs d’intel.leccid, 1l1’hermendutica

tendeix a pressuposar gque la construccid de la cultura

se sezueix directament de la construccid i as dels
conceptes. Hom redueix aixi -d’una manera prou cecneguda

des de Hegel- la complexitat dels procéssos histérics a
una histé:ia ideai de 1’'"experiénecia” de la dinamica
dels conceptes, a l’ensems gue eli&eix el problema
tedric fonamental | de les relacions entre teoria

histdrica i histdria material de processos concrets.

Les p&gines-dé Heidegger sobre la histéria de 1la
metafisica i 1'adveniment del mén de la técnica resulten
prou  i.lustratives al reséecte: ‘al .méteix temps que
indigquen .un probléﬁa real —el.creixeﬂf paper del sabér
en” &l procés de renovacié econdmica 'i Culturai del
caplitalisme avangat i els efectes de dcminécié gue se'n
defiven* .impedeixen la correcta comprensié de les sewves

magnituds i la proposta de solucions alternatives en

disscldre’l en wuna interpretacid histdrica idsal.

En segon lloc, la possibilitat d’una pragmitica
histérica es veu també afectada per’ la concepcid

hermenéutica de “coneixement”.

Un dels aspectes més interessants de 1a
fenomenologia  del segle XX atén a la intuieid

epistemoldgica primordial -oposada al kantisme- que els
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modes de coneixement i d’interrelacid humana amb la
natura i el mdén sén més rics gue no pas 1l'aprehensid,
propia del coneixement cientific, produida mitjancant

conceptes i categories.

ﬁquestazintufciézhavia estat ja conreada tant per
la tradicidé marxiana que fiava en el principi de la
praxi un pla anivellador del component ideal d’hipotesis
i teories com, de diferent manera, pel necempirisme que
sustentéva 1’ atomisme ldegic. Russell, per axemple,
distingia perfectament entre coneixeﬁent directe
(Knowledge by acﬁuaintance) i. coneixement indirecte
(Knowledge by deseription) per +tal d’assenyalar el
limit de la seva-teoria_da les figuracions (51).
Tanmateix, el mode com el prcblema és resolt per
1’hermenéutica 'consisteix a convertir en merament
ggg;gatiu -en termes de Heidegger*- el coneixement
indirecte respecte del directe -en ﬁermes de Russell.
L’accent es posa, d’agquesta manera; no en el grau de
fonamentacié dels enunciats o en els diferents graus de
veritat dels difeients. tipus de - coneixement -no
necessariament oposats- sind enla..suposada diferéncia
essenciél en - eals modes de condixer: l'un
antropoldgicament “"vertader", l'altre no "existencial” i
desconnectat del primer..L’emocié, ei sentiment, en tant
que obertures al mén, poden ser concébudes aixi com a

fonts-epistemolégicamént valides.
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No c¢bstant aixé, la forga d’una perspectiva

semblant radica en la seva inflexid en l'aspecte din&mic_

‘del fer del saber, com a practica, com a activitat

humana, com 2z construccid histérica i cultural present
en les formacions socials. No és doncs estrany que fins
i tot el primer critie important de Heideggger, Gilbert
Ryle, autor de les_.pﬁimeres recensions. a la revista
MIND(1529), adoﬁtés implicitament en la seva préria
obra: la mateixa perspectiva anticientifista de dissoldre
el perqué en el cﬁm, aixd és, de transmutar la teoria
del coneixement en epistemologia de 1’accié de conéixer

(52}.

La: preséncia subliminal d’una ontologia semidtica
transcendental opera aqui de la seglient manera: en lloc
de  preguntar-se pel mode com- 135 'diverges teories
clentifiques serveixen de base a técni@ues aefectives que
produeixen efectes en el cos social, 1’hermenédutieca
confon técnica i-teoria.en 1’"e£periéncia“ histdrica de
les préctiques cientifigues, experiéncia que és descrita
mitjangant. La suposicid de l’existéncia d’una
historicitat independent i autdnoma dél'llenguatge amb
qué es construeixen les teoﬁies .é cada época
determinada. Es el tema del "mode de gser” del llenguatge
com a "transcendental concret“ de 1a histdria humana. En
el present caﬁitol rgconstruiré-el.procés de semiosi des
de la 'seva formulacié husserliaﬁa'_ fins al seu
desenvolupament de “practica” lingiistica on 1’obra del

darrer Heidegger.
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Pér bé que, des#rés de la Introduccid anterior, em
semblen prou clares les raons que Jjustifiguen aguesta
exposicid previa, n’esmentaré agui de dues menes.

| Les primeres sén genétiques. Résulta gque agquesta
és la tradicidé en ia gqual Foucault es va formar i a
partir de la qual; bésicament, va poder concebre el seu
projecte d’histdéria cultural, tal coﬁ €8s mostrara en els
proxims capitels. . Les segones _sén prépiament
epsitemoldgiques. Encara gque 1’autor francés rarament
esmenta a partir de H.F.(1881) l’ocbra husserliana i
heideggeriana, . i &dhuc concep l’arqueclogia i 1la
genealogia del.saber-com-a directament contraposades als
postulatsj fencmenoldgics, el fet és ﬁue, al cap 1 a la
fi, atenent al métode d’andlisi, hi roman profundament
arrelat. I aquesi 88 un sextrsam que nd &s perceptible a
pPrimera vista. Tal wvegada. en mostfar-el procgés intern
que' dow de la. primera fenomenologié a 1l’hermenéutica
aparegui, amb la claredat que forneix la distancia, el
marc ontoldgico-lingiistic que constitueix la base i el

limit del plantejament d’una histdria "arqueoldgica”.

Conseqﬁentment, els temes que consideraré en
aquest. primer capitol -la descriﬁci6 de la semiosi, la
historitzacié del  transcendental, 1’emergéncia de
1l’impensat, la doctrina de la veritéﬁ- no sdn fruit
d’una tria aleatdria sind que es d15pdsen tant en ocrdre
dels problemes que van geherar‘canvi en el procés de la
tradicié fenomenoldgica ¢ontempofénia_ com en funcid de
llur posterior recepcid ;mplicita an 1l’obra

foucaultiana,
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El capifol es presenta dividit en tres parts
diferenciades. La primera (1.2.1.1.-1.2.3.4.) es dedica
enterament a Husserl, 1 mostra la inversidé que
experimenta el tractament del problema clissic de
1’abstraccid en la perspectiva del desglossament
transcendental del signe. La segana:(1.3.1,1.-1.3.3.1.)
contempla el pas a la primera hermenéutica de 1’Egser
i el Temps (1927) i la posterior reformulacid d’una
entologia 'lingistica basada en la hipéstasi pragmética
dé 1’ "ésser del 1llenguatge”. La tercera i més breu
(1.4.1.1.), <£inalment, pretén donar una recapitulacid
entenidora al procés que abans haura estat descrit sense
critica.. Aquesta darrera part tracta de delimitar el
cardcter de ﬁroéedimént verbalitzador il.limitat .que
constitueix, al meu .entendre, un dels principals trets
epistemolégics de la segona hefmenéufica i que aqui
anomenaré la “reduplicacié nominal de 1’é&sser del
llenguatge”. Justament aquesta és la caracteristica
bazgica de la concepecié foucaultiana del llenguatge.
Arribar a entendre, doncs, el procés infern de la seva
formulacié en la filosofia d’aguest segle no és fer
volta sindé drecera, perqué per Foucéult aguest serd un

punt»de-sortida-i de -etern- retorn.

1.2. La_semiosji hgggerliana del transgegdengg;

1.2.1.1. L’objectiu de la fenomenologia husserliana.
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Tal vegada es podria descriure el problema cabdal
que =25 planteja la fenoﬁenolégia com el d’explicitar les
condicions de possibilitat a partir de les guals el
coneixement s’adequa amb 1’objscte cénegut. La ciéncia
natural, segons Husserl, no té necessitat de
Preguntar-se per aquest problema. Coneix, i en té& prou.
_Peré quan Jla reflexid considera aquesta edequaciéd,
aleshores sorgeix_ l’enigma. "En aguest punt vol néixer
una nova ciéncia, la critica del conaixement, que vol
desfer aguest garbuix- i aclarir-nos l’esséncia del

coneixement” [Husserl, (1807)1982,42].

~Acabo d’esmentar com, per Kant, el transcendental
esquematisme de la imaginacid assegurava i unificava, a
l’ensems,  l'adsguacié. Perd Husserl no es mostra
satisfet amb la solucié perqueé considera.que reprodueix
el dualisme cartesié? ancobert aquest <cop en un
indiscernible "néumen“ previ, al "fenémenf que s’ofereix
a 'la~ sensibilitat i a 1’enteniment. La seva proposta,
tanmateix, no és 1la de prescindir, sind la de repensar
el transceﬁdentél énbseolégic {583), al mateix temps que
tracta d’assolir :el. cor mateix del real sense
mediacions, en 'un intent de retrotreure’s, segons la

coneguda férmula, a les coses mateixes" (zu den

Sachen selbst) [(1900)19687,294].

El mode d’arribar-hi és 1la fenomenologia.
“Fenomenclogia“, per Husserl, "designa una ciéncia, un

nexe de disciplines cientifiques. Perd a 1’ensems
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designa un métode i una actitud intel.léctual: 1’actitud

intel.lectual especificament filosdfica; el métode
especificament filosdfic (A)" [(1907)1867,333. Ciéncia
"neutral”, ‘“pura” {[{1913)1962,291], que pretén donar rad

del coneixement 1 del contingut alhora en tant que
"vi#éncies- de significacié" £(1913)1862,301] en la
consciédncia humana. “Consciéncia” -en él.sentit ample
gue Husserl hereta de la tradicié classica— que abasta

"totes les vivéncies” [;1913)1962;303 (54).

Perd, icom garantir la correlacid subjecte /
objecte, el pas de la vivéncia a l’objecte, a les "coses

mateixes"?

Tal vegada Husserl sigui el primer fildsof
cohtemporani‘ -precedit potser rel rsicologisms

lihgﬁistic' de Brentano i la pramiatica de Peirce- que

entén la consciénocia com un_ discurs. “El pas de la
vivéncia a 1’objecte-ha observat René Schérer

£{1967)1969,141-146]~ es realitza necessidriament pel

9y

cami. de 1l'expressid (..,) El1 llenguatge, en intervenir

en el curs d’una explicacidé com aguesta, no &s més gue

la manifestacié del poder que té el Llenguatge

d’interrogar-se sobre si _mateix (A), de prendre’s, per

tant, a 2i mateix com a objecte, poder en el qual ja és
compromesa. 1a impossibilitat de 1a reduceid
subrepticiament objectiva que és la seva traducecid en el

metallenguatge™.



_ El pressupdsit. de les Investigacions
Logiques(1900~1801) és doncs la possibilitat que té la
vivéncia de ser expressada en una consciéncia que deté
permanentment un discurs sobre si mateixa i que és

discurs i acte de discurs al mateix temps: vivéncia i

percepcid interna, per una banda, 1 ~en tant que
consciéncia és "econsciéncia de aquelcom™ ~acte

intencional, per l’altra-(55).

1.2.1.2, La despsicologitzacid de 1’ abstraccid:
contingut real i intencional de la gonsciéncia,.

La mateixa qliestié de l’apertura intencional de la
congciéneia pot ser examinada des del punt de vista de

la despsicologitzacid de l’abstraccid.

La diferéncia entre 1l’abstracte i el concret va'

sar aéarada ben d'hora en una de les primeres obres
- stugig. psicgzgg;gs3 sobre _la légica elemental (1894)-
1 en certa manera constitueix el problema genétic de lé
fenomenologia posterir. "M’ he consumit
indtilment-escriu Husserl en aquesta' oBra-buscant la
més minima  diferéncia entre la _.eﬁnsciéncia de
l?abétraota i la del concret. Abstreure, es diu, és
observar per si mateix un contingut; perd un contingut
coneret destacat del seu fons no implica gque hi hagi
necessitat d'abstreuré; una caixa, per exemple,
destacada, ’abstracta’; no es converteix per aixd en una

abstraceisd; té, per contra, caricter de concret”

[cit.Schérer (1967)1969,77].
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En rad de la impossibilitat que observa de
destriar "abstracte" 1 '"coneret" en la consciéncia,
Husserl opta _ﬁer disﬁingir en el seu lloc entre el
contingut "real" (efectivament viscut) i el contingut
“intencional” (alld que s’intenta objectivar com a tal).
Agquesta distineidé no suposa el ”psiqnisme", per un
canté, i  1’“"existéncia externa”, ﬁér l’altre. El
pensament no té objecte real, sind meramént intencional,
de manera que, des de la posicid transcendental que el
filésof conserva, al coneixement es produeix d’una forma
merament conceptual.. Més tard, en les~Idees relatives a
una fenomenologia ura (1913), dird que l’'objecte és
"irrealitzat"” en 1la consciéncia mitjancant
uné §FWK1’ o reduccid transcendental gque separa els
"fenémens" egsencials que li interessen al fenomendleg
dels "fets" que succeeixen en el mén."Agui-escrivia en
lay.Introduccié d’aquesta darrera obra- es fonamentara
lé: fenomenologia pura o transcendehtal nec com una
ciéncia: dels fets,.sind.com-una ciéncia d’esséncies (com
una c¢idncia "eidética“); com una ciéncia que vol arribar
exclusivaméht a ‘coneixements essencials’ i no a fixar
en absolut 'fets’ . La reduccid corresponent, que
condueix del fendmen psicologic a la pura ’esséncia’, o
Bé, en el rensament que s’encarma en judicis, des de 1la
universalitat factica (’empirica?’) fins a la
universalitat ’essencial’, és la reduccié éigética (A)"
[(1913)1962,10],




pod

La reduccié és un ’index gnoseolégic zero’
[(i907}1982,50], la concepcié del quai ‘exclou el que
anomena ,nt.rértdm; 4‘5} £ o "63-,9"5

la inclinacié de les ciédncies positives a explicar les
operacions gnoseologiques amb recurs al biologisme,
l’antrqpologisme o el psicologisme. Mitjancant la
reduccid, en canvi, el fildsof pretén obtenir una dada
‘absoluta” gque no és empiricament perceptible, siné
intuitivament aprehensible, o sia, el resultat d’un
treball eminentment intel.lectual. "Si posc en qiiestd
ol jo, el ndén i- la vivéncia del Jjo com a
tal-escriu-aleshores la reflexié purament intuitiva
sobre el donat en l'apercepcid de l’evidéncia de qué es
" traeti, scbre el meu jo, déma el.fen&men {A) d’aquesta
apercepcisd; per exemplé al fendmen ’ﬁexcepcié apfehesa
com a percepcié meva’(...) A ‘ot .fenémen empiric
correspon, dones, per la wvia de 1la reduccid
fenomenclogica, un fendmen pur gque exhibeix la seva
gsséﬁéia immanent  (singularment pﬁra) com a dada

absoluta” [(1807)1982,55].

En aparenc¢a, aguest intent situa Husserl més enlla
de. cada situacid #iscuda particular, de les dades
sensibles singularment éxperimentadesw Tanmateix, <al
tenir present ane la "investigacid de géneres"
[(1807)1982,88)] que 83 la fenomenologia ressegueix tota
situacié perceptiva concreta (tot aspecte de les coses)
i singular (individualmeﬁt experimentada) a partir
precisament de lﬁ categoritzacid d’aguest singular i

concret en 1’ objecte conceptual que s'entén com
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"abstracecid concreta” (58) en el pla ideal del

llenguatge ("pensament”).

Dit d’una altra manera, Husserl "regionalitza" els
objectes de coneixement en una multiplicitat de camps,
1’aparieié de les essédncies dels guals depén justament
de .la- possibilitat de llur concrecid identificadora en
el pensament (57): “Una regié no és altra cosa gue la
unitat total de géneres inherents a un concret (A), o la
complexid, wuna per la seva esséncia, dels mers Eéneres
gue corresponen a - les infimes dife?éncies dins del
concret (...} Si hom vol precisar les consegiiéncies amb
la critica de la rad de Kant {malgrat les considerables
diferéncies en les concepcions fonamentals, que,

tanmateix, no exclouen wuna intima afinitat) hauria

d’entendre per coneixements sintéticé a_priori (A) els
axi;mes . regionals, i tindriem tantes classes
irreductibles de cohéiiemants semblants com regions. Els
conceptes gsintdtics fonamentals (A) o categories serieﬁ
els conceptes regionals. fonamentals -(referits
essencialment a la regié determinada i a les seves
proposicions. sintétiques- fonamentals), i tindriem tants
. grups diferggggi de categories com regions haguéssim de
distingir (A)" [(1913)1962,44].

En el primerjanex de les llicons de Gottingen de
1807 - hi ha un exemple que pot aclarir el sentit d’aquest
paragraf, perqué a part de fonameﬁtar-lé_possibilitat de
-conéixement empiric en el coneixement reductiu da

l’esséncia (Wesen) n’efectua . la connexis:
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“...estudiem genéricament 1’esséncia de 1’Estat alemany
en una &poca —-en els seus trets universals ¢ en les
seves &eterminacions-£otalment individuals— o sia aquest
ans uﬁiversal objectin: 1’Estat alemany (.--); Tenim,
donecs, juntament a les investigacions émpiriques ia les
lleis empiriques individuals, les investigacions
ontoldgiques, gue s6n _investigacions de sentits
veritablement wvalids (a), no solament considerats en

universalitat formal, =ind també en la seva determinacid

reglonal material” [(1907)1882,110].

Tot el que es ddéna en el pensament &s donat
essencialment, sigui 1l'Estat ¢ 1’Estat alemany, el qual,
en aquest cas, és un concret regional del concepte

sintétic a priori "Estat".

Recordant una critica primerenca de Gilbert Ryle a
Marvin Farber (i qﬁe, al meu entendre, és extensible a
tota posigié fenomenoldgica), hom pot éomprovar aqui com
el procediment metodoldgic elideix la fixacié de regles
- d’ds dels termes per a desigmar un referent extern -i.e.
"Estat”’- en benefici d'una pominalitzacid, és a dir, "el
descobriment prejudicial d'entitats les
paraules-conceptes de les quals serien noms“ (1946, 2865].
No hi ha. convgncié.en 1’as dels enunciéts lingtiistics,

s8iné fonamentacid essencial de sentit,

iQuin és el procés d’aquesta nominalitzacisd? O,
reconvertint la pregunta sense critica, icom elucida o
descriu la fencmenclogia les - esséncies en el marc de

l’abselut donar-se de les coses mateixes?
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Aguest és el oproblema a .qué responen les
Investigacions __Légigues (1901-1902) amb una analisi
exploratédria de 1’esséncia general de l’acte lingiistic
que 8s presenta com un exdmen prepafatori per a ia
"légica pura”, perd aque, de fet, Qonstitueix una
filosofia del coneixement a partir del desglossament

lingliistic de 1’abstraccio.

1.2.1.1. L'a ica del sigme .

Hussefl distingeix en el génere "signe" dos
aspectes fonamentals. Kl signe cem a "iﬁdéx" o_“Senyal“
(Anzeige), i el signe- com a “expressid” (Ausdriick):
“S8i, dones, wvolem aprehendre alld comid a tots -gigne
indicatiun (a)}~- hem de retroce&ir a aguests cassos de la
funcié wvivent. I +trobem que aguest guid ~comd és la
circumat&ncia que certs objectes e situaéions
objectives, de i'exiéténcig dels quals algd +té
coneixenca actual,. indiquen a aquest algid 1l’existéncia
de _certs altres objectes o situacions ghjectives —en el

sentit que la convicciélqne els primers existeixen, és

-

viscuda per aquest algi com a motiu (motiu po basat en
la intel.leccidé) per a 1la conviceid o pressumpcid gue

també els segons existeixen (A)" [(1900)1987,317].

El signe-senyal eé limita 2 mostrar, 1’expressid,
en canvi, “significa 31 assenyala" [ibkid.3151: “tot

discurs (A), tota part ‘de discurs, aixi com tot signe
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que essencialment sigul de la mateixa espécie &z una
expressidé; sense gue- tingui cap 1mpofténcia que el
discurs sigui veritablement parlat; aixd és, adrecat a
una persona amb una prpﬁésit comunicatiu o no"

[(1800)1987,323].

"E.Forment Giralt [(1981)1984,68] ha notat que per
a la sémiética contempordnia gualseveol signe participa
en un pProcés gignificatia, perd que,
contrariament,Husserl distingeix acuradament i tallant
entre als signes - Que po ‘tenen significacid (els
signes~senyals), dels signes que semﬁre en tenen (els
signes-expressis) (585. La raé només pot trobar*se, com
veurem, en el fet que el filésof disposa la seva analisi
del signe en. una ﬁrogressiva ascensidé al coneixement
dels objectes en. tant gque +tals. El que importa
assenyalar, dones, noe é&s . tant el'_cqﬂjunt de regles
sintactiques a partir de les gquals .§0den formar-se
expressions, com les operaéionsl de configuracid de
l’objecte en la cbnsdiéncia. Husserl no pensa com un
lingtiista, . siné com un filésof del coneixement d’arrels
aristotéliques: | per  differentia  specifica entre

genus i specie, prévia localitzacid dels géneres.

Aixi seﬁéra en dues perséectives distintes -i
éenériques— 1’analisi de 1l’expressié: les distincions
feneomenoloégigyes ( o 1°"expressid” considerada des del
punt de vista subjéctiu) i les distinciong ideals {des

del punt de vista objectiu). Les primeres es refereixen

als actes (Akten) en tant que "vivancia intencional”

-
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(intentionales. Erlebnis); les segones sén distincions
"essencials"” que presenten una objectivitat ideal que no
depén dels actes. "El meu acte de Jutjar é&és una
vivéncia efimera-escriu ([ibid.335]-que neix i mor. No
ho és, perd, el que din l’enunciat: que les tres alcades
d’un  triangle es tallen en un punt; aguest contingut no

neix ri mor (a)".

'Els-actes\no admeten confusié, segons el fildsof,
amb una activitat psiquica, ni tampoc, és clar, amb una
activitat d’accid corporal: el contipgut del signe en
sentit- Psiceoldgic o empiric acaba ~en el seu aspecte
sensible. El moviment de comprensid del signe, en canvi,
apunta intencionalment a una pura activitat
intel.lectual gque es presenta com un totfindiferenciat i
de forma unitaria en la consciéncia..-Aixé és el que

mostra'el grafic de la Fig. 3J

La significacié (Bedeutung) (59) i el concepte o
esséncia conceptual sén el gontingut dels actes i no
s’identifiquen amb els actes mateixos. L’acte confereix

la significacié, no &g la significacid (80).

Lz diferéncia més. important és iFestaﬁlerta entre
els actes de donar sentit (i el seun contingut: la
significacié) i els actes d’acomplir ellsentit (i el seu
contingut: el concepte), per tal com representa el
Procés -invers respecte al procés normal d’&bstraccié—
d’ascens progressiu cap al coneixement que ja ha estat

esmentat. ‘La significacid no resideix en les imatges
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(que poden no donar-se), nl és encara coneixement de
l'cbjecte. EBls actes que expressen una significacid sén
"fluctuants”, é&s a dir, depenen d’alguna manera de les
circumsténcies- materials concretes: la persona que parla
i aquella a la gual S’adreca la primera (61l). Perd la
significacié expressada é&s invariable, ideal, i
5uscéptibie de ser referida a un objecte igualment ideal
o no. Si ho &s, aleshores s’"acompleix” en el

coneixement objectiu. Esdevé "concepte”.

Aquest és el criteri gﬂdseolégic Bésic que serveix
de principi ordenador per altres i successives
. distincions fenomenoldgiques entre "tipué” de discursos
i1 les “"funcions" simbdliques gque s’hi correlacionen
(62). Com mostra el grafic de la Fig. II, els tipus de
discursos es disposen segons el grau de coneixement a

qué poden pretendre.

1.2.2.2. L’analitica de_ l’expressid i 1’abstraccid

ideatdrig.

Per altra part, Husserl opera en l’expressié fres
distincions- relatives al seu aspecte ideal. "Els termes
notificacid, significacié i objecte-especifica .[ibid.
&14,341]-pertanyen essancialﬁent a. tota expressid. En
tota expressid hi ha gquelcom notificat, éuelcam
sigﬁificat i quelcom anomenat o d’altre.mode, designat.
I +tot aixd es diu  amb terme equivoc, expregsat (A)".
Aquestas distincions ideals s'acoblen amb els actes de

la manera que mostra el grafic de la Fig.III



3

Una expressid pot estar mancada de referéncia
objectiva i esmentar sense anomenar: la significacid
roman aleshores seanse acomplix. Perd si la significacié
esmenta 1 anomena, aleshores arriba a la seva plenitud,
i Husserl hi efegtua dues distincibns més entre
1l’objecte mateix ({4) objecte esmentat) 1 sentit
impletiu ((5) correlat ideal en l’acte d’acompliment

significatiu) (83).

El problema radics_ =-com havia spuntat _en exposar
els actes- en el pas a_ la plenitud significativa perausd

aguesta se suposa al mateix temps plenitud cognoscitiva.

Aixi, = significar Plenament és coneixer. “En

- efecte-aclareix Husserl fibid., &1i4, 342]— quan la
intencidé significativa est3d acomplerta sobre la base de
la intuicié corresponent; o, amb altres paraules, quan
1l’expressié és referida en nominacié actual a 1’cobjecte
donat, aleshores es consfitueix 1’objecte com a 'donat’
en fcérts actes: ens és donat (A) en ells —sji l’ekpressié
s7acomnoda realment a 1l’intuitivament donat- de la
mateixa manera {A) aue la significaciéd l;esmenta kA). En
aquesta unitat de coincidéncia entre significacid i
acompliment de la significacisé, cCoOrrespon a la
significacid, com esséncia del signifibar, 1'esséneia
correlativa a 1°’acompliment de la significacié; i agquest
és el sentit impletiu, i, com també pof dir-se, el
sentit expressat per Lfgggressié (a);. |
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Tot &aixd s’esdevé en aprehendre ]'esséncia
intencional de l’acte de donar significacid i d’acomplir

1a significacid en_ tant que idess gue han estat

elucidades del procés de coneixement, el gual -no ho
oblidem- es déna unitariament. En relacid a la connexid
entre significacidé i referéncia objectiva, Husserl hi
insisteix amb forca. Tant, que arriba a advertir de
forma expressa dque, malgrat la distincié, es tracta de
dos ‘“aspectes" del mateix procsés i "aquesta manera de

parlar no s’ha de prendre seriosament” [& 13,340].

Tanmateix, &8 Justament la correlacid entre
aquests dos “"aspectes” el que fonamenta una teoria del
coneixement basada en la plenitud intuitiva del donar-se
els objectes mateixos a la intenbionalitat de la
consciéncia (B4). La condicid é&s que es donguin
genériéament, com - a nuda “abstraccid” (en el sentit

classic que refusava el fildsof).

"Es. oportd d’observar-assenyéla.Enzo Raggiunti
£{1870)1981,24]- que el terreny propi de la indagacié
fanomenolégica, que es presenta ara com una teoria del
coneixement, as Ifabstraccié. Ona: .dé- les comeses

- fonamentals d4’aquesta teoria serd la de definir, encara
en polémica amb 1les interpretacions empiristes i
psicologistes, i no només amb aqpesté&, el coneixement

en abstracte, la intuicid, la visidé de 1’abstracte" .

El procés pot ser resumit, des d’aguesta

perspectiva, com segueix:
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12 E1 que es pot ccpsar a travées de la intuicié &5 una
spedies (Inv. Log.) o esséncia (Ideen; an
l;experiéncia viscuda.

22 DL’estudi de 1l’esséncia de les expressions revela la
genericitat essencial com a contingut de la intuicié.

30 L’acte de significacid es ddéna en la consciéncia com
un “acte buit” que no intueix directament 1'objecte,
sind només intencionalment.

42 L’acte de realitzacié de la significacié acompleix la
intuicid plena de 1l’cbjscte (material o formal).

52 Es distingeix.. aixi un abstracte (species)
directament intuit.

62 L’objectivitat ideal dels significats formen una
classe d’"objectes generals”, els quals presenten una
unitat que no es troba ni dins dels actes de 1la
consciéncia ni fora, sind a priori en_la intencionalitat

de la consciéneia.

Perd, jcom .s’especifica el contingut de la
,intuic16  cognoscitiva? Quan coneixem individualment i
singular un objecte, (com l1liga 15 seva totalitat
essencial amb les. determinacions concretes gque aquest

.presenta?

1.2.3.1. Néema 3 Ndesi.
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Agquest és el problema que planteja ia Sigena
Investigacid L,dgica i aque ddéna origen en la formulacid .
de les Jdeeg d’un "jb pur” com a fonament absolut en
lloc de les vivéncies intencionals de qué, fins

aleshores, havia parlat Husserl (65).

L' "adequatio rei et intellectus" &s esbossada en
la sisena investigacid a partir de 1la plenitud
cognoscitiva en tant que idea gque no atén a la cosa
mateixa, ja gque no és. un predicat de 1’cbjecte. Persd
Husserl pensa també que "la plenitud comﬁleta com ideal
(a) és, per ﬁant, Plenitud de 1l’objlecte mateix en tant
que totalitat de les determinacions que el

constitueixen” [cit.Schérer (1987)1989,2847.

Per tal d’evitar la contradiccidé -per conciliar
ambdues opinions- el fildsof distingeix entre
Presentacié i Representacid. La plenitﬁd cognoscitiva
COorrespon -ja a la percepcid en tant que aquesta €s una
presentacisd 'iﬁtuitiva. de 1l’objecte mateix, i comporta
intgl;lectualment una representacid ideal de 1’objecte
com wun +Hot. Hom viu, en definiti;a, el fendmen, perd no
l’objecte, que &s cap a on apunta. ia consciéncia

intencional.

Agquesta és la génesi de la distincié_entre “noema” i
“noesi” gue _desenrotllen le% Idees (1913). "Noama" és
el - correlat de la éonsciéncia en tant que constituit en
1a consciéncia—- "el percebut en tanﬁ que tal", per
exempla. "Noéesi" &z el conjunt d’actes de la conscidneia

quea determina la manera com és donat el néema {86).
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Convé subratllar que "noema"” i "néesi” apareixen
només & partir del destriament efectuat per l’andlisi,
puix .que "donar-se originariament ~ quelcom real,
?intuir-lo’ 1 ’percebre’l’ sén-per Husserl-una mateixa

cosa” [(1901)1929,&38,131].

Considerem un érbre -en exemple de Husserl- o el
retrat de Gertrude Stein de Picasso. Ei—que ze’'ns mostra
a la visidé és una multitud d’aspectes que sén sempre
limitats: no veiem la part de darrera de l’arbre i en la
seva corona de fulles es perd la individualitat de cada
fulla, massa amaga&a.en el conjunt com per fixar-la amb
claredat en la retina. No obstant, sabem que 1’objecte,
com un tot, és al nosire davant, ocupant un lloc¢ precis
en 1’espai: intuim l’evidéncia objectual gue es
“presentifica” davant nostre com un "nodema” percaptiu

gque unifica els diferents "aspgctes" de cada cosa.
"Conéixer"” és conéixer cada cosa en la seva "veritat".
En aquest sentit ja notava Ortega. -i_darrerament.J.
Hintikka [1975,229]- que el cubisme es deixa entendre
com .l’art dels npoemata i serveix rer exemplificar
visualment la aqlestid: _el retrat de Gertrude Stein no
"representa” ‘la imatge de l’eseriptora, ni pretén captar
la multiplicitat d’asﬁectes sota els dquals aguesta
podria oferir-se. pa mirada fenomenoldgica. pretén captar
la “"veritat” de Gertrude Stein, aixi com la pupil.la

capta la “veritﬁt" oculta de 1’arbre.



1.2.3.2. L’apant pragmatic de _la Sisena Investigacid
Logica,

LesInvestigacions Légiques(1900~1801) deixen en

suspens tot alld qQue no té cabuda en els actes

objectivants que "presentifiquen” perceptivament i
"representen” intel.léctualment -en el seu contingut
complet- un objecte que es pressuposa préviament donat.
Es a dir, no solament els gestos, actituds, positures,
cpmpcrts, els quals, per bé que poden ser interpretats
en tant que signes-senyal per algi, no ho sén
intencionalment (no acompleixen la funcidé cognoscitiva),
siné també el vessant pragmatic del sentit impletiu dels
actes. "Ha wvingut" i “Pregunto si ha vingut" tindrien
idealment el mateix valor si en la cinguena investigacid
(& 201 'el fildsof no hagués efectuat una distincid
~recuperada després en la sisena- entre “"qualitat” i
"matéria” - en 1’ "esséncia intencional de 1’acte

expressiu”,

La "quaiitat".recull la manera com és viscuda la
significacié.. En l’enﬁnciat "Es dubtés qﬁe 1’ Everest
sigui la muntanya- més.alta de la terfa?, la "qualitat"
“seria ei dubte gue éxperimento. La "matéria“, en canvi,
és el sentit mateix, el nucli noemétic, alld que hi ha
d’intel.ligible en 1’objecte fixat en 1’expressisé. Com
ha observat . F.Montero [1976,54] "(...) per a Husserl,
l’éssenciél d’una éignificacié radica en la determinacié

de 1’gbjecte de qué es parla".

/ﬂf
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Qualitat, Matéria i Plenitud sén els objectes gue
componen l’essénaia cognoscitiva. "Definim, doncs,

l’esséncia__cognoscitiva d’un acte_ objectivant (A) (en

contrast amb la seva mera esséncia significativa) com el

contingut. total que_entra en consideracid per la funciéd

cgognoscitiva (A). Pertanyen a ell els tres components

gqualitat, matéria i contingut representant intuitiu (A),

el darrer dels quals, i amb ell la ’plenitud’, manca en

les intencions buides” [(1901)1929 &28,107].

La "reduccid”, 1!2&05{ fenomencologica de les
Idees (1913) serveix justament .~ per evitar 1la
contaminacié antropoldgica amb qué podria llegir-se ~-i
és possible, de fet, interpretar- la "qualitat", 1les
actituds practiques del subjecte parlant. Comptat i
debatut, la “qualitat", en ser un component d’esséncia
queda centrada en la funcid cognoscitiva.de l’expressié,
perd, a diferéncia dels-altres dos components -matéria i
contongut intuitin- sembla disseminar-se en
determinacions materials que no .'adqgireixen la
genericitat ideal de 1la fixacid de l’cobjecte i de la
intuicié. Dit d’una altra manera, la ‘“qualitat” é&s
" 1’element. que ‘ fa | possible' aparéixer una possible
coﬁtradiccié entre dos- objectius primordials de la
fenomenologia: 1’cbtencidé de coneixements essencials i
l’anélis% més completa i extensa possible dels fendmens
d’expressié. Es probable que s’amagui aqui una antindmia
metddica entre la reduccid inicial i els elements que,
en el curs de la reflexid, el fildsof introdueix en

1l'analisi del llenguatge (67).
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En la sisena investigacié Husserl imagina per a
les expressions - objectives un  “estat de coses"
correlatiu del 4qual és possible predicar la veritat o
falsedat de manera similar als judicis .apoféntics
aristotélics. Perd {qué succeeix amb les expressions on
hi manca 1’objectivitat de 1’"estat de coses"? ;Qué

succeeix amb "ordenar”, “"preguntar”, “"desitjar”?

La qiiestid no és aleatéria perguéd, en donar-li

resposta, Husserl varia el criteri interpretatiu de la
seva  prdpia  filosofia. "Quan intervé normalment

1’expressié de l’acte no obje¢tivant-ekplicita Schérer
comentant el problema [(1867)1969,317]-1’acte no es

ren e ecte (A) en ella, perd l’objectiva (A). El
que vol dir 'qﬁe la mira o intenci& de significat
presen£5 en els actes d’expressid, que s6n els Gnics que
‘vénen a ’expressar-se’ auténticament, es dirigeix al
contingut intencional de 1’acte: la vivéncia del desig
(&), d’ordre, d'interrogacié, etc... o també el desig,
l’ofdenat, el preguntat (A), en tant que tals. Els
vertaders siénificaté d’aguestes expreséions resideixen,

doncs, en els actes objectivants que pertanyen al génere

comi d’actes que confereixen el significat a
1’expressidé, oprestant-los realitzacid la intuicid del
ue- es viu en cada cas de mode intencio i que juga un

-

paper aﬁélog al de 1'’estat de coses’objectiu en el cas
de las expressions ’objéggives’ {a})",
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Progressivament, la realitzacid intencional del
sentit en 1l’expressié dura Husserl .a investigar la
fonamentacidé del ecategorial en €1 precategorial de les

formes perceptives, de manera gue es modifiguen alguns

dels seus plantejaments inicials. L' "experisncia
antepredicativa” {1819-1920), el "mén-de-vida"
(Lebenswelt) (1935-37), sén intents de repensar el

transcendental gnosecldgic sense-els-limits exclusius i
excloents gue éuposava l’objectivitat cognoscitiva i
ideal gel sentit impletiu. Lebenswelt signific%, entre
d’altres ceses, mén pressumpte, preobjectiu,
precategorial, el qual precedeix com a rerafons tot
contingut de .consciéncia i1 es ddéna com a correlat
coriginari de l’expressidé del subjecte_de coneixement,
"Tots. els nostres temes +tedrics i practics-escriu en
la darrera fase del seu pensament—eé_troben Sempre en
la unitat normal de 1’horitzéd de vida.’mén’. El mén és
al camp universal 'en- el gqual a6n dirigits tots els
nosﬁres- actes d’experiéncia, de coneixement, 4’accis.
D”*agui provenen, dels objectes ja donats, totes les
afeccions que degprés es muten en accions” [Husserl

1935-37,cit.Guido Pedroli 1958,183].

Es tracta de dos plans d’explicitacid: 1’ horitzé

mundd en el qual vivim, i el mode de donar-se l'chbjecte

com a tal -"objectes en el seu com" [ibid.147]- que
modifiquen la idealitat pura del “jo' de les Idees
{1813). Husserl distingeix. ara entre una expsriéncia

perceptiva antepredicativa -el grau més baix d’activitat

del “Jo"- 1 una experiéncia predicativa que fixa
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l’objecte a partir de la receptivitat.originéria. Es a
dir, l'objecte, que és5 format a partir d’indicis
d’antuvi buits i posteriorment emplenats de sentit, és
percebut i construit per sedimentacid en la conscidncia
del Jjo percipient. L’gFVxJ de lé Crisi de la Ciéncia

Europea i la Fenomenologia Transggnéental (1935-37)

continua pressuposant 1l’actitud de puresa intel.lectual

de coneixement en si, perd també actitud de captacid de

la mobilitat del donar-se els objectes en el mén a
partic de llur construccid intersubjectiva. A priori
significa ara a _prierji constitutiu de la

intersubjectivitat +transcendental. En altres mots, el

plantejament husserlii del problema de 1l’alteritat..

1.2.3.3. Alteritat, A priori intersubjedtiu, Lebenswelt.

Guido Pedroli [1958,156-57] ha sintetitzat
succintament la paunlatina aparicid de la preséncia de

1""Altre" en l'obra husserliana:

a) En un  primer moment, en les lgggg (1913), el
filasof as plante ja al problema._él partir de 1la
“preséncia origindria" {Urprasenz):‘-del coes  de
1’Altre. Es tracta d’uana axperiéncisz analdgica
mitjancantv la gqual es dona 1’ "apreséncia" (Appri#senz)

dels altres (68),
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h) En ogica Formal i Tran nde (1929), cada
objectivacid "per a mi* conté una exigéncia
d'"objectivitat per tothom", la referéncia a una

comunitat 4’ "altres” subjectes d’experiéncia.

¢} Les. Meditacions Cartegianes (1931) avancen en

agquesta . linia per explicar l’objectiﬁitat dels
continguts intencionals. El1 donar~se de 1°’Altre és
rpossible per una certa “hediacié de la intencionalitat”,
mitjangant la qual és possible el transcurs de la dadz
immediata _ a  una co~preséncia "apresentada”.
"Apresentacid" -de forma similar a' 1’ apercepcid
‘kantiana- es uﬁ for esdevenir present amb un TAltre" que
no és un simple redoblament de la subjectivitat
individual, .siné acoblament en un mateix Thoritzd
d’experieéncia”. Els modes de 1’"apreseﬁtacié“ prefiguren

1’cbra de Merleau-Ponty: en un primer estadi, comprensié

de la gorporeitat; després, ‘'"penetracid afectiva"
(Einfdhlung) de continguts psiquics_ determinats;
finalment, reconeixement d’un propi "estil” que
individualitza 1’"Altre" en  esguard del subjecte
rercipient.

a) La-. temptacié3.psicologista es bandeja en Crisi
(1935“37). Aqui Husserl esclareix el procés pel qual el
"jo", en - destriar de si | la seva Preséncia
tEnt-Gegenwartingungi. es temporalitza,i » en destriar
de si la seva aiienacié (Ent-Fremdung) constitueix

l’altre en tant que Altre. Es tracta d’una objectivacid

del "jo" +transcendental a.partir del qual es construeix
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el mén objectiu (apresentat). Allo que és transcendéncia
immanent (per a mi) esdevé transcendéncia objectiva (per

als altres) en una Lebenswelt andnima i compartida.

Tal vegada sigui aéuesta sorpresa'del descobriment
autorreflexiu compartit el gque -juntament_-amb la
Freocupacid real de :Husserl pels efectes histérics
negatius dels productes técnics guan aguests sén

assumits pel poderfincontrolat.d{un Estat nacional (B9)-

hagi generat la feflexié de Crisi. "En la reduccid
transcendental del mén-ascriu Raggiunti

[(1970)1981,87]-5’inclou 1la reduqcié de la humanitat al
*fendmen’humanitat, pel qual la humanitat, si es pot dir
aixi, és autoobjectivacid de la subjectivitat

transcendental”.

L’autoobjectivacidé es basteix en l’horitzé'del
"mén~de-vida".

"El mén-de-vida é&s el mén coﬁtinuament donat
diantuvi, el qual .vai continuament i d'antuvi com
existent, perd gue no extreu aqueéta validesa d’un
projecte, o d’una temdtica, siguin quins siguin, ni
d’acord amb unafita universal gualsevol. A l’inrevés,_
tota: fita el pPressuposa, adhuc la fita universal de
conéixer-lo emn wuna veritat cientificé: el pressuposa ja
d’antuvi en el progrés del treball, comfun mon gque té 1la

seva manera de ser -precisament doncs una manera de {a)
ser (A)” [Husserl, {(1954)19878,511].

(A gquina "manera de ser" es refereix el fildsof?
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Penso que a la subjectivitat transcendental en la
preobjectivitat intersubjectiva de la. vida gquotidiang
que &s, justament, la direccid oblidada i menysvalorada
pel coneixement ciéntific. Segons aixd, @alileu ~i amb
ell +tota 1la seva tradicid cientifista- ha.materialitZat
en la cultura occidental lé "substitucié” del
"mén-de-vida" intuitiu per un mén ideal matematic que
porta. on ell un afany teleoldgic de domini que ha fet
perdre de vista el "mén-de-vida"  paradexalment
gonstitutiu del seu fonament originari. La <ciédnecia
fenomenclogica és 1’encarregada de la reflexiéd

rescabaladora de l’obhlit.

Lebenswelt és fonament de 1’"accié donadora de
sentit originari", "sd1 de l’empiricament percebut”, la
variacid imagindria del qual “produeix realmeﬁt formes
empirico-intuitives possibles, 1 no formes exactes
possibles” [{1954)1976,57]. Bs "mén de totes les
realitats conegudes. 1 desconegudes” i “mén de 1a
intuic16 que 'experimenta' efectivament al qual pertany

l1a forma | espacio-tenparal. amb totes les figures

corporals que s”inscriuen en ella" [ibid.59].

Aquesta formulacid tan amplia respon -com ha estat
_apuntat i com Jja hévia- rlantejat el seu deixebls
Heidegger potser amb més claredat- al desig de pensar
contextualment el conei#ement humd, enr clar desacord amb
1’actitud kantiana d’aillar el seu procés. La sortida

tanmateix segueix el cami ideal d'una investigacid també
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de fonaments pel cantd de 1l’experiéncia del "no formulat
‘encara predicativament". Aixi, | Husserl suposa el
"mén~de-vida" a l’ensems “a priori” [196] i “tanmateix
constituit (a) com a unitat”, a l'ensems conservant una
"tipica de lieis d’esséncia” 1 acoblant "en si totes
les. formacions practigues” ([197]. Bfeu, com a fonament
“ontoldgic” [186] que-possibilita el sentit de totes les
operacions practiques ‘i intel.lectuals -clentifiques i

precientifiques- que realitza l’home.

"Qué operem nosaltres realment en el

mon-de~vida?-es pregunta {59]-Precisament una
anticipacié (A) extesa a 1’infinit" . "Anticipacid”, és
a dir, ‘“"pretenir", ‘“preveure", i, en darrer terme,
"induceid quotidiana” -sense "art" - i "induccidé
cientifica” -amb  “art"-: “sigmificacidé essencial ‘del -

mén predonat: horitzéd de tots _induccid gué tingui un
sentit” [58] (70).

1.2.3.4, La veritst i 1’ éncia de l’expressis,

Aquestes b:eus anotacions sobre_el darrer Husserl
-amb les qﬁestions- afectes a 1la Lebenswelt, 1la
intersubjectivitat 1 l’alteritat- basteniper mostrar com
s’hi .apunta una consideracid originaria de la
sensibilitat que desga?ella 1’ordre categorial kantia i
una modificacié de la doctrina aristotélica de 1a

varitat,
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La “veritat" com "adequacid"” es modifica de dues
maneres, si més no: per consumacis, én primer lloc, de
1’acompliment de 1’objecte en el sentit impletiu que
s’esdevé idealment en la consciéncia, i, posteriorment,
per una consideracid global de l’experiéncia mediadora
entre 1l'antepredicatiu i el predicatiu. iDe quin tipus
pot ser aquesta experiéncia? Experiénecia de condicid de
possibilitat del  coneixement i de la significacid (no
cognescitiva), experiéncia de condiciéd de possibilitat
de la prictica, -exge;;éggig d'expressid, en suma, que
realitza el que Heidegger anomenara “apertufa“ de

l’ésser_g l’ens.

"La veritat no és un objecte, és un moviment {a),

i només existeix si aquest moviment és gﬁggg;ggggggﬁggg
er mi (A)" [J.Lydtard,1954,41]. L'expressidé és 1la
dimensié essepcial de 1’ésser-home o, dit d’una altra
forma, 1’experiéneia de 1la paraula és la condicid de
possibilitat de 1’adequacisd subjecte/objecte, gue é&s
rrecisament el problema basic de tota fenomenclogia
transcendental, perd plantejat a partir d’un a priori
intersubjectiu-.que- és el que impedeix el solipsisme en
1’ experiéncia antepredicativa del mém. La veritat ho és

per tal com és formulable, construible.

Perd no penso que en Crisi ni en cap escrit
gnterior, Husserl es proposés anar molt més enlla i
entrar en la concepcid negativa del coneixement prdpia
del naturalisme de Nietzsche, o en la sevé dissolucié en

1’esclat de la “"diferéncia”™ en 1’"ésser del llenguatge"”
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prépia, com veurem, del de Heidegger. Adhuc en aguesta
darrera obra, Husserl reserva una objectivitat ideal que

pertany només a l’ambit de la veritat cientifica: ™

(...} hi ha dues menes de veritat-escriu
[(1954)1976,150]- : per un costat les veritats de
situacid, quotidianes-prictiques, a dir veritat
relatives, pard. .*com ja hem subratllat- que sdén

precisament 'les gue la praxi busca en els seus projectes
i de las quals precisa; per altre costat, les. veritats
cientifiques. I fonamentar aquestes darteres recondueix
justament a veritats de situacid, perd d’una manera tal
que el métode cientific, en el que concerneix el seu
propi sentit, no en pateixi, puix gne també ella vol fer
is d’aquestes veritats, i fins i tot ha de fer-ne iis"
[(1954)1976, 150}. A fi de comptes, “la practica de
1’ agrimensura, que no 'sabia res d’idealitats, wa
precedir la geometria de les idealitats“ [ibid.b7], la
gual va pouar en el sentit de la seva originaria
veritat. La intencid  Thusserliana no és la de
"desenmascarar” la veritat cientifica, siné la
d?integrar¥la -per bhé gque idealment- én el mén-de-vida

que I’acull.

. Tanmateix, a la vista d’aquesta formulacid, no
resulta massa arriscat d’afirmar que del seu primer
idealisme transcendental que separava 1’BErliebnis de
1l’objecte ideal de 1la consciéncia; Husserl passa a
acceptar una veritat experiencial que. destil.la un
idealisme diferent, neo solament d’essénqia, s5indé també

aspacificament d’experiéncia. Perd, sia com sia,
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d’experiéngia oberta, intersubjectiva, formulable e

1l’expressid lingliigtica gue és la _ propia del
fenomencleg.

1.3. Lg-semioég heideggeriana del transcendental

1.3.1.1. Fenomenclogia i Hermenéutica. _

Des d’un punt extern i exclusivament metodoldgic,

atenent només a la qliestid pragmatica del llenguatge, és
defensable que -malgrat les orientacions internament tan
divergents- els escrits del darrer periode de Husserl
yal mateix +temps que aprofondeixen la difereéncia entre
ambdues filosofies- han coﬁtribuit-a detreure forca a la

distancia que el separa de l’'obra de Heidégger (71).

Les comparacions canoniques entre ambdés
pensadors, sobretot pel que fa al métode i l’orientacis,
tendeixen a subratllar el pas d’agquest darrer cap a una
hermendutica metddica que converteix el que per Husserl
era mera foravia de _ia raéd cientifica en el segle XX
-perd no recusacid exﬁlicita de la ciéncia~ en un
capitol tarda de la "degeneracid" raéionalista del
- pensament metafisic encetat en els dialegs socratics
(72). I, de fet, Husserl mateix suggereix la magnitud de
la separacié per tal comlno triga gens a adonar-se gque

l'analitica de la finitud que pretenia efectuar 1’Esser
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i el Temps(1927) encobria una relacidé distorsionada amb
la fenomenclogia, i retombava cap al. psicologisme i
1’antropologia transcendental que, justament, agquesta
darrera havia volgut evitar. Aixi, escrivia.al marge del

seu exemplar de 1'Esser i el Tg@gg: "Tota la

pProblemética esté transposada, a 1’Ego correspon el
Dasein étc... Per aqui tot s’esdevé gricies a wuna
'profunditat d’esperit’ obscura i sense valor" [cit.
J.M.Palmier, 1968,58] (73). Per . Husserl 1’absolut
originari é&s el subjecte constituent; per Heidezger el

Dagein -1’ésser-hi munda-, de la qual.cosa resultarien

dues direccions fenomenoldgiques inconciliables.

Les comparacions sistemdtiques entre amEdés
métodes solen desenrotllar aquesta ﬁosicié ¢lassica.
Aixi, 1i1.e., Mario Presas (T74) i Paul Ricoeur {73}. La
confrontacid de _tesié ‘de fenomenologia i hermenéutica
que duu a terme 1’autor francds resulta tanmateix forcga
interessant perqué, al mateix gue recull i fonamenta en
la Lebenswelt alguns desenvolupamepts hermenéutics
-rgspecte & la natura interrelacionada de 1la Percepcid
de les dades sensibles, i.e.~- suggereix el procés de
semiosi del transcendental gque aqui  volem posar de

~manifest.

En efecte, per Ricoeur, la fenoﬁenoloéia
husserliana roman .'an. "pressupdsit insuperable” per
l’hermenéutica en +tant que ha fi;atf gue totes les
afiestions adrecades a qualsevol “"ens"” afecten en

realitat a1 sentit d’aquest ans: 1’ hermenéutica
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perllongaria 1’andlisi en una historitzacid de la

oo

dimensidé lingiiistica del sentit de 1’experiéncia en el

mén, élliberada de l’ideazlisme objectivant de Husserl.

Al meu parer, tot i1 reconeixent plenament 1’encert
de Ricoeur,.la realitat és més modesta. Bensé entrar més
que‘ l’impresdindible en la giiestid, intentaréd mostrar en
les pagines successives que 17hermenéutica heideggeriana
perllonga 1’idealisme husserlid almenys en el sentit
seglient: aquest darrer efaqtua una exﬁlicita semiosi,
substituint 8l procés d’abstraccid per una gradanal
ascensid semantica gque és, de fét, una abstraccid
invertida, i que roman en la perspectiva intencional
d’elucidar l’esséncia del coneixement. Perd la
"reduccid"” que aixi s’esdevé presenta la caracteristica
de reduir +també el procés cientific del coneixement a

una categoritzacid semiocldgica que adegua "coneixement”

i "llenguatge"” (76). L'hermenéutica heideggeriana no
gemiologitza +tament aquesta abstracoe inversa

Justament perqué ho déna per pressuposat en la seva
substitucid pexr interpretacis, exégesi., filologia.

Heidegger desvia aixi 1la perspectiva comprensiva que

Husserl havia intentat de resseguir escrupulosament ~-des
de 1l’index a la significacidé, i d’aquesta al sentit
impletiu de ' coneixement de 1’cbjecte- cap .a una

comprensid de 1’experiéncia ‘constitutiva i

antepredicativa de l'homs  en la sevaitotalitgg que, en
un primer moment, sembla'no parar un esment privilegizt
a l’expressid per tal com Heidegger ja 1’ha assumida com

a condicid de possibilitat prévia al seu filosofar,
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cosa gue es mostra amb tota claredat en un segon moment
de la seva obra, on_-acaba considerant el llenguatge
-millor 1’"ésser del llenguatge“~ . com a tnic fonament de
1 existéncia humana. Heidegger afaigona dones la "gerga”
-recordant la dura denominacidé gue Adorno 1i dedica en
un aséaig ne menys criptic que el que es pretén critiecar
[{1964)1982,11]: jargon- de | 1’ experiéncia
precategorial que pensa poder traduir a pensament que es
déna | a s8i mateix les. condicions ontoldgiques de
possibilitat de tot existir en i per la paraula (Wort)
com a concrecid del discurs (Rede). |

| Aquest punt nodal entre amdds pensﬁdors explicaria
tal volta per qud hi ha en el segon una absolutitzacid
de 1la posicid ﬁranscendental que convearteix en merament

"derivatiu” el pensament cientific (sense acceptar el

cardcter actiu-subjectiu - -com a procés- que Husserl
havia heretat de la doctrina kantiana de
1’esquematisme). I potser també per qué anomena en

alguns passatges per universal el que és concret i a
1’inrevés (77): Heidegger pensa la realitat del mén
emmirallada ja dins de la constitucis linghistica de

l'existéncia,.

1.3.1.2. 'La comprensié heideggeriana: existencials i

categories,

Per Heidegger, en efecte, comprendre

"essencialment” és traduccid hermendutica de

€ #
l'ésser; ¢ PAHAvev ey - "De. la investigacid
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mateixa-~escriu a l’Egggz i el Temps [(1927)1977,48]-~

resultarid aixé: el sentit metddic de la descripeié
fenomenolégica és una interpretacié (A). El;ldxﬁj de la
fenomenologia de 17’ ésser-hi’ téd el caricter
d? éi’ﬂ*1urc;£fv | ymitjangant o1 qual se 1i donen a
condixer (A) a la comprensié de 1l’ésser inherent a
1’’ésser~hi’ mateix el sentit propi de 1l ésser i les
estructures fonamentals del sen peculiar ésser.
Fenomenologia de 17'ésser-hi’ és hermendutica en la
significacio primiti%a de la paraula, em la gual designa
el negoci de la interpretacid. Peré en tant gue amb el
descobriment del sentit de 1’ésser i de_les.estructures
fonamentals de 1"’ésser-hi’en general es posa de
manifest 1’horitzé de tota investigacid ontoldgica de
tots els ens dgue no tenen la-foxma_de l’fésser“hi’;
resulta aguesta hermenéutica a 1’ensems ’hermendutica’
en el' sentit d’un desenvolupament de les condicions de
possibilitat de tota investigacid ontoldgica. I en tant,
finaiment, que 1’ *&sser~hi’ +té la rresminéncia
ontologica sobre tot ens -~aen +tant qﬁe ;ns en la
possibilitat de 1’existéncia- adquireix_l'hermenéutica
com: a interpretacié de 1’’&sser-hi’ un tércer sentit
especific, el filoséficament primari, &’gga analitica de
llexistencialitat dell’existéggig (a)".

Les coses sén, perd no “existeixen”. Només els
homes existeixen en el particular sentit d’cbrir-se
comprensivament al mdén. Aguesta posicid associa ja

indissolublement subjecte i objecte a 1l’existéncia

(existens), lloc privilegiat i tnic on es ddna &l
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fendmen. "PFenomenologia", diu Heidegger de la genealogia
histdrica dels conceptes que caracteritza el seu
métode, es contraposa a "fenoménic" [ibid.47]) de la

mateixa manera que el pla ontoldgic (l’estruchtura
fonamental de la realitat) es contraposa al mer pla
dntic. “Fenomenologia” és. dones l'expressid

corresponent a un métode que expressa la maxima

husserliana "a les coses mateixss!” (78B).
- o _
filvinzd’u , €s a dir, "el gue es mostra a si
mateix" [391, "aparéixer sobre la base (A) d’un
mostrar-se alguna cosa (A) [40], i AeYos , €5 a

dir, “fer palés alléd de qué ‘’es parla5 en el discurs
(Beredetes)” [43] (79), configuren el seu sentit com a
ciéncia dels fendmens [38] en la qual 1’intérpret s’hi
implica necessariament. El fildsof és un intérpret

d’interpretacions.

Tanmateix, malgrat la preséncia primerenca del
tema del llenguatge, én 1’Esger i el femgg se supedita
a 1’ intent de descobrir estructures biasiques del
Dasein fora de 1’ambit intel.lectual de la conformacié

de categories 1 conceptes que havia caracteritzat La

Critica de la Rad Pura kantiana i les Investigacions
- Loégigues husserlianes.

El f£fildsof de la selva Negra tracta de
"comprendre"” al marge de propietaﬁs categorialment
definides en el dinamisme constitutin propi de

l’existéncia que compren: “"Comprensid és 1’ésser
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existencial del propl poder—-ser de l’estar mateix, i tal
gue en si mateix aquest ésgser obre 1l'on de 1’ésser que
s ésser amb ell” [S.Z.l49,cit.Sacri$tén 1959, 411.
Intel.ligibiiitat de l'existéncia, doncs, al marge de la

rigida doctrina kantiana de les facultats.

Heidegger wvol descriure com un tot obert i

interrelacionat 1les condicions que possibiliten no ja el

coneixement, sind la prépia natura humana. Natura
cognoscitiva, perd també instrumental, practica i
afectiva. Es en aquest sentit que distingira els

existencials de les gategories {(80) [{(1827)1967,58].

Els trets de 1’"ésser-hi" en tant que derivats de
la seva estructura, L'existéncia, sén “existencials”
{Existenszialen); lés "determinacions de 1l’'ésser de
1’ens que no tenen la forma del Dasein" sén les
"categories”, les guals "abasten les determinacioﬁs
aprioristiques dels ens ’de’ qué es poet ’dir gque’ de
distinta manera en el AdYss " [ibid.57]. Aixi,
“existencials 1 categories sé6n les dueé rossibilitats

fonamentals dels trets de 1l’é&sser” [ibid.].

Dit d’una altra manera, l’home és el lloc on
l'ésser es ddna a-éi mateix autoconscient, llencat -en
“dereliccis” (Geworfemheit)-, llangat -en “projeccié”
(Entwurf)-, i obert —en - "apertura” (Efschlossenheit)
- en el mén. L’aprehensid és categorial en relacid als
ens - -;albirat i visible en aquest veure"

[(1927)1877,5731- perd no pof ser-ho.quan es tracta de
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1'"ésser-hi”, 1’estructﬁra fonamental del qual és
1’ "ésser-en-el mdén" gqgue és un a_priori que manté una
unitat "original i constantment integra" [53],
destriable tanmateix en elements. Aquests &lements sén
els existencials, gque ocupen un lloc estructuralment
isomorf (perd ontoldgicament difereﬁt) a les categories
kantianes en la sintesi operada per la Imaginacié en la
doctrina de 1’esquematisme transcendental. Els
existencials ~"modes de ser essent" [Sacristan,
18569,371~ reculllen les possibilitats'de sar (i no com
lésl coses nmerament de l’estar) donades en la ilibertat
.essencial (Freiheit) mitjancant ia qual l’homq

-"1’ésser-hi"~ es determina a si mateix (81).
LQuins sén aquests "existencials" i quin lloc hi

ocupa.l’anilisi del llenguatge?

1.3.1.3. La identitat de fer i pensar: la gdistorsisé

hermenéutica de 1’analitica del signe.

El tret que es fa notar en el procedir heideggeria
-i qQue cal tenir present en la seva lectura- és la total
identitat entre el que el Dasein pot piantejar—se per
fer i per pensar en 1l’acompliment de les .seves
possibilitats d’existéncia. Aquest é&s un tret que,
posteriorment, no fard més que extremar-se, Aixi, amb
forga posterioritat a 1’L’Esser i él Temps (1927), en
el cufs que va impartir a la Universitat de Ffiburg

durant 1’hivern del 1852 (publicat amb el titol Qué
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significa pensar?), tornava a explicitar que el treball

manual reposa gnterament sobre el treball intel.lectual:

"Pensar és potser simplement del mateix ordre que
treballar en un cofre? Es en Lot cas d'un treball de la

mé...Tota obra manual reposa sobre el pensament (a). Es

per la gual cosa que el pensament mateix és per 1’home

el més simple i el més dificil treball manual, quan
arriba l’hora gue ha de ser expressament acomplert”

[(cit.J.M.Palmier 1968,1257,

Aquesta mixtificacié -en el fons senzilla- és el
que atorga un vel d’inintel.ligibilitat a formulacions
gque es presenten amb una exigéncia d’Horitzé més extens
i omnicomprensiu que el formulable én els limits del
coneixement clentific. Succeeix, persd, ﬁge aquest esforc
~totes les pagines sobre la quotidiaﬁitaﬁ, la técnica
contemporania, el saber prictic de 1l’ohrar- roman en les
malles_ del sentif mediador del llenguatge amb qgué
s’expressa el Dasein. Aixd 4s, el fildsof estableix,
al meu entendre,_ un ménisme ontoldgic de base que
idealitza Jja a L?entrant totes les dimensions
existencials -prépiamént . extralingiiistiques~ quea
diferencia. D’aquesta manera, tendeix a produir en el
lector un efecte invers a l’orientacié de l’ocbra. Un
£ildsof analitie ddm Arne Naess, i.e., escriu
[(1965)1968,260]: “(...) el pensament de Heidegser no
és orientat cap a l’aqui i ara de la vida dels homes
individueals, la seva intencid npo ha ‘estat fer més
eﬁtenidora una vida humana individwal per ell, pels

altres o per algn".
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Minga collita per tanta llavor.

Després d’aguest primer édvertitment {tot i no
compartint 1’opinrid de Naess), reformulem la pregunta
inicial: (iquins sén els existencials? {quin tractament
rep el llenguatge? La resposta serd, inevitablement, una

mica llarga.

Heidegger comenca per distingir tres components
estructurals Te) | dimensions elementals en
1’ "ésser-en~el-mén": a} “en-el-mdn", b} 1l’ens que és en
gada cas en el mode d’“ésser—en—el-mén" (qui és en a2l
mén?), ¢) 1’"ésser-en" el mén [(1927)1977,65]. Aquesta

tria conté diversos existencials.

El primer aspecte o "costat” [ibid.65] é&s 1l'ambit
general on es troba el Dasein. Hi ha quatre sentits de
"mén” (ﬁelt) i a)el %ot dels ens intramundans, b) una
regid d’ens deterﬁinada (i.e.el conjunt de les figures
geométriques),c) 1l’ésser del mén en sentit primitiu,
“ontolbgico-existeﬂcial“: la "mundaneitat”, i d) 1l’ésser

éntic dels ens intramundans {ibid.78].

El Dasein es troba envoltat d’un conjunt
instrumental d’ens de qué disposa i que determina la

seva possibilitat practica d'actuar.
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El que resulta digne d’aten¢16 és 1’Gs i la
distorsid que, en la construccid del primer plex
d’existencials, Heidegger efectua de l1’analisi del signe
de les Igpvestigacions  Logiques. En efecte, la
"significativitat” (Bedeutsamkeit) és considerada un
existencial que actua "en conformitat" amb l’existencial
"mén". I aqui reinterpreta el “senfal" {Anzeige) i

l’objecte o “"raferéncia" (Beziehung) husserlianes en

funcié de la perspectiva hermenéutica de 1’'“ésser-hi".

"El senyal no és una cosa que estigui amb una

altra c¢osa en la 7relacid d’assegurar-la, sind up Btil

(Zeug) que destaca expressament wup tot d’atils per al

‘veure a l'entorn’, de tal manera que a 1’ensems amb
aixd _s’anuncia la ’mundiformitat’ 'mamial’ (Zuhandeness)
{A)" (82) [93-94]

"Senyal" correspon a una propietat categorial del

"manual” i se situa en el pla merament ontic de
l?’existéncia. “Referéncia", en canvi, es reserva per a

la designacié del ‘“"per a", del “zu de 1’'actuacid
possible queﬁ ézs el marc'general de la."mundaneitat" en
tant que existencial. No es concep un Gtil o instrument
aillat (de 1la mateixa manera gque no ho és un signe
aillat): el martell "per a&" penjar un quadre "refereix"
al quédre, pero també al conjunt instrumental de qué es
disposa en realitzar 1’acte de pénjar tun quadre,
“L?’ésser del ’manual; .té'l’estructura de la referdncia

vol dir: +é& el cardcter de 1’’ésser referit’ [98]."

"El senyal és quelcom &énticament ’'manual’, que en tant
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que é&és tal determinat Gtil funciona a 1’ensems com
quelcom que assenyala 1’estructura ontoldogica del

‘maoual’, la totalitat de referéncies i la mundaneitat
(A)" [97].

La "mundaneitat" c¢orrespon a la totalitat
referencial del mén i se situa, dones, en el pla

existencial i no categorial. :;On va a parar Heidegger?

En primer lloec, a la "conformitat" que guarda la
referéncia amb el Dasein en tant que element de
1’estructura fonamental del Dasein, “"ésser-en—el-mén".
"La conformitat és 1l’ésser dels ens intramundans sobre
la base del gual se’ls déna llibertat en cada cas Jja
immediatament. Amb ells com a ens es reserva en cada cas
conformitat. Aquest ’guardar conformitat’ (dielﬂewandnis
haben) és la determinacié ontoldgica (A) de l’ésser
d’aqnesté ens, no una proposicié dntica sobre els ens"
[98]. Aquest resultat conjuga la doctrina de la
”veritat"t com & desamagament o desenvelament que hauren
de veure més endavant amb la perspectiva de la “ciéncia
fenomenoiégica“ qua.déscriu una compreﬁsié articulada de
la brojeccié del  Dasein al mén: comprensid

antepredicativa, existencial,

En segon lloe, a 1’intent d’arrvibar a la congrecid
de les coses relatives a l’actuar humd en detreure’s a
1’universalisme de la filosofia  husserliana de
1""esséncia”, que Heidegger considera “formal”. "Tota

referdncia és una relacid, perd no tota relacid &s una
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referéncia. Tot 'asseﬁyalar' s un ’?éferir a’, perd no
tot ‘referir a’' é&s un assenyalar. - Amb aixd queda
il.luminat el cardcter universal-formal de la relacis.
Per a la investigdcid dels fendmens, referéncia, senyal
i, sobretot, significacié, no es guanya res amb
caracteritzar—los com a relacioms. Al final, ha de
mostrar-se adhuc gue la ’relacid’ mateixa té a causa del

seu _caracter universal-formal el seu origen ontolégic en

una *referéncia’ (a)" [91].

Breu: Heidegger sintetitza el procés husserlia de
coneixement lingliistic ds l’objeéte -senyal /
gignificaciéd [/ referéncia- a partir de la concrecid de
la referéncia com a estructura del Dasein . Aixi
assoleix un "mdn"-referent que és el marc general de
sentit, el criteri de tot univers de discurs possible,

en el gqual, la descripcié d’"objectivacid" en el

llenguatge es_geperalitza_ al conjunt d’accions vossibles
delDasein. -

-

El segon aspecte de 1l’"ésser-en-el-mén" respon a

la pregunta: tqui és en el mén?". Qualsevol instrumenﬁ
o Gtil ‘“"per a" qﬁe= refereix a d’altres atils i llur
totalitat refereix també als "altres”. L'"ésser-hi" és
també “ésser amb” (mitsein), un altre existencial que
aquest cop contesta el classic problema del solipsisme.
No eas +tracta aqui' de la comprensid 'psicolégica de
1l’historicisme neokantia sinél d’una estructura

ontolégica prévia. Aixi planteja el mateix (Selbst) i

1’hom (Man). "L’hom, que no és ningi determinat i que
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sén tots, si bé no com a suma, prescriu la forma de ser
de 1la guotidianitat” [143). "Tots sémn 1l'altre i cap
ell mateix. L’‘hom’ amb el gual es respon a la pregunta
arran de ’qué’ del Dasein quotidii, és el ’ningi’ al
qual s’ha 1lliurat Jja en cada cas tot Dasein en el ’'ser

un entre d’altres’” [1447].

Heidegger estableix "modes de ser" de l’“hém":
1°"ésser amb" (propietat) s’oposa i coexisteix amb la
distanciacié i Taplanament” impersonal en el mode de 1a
impropietat de la "publicitat” (Qffenlichkeit) que
opera en tant gque el Dasein s’obre en una comprensiéd
del mén desviada (perd no menys present en ell). La
soluoid pretén ser agqui la inversa de 1l’individualisme.
El “si mateix” (Manselbst) és en 1la .disposicié de
1’ "escolta” (Héren): "Immediatament (A) no ’séc’ jo,
en el sentit peculiar de ’si mateix’; sind els altres,
en el mode de 1’’hom"’[146]. La simplificacié piblica
que tendeix a "aplamar totes les possibilitats de
1’ésser” [149] porta justament al tancament individual
1 mecanic que barra el pas a la comprensié que duu a la

propia identitat.

Finalment, la® +tercera dimensid de
1’ "ésser-en—el-mén",  1’'"&sser-en" {In~-sein), que és la

que l’Esser i el Tempsdesenvolupa amb més extensid.

Els existencials fonamentzls de 1’ "ésser-en" sdén
la “disposicis” {Befindlichkeit), el "comprendre”

(Verstehen) i sl "discurs® (Rede) (83).
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"Disposicié designa digposicidé afectiva,
1’ “estat d’anim” [151], en sentit no psicolegic, del
Dasein. Les tres caracteristiques ohtolégiques de la
~ "disposicié” sén la “dereliccié" (Geworfenheit) en la
qual s’obre el Dasein en la seva projeccid al mén
(84), l’apertura del mdn com un tot que fa possible el

"

"dirigir-se a (85), i l’apertura gque "descobreix” ens

intramundans que afecten a 1’ "ésser-hi”,

"Comprensidé” designa 1’ aprehensié al mdén, la
revelacid simultania del mén i de si mateix que
il.lumina 1’aperturs del  Dasein a les seves
poséibilitats. Comprendre &s per Heideggér trobar-se en
la facultat de dominar facticiament el mén. Cosa
divefSa; doncs, de la mera comprensid intel.lectual gque
només designa una  part de “comprendre”. Aixi Tho
adverteix clarament:"Comprendre és §émgre (a) afectiu”
[180]. I, tot seguit comenta el sentit de la mixima de

Pindar: “Arriba a ser qui ets". "Comprendre és_1’ésser

existencial del _’poder _ser’peculiar de 1'’ésser-hi’

mateix, de tal manera gue aguest s’obre a_si mateix

1’’on’de 1’ésser amb si mateix (A) (...) Comprendre é&s,

en tant que projectes, la forma de ser de 1’’é&sser-hi’
en gque aquest &s les seves possibilitats en tant que

possibilitats” [163].

Hom pot comprendre de mode auténtic o inauténtic,
propiament o imprépiament. Com Ja ha estat vist arran de

la publicitat, "propietat"” (Eigentlichkeit) T

Y
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"impropietat” (Uneigenlichkeit) no sén sxistencials,
5ind modes dels exisﬁencials gue es repeteixen en tota
1l’obra. La imprepietat en la comprensid situa el
Dasein en un pla merament dntic: és una interpretacid

viciada.

El tercer existencial -el “"discurs"~ ressegueix la
linia de desplegament de la comprensié‘en 1l'apertura,
"Interpretacié és el desenvolupament del comprendre” i
"es fonamenta existencialment en el comprendre, en lloc
de sortir aquest d’ella" ([1688]. Aixi el “sentit”
(Sinn) no é&s una propietat lingiiistica, sind alld que
possibilita l’existéncia de propietats lingliistiques.
"Sentit | é&s alld en qué recolza 1’ 'egstat de
comprensible’de guelcom. L’articulable. en 1’obrir
comprensor &s el gque anomenem sentit. El.concepte de
sentit (A} abasta 1’armadura formal  d’alld que és
necessariament inherent al que articula la interpretacid
comprensora. Sentit é&s el ‘’sobre el 'fons de qué’,
estructurat pel ’tenir’, el ’veure’ i el ’concebre’
_'precis’, de la projeccid per la qual quelcom resulta
comprensible com. a tal® [170]. T&rnaré sobre el

"discurs’ una mica més endavant.

1.3.1.4. La mescla de trets semintics i Q;ngétids en el

Discurs (Rede).
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Aguestes pagines que Heidegger dedica a precisar
"comprendre”, "interpretacis”, "discufsf i "llenguatge”
revelen amb tota claredat el tomb que el filésof ddéna al
" tema del coneixement, No es traéta d’ aprehendrea
l’essénecia (Wesen)} del conesixement, siné d’una exégesi
qQue es considera necessaria per evitar la interpretacis
lingliistica =& l’infinitl dins de la comprensid. Es el

conegut passatge on Heidegger talla transversalment el

"cercle hermenédutic" explicitant-lo com expressid
ontoldgica i antepredicativa del Dasein: "Perd veure

en aquest cercle un circulus vitiosus i anar buscant
caming - per evitar-lo, - i finsg i tot simplement

'septir~-lo’com  una i id

comprendre, de_socarrel, el comprendre (A). No es tracta

d’ajustar el comprendre i la interpretacido a un
determinat ideal de_ coneixement, qué-no és ell mateix
-siné una varietat del comprendre gue s'ha posat en la
legitima perd ardua empresa d’apoderar-se del “davant
dels. ulls™ (Yorhanden}) en la -seva essencial
“incomprensibilitat”. (...). El decisiu no &s sortir del
cercle, sind entrar en ell del mode Just. Aguest cercle
del comprendre no &s un cercle en al gual es mouria una
caerta forma de coneixement (a}, siné-éﬁe és l’expressid
de 1’existencial - estruciura del ’Erevi* (A) peculiar al
Dasein mateix" [171].

Des d’aquesta perspectiva, tant 'la “intuicié” i el
"pensament” husserlians [165] com el llenguatge
apofantic (els Jjudicis o proposicions susceptibles de

varitat /s falsedat) no sén originaris sind mers
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"derivats” de la. interpretacid fonamentada en
1’existencial “comprendre'. Només en tant que derivada
“també (A) ella (la proposicié) +té sentit" [172]. EL
“"també” resulta prou expressiu del que Heidegger vol
donar a entendre: reiterati#ament, el sentit no és

propietat del llenguatge, =indé caracteristica ontoldgica

_del Dasein.

Des d’aquest idealisme monista radical s’entén,
i.e., la sorprenent afirmacié seglient gque, a primera
vista, sembla assimilar el llenguatge a les coses, perd

que indica només que el valor del llenguatge com a tal

se situa en el pla éntic i no ontoldgic: "Immediatament

*davant dels ulls’, és a dir, el primer gque val a

trobar-se davant com a_ _coses {a} sén les paraules
(Worter) i és 1la seqliéncia de * paraules en qué el >
AeTyss

aixi s’expressa”“[177].

L’esforg de Heidegger es concentra, doncs, en

assimilar 1'apalisi de la proposicid a 1’ apertura
comprensiva del Dasein. "Proposicid” és "una
indicacid determinant comunicativament" [1777,

definicid que al fildsof proposa en totalitzacid
sincrética ' de tres significacions {Bedeutung)
"préviament aXllades: a) com a indici o genyal; b) com a

- predicacid; ¢) com a comunicacid [173].

No és massa dificil de veure en el primer i el
tercer element 1’influx directe d’un aspecte del génere

“signe” en Husserl (signe-sanyal) i d’'un tipus de
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discurs {discurs comunicatiu), als gquals Heidegger
afegeix un element de relacid ldégica: la predicacid
mitjancant la cdépula. Perd +tot sembla indiecar que el
fildseof no estd intentant definir el "judiei”, sindé el
valor existencial que 1li mereix ei judiei: “"D’un
subjecte s ’enuncia’ el ’predicat’,. el primer és

determinat (A) (bestimmen) pel segon" [173].

L’anidlisi fenomenoldgica no delimita perd els
tipus possibles de predicats en virtut de relacions
formals, sind que, contririament, es fixa en
l’enunciacid mateixa -material o ja interpretada- del
primer terme de la relacid. En l’enuﬁciat "al martesll
pesa massa”, "alld enunciat en agquesta significacidé de
proposicid no és, per cas, el predicat siné ei martell

mateix" [173].

E1l que entén Heidegger per “ééterminacié“ ve
expressat una mica més avall: "El determinar no és el
gue descobreix, sind gue com a modé de la indicacidé (a)
tanca (A) immediataﬁent al ‘’veure’ just en els limits
(einschranken) (A) del- gue a3 mostra -el martell- en
tant. gue tal, per'é fer per mitja de 1?exprés arrencar
els limits (entséhrankeﬁ) de la mirada que el palds es

tormi expressament {A) palés en la seﬁa determinacis”
(ibid.). '

Es a dir, el £ildsof atorga a la "determinacié
apofantica" {173] un caracter éntic gque limita o acota

1l’ens en el llenguatege. '"Determinacié” no és la
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"predeterminacié” buscada, s5indé tancament que s’oposa al
métode "comprensiu” {86) d’ apertura. Aixi, "al

‘com’original de la interpretacidé comprensora del *veure

g ,
a l’entorn’ ( EPMEVL LK } l'anomenem el ’com’
hermenéutico-existencial {A), a | diferéncia del

*com’ apofantic (A) de la proposicid" [177] (87).

L’orientaéié de Heidegger fa que en aguesta
anélisi “"interpretacié” 1 ‘“proposicié” se situi en
1’exédmen de 1’existencial ‘“comprensié", separats del
fendmen del "llenguatge" (Sprache), el qual se situa
en l'exdmen de l’existencial "discurs”. Tant és aixi que
el fildsof se sent obligat a Justificar-ho: "El fet que
ara abans (a) es faci tema del llenguatge pretén
indicar gque aquest fendmen +té les seves arrels en
1’estructura existencial de 1’’estat d’obert’de
1’7 ésser~hi’. El fonament ontoldgico-existencial dél
llenguatege és el discurs (A) " [179].

Aixi s’estableix la simetria de 1l’existencial
“"comprensido" (que és el fonament” de la.interpretaciéj i
de 1’existencial fdiséurs" {que é&s el fonament del
llenguatge)}. Perd hi ha una tendéncia a l’elegancia
formal en aquest equilibri perqué el “"discurs” era ja
pressuposat en les analisis dels existencials anteriors

(88).

El pas insegur de Heidegger és preésent en aquestes
Justificacions, an 1’ambigiiitat de l'Gs de 8Sinn,

Bedeutunsg, Bedeutsamkeit; ' en promeses anticipatives
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del +tomb lingliistic de 1la seva darrera é&poca (89).
Sobretot, en 1l’ecléctica mescla de trets amb qué
defineix ‘“discurs". "El discurs és 1’articulacié de la
comprensibilitat. Sexrveix, d’altra banda, ja de base a
la ipterpretacid i a la proposicid. L’articulable en la
interpretacidé o, més originalment, ja en el discurs, ho
anomenem el sentit. L’articulat en 1l’articulacid del
discurs ho anoﬁenem en tant que tal el tot de la
significacid (...). L’estat d’ex-pressat del discurs &s

‘el llenguatge” [179-180].

Els trets existencials de "disﬁurs“ sén: a). el
"sobre qué" (Worilber) del discurs -el parlat en ell
(Beredetes)-, b) el parlat per ell en tant que tal
(Geiedetes),c) la comunicacié (Mitteilung), i 4) 1la

notificacidé (Bekundung).

Aquesta és 1’ "1’estructura del discurs en tant
que tal" [180], present sempre en l'expressid (encara
gue. no arribin a articular-se wverbalment) i no
necessidriament formulable en proposicions,.Aixé vol dix
que Heldegger contempla globalment el discurs com a

fendmen d’expressid analiticament destriable en funcid

dels existencials préviament identificats, pero entés

com un tot en el gual es manifesta 1’apertura al mdén.

Si ens hi fixem, el Tildsof superposa en els trets
que defineixen ‘“discurs" els diferents elements de
l'analisi husserliana de 1’ expressid: Woriiber

corrsespon a l’objecte o referédncia objactiva del sentit
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impletin; "el parlat com a tal" correspoen a la
significacid expressada;la ‘“notificacis” correspon a la
designacié indirecta de 1l’'acte, aqui interpretat com a
vigeut, de donar i acomplir el sentit; i 1la
"comunicacidé” al tipus de dicurs -separat del mondleg-
sobre el gqual Husserl recolzava 1’ascens cap al

coneixement de l’objecte (90).

_ Perd si lesInvestigggigns Légiques separaven
netament l1l’acte de vivéncia del contingut de 1l’acte en

el pla ideal del 1llenguatge, Heidegger els identifica
necessiariament per tal com vivéncia, - idealitat del
sentit 1 totalitat de la significacidé no sén sind index
de la preséncia d’un sentit més originari que és el que

tracta de captar: el _de l'oxisténcia del Dasein. Aixi

fonamenta -qom ha estat vist- el llenguatge en
l'exercici del llenguatge i eleva aguest a aomponent
existencial -~ de 1’In-Sein de 1’"é&sser-en-e¢l-mén”, al

costat de la disposicid afectiva i de la comprensid,

¢Quina és la faceta gue resulta aixi privilegiada

en la concepcid heidegs@riana del llenguatge?

Aparentmenf la dimensié pragmatica. Aixi ho
suggereix la insercid de la comunicacid com a element
estructural del discurs. Perd, de fet, aquesta dimensisd
és doblada- per 1la prépia perspectiva dindmica de
i’ "ésser-hi", éue modifica ‘1’idealisme objectiu i la

concepcid husserliana de "sentit”. Vegem—ho.
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Prenem l’enunciat "Pere penja un gquadre”.
Heidegger comencaria per notar que l’'enunciat com a tal
correspon ja a 1la funcid predicativa merament
“derivada”. L’objecte d’analisi és tanf l’enunciat com
1’acte d’enunciacié. Aquest acte-pot_desglossarﬂse en:
a) l’acte viscut de dir que Pere penja un guadre (més
els actes _qﬁe - acompanyen aquest diﬁ) i b} el fet gue
Pere ‘pugui efectuar 1'acte que diu, penjar un quadre. E1l
segon no és propiament un acte lingiiistic, siné
bioldgle, scociocultural..., &s a dir, no un acte, sind
un domportament, accidé o conducta. Aquesta és la primera
operacid qus efectua el deixeble . sobre les
diferenciacions fenomenoldgiques del mestre: analitzar

amb cate lingtiistiques objectes no lingiistics, -

perqué confon els dos plans en 1l’element “notificacid” i
aquest, .al seu torn, és presentat també en el mateix pla

que l'objecte de qué es parlia i el sentit de l'enunciat.

.Aquest anivellament en un mateix.pla "ontoldgic”
(91) de trets. semantics i | pragmidtics es tinta
d’antropologia en virtut de. la prépia disposicid
estructural del Dasein, el quai déna rad en el
pensament de Heidegger de la dinamicitat de la natura
humana. Véiem Jja com la “totalitat refrencial" -una
~altra prestacisé husserliana; era una totalitat que, en
la finitud—'temporallde.1'“ésser-hi", acoblava totes les
possibilitats d’acompliment factic de les accions
(carregadeé de “sentit”) que 1’home pot efectuar. Per
Heiﬁegger dir és també fer, perd amb un sentit idealment

cossificat de fer en el "comprendrs" de 1’ apertura al
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mon. "Parlant s’g;preésa 1’ ’Hsser-hi’, no perqué com a
Yintern’ comencl per estar reduit relativament a un
’enfora’ ; sind perqué en tant que ’ésser-en-el-mén’' i
comprenent és ja ‘enfora’. L’expressat és justament

1’'’&sgexr enfora'; &s a dir, el mode Qe disposigit (de

l'estat d’anim) en el cas (a) i da la disposicid s’ha

mostrat gque concerneix 1’integre ’estat d’obert’ de
17?&sser en’"” [181]. "Hl discurs és l?articulacis
gsignificativa de 1la comprensibilitat, acoblada amb la

disposicisd de }’ésser—-en-el-mém™ [ibid.].

Aixd és, 1’aparent pragmatica heideggeriana
cossifica i antropologitza el paper ideal gque per
Husserl tenia 1l'objecte en 'la configuracié del sentit

lingiiistic,

Recordem que, per aquest darrer, les
determinacions reals de l’objecie entraven directament
en _el sentit de l’enﬁnciat que 1’ "anomenava” .(matéria) i
que expressava una actitud del subjecte (gugl;gat) (22).
L’esséncia del 1llenguatge guardava aixi una conformitat
ideal lamb el mén material del qual n’era un trassumpte.
La siséna investigacid logica aclaria aquesta
. objectivacié de la semantica i.obria el cancell per =
1’autoobjectivacidé (igualment ideal) -del desig, dubte,

autoritat...- en un coneixement pragmatic.

Heidegger entra per aguesta porta, perd la tanca
tot seguit 2l seu darrera: el coneixement de 1’objecte

es dissol en la seva instrﬁmentalitat practica per a un
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subjecte que no el coneix siné instrumentalitzant-lo en
el 'coneixement" que té de si mateix. "Penjar un gquadre"
significa gque algd +é& 1la pessibilitét de penjar un
quadre, la gqual cosa "refereix“ al cdnjunt d’accions
instrumentals que cal fer per a realitzar 1l’acte {agafar
martell i claus...) Perd aixd no és.pragmatisme, sind,
planerament, idealisme +transcendental: el “sentit” no
arrenda de les operacions practiques sinéd que, al
contrari, els wve conferit per 1l’apertura delDasein al

mon. .



1.3.2.1. El_ segon Heidegger: la historitzacié _del

transcendental.

Amb postericritat a L’Easer i el Temps (1927),

Heidegger abundara en la concrecié del discurs -el

llenguatge~ f£ins a capgirar en certa forma la prdpia

relacid Sprache / Rede. El cami ja hi estava tanmateix
indicat pel que #fa al discurs cabdal.de-l’apertura al
mén - on ‘es concreta histdricament el Dasein: el verb
podtic, el poetitzar {181]. Ho introduiré a partir de
tres temes clau gque 5er§eixen .de pont entre aguesta
vacil.lant analitica de 1la wparaula i 1l’ontclogia del
llenguatge, entre ei "llenguatge de l’ééser" i I'"é&sser

del 1llenguatge”: la historitzacid desl transcendental,

1'emergéncia de l’impensat i la doctrina_de ia veritat.

Tots els aspectes relgcionété amb la posiciéd
gnosecldgica heideggeriana mostren el pressupdsit de
baze de la transcendentalitat.. Aqﬁesta hi és - per
assegurar la | "conformativitat” significativa, la
fecunditat comprensiva del cercle hermenédutic,
1'adequacid entre subjecte i objecte ?les coses i el
mode de percebre-les-, el pas diferencial de

l’onticitat a 1’ontologia existencial.

- La transcendentalitat heideggeriana no é&s, perd,
idéntica a la kantiana, i en la balma que les separa

apareixen els ‘elements que duen el. fildsof des de

A4S
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l’ontologia inicial a la metafisica de l’'ésser posterior
{ sobretot -perd aquest és un tema d4que ne sera
directament tractat_aqui— els desajustaments que suscita
1a preséncia del temps com armadura o matriu basica de
la historicitat del percebre, del ocondixer i, en

general, de tota accid humanz possible}. .

Manuel Sacristan [1969,123 i s.s.] diferencia cinc

trets caracteritzadors d’'aquest transcendentalisme:

a) En primer liloc, el seu caracter relativitzador de

1l’oxrdre categorial kaptid , derivat de la perspectiva

gue nega a l’objectivacid de la ciéncié_*tal com encetd
lKant i continuaren els neokantians-' per un costat la
consideracié de ser 1’Gnica objectivacié gnoseoldgica
valida i, per l’altre, l'inica possible. Aixi, Heidegger
assimila l'objectivacis cientifica al mode de 1la
impropietat que | oblitera, entre d’altres aspectes,
1’ apertura dispositiva de 1’emocié i de 1la
instrumentalitat que as donen —en expressidé de

Sacristén—- en la "topografia transcendental”.

b) En segon 1lloc, el transcendental no és concebut com
una  sintesi pura a priori de les categories,
inultrapassable per definicid, siné que se situa en la

fopamentacid de  la __sintesi "veritativa' pura, la

transcendéncia afecta a la qual L'Esser i el Temps

s’esforga en mostrar gue és essencialment tewporalitat i
que aquesta &s, per tant, el fonament del transcendental

en cada una de les seves concrecions.



¢) El principi transcendental deixa de ser el mer
postulat que conceﬁi& Kant per esdevenir dada mostrable
a partir d'una base metddica fenoﬁenolégica que no
justifica o legitima una contologia ﬁltima, 3indé que la
mostra tot constituint-la. Es a dir, Heidegger efactua

el pas del discurs justificatiu al lliurement ostensiu

(i no només d’"“efectes” o “coses" sind -com ja s'ha

vist- d’estructures transcendentals).
d) D’aquesta forma, la relacié entre l'esséncia
fonamental i alld fonamentat és una modalitzacid de la

transcendentalitat essencial que és la temporzalitat.

e) La modalitzacid és medalitzacié concreta del

transcendental mateix en la historicitat de 1'Esser-hi:
"El mén té& l1’estructura ontologica de la histdria
perqueé és una determinacid ontoldgica del Dasein”

[S$.2.,381L, cit.Bacristéan,139].

Relativitzacié categorial, veridiccid, ostensis,
modalifzacié i concrecid histdrica, doncs, dibuixen els
trets definidors de la primaria ﬁxanscendentalitat
afecta al Dasein. Eu aquests trets es reconeix ja el
cami gque Heidegger recorrera del Daséin a 1'Esser i
del  discurs al l1lenguatgs. La 1lliure associacid
significativa a lé qual he al.ludit repetidament com la
semiosi del transcendental i que Husseri havia utilitzat

per a deseriure el procés invers d'abstraccid es

compadeix amb &l procediment que assenyala Sacristan:

/r’/’



1’assenyalanent ostensiu d’estructures suposadament

ontoldgigques i  Gltimes. El mateix joc -la mera ostensid

que passa per raonament coherent- serd utilitzat amb el

canvi, a partir del 18947 (Carta sobre l’humanisme) i,

sobretet, de finals dels anys cinguanta (Identitat i

Biferéncia,1957), gue - substitueix l’existir del
Dasein per un més essencial Sein (Esser), el gqual es
mostra només a partir del llenguatge o, més bé, de

1l'Esser del Llensuatge en el qual cristal.litza.

A part del procediment utilitzat per a
fenomenologitzar de fet el llenguatge, una de les
disfuncionalitats que originen la posterior reflexid
heideggeriana es presenta en la concrecid histdrica del

transcendental.

L’Essexr i el Temps especifica diversos sentits
d’"historicitat”": el passat en tanﬁ que tal recordat
perd sense aque sia "davant dels ullé“; b) alld inserit
en un peculiar continuum d’accid -passat, present,
futur-; ¢) el contipnuum anterior , abastant natura i

humanitat, i1 d) alld transmés per la tradicié.

El mode impropi d’entendre la histéria consisteix
a adscriure la historicitat al passat ¢ a la positivitat
dels :ens en lloc de fer-ho a l{estruq#gra temporal del
Dasein  [(1927)1977,403 i s.s.], la gual permet a
aquest darrer ggggggg;; {(Geschehen) en la historicitat

(Geschichtlichkeit}: “"Només uwn ens que el sen ésser

&3 essencialment esdevenidor (A), de tal manera que,

Ace
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lliure per la seva mort, i estrellant-se contra ella,
pot llancar-se retroactivament sobre el seu ’hi’ factic,
és a dir, només un ens que en tant qué asdevenidor és
amb igual originalitat essent estat (A), pot, fent-ge
'tradicidé’ de la poséibilitat heretada, prendre sobre si
la seva particular ’deréliccié’ i ser, en el mode la la
mirada (A}, per al ’sen teﬁﬁs'" fcit.J.Gaos

(1951)1977,101].

La posicié heideggeriana, amb les pagines sobre el
"desti” unificador de la temporalitat individual propia
amb la del "poble”, abona una intefpretacié marcadament
antropoldgica que identifica ordre - histdéric i
personalitat histoérica Icol.lectiva. Aixi ho interpreta,
i;e.. 1’existencialisme historicista deINicola Abbagnano
[(1942)1889, 112 i s.s.]: "L’ordre histéric emergeix,
en el seu ésser transcendental, de l’avenir en tant que
la realitzacid decidida de la fidelitaﬁ unifica 1l’avenir
émb el passat, realitzant en l’aveﬁik la veritat del
passat. Aguest acte d?’unificacid és lfacte donstituti;
de la personalitat histdrica en la 5avﬁ.unitat, es posa
com a principi de Jjudiei i de: wvaloracidé de la
temporalitat mateixa, posant-la en relécié amb 1’ordre
racional del mén histdric: relacid per la gual i’home,
assumint sobre si. la seva temporaliﬁat originaria,

s'actualitza com la unitat gue és principi i condicid de

l'ordre histdrie (...). La historicitat é&s__ la

normativitat fonamental de 1'existéncia (a)".



Una interpretacidé semblant -deutora de l'escola de
Croce; no és sens dubte incorrecta pergué se segueix de
1’adscripeid dels +trets propis de la trénscendentalitat
.heideggeriana ﬁl Dasein. Perd és jﬁstament aquesta
conseqiidnecia el que Heidegger s propesa evitar en
transmutar la temporxalitat com &, saﬁtit delDasein en
temporalitat c¢om & seﬁtit de 1’Esser que el Dasein

incorpora.

1.3.2.2. L’emerzgencia de_ l’impensat en l’experiéngia del

llenguatge.

Examinem ara 1’emergéncia de 1’impensat com a
experiéncia positiva en el procés del "peansament". El
tema es presenta lligat amb el del "fonament" (Grund)

d’existéncia.

A nivell oﬁtolégic, Heidegger planteja 1’Egser com
una profunditzacié en l’experiéncia antepredicativa que
desfa el 1lligam clissic entre “ésser” 1 "pensar” que el
fildsof anomena el Mateix (Selbst):]la identitat com a
propietat de 1’ésser, que és al seu torn el fonament del

"present'.

.En efecte, en pensar la histdria com acompliment
de 1les pcssibilitats'projectades-en'IfEsser—hi, L’Esser

i el Temps (1827) adoptava implicitament aquest

pressqpésit, que L’Esséncia del Fonament (1829)

desenvolupa en forma de tres significats diferents de



"fonament” (Grund): com a llibertat, transcendéncia i

projecte del mén {93).

En aquest opusecle, la llibertat és esséncia
(Wesen) de 1lz construcciéd d’un avenir gue esdevé a la
manera de Dasein. Mé&s tard,’ Heidegger, problematitza
la identitat Sein-Grund en el sentit que res no indica
que el fonament de 1’Esser hagi de ser pensat en termes
de racionalitat de 1l’cbrar, Idéntitat' i Diferéncia
{1957) planteja clarament el tema: "pensar l'impensat”,
un  "impensat” que és ja en el llenguatge en forma de
diferéncia (Differenz) antyre el pensat i "alld
encara per pensar” [(1857}1982,21]. La diferéncia entre
1’Esser que advé histéricament i el Dasein que gsdevé

histdricament.

"L’ésser, en efecte,-escriu Henri Birault {1978,
408]-ja mo és allée gqgue ©&s proposat (A) al pensament
sind alld que &5 a l’entrant suposat (A) per ell. Ja no
és alld que el pensament havia de véure;s en cor de

pensar per tal de recomnduir-ho ’a casa seva’ : das

Gedachte -el pensat-, siné das zu—Denkeﬁde, allds que és
encara per pensar. L’ésser és doncs l’iﬁpensat Sempre ja
prensat i s=empre encara no pensat _éﬁe, d’upna certa
manera, no pot deixar de ’precedir’ al pensament tot i
romanent en una imminéncia perpétuament retardada o

diferida".

A

-
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L’"experiéncia" del pensament esdevé experidncia
~de 1l’"impensat” del ‘“pensament”, o, dit sintéticament
pel propi autor, "la diferéancia derivé?de 1l?esséncia de
la identitat” [(1957)1882,3]. Aixd significa situar-se
en l’interior de la concordancia fenomenologica, entre
el “"fenomenon” i el “lbgos", per tal de Ffixar una
experiéncia que abéns no havia estat explicitada. ;De
quiné manera prdcedeix Heidegger en aguesta nova

elucidacid d’'“interpretar"?

D’una manera que es podia sbspitar: criticant
novament el judici apofantic des de lé perspectiva de la
connaxid 1ogica del principi d’identitat, el qual,
Heidqgger suposa que “val com a llei suprema del
pensament” [ibid.4]1. El raonament &s exposat en unes
breus pagines de dificil interpretacid que comporten una
critica radical al desenvolupament técnic de la ciéncia
contemporania, suposadament acordat amb la concepcid
metafisica classica que concep la identitat com un

predicat de l’'ésser.

Abans d’entrar en el raonament, &s de notar que el
propi auvtor roman -quant al procediment i el tema-— en la
propia metafisica classica. BEn ﬁna andlisi desproveida
de 1la pfoblemética “ontoldgica" de l'*“ésser”, segurament
podria: distingir-se entre la identitat formal com a
principi. légie, 1la identitat en tant que alteritat
caracteristica de lés coses (substantia aristotélica)
respecte al llenguatge —igseitgg o consisténcia

material- i les rcgles'lingﬁistiquea arran de l’chjecte
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referit. Perd aquesta ne és la visid del fildsof, que

superposara identitat i ipseitat en el llenguatge.

Heidegger, atenent al procedir filoldgic gque el
caracteritza, comenca desllindant entre la tautologia
amb gué, al seu pParer, és habitualment interpretat el
principi d’identitat, i el sentit que és
hermenéuﬁicament possible destriar de 1’'origen grec del
principi (94). Correntment, diu, hom interprsta "A és A"
com "Cada A és ella mateixa la mateixa cosa”. A aixd
s'oposa "A és A" com “"Amb si mateixa cada A és ells
mateixa si mateixa” aque figura en El Sofista de Platd
{254 D]: g'(l"a{T"T'ou Jt.uv?'z;l ravrov - . Agduesta és
Ila interpretacid originaria a partir de la qgqual la
identitat, en el curs de 1la tradicié de pensament

occidental, apareix amb caracter de la unitat: " (...)

en la identitat (Selbigkeit) resideix la relacié prépia

de ‘amb’, aixi dones, una mediacisé, un 1lligam, una
sintesi: la unid en direccid a wuna wnitat (...). En
aquest ’‘és’ el principi diu el mode com l’essent &s, o

sia: ell mateix amb si mateix el mateix. Bl principi
d*identitat parla de 1'ésser de l’essent" [5]. Segons
el fildsof, la idenﬁiiat de l'objecte és la condicid de
possibilitat de la ciéncia i el prineipi d’identitat,
aixi concebut, “éxactament 2l gue tot'pénsament europeu

occidental pensa” [B8].

En una interpretacié basada en L’Esser i el
Temps, Heidegger podria haver contestat Platé ~i amb

¢ll la seva tradicié, ampliada també a Kant, tal com



agqui suposa~ amb una concepeid de la identitat com a
propietat de 1l’existencial "apertura"'i no directament
dels ens (situats en £l pla de l’onticitat fenoménica).
Perd ara la continuacidé ne es decanta ni del costat
antropeoldgic del pensament ni del costat de l’ens.
'Heidegger apel.la a una tercera interpretacid present en
1’ aforisme de Parménides: I'v Yxp LT veeiv Jefwv ,
_ ekt gfpar
"1l’ésser pertany —amb el pensament- al makteix” [7],

que - interpreta aixi: "el mateix és de fet percebre

{pensar) i d’altra banda també ésser".

La lidentitat de pensar 1 - ésser significa
pertinenga matua {Zusammengeh&rigkeitj,' predisposicid,
actitud mGtua (Zugeordnet), que no admet determinacid
predominant ni_ per la banda del Zusammen ni per la del
gehdren (95). L'home pertany (gehdrt) a 1l'ésser, é&s
inserit an all segons un ordre} "I 1’ésser?-es
pregunta el fildsof-. Pensenm 1’ésser_ segons &1 sen
sentit 1inicial, som la preséncia (Anwesen). L’ésser no
es presenta ni caswalment ni excepcionalment a 1l’home.
L’ésser és i persisteix en tant que es gira amb la seva
cerida ea 1la direcqié de l'home. Només. 1’home, obert per
1’ésser, deixa que 1l’ésser vingui bom a preséncia,.
Aguesta présénciaz fAn;wesen) precisa  (braucht) d’una
clariana lluminosa {(Lichtung) i ai#i, amb aquesta
neéessitat (Brauchen), la seva propigtat roman
transferida a l’esséncia de 1’home. Aixd no vol dir gque
1’ésser sigui primariament posat per 1’home i només per
ell. Al contrari, apareix clarament com 1’home i ésser

sOn transpropiats (@berreignet) I°un a 1’altre,

pertanyen 1l’un a 1’altre (a)" [%9].



Aqui 1’andlisi avanca cép a una fixacid de
1’ experiéncia antepredicativa que comporta l'abandd de
l’actitud del ‘“pensament representatiu“ f10], entenent
per aixo tant el pensament cientific abstracte com la
concepcis {lingﬁistiéa que enclou un “objecte" referent,
i Heidegger afegeix: "(...) aquest abandé és un salt,
un  salt que implica una distancia de la representacis
corrent de l’homél com animal racional, que en 1’é&poca
moderna ha esdevingut el subjecte pels seus objectes”
(10]. Perd, envers qué es producix el fsalt"? No cap a
una “abséncia de fonament” (abgrund) en si mateixa
considerada, sindé cap a una "pertiﬂenga a l’ésser”, com

Ja ha estat vist. Perd, encara, ion es produsix?

Heidegger:ja havia advertit que no li interessava
en la férmula A=A la identitat abgtracta {53, siné la
identitat concregg,. singular. La transpropiacié i
apropiacid de pensameﬁt i ésszer es.donen en tant que

Ereigpnis, 1’adveniment de 1’Esser al rensament, que no

es pot confondre amb el ja esmentat esdeyveniment del

Dasein. Advenimenf unic i singular de la identitat
concreta (96). Perd, ion es déna aquest advenir-se? L0n
as pot recollif- el replegament de 1l'ésser i del

pensament?

La resposta és ja pressentida. En el llenguatge
Sprache): "L’Ereignis és 1’ambit -ambit dotat
d’oscil. lacions prépies~ a través del gual home i €sser

es reuneixen reciprocament en lluxr esséncia, obtenen

s



aixd que per ells és essencial i pgrden, mentrestant,
aquelles determinacions que la metafisiea els ha
conferit. Pensar 1*adveniment (Exreignis) significa
treballar a prop del +taller en el qual aquest ambit

dotat d’oscil.lacions propies ve construit. ¥l necessari

per 2 una fluctuant construccid com aguesta el pensament

perd tamga la més exposada de totes les oscil. lacions,

aquella que ho sosté tot en aquesta fluctuant

construccié de 1’Ereignis. Fins que la nostra nostra esséncia

€s__transposada en  la llengua vivim gn 1’Ereignis (a)"
[13]. |

Aixi, 1l’esséncia de la identitat é&s propietat de
1’Ereignis, 1’ adveniment concret de 1’ésser en &l
pPensament, 1 a 1’inrevés, que es ddna mitjancant el

llenguatge.

No és gens facil aclarir-se en aquesta metafisica.

Paul Ricoeur [1885, Prefaci] interpreta que el

e

llenguatge Jjuga en el pensament del darrer Heidegger el

mateix paper que per a Hegel la negaCié mediadora en
1’ ascensid dialéctica‘ "EL 1lenguatge és, per a dir-ho
aixi, el tercer terme puix que és a l’ensems el casal de
l'ésser i la wvivenda de l’home. Es només per mitja del
" llenguatge que l'Esser i 1’Home trobaran llur esséncia.
Heidegger ha escqilit rer aquesta +triada el nom

d’ événement (Ereignis)".
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Agquesta interpretacid és tanmateix discutible -~i
discutida, com de seguida veurem, per la interpretacid

"auténtica” del mateix autor- perqué 1l’Ereig

is només
repfesenta la primera part de la qﬁestié: també és el
llenguatge el lloc on es pensa lé diferénciaz entre
1’ésger i 1l’existent gque hi ha en téta identitat i que
es resol en 1l'Austrag (97), la consumacid de 1’Esser
en el pensament mitjangant el llenguatge, i dins del

lienguatge.

Heideggér'pfecisa el sentit de les seves tesis
contraposant-les a les de Hegel arran de tres gilestions
sobre el pensament: 12 (quina és la gliestid / diccid
(Sache)} del pensament? 29 /quina &s la mesura pel
didleg amb la histéria del pensament? 30 iquin és el

caracter d’agquest didleg?

-"Pér Hegel-respon Heidegger a la. Primera
pregunta? la qiiestié del pensament és 1’ésser vist en
relacid a l’é;ser-pensant (Gedachkeig).de l’essent en el
pensament absoiut- i com a pensamenf absolut. Per
nosaltres, la qllestié del pensament és 1la mateixa,
1’ésser, doncs, perd 1’ésser vist en relacid a la seva
diferéncia__(Differenz) amb 1'essent (a). Dit de mode

encara més incisiu; per Hegel la qiiestié del pensament

és el pensament (Das Gedanke) com a concepte absolut.
Per nosaltres la qiiestié del pensament és, amb una
denominacié provisional, la diferéncia en tant {A) que

diferéncia” [20-21].




Fixs

La segona pregunta rep una resposta similar, Per
Hegel la mesura del diidleg amb la histéria de la
filosofia és “acecedir a 1’energia i = 1°ambit del que
els pensadors precedents han pensat” [21]. En canvi,
Heidegger, en 1’acceptacid prévia 1 expressa de la
mateixa mesura, _indica aue “"nosaltres cerquem l’energia

ne en alld que Jja ha estat pensat, sind en guelcom

d’impensat, a partir del gqual el pensat rep el seu espai

essencial (a)" [21].

I la tercera: "Per Hegel el dialeg amb la
histdria de la filosofia precedent té el caracter de la
superacid (Aufhebung), o sia, del comprendre mediador en
el sentit de 1la fundacié absoluta. Per nosaltres, el
caridcter del didleg amb la histéria.del pensament ja no

és superacid {aufhebung), sind pas _enrera” [21].

LQué significa aquesta expressié? " ’Pas enrera’

no indica un pas aillat del pensament siné el mode

d’encaminar-se (die  Axt Bewegung) i un lloc cami (Weg"”
[21}. 1Indica 1’allunyament de Heidegger respecte z la
nocié hegeliana de “pensament que es rensa, i1 com a tal
és. 1’ésser que en éll mateix procédeix circularment”
{24], respecte a la formalitat de 1’"absolut pensar-se
del pensament” fisi, respecte a - la ‘“vacuitat",
"generalitat”, "plenitqd“ de 1l’'ésser pensat per Hegel

[26].



Heidegger no concep aixi 1’adequacié de "logos™ i
"fendémen", sind com.Egg;g_ig i Austrag, que roman encara
en el llenguatge de tota la filosofia que hi ha en la
tradicié de la cultura occidental des dels grecs: “"aixd

mena el pensament fora de tot el que fins ara ha estat

Pensat en la filosofia” [54].

Dit d’una altra manera: l’apertura de 1’Esser que
es produeix en les diverses possibilitats del “no encara
rensat” que es déna només per i en el llenguatege, lloc
que acull la distancia entre 1l’adveniment i 1la
consumacid, la identitat i la diferéncia. "Pariem de la
diferéncia (Differenz) entre 1’ésser i 1’essent. El pas

enrera va .de l’impensat, de la diferéncia com a tal, a

4llo-que-no—-és-encara-pensat (das zu . Benkende}. Aquest

és 1’cblit (A) de la diferéncia”. Filosofia, donecs, pel
darrer Heidegger, pot ser concebuda_ com el rescat,
1’audicié de 1'oblit gue clou 1la ‘diferéncia‘ en sl
llenguatge filosbfic._ﬁixi cal entendre la re-creacié de
les- condicions del pensament grec a partir de la
interpretacid semantica dels conqeptes, aforizmes,
textos, gue han estat continuament assumits pels
historiadors de la filosofia de totes les apogues a la
| manera de Hegel: 'sense captar la ‘diferéncia” entre
1’6sser i 1’essent que desapareix en el moment gque un
objecte apareix en el. pensament recobrint la condicié

que ha fet possible que aparegui.
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Sense deturar-nos en la critica d’aquesta
culminacidé de l’aristocratisme intel.lectual de la seva
obra, convé observar que aquesta darrera formulacid

comporta una nova matizacid al gue entén per “veritat”.

1.3.2.2. gQuatre conceptes de "veritat".

Amb Manuel Sacristan [(1853)1984,15 1 s.s.] podem
distingir en el primer periode de L’Esser i el Temps
dos conceptes diferents de "veritat": a} "veritat” com a
"desenvelament” o “deéamagament“ de 1l’ens que esdevé en
la aomprensid auténtica (V) o inauténtica (F} de
l’existencial "apertura” (88); 41 B) ‘"veritat" com
autenticitat i llibe:tat en l’existencial "projeceis”,
segons el qual l’ésser del Dasein s’obre cap a les
saves .possibilitats d’ésser. "En termes concisos
-ascriu Sacristin- sense aques£ saber, sense posseir
1a veritat de l’existéncia, 1’home no existeix, siné que
onticament (A) irrealitzada la seva esséncia, la mateixa
existéncia (esséncia bhumana) Ii és només possibilitat

ontoldgica (A)". :Eér aixd ‘“wveritat" =~en el darrer

sentit- "és immanentisme de la 1libertat".

Com he tingut ocasidé ja de repetir, la weritat del

judici o© ©proposicidé és per Heidegger merament derivada.

"Veritat"” €s “veritat d’existéncia" origindria que
"desenvela"” la comprensidé. El segon periode afina
aquesta concepcid, La "veritat” apareix també

desvinculada de la preoposicid perd també -i aqui radica
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la novedat- de 1la llibertat i del Dasein. "Veritat",
en un tercer sentit, és, en lloc d’una estructura
dinamica de l’existéﬁcia humana, il.luminacid de 1’ens
per i’'Esser qué adve an 1'Ereignis i esdevé
historicament per via del llenguatge. | |

Finalment, en un guart i darrer sentit, "veritat”
és desenvelament de la diferéncia: "L’oblit gque és per
per  pensar  -escriu Heidegger [(1957)1982,22]-és
1’amagament de la diferéncia com a tal pensat a partir
de I)A{ef (damagament), un amagament que al seu torn.ja
s’ha sostret a 1’inici. L’oblit pertany (gehdrt) a la
diferéncia, perqué la diferéncia és =a l'escolta

(zugehtirt) de l’oblit".

1.3.3.1, L’ "ésger del lienggg;gg:.

La historitzacié del transcendental, 1’emergéncia
de 1’impensat i 1la modificacid de 1la doctrina de la
veritat apunten cap al que sembla haver estat una

constant en el pensament del darrer Heidegger:

1’ adveniment de. 1’Esser només és possible en el

llenguatge {Sprache), ' mediador concret de 1a seva

preséncia.

. Perd l'aparicid en primer pla del llenguatge en
tant que tal -1 no ja supeditat a cap existencial- no
comporta una presentacid sistematica de la s=zeva

egstructura, com L'Esser i el Temps havia fet amb

l’existencial "discurs” (Rede). Cosa que, Jjuntament
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amb les freqiients al.lusions al coﬁcepte "gramatical”
del 1llenguatge, indica que 1’autor ne parla sobre un
ohjecte - lingﬁistig, $indé que 1’auténtic tema és el valor
ontologic del fet que 1’ home posseeiki una capacitat
articulada de produir-.pensaments.\I aixd, en si, no és

nou en ol pensament de Heidegger.

Atenent -com veurem~ a les potencialitats que
1’autor presta al .”llenguatge”, tal wvegada no seria
massa ‘desraonable suggerir que aquesta nocié ne és
certament un cale de l’estructura del."discurs" (Rede )}
-prescindeix de l’objecte, del :sentit, de 1la
comunicacidé- peré si qQue &z una nova hipdstasi de la
dimensidé  prasgmitica_ del llenguatge -el seu exercici, la
dipamicitat de la parla- gue el discurs incorporava en
la seva propia consideracid - d’'existencial de

1'In-Sein.

El tomb del da?rer Heidegger és_asﬁratégicament
indicat en alguns canvis d’expressid. Aixi, G.Hottgis
[1978,89] ha notat, i.e., 1la diferéncia en 1’Gs de
preposiciohs en relacio al tema: el pas d’iber i

Ll

worliber a wvon (“a.'partir de qué") indica el rehuig
de. qualsevol estructura referencial (el "sobre gqud" o
“arran de qué"“'-anterior). "Perd el dir del
llenguatge-escriu ara el fildsof-no és necessariament
una expressié de préposicions sobre (lber) objectes. Es
propiament un dir a partir de (vom) el qﬁe as revela i

5’adequa a 1’home de forma maltiple.._." [Unterwegs zur
Spraghe, 45; cit.Hotteis ibid.].
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L'"a partir de” del llenguatge es mostra en
multitud de textos dispersos des que la Carta scobre
1 humanisme a Jean Beauffret [(1947)1953,161) establis
la seva posicid central: "El-llenguatge és el casal de
1’ésser. En el seu habitatge viu l’home. Els pensadors i
els poetes s6n els vigilants d’'aguest habitatge. LLur
vigilar és 1’acompliment de la revelabilitat de l’Esser,
en tant que .per llur dir porten al llenguatge aquesta

revelabilitat i la conserven en el llenguatge".

Una breu relacid dels tiets essencials de
Sprache en aquest text mestra el transcurs del filasof
an .relacié al tema. El llenguatge no és "gramatica"
[162],_ ni "comunicacid pablica” [1871, ni
"exterioritzacié d’un organicme” EIQ?], ni "expressis
d’un  ésser amb vida" [179] (99), ni “tedric ni
practic” {228],‘- sind "pensar no practie” [183],
"didleg" [163], "possible” [185], = "conservable"

[186], "casal de la veritat de l’ésser” [168], “mitja

d*interpel . lacid de  1’ésser a 1’home" [175],
“habitatge de 1’ ésser home" ‘f228] que el

"transregeix”, "8’ exhaureix en l’esclariment de

1’Esser”, 1’ "historitza” [228].

El llenguatge agui &8s presentat encara com an
"elament del pensar” [164] —compost per una "unitat de
forma soncora (escriptura), melodia, ritme i significat
(sentit)“. [188].'. Perd Heidegger avangara a partir

d’agqui 9Pprogressivament cap a la posicié ontoldgica de la
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rertinenca del pensament al que anomena “"égser del

llenguatge” i ja no simplement "llenguatge".

Hi arriba en el curs de coméntafis dispersocs en
lligons i conferéncies .sobre conceptes i1 aforismes
grecs. Per exemple, sobre un aforisme central al que
retorna moltes vegades (ja esmentat aqui). L’aforisme.de
Parménides: 7 "';,.'p» RoTe so8Ty ferie ve rat ETviy

("car la mateixa cosa sdén pensament i ésser”),

Segeons ‘Heidegger, es tracta d’una primera
formulacié de 1la pertinenca del pensament a 1’ésser que
constitueix -en ‘expressid propia- el “mot-enigma” del
Mateix ({(das Selbe). Aqﬁesta reiacié és interpretada
com el "“Plec (2wiefalt) de 1’ésser i de 1l’essent”
[(1952)1984,289], sempre present en tot acte i tot
contingut de pensar, "mai dit" [293], perd punt atdpic
en rad dell gual el pensament é&s éresent i al qual
s’apropa en l’experiéncia del que posteriorment {19573
anomenarad -com Jja he exposat- BEreignis ‘i Austragen:
el moviment de “presentificar;se les coses al pensament.
JQduéd  és el que ifapr@pa continuament al "Plee" de

1’ éasser i 1l’essent?

L'’experiéncia de l’ésser del llenguatge o, com

també és anomenada, el llenguatsge parlant, en una versid
oenteldgica de "dir"., " T&VWJ -escfiu [295]-és el
llenmuatze parlant; *dir’ (§§g§g)' 'significa: far
aparéixer. CP’[#‘{C » Jo dic, és idéntic en el seu ésser,

encara gque no squivalent, a A£fYw tconduir la cosa



present davant nostre en la seva preséncia, conduir-la a
aparéixe: 1 a romandre extesa”. Aixi apareix lfésser
del 1llenguatge en el Pleg de l'ésser i 1’essent com a
element constitutin del “plec". "Hem d’aprendre a

pensar l’ésser del -llenguatge-adverteix (297]1-a partir

del dir i a pemsar aguest darrer com deixar extés davant
(Ad]os ) i coﬁ fer aparéixer (perig ) {(a). Es a
1l’entrant dificil de dur a bon terme una comesa com
aquesta,' perqué aquest primer esclariment de 1’&sser del
llenguatge com a llenguatge pérlant {Sage) s'obscureix
i desapareix .de seguida i deixa el camp lliure a una
caracteritzacié del 1llenguatge que el representa d’ara
en endavant a partir de la 90001' ., de l’emissiéd
sonora, com un sistema de designacid i de significacid i

finalment de transmissié de noticies i d’ informacio".

Resulta clar 1’objectiu de no tractar el
llengua£ge en tant :que objecte de recerca sindé en tant
que mediador privilegiat. I, tenint en compte 1’'evolucid
de la doctrina de-la vgritat, aquesta ﬁediacié només pot

ser la de 1la 1il.luminacié de 1’ens per 1’&sser pergué

"el llenguatge duuw abans que res a 1’cbert 1’ens en tant
que ens". Com? Mitjancant un procediment que pot passar
desapercebut en un primer moment, perd que és la clau de

l’hermendutica i que, de fet, Heidegger no déixa de

repetir: "1l’anomenar é&s la nominacid de l’ens al sea

ésser a partir de 1’ésser" [(1972)1983,128] (100).
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{Quines sén les tesis hejdeggerianes arran de
1’"ésser del 1llenguatge”, del “llenguatge parlant” que
diu 1’ésser, desplega el "Plec” i s’adreca continuament

a l’audicidé de 1l’home? Sintéticament:

12 Es el 1llenguatge qui té la propietat de parlar, no
1'home.
20 L’home només “parla" en la mesura que escolta

(gehdrt) el dir (Sage) del 1llenguatge.

A

32 L’home és convidat a respondre al dir del llenguatge,

com un doble en el qual es desplega el "plec” de 1'ésser
i 1’essent. |

42 "Tot el qQue &s pronunciat i tot el éue 8s callat és
ja cosa dita. Perd no a la inver#a“'E(1952)1984,295].
El "dir" no cal que sigui exterioritzat o pronunciat per
tal com no es . tracta del ‘“parlar" fondtie, sind
éssencial. Aixi, "él que &5 parlat no coincideix mai en
cap Llenguatge amb el que és dit” [(1954)1964,93].

50 [’>"ésser del llenguatge"” designa el moviment de
1'Ereignis i 1’ Austragen i 1 llurs propietats, 1a
identitat i la diferéncia, el pensat i 1’ impensat.

82 L’home no "jugaf amb els signes ni amb llur sentit,
siné que: és Jjugat. pel "Joc" (Spiele) de 1'"é&sser del

llenguatge™ (101).

1.3.3.2. EL_poema.



Com es wveura, el “"llenguatge parlant” es
desenrotlla en figures que sén meres nominalitzacions
del procedir associatiu i filolégic de Heidegger. Per
ara, nogensmenys, romandrem a l'interior de la seva

obra.

81, segons el fildsof, 1l’ésser del llenguatge és
catalitzador de 1l'ésser de l'home, jcom negar a tota

expressidé lingiliistica el caracter “i.luminador” de la

"veritat” de 1l'ésser? ;Com impedir el forat de
1’ Abgrund, 1’abisme de 1l’abséncia de fonament que

iniciaria un moviment a 1’infinit del sidne?

L’Esser i l Temps s’oposava a un cercle

hermengutic a 1’infinit a partir de 1’experiéncia

antepredicativa del Dasein. Identifgt i Diferéncia

(1957) anomena a l'abandd de la determinacid predicativa
i 'é la propia cohéideracié objectiva 6 referencial de
"sentit”, el ”salt"; Doncs b4, ¢hi ha algun lloe on
s’esdevingui el ‘"salt" dé manera origindria o més

assencial?

Heidegger connecta la resposta al raebuig de 1la
historia de la Imetafisica i de la ~"técnica" del
cientifisme contemporani. Es ara, molt;@és que no pas en
els passos temptejants. de 1l'Esser j el Temps quan déna
raé del .seu propi procedir hermenéutic:i. el contraposa
al métode d’abstraccid séguit rer la ciéncia. sAuin és
el 1lloe privilegiat de 1'Ereignis on advé la "veritat”

de l’égser?
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Heidegger.respon clarament -i moltes vegades-:
l’ésssar del llenguatge d’una 'éﬁoca advé- an
1’esdevenir-se histdriec de 1ot llenguatge i, per aixd
mateik, de tot obrar material, perd sobretot i de manera
cabdal en el pogma, gue és una Fﬁ%rlf distinta a 1’'cbrar
del pensament cientifico-técnic (102}. "Bl llenguatge
mateix é&s poema en el sentit essencial. Ara bé, el
llenguatge és Ifadvenimggg (Ereignis) :on, rer 1’home,
1’ens én tant -que'ens es consumna emiﬁéntment. Per aixd
la poesia, el poema en sentit restringit, és el poems
més original en el sentit essencial. El lienguatge,
doncs, no és pas poema pel fet de ser 1a poesia
primordial, ams la poesia advé ella mateixa an el
llenguatge, Perqué . el llenguatge s=sarva 1’esséncia

primordial del poema“ [(1972)1883,127].

D’agui els comentaris heideggerians als poemes de
‘Rilke, Stefan George, Trakl, i, per damunt de tots,
H&lderlin, .el "pdetaiydel poeta” [(1944)1964, €81. La
poesia és paraula essencial, “instauracid de 1’ésser en
la parazla” [76] que mostra el real.com a real en &l
mode del seu “desamagament'. Aixi, "la veritat en tant
que: il.luminacié i amagament de 1’ens é;gsdevé uan_advé
(a) poematitzada” [(1972)1983,1261, i el posta, en un
" que solament és un anocmenar en silenci, “poetitza
la .vinguda dels déus presents” [(1968)1983,197]1. .Que

significa aixé?




Significa que el cloure i descloure del llenguatze
eclosiona -per. jugar nosaltres tamhé algun cop‘amb els
mots- en €l dir essencial d’aquell gue copsa el
transcendental concret del mén: ecce poeta! Dit d’una
el llepguatge i, aixi dones, "la poesia és el fonament
que suporta la histdéria, i per aixd tampoc no &s una
manifestacié de la cultura i encara menys la simple
’expressis’ de 1’anima de la cultura” [(1944)1964,78].
Comprendre .la histéria- és, préviament, <comprendre la
poesia, és a dir, l7art de cada &poca, pérqué en la seva
paratla es condensen totes les possibilitats expressives

i "técniques” de l’obrar que "il.Ilumina” l’ésser.

4En qué se separen doncs “poesia” {Dichtung) i

"pensament” (Gedanke)}?

Aquest ¢&s un problema intern que no ha estat
resolt clarament; un problema,deoncs, obert a 1la
interpretacié. El pensament també é&s antepredicatiu,

'essencial, localitzat en 1 "dir” del llenguatge.

Una resposta prudent podria ser que ambdés

~pensamént i llenguatge~ sén modes: de 1’édsser del

llenguatge. Aquesﬁa interpretacié sembla venir abonada
per diversos textos. I.e., el comentari del fildsof al
vers de H3lderlin: "Quan la 1lluna dei capvespre, en
caure sobre qualsevol indret del. bosc, darrera els

troncs. .. On el de Friburg llegeix -seguint els drets

immemorials de la recreacid-: "Cantar i pensar s6n els
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trones veins del crear (a)! Ambdds brotan de 1’ésser i
asscleixen la seva veritat. LLur matua rélaciélf; pensar
en el que HSlderlin canta dels arbres del bosc: °T
resten desconeguts l’un amb l;altre?-mentre es drecen
altius, els +trones veins’'" [{1954)1964,95]. Tanmateix
una mica abans havia parlat també del "caracter podtic
del ~ pensar” i del "pensament _poétic {a} com a
topologia de 1’Eszser” [94]. |

Les propostes dels intérprets sén diverses (103).
Perd, sia com sgia, el moll de l’ésser del llenguatge,
com a "logos" i com a “fasis”, advé mitjancant la
paraula essencial i histérica -clau de volta del temps

histdric- que és la poesia.

Sorgeix encara una darrera pPregunta. Hem vist com

la -+ "identitat", la "diferéncia”, el "pensat” i

1’ "impensat"”, constituiern intents de descripeid del

moviment del ‘''pensament” en el “llenguatge parlant”. El
pensament pfesentava- una apertura a 1’"impensat"” i a
1’"eﬁcara per pensar” que era el que possibilitava la
"presentificacié” de les coses en ell. (No  podria
sucgceir quelgom de:semblant.en el péama que mereixi tal

nom?

| Es tractaf amb tota evidéﬁcia d’una giiestio
distinta en un i altre terreny perqué Ié:poesia ~més bé,
el poetitzar- "anomena”, “deseﬁvela", "palesa”
[(1968)1983,200]. Perd qué? Una resposta_simplificadora

seria senzillament: la concreta condicié humanas.
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Heidegger no ho diu aixi, siné "anomenar &s 1’indicar

que es deixa percebre (a}” [200]. Qué? L’ adveniment.

"Es tracta de ’‘mantenir la carrega’ . Es tracta de
prevaler 1 de durar en la necessitat del dir anomenador
de 1’adveniment. Es . tracta de portar en silenci aguest

anomenar” [22].

Tal vegada no seria massa 1lluny de Heidegger
interpretar la funcid del poeta com aquella
iﬁconsciéncia indeterminada on s’estatja la diferéncia
en 1’advenir de l’'Esser en el llenguatge d’una Epoca, En
ell se substanciaria dones el transéendental histéric i
concret que “desplegaria” les possibilitats de 1’obrar i

del pensar.

En 1l’cctava estrofa des i’himne El Rhin, de

H&lderlin, es llegeix:

"Puix que
i els més benaventurats no senten res per si
mateixos, |
cal, si esté.pérmés:de dir
tal cosa, prénenﬁ_part
en 21l nom dels déus, que senti un Altre,

agusll que ells necessiten..."

Heidegger comenta epigramaticament: "El que sent
per davant del cor dels homes que senten, és el poeta.

Es 1’Altre, el necessitat i usat pels déus (a)" [203].




A X

1.4. La __reduplicacid nominal de 1’ "ésser _del

lle gtge”

1.4.1.1. Becapitulacid 3 critica.

El que he intentat mostrar fins ara és un aspecte
del procés que duu de la semiosi del transcendental a la
fixacid d’unza “experiéncia” de pensament
"antepredicatin” gque se Qubstancialitza en 1’ "ésser del

llenguatge"” del darrer Heidegger. En sintesi:

1QEntenent la consciéneia, el procés d’abstraceid i la
transcendalitat de 1’"esséncia” com un discurs, Husserl
semiologitza 1la teoria del coneixement. Aixi, desglossa
el procés de conéixer -des de l’;index“ al "sentit
impletiu- en el pla ideal del llenguatge i el diétingeix
dels actes intencionals viscuts de significacié.

ZQi'Arran de la sisena investigacidé ldgica, es pregunta
pel 'sentit de les actituds pragmétiqués i -sobretot- es
pregunta per unaﬁpossiﬁle-experiéncia;antepredicativa i
precategorial que seria el substrat previ de
1’abstraccié i del coneixement i .quy en Krisis, rep
la denominaciéd de Lebenswelt (mén—défvida). L'a priori
-com serd després " desenvolupat .per les analisis de
M.Merleau-Ponty sobre. les formes peféépti?eS“ esdevé

constitutiu i intersubjectiu.



32 Xn pensar la totalitat de l’existéncia, Heidegger
assaja una descripcisd exhaﬁstiva de 1’ "experiéncia
antepredicativa™ gue abasta estructuras afectives,
instrumentals i préctiques. Perd a)pfessuposa 1l’analisi
semiologitzat de 1’expressié que havia efectuat Husserl
en 1’Gs distorsionat ~de termes linglistics en
l?estructura interna dels existencials {senyal /
referdncia) -sobretot en el “discurs” (Rede)-; b)
identifica el rla ideal del Ilenguatge amb 1la
significacid viscuda; ¢) historitza i concreta 1la
semiosi del transcéndental en la dindmica del “"discurs”
com & fonament del "llenguatge™.

42 L’experiéncia del pensament precategorial exposa —-en

el darrer Heidegger- el lloc de la descripcid del Procés

d’abstracecid, la descripciéd de 1’"impensat” i del
"pensat”, la "diferéncia” i la "“identitat” com a
predicats de LD’Ereignis (advgnimént) i  Austrag
(consumacid), dénominacions del moviment

d’"il.luminacid” de l’home per 1’Esger que advé i esdevé

historicament en el llengustpge.

52 L’experiéncia dé-lf?ésser del llengusatge” se situsa en
ei "llenguatge pariént" que "diu" (fa aparéixer) i
"desplega” (deixﬁrextés—davant} el "plsc” de 1'ésser i
l’essent de . cadaah época. Aquesta "éxperiéncia" se
substancialitza en .el pensament, perd, sobretot, en la
poesia de cada periode histéric per tal com la "paraula
essencial” il.lumiﬁa totes  les manifestacions de

l’égzar.

L)



Com havia advertit (vid.supra 1.1.) no he procedit
en al present capitol a estructurar cap critica
sistematica, sindé a exposar el més succintament possible
un corrsnt de pensament que es troba a la base de les
formulacions prosteriors foucaultianes. Intentaré ara

perfilar encara més sl tema.

Les tesis fenomenologigques sobre 1’experiéncia i

el llenguatge plantegen problemes  tedrics -i ja a

1’entrant, de comprensidé- en els quals no ens hem

deturat. Per  exemple, dqué significa exactament
“experiéncia antepredicativa” i "pensament, de
1’impensat”? 4sén sindnims “antepredicatiu”,

"precategorial” i ‘“prejudicial"? I, en cas de resposta
afirmativa, (és  ldgicament possible enunciar sense
contradiccid una ‘“experiéneia” com aquesta? Sens dubte,
la docfrina de 1’a priori transcendental -sigui
"regional"” (Husserlj o "concret” (Heidegger)- ve a donar

una resposta sobtada a pregunte=s com aquestas.

"Experiéncia antepredicativa"Jpresenta almenys
aquests sentits.'diferents: a) classe  d'experiéncies
sensibles no formulades..en el llenggatge, b) classe
d’exéebiéncies mentals no formulades-an.el llenguatge,
c) ;classe de formulacions simbdligues ﬁo.incloses en una
proposicid, d) classe d’experiéncies 'sensibles i/ o

mentals sobre a,b,c.

AN
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Possiblement la pregunta basica radigul en el
pPropi  concepte d’"éxperiéncia“. pgrqué també aguest
varia si s’usa per a denotar percepcions sensibles (com
el dolor) o -com en el cas reiterat de Heidegger- per a -
denotar signes. I, ‘ en aguest ' cas, adoleix de
1’ ambigiiitat de concebre com a percepcid sensible el que
és una mera relacié- ldgica i abstracta (com el propi

concepte de signe, la predicacid, la relacié, la

referéncia...).

Diré dones alguna cosa sobre un aspecte del
procedir fenomenoldgic i hermendutic que marca un limit
importgnt ai valor epistemoldgic d’aguesta mena
d’analisi.
"¢Hi ha un llenguatge ideal per a descriure
fendmens? -es pregunta FfWaismann [1985,207]—. sPodem
imaginar un llenguatge tan subtil que reprodueixi el

meﬁor detall de la realitat, l’ésséncia més intima de

1’ experidncia, el corrent de 1a consciéncia, i gue npo
sigui, com__ e llenguatge de  cada _ dia, una

esquematitzacis gglg'.fets- (a)? En altres paraules,
~1%instant efimer;. pbtm ser capturat pér ﬁn signe? {(...)
Considerem, per exemple, les iﬁprgssions d’un home guan
arriba per primer cop a wna ciutat desconeguda i respira
un aire que no 1li &s habitwal. Fins a quin runt podem
descriure una experiéncia com aquesta‘exactameng? (A"

[210].
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La fenomenoclogia és un intent d’assolir un
llenguatge com‘ aquest, gue arribi a acoblar totes les
determinacions possibles de les coses fins arribar "a
alles mateixes", Es amb aquest propdsit, com es
recordaxrd, que Husserl enclou un "objecte ideal"” i un
“sentit  impletiy” (correlat ideal en 1’acte de
1’acompliment significatiu) en les distincions ideals de

1’expressié (vid. supra 1.2.2.1.).

Les diferenciacions husserlianes -especialment
entre 1la "significacidé expressada" i 1’ "objecte o
‘referéncia objectiva“~ recorden -i aixi ho fa constar
expressament el fildésof [(1900)1929, &15,89}- 1la
distincié de Gottlob Frege entre “sentit" (Sinn) i
"referéncia" (Bedeutung). Frege havié distingit entre
la funcié de designar (la “"referéncia”) i el mode de
donar-se el designat en el llenguatge (el "sentit")
[{1892}1973,51]. "L’autor del Quixot“ i ‘“Cervantes"
tenen ~amb llicéncia d’Avellaneda, Pierre Menard i
d’altres. apdarifs- 1la mafeixa referéncia, perd no el

mateix sentit.

~ Aguesta distincid fou en un prineipi congebuda en

. funcié- de les _e;ﬁ;ess;ons nominals, a la referdncia de
les gquals correspon wun objcete determinat. Perd el
mateix autor wva extendre—la a altres entitats tedriques

. complexes, -CQm els enunciats, que tindrien com a
referéncia el seu wvalor veritatiu i com 4 sentit el
rensament objectiu axpressat {el qual no es pot

confondre amb la ‘"representacid mental" (Vorstellung),



merament subjectiva). Aquest &= el  fonament del que
després ha estat anomenat la concepcid referencial del

significat (104},

Encara que per TFrege alld que designa la
refaréncia objectiva és un .."pressupésit"
(Voraussetzung) i aixd és mes que discutible en
Husserl, no és inekacte de dir que tant aquest darrer
com els altres autors que inclouen un “objecte” en la
seva teoria de la significacid -com &s el cas també de
.A.Meinong - (1058)~ comparteixen déuesta concepcid
referencial. (Aixd no és necessariament eguivalent a dir
qQue inedrren en. la falacia referencialista, segons la
qual a tot signe correspondria una referéncia. Bls
terﬁes que indiquen sense significar ni referir sén per

Husserl “index" o “senyals").

Perd, ¢qué succeeix amb els termes que no
indiquen, ni aign;fiQuen, ni assenvalan -com les
particules no categorematigques de lé logica elementsl
("si", “"aleshores", "i"...)? No hi ha.resposta.per aixd

3i no és llur negacid com a "signes"”.

Per dalt, a l'altre cap de la gradacid signica
husserliana, també hi ha problemes. {Quin és el criteri
& partir del gqual s’assoleix ia "plenitud” del sentit

plenament i genéricament intuit, el "sentit impletiu”?

/{fJ
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Com insinuava Waiémann; la mera suma de
deterﬁinacions ideal; gue hom pot distingir en un
objecte no proporeciocna un criteri fiable per & la-
delimitacié del sentit adeguat a 1’objecte ideél que:

préviament incorpora. Tanmateix, el "sentit impletiu” é&s
‘la nocid gue permét realitzar 1’extensid del sentit des
del llenguatge a la realitat extralingﬁistica. No hi ha
criteri siné adequacidé prévia, pressuposada. L’ordre
d’un camp d’'elements sensibles qualsévnl s presenta
doncs préviament reflectit en 1l’ordre lingiistiec de
l'objecte ideal que el recull i que realitza la
“significacibé", no ja del llenguatge éiné de la "cosa
mateixa”. La significacié i el sentit no s56n aleshores

convencionals sind "descoberts" pel fenomendleg.

En efecte, la permandncia de 1l’objecte -en la
doble versié de 1’"objecte mateix" i del “sentit
impletiu" en el pla ideal de la referéncia objectiva-;
la seva concepcid. "essencial”, "genérica" en la
consciéncia; i la conjugacid de categories genérigques i
"regionals” a’ partirz d’un concret (vid.supra 1.2.1.2.)
apunten al "desc&briment“ fenomenélégic d’entitats
"essencials”. Peré com? Penso qué ~seguint el propi
pensament hussarliﬁ"sobre el sentit- pel procediment
d’angmenar-les. Aixs - 88, a) l’escala ascendent de
semiosi de l’abstﬁaccié cognoscitiva éue- efectua el
fildsof pot ser vista, des d’aquesta perspectiva, com
un# classificacid d’entitats abstractes que 5610
fenomenblégicament' conegudes en ser anomenades; b) les

entitats conceptuals del "signe" funcionen com si fossin
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"nems”, ¢) la concepcid de "significacid" i "sentit"
resulta aixi “nominalitzada". Tractaré d'explicitar més

aquest punt.

Bastants légics i filésofs_del llenguatge han
distingit entre el ‘“sentit" dels noms i el “sentit" de
les proposicions. No signifiquen de la mateixa manera
(1068). L’Gs de noms comuns {(noms d’una classe d’entitats
que .encobreixen els noms gramaticals - taula, ferro...)
i de noms propis o singulars (classes d’un sol membre:
Jordi, Pere, ..} semblen incorpofar un aspecte
directament i marcadament ostensiu de qué careixen les

proposicions

Aquest caracter directament etiquetador de dades
sensibles és el gue va dur Russell a observar que els
"nomsf {habituals subjectes gramaticals) noe coincideixen
amb - el subjecte légic, sind que constitueixen predicats
an  tant que "designen alguna porcid definida de

1’espai-temps" [(1940)1983,99] (107).

Dones bé, la pretensié "noemitica” 4d’assolir "el

percebut en tant que tal", "el significat en tant que
tal", el sentit en tant gue tal”, 1’“ekpressat en tant
que  tal" en la concrecid “ideal” i determinacid

"material de l’objebte" conegut presenta la simplicitat

semantica del component ostensiu dels “noms".



Dit d’una altra forma, a) el caricter de congret
del "néema” pot ser squiparat a la forma de significar
dels nomé, b) el .caricter de singulgg de cada “"ndema”
{perque no n'hi .ha dos d’idéntics) pefceptiu o
significatiu pot ser equiparat a les entitats ldgigues

individuals reificades.

Aixé darrer ha estat assenyalat per Jaako Hintikka
[1975,208], el qual, des d’una concepcid distinta de
sentit (ldégica i nominalista) asseyala la dificultat
semantica de qué =adoleix 1la fenomeﬁoiogia husserliana
del signe: impedeix assolir la interﬁretacié abstracta
del sentit com a funcid. “Un problema qﬁe ens plantegem
~escriu [2381-és dégut al fet gue hom no pot copsar
una funcid de sentit (meaning) com a l’entitat abstracta
que és ‘des del punt de vista del légic. Per ell una
funcid. és una classe, usualment una.claSSe infinita, de
parelles d’arguments i walors corrélacionata- Una classe
com aqﬁesta no és directagenﬁ aprehesa, sindé solament
~ per ﬁitjé d’algun:’algoritme’o ’férmula; per obtenir al

valor de 1’argument’.

Adhuc entenent.ei "sentit” fenomenoldgic com una
funcid; _5de qué serien aquestes ’funcions de sentit’
funcions? égquins serien llurs arguments? Des d’un punt
de wvista de semédtica- general, respon Hintikka [2071,

serien funcions literalment de "tot" (108).
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En rigor, Husserl no elabora doncs una teoria del
sentit, sind una teoria del sentit nominal que
generalitza a totes les expressions possibles en tots

els mdns possibles.

Podria prosseguir amb la critica del pas de
1’ "objectivitat” a 1l’"objectivacid” de les actituds
pragmatiques (desitjar, -dubtar...) que s’opera en la
sisena investigacis, Perd tanpoc cai_éobrecarregar la
critica per adonar-se dels problemes " que planteja el
canvi de criteri d’“objecte” en relacié a les "actituds
proposicionals” (Russell) o "joes de llenguétge“
{(Wittgenstein) amb el manteniment de la mateixa

"esséncia” ideal. No insistiré donos en la gqiiestis.

L’examen de i’hermenéutica heideggeriana condueix
també, a major rad si més no, a la mateixa sensacisd de
desaontrol anmalitic. I aixd Jja des de 1'Esser i el
Temps (1527), on intentava materialitzar-se un Proposit
problematic: 1la descripeid dels "existencials" gue, en
- expressid de Wittgenmstein, cqorren contra les barreres

del llenguatge (109).

En efecte, enunciar una experiénecia
“antepredicativa” refefida-a la comprensié dels signes i
asseverar que comprénsié €s actuacid en el "sentit"” d;l
mén circumdant dﬁu, primer, a la indistineid entre fet i
fet  lingiiistic -per tal com els fets nemés sdn en la
comprensisd delDaseiﬁ- i, tot seguit, pel que fa a 1z

fonamentacié del llenguatge en el sew exercici, a la
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idealitzacid de la pragmatica del "discurs” (Rede) que

el fildsof estableix com a base de la interpretacid,

Sense abundar en aguestes cfitiquss i prenent un
aspecte de 1a qliestid, notaré mnomés com el caracter
ostensiu de desigracid dels existencials que assenyalava
Sacristén connecta amb el procedir'per referencialitat
nominal propia de Husserl. Heidegger anomena
"existencials"” que designen estructures “a priori” de la
dinamicitat humana +tal com Husserl anomenava conceptes
"essencials" +tamb&é "“a priori". Aixi, i.e., Heidegger
conserva en la definicid d’alguns existencials -com en
el Dbasic de 1’'"ésser-en-el-mdn" (vid.supra 1.3.1.3.) i
en el ‘“discurs” (vid.supra 1.3.1.4.) -1’"objecte" de

referéncia en forma de "totalitat referencial” del mén i

de "sobre qué" (Woriiber) dél discurs.

Si aixd é&s correcte, tal vegda obri una
perspectiva d’intel.leccié per 1la darrera part de la
Seva obra -e procedir real del fildsof- diferent de les
tesis__que. ell mateix sosté sobre el seu métode. Malgrat
I’eliminécié referencial en.primera instancia -el pas de
lfﬁber- al von— i lé potenciacié aparent de la
dimensic pragmdtica, no desapareix el mode d’indicar
-5iné L’objecte indicat. L’ "ésser del llenguatge“ respon
potser a una reduplicacid del sentit nominal que ;erveix
de base a un verbalisme metafdric incipient. Es a dir,
si la tesi gque els "existencials” responen a un
procediment merament ostensiu “NQ &4 un raonement

deductiu reglat, a un procés inductiu controlat o a una
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argumentacidé limitada a les dades fiables de gué disposa
l'investigador- é&s c¢orrecta, aleshores  1’operacid que
correspon a la tesi de la il.luminacid de 1l’ésser en el

llenguatge podria ser la d’una nominalitzacid de noms,

una ostensido de la ostensid, una interpretacid de la

interpretacié fenomenoldgica primariament descrita.

I aixd de &ues maneres: a) per la reduplicacid de
1’objecte primitiu del "mén” i del "discurs" en 1'ésser
que il.lumina la ‘“"clariana” (Lichtung) que é&s 1’home,
b) per la reduplica¢ié nominal de la diménsié Pragmatica
" de la comprensis en al fer dél “dir" (Sagen)
essencial, que és practicament 1’Gnic element que
defineix pel darrer Heidegger el valor ontologic de

“llenguatge”.

El moviment de 1’Ereignis i 1’Austragen -el
"presehtar—se les coses mateixes en él rensament” i el
"pensament de l’impensat' en la “diferéncia” ontolégi;a~
no seria aleshores siné una nova versid de la concepcid
hominal' de "sentit";l aguest cop mediatitzada Per una
pPragmatica idealista._L’“ésser-del llenguatge" figuraria
un productdr de senﬁit Que seria en realitat un nom
aextremadament genéric_ ~una classe de noms- a partir del
qual, per dir-ho en -termes husserlians, tota senyal

-

esdevé concepte.

El doble nivell que instaura Heidegger on la seva
concepcid de 1'ésser lingilistic es perceptible, perd,

sense necessitat d’interpretar com acabo de faor {i no
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sara la derrera vegada perqué 1'as del llensguatge
tecrétic foucaultid experimenta un procés similar),
1’hermenéutica de darrera época com un procés reduplicat

de nominalitzacid.

Aixd és indicat en les pagines sobre la poesia i
el ‘"poetitzar poétic” de HBlderlin, que transpuen el
“filosofar filosdfiec” de propi Heidegger. També en la
connexié d’alguns .ﬁassatges sobre el llenguatge. IL.e.:
12 a)"’signe’ és alld que per la seva constitucid més
intima #és quelcom que indica’",b) "en moviment cap el
que s’esquitlia i deseixit en ell; 1’home és (A) un
signe', c¢) "perd com que aquest signe acara una cosa
gue s’esquitlla, indica sense podér interpretar-la
jmmediatament. El1 signe roman aixi bqit de sentit", d)
seguint a Hélderlin, "som  un signé' buip_ de sentit”
[(1954)1984,160]; 20 referent al dir essencial de
1*ésser lingiiistic, "els T4 MaTX no sén els signes
d’una altra cosa. 56n 1l1’aparéixer mialtiple de 1a
preséncia ella mateixa emergent del Plec desplegat”
[(306]. El que es diu refereix a alld ‘que diu -reflectit
o no psr la ii.luminacié de l1’ésser, que poc importa- i

al dir mateizx.

La semiosi de 1’a priori gnosaoldgic
- transcendental que inicia Husserl en destriar en signes
el procés d’abstraccidé acaba aixi eﬁ Heidegger en la.
dissolucié del coneixement en 1’operacié semantica d’un
maltiple interpretar: hermenéutica de la +tradicid de

filosofia Eraega, hermenéutica dels Texiztencials"
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productors de sntit, hermenédutica ‘de 1’"ésser del
llenguatge”, hermendutica, al cap i a la fi, de la

propia interpretacisd heideggeriana.

Aquest és el sentit de les "figureé de llenguatge"”
del "llengnatge parlant” gque -com esmentava en la
Introduccié  (vid.supra 0.2.3.1.)- assenyala Gilbert
Hottols com a caracteristiques de 1’adlingﬁisticitat
" secundaria: 12 l’aétitud de "forcloure” el mdn €n el
llenguatzge {on: la pPressuposicid .d’un referent
extralingliistic acaba essent la certesa d’'un referent
intralingiiistic), 2e la concepcld del llenguatge

exclusivament basada en el discurs, en la practica d'un

exercici, d’un "dir" essencial que sempre és
reinterpretat segons "figures" de 1’as del llenguatge
que Dbasen ontologicament tant el funcionament lingitistic
comi la prépia existéncia de les coses en una hipdstasi

complexa de “llensguatge" (110).

"Llenguatge"” com a matriu de sentit, com a tret
essancial. i dafinidor- de 1’'home, cdm a equivalent
genéric de gi;,_'iﬁteggggggg, anomenar i conéixer. En
definitivé, “llenguatgé" com a dissolucid i reduplicacid
de la dimensié sem&nﬁica en un idealisme pragmatic amb

profundes implicacions en la filosofia contemporania.
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CAPITOL II LA RECEPCIC FOUCAULTIANA DEL PROCES DE SEMIOST
DET, TRANSCENDENTAL: ELS PRIMERS ESCRITS (19%4)

"En itornar de viatge amb el seu amic Aran, més angoixat
que mai, v estar un parell de seimanes sense sortir. Fins
que, de mioca en mica, va tornar a agafar el seu costum. Tot
havia comengat una nit amb el mar en furia. Tenia tanta pragsa
per arribar a ¢asa abans no comencés & caurs aigua que es va
posar a cérrer i va arribar al peu de la porta de la cuina
amb el cor pelpitant. En el moment d-entrar-hi un llamp va
retllar el cel, Amb el cor encara cansat va anar al rebedor
a penjar la gavaprdina i 1li va semblar que alguna cosa volia
aturar-lo. No ho podia explicar prou bé perd 1i havia semblat
que. les cames no lobelen i que el cor, tan altsrat feia poc,
se 1i parsve l-espai d’uns segons. No era ben bé aixd; més
haviat 1i havia semblat que una forga misteriosa el buidava
del seu jo. Hes méas. Quan es va trobar a la sala dels llibres
es va beure mitja ampolla de conyac i encara que fos nit avenw
¢ada ve llegir una estona. Havia agafat un llibre a l-atszar.

I va trobar un comengament de pigina que deia més o menys que
1°home és amo dels weus actes, amo de voler o de no voler,
gracies a la for¢ga del pensament, la viriut de la rasd. la
imaginecié és perillosa quan es tracta de pensar en l-acte i
en les condiciona de 1 esdevenir,..Jo ne ho acabave d’entendre
+s. deia, i ho vaig llegir moltes vegades per enrecordar-me’n,
més ben dit, no deia siné que feia la preguntat :;De quina
manera el mateix pot esdevenir un altre?”

[Quénta, quanta guerra... , Mercd Rodoreds (1980ﬂ '



2.1.Presentacid

Tal vegada la preguntz mes senzilia, perd tambe la
més dificil de contestar, després d'haver examinat el
pas de la fenomenologia a l1’hermendutica, i d’aguesta a
la segona hermeneutica, sigui la seglient: /per gué
agquesta fixaciéd eﬁ el lienguatge? ilduines sén les raons
qgque han dut a tants fildsofs contemporanis a fiar en els

procedinents ostensius de la reduplicacid nominal?

Sens .dubte, no basten les raons purament
conceptuals per a explicar aquest fgt en tant gque
fenémen generacicnal i  histéric, 1 -sense pretendre
donar una resposta"definitiva— oferiré en el capitol
vinent alguns eleﬁents amb L1’anim de fer entenidor el
proceés que he pretés rellevar en aguestes pagines

(vid.infra nota 170).

Per ara, en el present capitel, em limitaré a
mostrar la recepcid dels procediments'lingﬁistics de la
fenomenologia 1 l’existencialisme en =2ls primers escrits

foucaultians sobre psicologia de 1l’any 1954.

L'objectiu és el de fixar el marc epistemoclégic
que es basteix Foucault i a partir del qual replantejara

el posterior “"projecte arqueologic”.

A%



Elaborar un marc semblant pot resultay atil, a
més, perqué hi ha un paral.lelisme glchal entre els
pestulats ds la Pprimera hermenéutida amb els de la
"gramatica del somni" foucaultiana, i els de la ségona
amb els de les investigacions argueoldgiques. Aquesta

afinitat arriba a glestions de detall. Es sorprenent,

i.e.; la similitud entre la concepaid de "malzltia
mental” aue as presenta ean Maladie Mentale et
Perzsonnalite (19547 i La concepcid de “follia”

continguda en el manuscrit D 13 I de les Husserliana,

escrit que, amb quasi tota segﬁredat, Foucault
desconeixiar suspensidé de la consciéncia de pertanver =z
un mén «<omu, ruptura amb la intersubjectivitat que
possibilita .lé constitucid d’objectes cognoscibles [Vid.

Pierre Trotignon, 1986}37].

Convé remarcar, tanmateix, que aguesta semblanca

no €s absoluta perqué, per molt gque deixar enrera
Busserl 1 Heidegger significara en alguna mesura caure
an les malles de la propia evolucid de 1’obra
heideggeriana, Foucault, ja en agquest periode, =labora
una filosofia prépia. I, en aquest sentit, el propésit
de fixar les operacions gnoseologiquss foucaultianes
acompleix +també l'objectin de preservar la legitima

autonomia de 1°'autor.

El capitol es presenta dividit en tres parts. La
primera (2.2.- 2.2.1.2.} introdueix i situa breument els
trets gue wvan marcar la seva Fformacid especialitzada i

el seu apropament al métods de la Daseinanalyse. La
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segona 1 la tercera es dediquen, respectivament, a

1’exvposicid i- critica de les dues obres d'aquest

pericde: la Introduccio a la traduccic francesa de
Traum __und _ Existenz de Ludwig  Bianswanger (1954}

(2.3.-2.3.1.1.) i Maladie Mentale et Personnalité

(1854} (2.4.-2.4.2.3.).

2.2. Els primers anys

2.2.1.1. 'La formaci® _especialitzada de Foucauli: el

doble vessant de l’experiéncia practica.

El periode de formacid superior de Michel Foucault
eés caracteritza per un perceptible +transit des dels
estudis de filosofia cap a problemes 1 temes de

psicologia i psiguiatria.

Un breu repas de la cronoleogia explicita prou

aguesta decantacid progressiva.

L'any 1945,'amb una beca de la Fondation Thiers,
acudeix al Lycée Henri IV per tal de pPreparar l’examen
d’'admissié a 1'Ecole Normale Supérieure. L’any seglient
esdevé "nermalien” i, dos anys més tard, obté la
Licence en Pﬁiloaoﬁhie. Duarant aqﬁést any, rep al
Lycée, per alguns ﬁesos si mes no, l'ensenyament de
Jean Hyppelite 1, posteriorment, a 1'Eccle, el de
Louis Althusser. L’any 1949 es llicencia en Psicologia.

I el 1852, un any després d’ obtenir - {a la ssgona
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oportunitat) 1'agregacidé de filosofia, aconsegueix el
Diplome de  Psicopathologie  de 1’ Institut de
Psychologie de Paris: Del 1952 al 1954 &s assistent a
la Facultat de LbLetres de Lille, i'aquest darrer any

publica la llarga Introduccidé a la traduccid francesa de

Iraum__und Existenz (ELl Somni i 1’'Existéncia) de Ludwig
Blnswanger 1 el sew primer llibre, Maladie Mentale et

Personnalité (111).

dQuins trets marquen agquesta sspecialitzacio?

Alguns criticé addueixen raons de tipus biografic,
com el vrebuig personal precoc del "normalien” que era
aleshores Michel Foucéult a la vida académica de fildsof
professional que semblava esperar-lo. “La perspectiva
de passar la resta de la seva vida ensenyant filosofia
1’esfereia -escriu i.e. Alan Sheridan [1980,5]-.La
seva aversid al tema s’extenia ais'seus practicants; els
seus amics eren  pintors, escripto:s, misics, no
filésofs. Era el mén de 1’ experiéncia, del vécu (A), el
que el fasecinava" (112}.
‘D'altres ofereixen una interpretacid  més amplia que
remememora el | des&rédit, de 1la filo#ofia acadeéemica
després de la guerra. “La séparacié de la cultura
respacthe a la wvida concreta -escriu i.e. Vittorio
Cotesta {1979,10]—. -s’interpreta com una forma de
sosteniment al domini de la burgesia, que és a 1’ensems
responsabilitzada de la catéstrofe de la guerra i, dins
de la Franga ocupada, culpable de col.laboracié amb el

nazisme',
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Tanmateisx, aguest tipus de raons
caracterioldgiques o d’ambient general no son de facil

Justificacidé 1, per bé que no es +troben totalment

dasproveides de base (113, diuen  mé5 sobra les
ingquietuds de Foucault ~-1’afany d’explicar-se el
desastre, la sensibilitat als efectes concrets de

fenomens histérics, el rebuig de la paésivitat politica
i1 moral- gque no pas sobre sl mode com agquestes afecten
el vessant d’espeﬁialitzacié psicelogica de les seves
primeres  obres, Adoleixen, en suma, d’cbscuritat

tedrica.

Atenent a aquest darrer aspecte, considero
preferible basar-me en el fet que la psicologia i la
psiguiatria wvan iﬁteressar Foucault des de jove, i
comprovar com i no perqué li van interessar. La gamma de

motius pot resultar melt amplia (114).

El tret que'de seguida es fé notar en la seva
formacid psicoldgica és I’orientacid decididament
practica i clinica que 'adopta. No hi ha dones una
introduccié tedrica descontextualitzada en el tema, siné
que de la ma de Jean IDelay freqiienta els hospitals
psiquidtrics i adguireix certa experiéncia practica tant
del tractament médic habitual de les psicopatologies com
del sever régim de control intern dels espais asilars

que Erving Goffman no trigaria a denominar "“institucions

totals" (1959),
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"Vaig estudiar psicologia una mica més de dos
anys a L'hospital Sta.Anna -declarava a la revista
canadenca ETHOS (nR2 1883) [eit. D.Defert, 1986,108]-
.{...3 Al comencament dels anys cinquanta no hi havia
estatut per un psicoleg en un hospital psiguiatric.
Estava en una posicid intermédia entre el personal i els
malalts. Vaig sentir durant tot aquest periode una forma
dg malestar i noc és sind alguns anys més tard, guan vaig
comengar a escriure un llibre sobre.la historia de la
psiquiatria gque aquest malestar, agquasta -experiéncia
personal, van prendre la forma d’'una critica histérica i

d'una analisi estructural”.

La critica que alguns psiguiatres francesos 1i van

adrecar posteriorment per aquest llibre -es tracta de

Folie et Déraison, Histoire de la Folie 3 1’Age
c ique (1961)- en tant que producte d’un “luciféré"”
[T.Kammerer, 1969,251_ sense experiéncia propiament
clinica ([H.Stulzman, 1969,181], a part de malentendre’'n
l’objectiun, deriva dél desconeixement que era
precisament el contacte directe amb. el mén psiquidtric

alld gue l’havia suscitat,

Encara quelno hi ha massa informacié disponible
scbre l’abast de les seves préctiqges médiques, no
resulta sobrer recordar al respecte que'M:M.P.(1954), la
investigacid final"dé la seva especialitzacid, aboca a
tall de conclusid tant al rebuig de 1’"scoute”
Psicoanalitica -~1la qual “"psicologitza el real per tal

d’irrealitzar-lo” [M.M.P.1954,108]- com; i scbretot, al



rebuig de les intervencions organiques conductistes dels

electroxocs i les ablacions cerebrals.

La seccidé final "Algunes dades en la histdoria da
la psiquiatria” que glou el wolum rssulia indicativa
arran ‘de quin tipus de psiquiatria. tenia present
L'autor. La curtissima llista de dades -Pinel (1793),
Jackson . (1884), Janet (1894), Freud (1911), Jaspers
(1813), Pavlov (1926)- acaba lacdnicament: "1936: Egas

Moniz practica les primeres lobotomies.1938: Cerletti

comenga a practicar l’electroxoc”.

"A aquesta mena de psidoterépies—conclou
Foucault (M.M.P.1854,109]-cal preferir les
terapéutiques aque ofereixen al malalt-mitjans concrets

de modificar el seu medi o de respondre d4’una manera

diferenciada, ¢és a dir, adaptada, a les'¢ontradiccions_

de les seves condicions d’existéncia’.

No s’entén una coneclusid com agquesta, que advoca
explicitament i directa per una reforma de 1l'estructura
institucional i terapéuticé de l;assisténcia medica i
dels hospitéls psigquidtricss, sense prendre en
consideracio l‘abast. que havia assolit en la Franca de
la postguerra el curidés binomi entre una practica
psiquiatrica quirdrgica altament tecnificada i uns
motius i objectius d’intervencié. més que discutibles.
Aixi, mentre havien eédevingut terééies freqiients la
psicocirugia {lobotomia, topectomia, talamotomia), les

LI

medicacions de xoc (tractaments amb injeccid de
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substancies quimiéuss o bioldgiques; aplicacid a
1l’encéfal de corrent eléctrica), i la narcoematica
{injeccio intravenosa de téxics variats: éter, pentotal,
amital sodic...} (115), el Dr.A. Charlin, i.e., podia
‘defensar seriosament davant d’una assemblea médica l'any
1952 la ponéncia "Lobjeccid de conscidncia,
simptomatica d’ una psicopatia”. .Segons Charlin,
l’objeccié ne £s sind una manifestacid externa dels
transtorns d’una personalitat patologica, sortosament
tractahble rels mitjans psiquiétfics hahitualé {vid.

Rafael Sanchez Sudrez 1980,18].

A dir veritat; la situacidé real de conflicte dins
dels espais d’internament i Jles reacgions negatives,
violentes o apitiques observades en elé interns (118}
venia preocupant a- metgés i psiquiatfas que ﬁo astaven
totalment d’acord amb el desequilibri. entre mitjans
emprats, resultats efectivament obtinguts i condicions
problehétiques . de 1’exercici médic. Després de
l’exhaustiu informe sobre l’estat de. la psiquiatria
francesa que la revista catdlica ESPRIT dugué a terme
pel  desembre del 1952 (117) apareix amb claredat
l’existéncia d'un.éorrént d’opinid que,'des de concretes
necassitats préctiques,.sustentava 1’anhel per una forma

d’entendre les malalties mentals i el seu tractament que

incorpcerés almenys aquests punts:

12 L’esforg per entendre des de dins els simbols i

fantasies del mén morbid dels malalts.

= ]
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22 La preocupacid per les deficiénciaa sanitdries de les
cases d’internament, desbordades per 1l'augment sobtat de
la poblacid asilar des del 1945 fins al-1952.

3¢ La regressid de la proteceisd juri&ica dels internats,
regits encara per las.interpretacions restrictives de la
llei francesa del 1857.

42 La preocupacisd ﬁar lz majoritaria baixa extracciéd
social de la poblacidé interma: “alienacid social” abans
que “"alienacid mental”.

52 La reflexid sobre l’aparicié de neﬁrosis © angoixes
noves, no explicables per causes patégénes 0 organiques,
sinéd més aviat per'pfessions externes del medi social 1

la forma de vida dels malalts,

Preoccupacions semblants es concretarien en la
posterior psiguiatria critica de David Cooper, France
Basaglia i Thomas Szaz (118). Perd el llenguatge i la
perspectiva tedrica qQue aleshores va canalitzar-lés fou-
-com era esperable- la filosofia existencial. Es produi
aixi la confluéncia de dues perspectives gue
privilegiaven 1la “facticitat"” de 1’“experiéncia" contra
la "idealitat” o allunyament distanciat de la "teoria':
la de 1la prépia medicina clinica i la de la psicoleogia
existencial o Daseinanalyse, directament vinculada a

la tradicidé de Husserl i Heidegger.

Fent abstraccié de les intencions, un resultat
indirecte perd a fi de comptes basic, fou la dissolucid
del pPressuposit d’'un lligam necessari -teéricament

nacessari- entre <{eoria 1 practica, entre axplicacid



cientitfica i procediment terapéutic, en benefici de la
comprensié comunicativa entre 1 univers mérbid i el
considerat com a racional o normal. Doble privilesi de
la ‘"practica” qgque, si bé posseeix també 1’ aspecte de no
confondre~la amb una mera aplicacid técnica, transpua en
les primeres. obres de Foucault en la tendéncia a
plantejar els conflictes mentals en la parspectiva
decididament ﬁragmética de configuraf el seu llenguatge
centrant-se en l’expressidé de 1’univers simbolic del
malalt més que no pas en la significacio interpretada

d’enunciats tedrics sobre el seu organisme.

Al meu -parer, aquest tret éjuda a entendre
l’aprqpament ‘de Foucaﬁlt & l’obra del psiquiatra suis
Ludwig Binswanger i 1l'aparent paradoxa -repetidament
observable en als escriis posteriors, malgrat la critica

que en faré- que una investigacidé acientifica, perd

institucionalment critica i prudent amb - -les
conseqliéncies practiques, produeixi efectes de
comportament politicament meés eficacgos i

epistemoldgicament més acceptables gque no pas d’altres
amb pretensions de rigor cientific -~ i.e. en aguest cas,

la psiquiatria organica conductista.

La paradoxa eé desfi bon punt-es_considera que el
mode d’operar practic no ha estat mai pel fildsof una
"conseqiiéncia” inferible d’enunciats tedrics, sind, a
l’inrevés, una actitud prévia, 1la base directa de 1la
"problematitzacié” de 1l’experiéncia. I, gquant al primexr

asﬁecte, aguesta perspectiva .que és la de la filosofisa
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existencial, amplia prou els narges del coneixement
~extensibles tambe, com Ja he tingut ocasid da mostrar,
a 1’afectivitat, 1’emocid, 1’expressidé poética...- per
posar de manifest amb independéncia de 1’acientificitat
de la prépia critica, els limits de les téories que
pretenen donar una rad omnniabastadora de la conducta
humana a partir de la descripcidé obtinguda per

observacions externes.

El problema radica, tanmateix, gue en subratllaf
els limits, aquests adén també sistematicament
ﬁltrapassats. Aixi;_el rebuig de les practiques médigues
de la psiquiatria classica adopta en Eoucault la forma
d’un rebuig ne solament practic {1imitat a les formes
terapéutiques proposades) o tedric (limitat a 1’univers
de discurs de les teories que les  sustenten) sind
gntologic (extés a les giiestions altimes O pressuposits
ne de cada +teoria .en particular, siné .del  propi
teoritzar en psiquiatria). El valor de coneixement -com
a resultat- que as desprén de la investigacid
psiquiatrica esdevindré una pura qgqiestidé de fonament i
abséncia de fonament (Grund, Abgrund) existencial, i,
oonseqﬁéntment, d’adeguacid o© no - a una "antenticitat"
humana gque aqui  se suposara "histériéa", i no Jja una
giestid epistemolégica de simple diferéncia de nivell
entre la idealitat..én qué es formﬁla una teoria i la

necessaria induccié de la seva contrastacid empirica.
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Dins d’aquesta ambivaléncia, Foucault.recupera i
aﬁplia l’analisi binswangeriana del somni i 1’imaginari,
en base a 1l’analitica del signe anticipada per Husserl
com & ‘“intencioralitat”™ i represa posteriorment per
Beidegger com "apertura” de l’home al moén: 1’apnalisi_de

1’ "expressic”’, de les dimensions de l’existéncia an la

practica intel.ligible del seu llenguatge.

2.2.1.2. Ludwiz Binswanger i la Daseinanalyse del

Els primers contactes de Foucault amb la
Daseinanalyse podrien. Haver-se preduit a partir del
1956. El 22 de setembre d’aquest any, Binswanger
presenta el seu métode de recerca. al 1w Congrés
Internacional de Psiquiatria de Paris. Fins aleshores
havia obtingut més aﬁiat po& predicament. en els medis
psiqdiétrigs francesos -amb algunes éxcepcions notables
(118)- i cap de les seves obres, originalment escrites

- en alemany, no havia estat traduids.

Justament la traduccid de Jacqueline Verdeaux

;introduida per Foucault, de Traum _und Existenz (Le

rave st l’Existegcé} l’ahy 1954 representd el primer
contacte del pﬁblic_ francés amb el seu pensament. La
tria mereix comentari pergué no &s prdpiament uh llibre,
sind, aparentment, una obra menor, un érticle dé POC més
d'una vintena de planes aparegut per primer cop en la

NEUE SCHWEITZER  RUNDSCHAD (1830). Per contra, la



Introdugtion de Foucault, de cent vint i vuit pagines,

quintuplica 1'extensid de 1’original.

$Quin interés especial té doncs agquest article?

El propi psiquiatra, eludint explicacions més

rersonals (120), identifica més tard el tema central del -

seu escrit amb la descripeid de la dimensid “vertical”

de l'existencia: "Emn 1l’article El somni i 1’existéncia

fou descrit per primera vegada el cardcter fenomenoldgic

antropoldégic de 1’agsgensidé i1 1a caiguda (A), aixi com

les estructures del moén d? ambdues direccions de

1’existéncia” ((1948)1873,12].

Binswanger, avangant-se a la darrera etapa da
1’obra heideggeriana, planteja de foxma' original 1la
relacié entre les imatges divagadores de la fantasia o
somnieg - Traum no significa aqui "sdn" sind “somni”
en sentlt no fisiologic- i llur significacid existencial
en tant gue projeccié (Entwﬁrf) ontolégica en el
llenguatge. "Quan, enmig d’'una il.luéié Q esperaﬁc;
apassionada, allo Que esperem de sobte ens burla
-escriuv {(1930)1573,871-,el mén ésdevé tan altra.cosa’
que; en un total desarrelament, hi bérdem tot suport.
Quan, refets del xoc, hi pensem, diem aleshores que
’haviem caigut de ﬁdts els cels com si én5 hagués ferit
un llamp’. Amb mots com aguests diﬁfracem la nostra
experiéncia de ia-: inccmprensible - desil.lusié amb
al.legories poétiques due, sense ha%ér. sorgit de la
fantasia de cap poeta, brolla de la nostra patria

aspiritual, del llenguatge, puix_ gque el llenguatge &s
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allé que per nosaltres ‘imagina i pensa’, adhuc abans

que 1’individu _ho _hagi dut a la seva prdpia imaginacid i

pensament (A)" [(1930)1873,87].

En expressions com "amunt / avall", "proper /
llunya”, “davant / darrera“, “dreta / esquerra”, aixi
com en el lliure wol de les associacions 4d’imatges,
transcendeix "el pols efectiu de 1l’existéncia, la seva
sistole i diéstole; la seva expansiéui dgpresaié, Ia

seva elevacié i enfonsament” [T4].

L’analisi se situa en el nivell pre-lingiiistic,
pre-temporal i pre-espacial que havien delimitat els
existencials heideggerians i, ne5 tard, la Lebenswelt
husserliana, perd objectivada ara psicolégicament en un
"ésser-home” (Menschein)} entés com a totalitat de les
dimensions que configuren el seu mén iﬁtersubjectiu_i
que. es plasmen en l’experiéncia'lingﬁistica. Aixi, la
Daseinanalyse qonsisteix,l en sintesi, a “ona
antropologia fenomenoldgica fundada sobre 1’apridric
ésser-en—el-mén de la Preséncia humana en tant qué

existéncia" [D.Cagnello, F.Giacanelli,lQ?S,B].

El métode és de comprensid intuitiva,
d’ "introduir-se” {(8ich - einleben). en la dimensid
psicolégica existencial aque “emergeix" en el llenguatge

(121).
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De fet, com ha estat vist en el capitol anterior,
captar 1la "dimensio” anterior a la “tematitzacio”
semantica requereix també l’operacid hérmenéutica prévia
de reconeixement d'aquestes dimensions. D’agui gue el
procediment de “comprensid” acabi per abocar a una
interpretacid directa d'un camp de significacions -que
constitueixen suposadament la "unitat de sentit”
existencial- la condicid de possibilitat de les quals és
llur propia articulabilitat en un discurs gue ja ve a
1’entrant interpretat. El .”sentit" sorgeix de
1’estructura ontoldgica qﬁe es "mostra” en el sentit del

"llenguatge (122).

Binswanger "reconeix" d’aguesta ménera 1’estructura
"vertical"” de la dimensid psicoldgica (moviment animic
d’elevacisd [/ descéﬁs) en +textos tan diversos entre si
com L'Odissea, la biografia de Gottfried Keller o els
versos de Jean Paul :'"Veritablement élevat en anima,
cos 1 esperit, wvaig envolar-me uns gquants cops en
1’estrellat cel de color de malva i vaig cantar al mon

durant l’ascens” [78];

Els textos;-els discursos, no sén importants per
si mateixos, 'sind  perqué traduéixen fidelment
l'estructuré vertical- del somni, “qué no &s altra cosa
sind un aspecte determinat de l’existdncia humana” [71]

(123).
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Aixé representava una forma distinta de llegir
paséatges sencers on algﬁns escriptors, 1 scbretot
poetes, com els simbolistes francesos, havien relatat
experiéncies al.lucinades. No ja com una mera recreacid
literaria, sind com una descripeisd minuciosa i exacta, a
partir de les imatges suscitades pel 5omni, de l’univers

morbid. I.e., els gquadres onirics -trassumpte del

descens o caiguda- transcrits a Aurélia, o el somni i

la__vida per @(Gérard de Nerval, poeta notablement lucid

de la seva prépia malaltia (124):

"¢Com descriure 1’estrany .desesper en gqué
aguestes idees van anar sotmetent-me a poc a poc? (...)
De vegades ¢l somni es mofava dels meus esforcos i només
em deixava entreveure unes figures gesticulants i
fugisseres. No puc donar aqui més que uﬁa idea bastant
estranya.;del que fou resultat d’aquesta contencid de
l’esperit. Em sentia com si lliéqués sobre un filferro
tibant, d’una liargada infinita. La terra, travessada
per venes ac¢olorides de metalls en fusid, com ja 1l'havia
vista abans, s’anava aclarint a roc a poc amb la-
resplandor del foc central, la blancor:dei qual es fonia
amb els tints de color de cirerd_“que acolorien els
flamcs de 1’orbe intgriqr {...). Véig arribar a les
envistes. d’una extensa platja muntany;sa i tota cobérta
d'vna mepna de canyesl de color verdés; esgrogueides,
fpéxé no hi waig wveure el sol més.'que les altres
vegades—- Un castell dominava la cdsta que vaig comencar
a. pujar. A 1’altre vessant vaig veure gue s’hi extenia

+ - . ’
una ciutat immensa. Mentre travessava la muntanya es va



fer de nit, i albirava els llums de les cases i els
carrers. En baixar vaig trobar-me en un mercat on venien
fruits i1 llegums semblants als de Migdié.

Vaig davallar per una escala fosca i vaig

trobar-me als carrers” [(1805H)1885H,61].

Aquesta és, si més no, la perspectiva oberta pel
psiquiatra suis que més interessard Foucault: la
possibilitat d’una analisi pSicolégica centrada no tant
en el descobriment de cauées - o, amb els seus mots,
"esséncies ' psicopatoldégigues”- com  en les formes
d’'expressio intencibhal del Mensdhgin (125); la
possibilitat de desxifrar les imatgeg produides en ei
somni, 1la malaltia, 1la follia, és a dir, aspectes de
l’existéncia que ne s=mblen obeir a cap ordre de
racionalitat interna i aque, no obstant aixd, es troben
presgnté en l’experiéncia individual i col.lectiva dels
homes. Amb aquest designi, perfilara una “gramatica” de
1’ imaginari - que constituaix, de fet, el primer
plantejament hermenéutic de la~ posterior gramatica

histdrica.

2.3, La _Introduction a Traum und Existenz -

2.3.1.1. Plantejsment de l’amalitica de l’expressid.

L’objectiu de la Introduction és “descobrir”
L'antropologia de l’existéncia concrata de

1'"ésssr-home" i dascriurs’n Y- sondicions

Lo



cntoldgiques: “l1*'ésser—home {Menschein) (&) no és,
després de tot, sind el éontingut efectiu i concret
d’alléd que lfon;ologia analitza 'com | aestructura
transcendental del Dasein, de la preséncia al mén"
[I.R.E.1954,14}. Es tracta tant de copsar el somni com a
punt de transcendéncia de l1'home, com a “"forma
especifica d'existéncia” [42,49], com de mosfrar com el
somnl reenvia a la imaginacidé 1 en constitueix la
"condicié de possibilitat”, d’efectuar “el pas d’una

analisi antropoldgica del somni 2 una analitica

ontoldgica de la imaginacid” [124].

_Foucault comenga per assenyalar correctament que
l’analisi binswangeriana no és una mera aplicacid del
concepte 1 métode de la filosofia existencizl a les
dades de l’experiéncia clinica, sind gque "es tracta,

~assoelint 1’individa concret, de posar de manifest

(metire an_._jour) el punt on vénen a articular-se formes
i condicions d’existéncia” [13]. |

81 1’cbjecte de .l’article de Binswanger és
1’ "existéncia en aquest mode d’ésser del somni en el
qual ella s’enuncia de forma significativa" [15],
aleshores aquesté' “démarche de va et vient” [13] des de
les formes antropologiques a les condibions ontoldgiques
”emboléalla" (enveloppe) en realitat, segons Foucault,
una “antropclegia de la imaginacid” i exigeix “una nova
definicié de les relacions del sentit i del simbol, de
la imatge i de "1’ expressid; breﬁ; una nova manera de

concebre com es manifesten les significacions” {16], I

en aguast punt retroba el desglossament del signe de la

primera Ipvestigacid Ldgics husserliana.
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Perxrd, accﬁ és possible acoblar la investigacid
d’una psicologia linguistica goncreta com  la
bingwangeriana amb l’eidética de HuSsgrl? JNo &z aixd
retrobar el naturalisme da Brentaﬁo, Justament la

) ) S e TEpryy
que 1’ £ifeq4 recusava? (vid.supra 1.2.1.2.-1.2.2.1.). =—

El mateix Binswanger s’ havia adonat ja del
problema, i la solucidé que adopta, consisteix, en
sintesi. a acéeptar 1la intencionélitat i el
desglossament husserliia del signe, per una Banda, i
acceptar també, al mafeix temps, que el valor d’aquesta
intencionalitat ne radica a un “jo'’ pﬁr o en 1la
significacidé ideal d'esséncia, sind en lesldimensions de
1’existéncia, an 1’apertura heideggeriana dels

" existencials {(128).

'El metge suis no entén 1’expressidé (Ausdriick) en
el pla essencial en qué el situava Husserl, com a
aspecte del génere "signe” (vid. supra 1.2.2.1.), sind,
al mode de Heidegger, extenent-ne 1’'Gs al concret de
1’experiéncia significativa, la qual, d’altra banda, té
un  abast més ample que no pas 1’expressid articulada
foneticament en el discurs (127). "L’humd &sser-amb i
ésser-amb-els-altres-escriu ((194631873,504)~va molt
més enlld de la comprensid mitjangantrel_1lenguatge, de

1’expressid lingiistica” (128).



Altrament, aquest doble Gs de les filosofies
husserliana i heideggeriana no es exclusiu de
Binswanger. Concretant-lo en l'esquematisme corporal amb
qué explica la percepcid, M.Merleau-Fonty no‘fa s5ind
reintrerpretar l’éscissié entre l’antrgpologia i el sen
fonament gquan escriu : “Cal reconéixer, abans dels
*actes de significacid’ (ﬂggegzunggggggggg#“gkzgg) del

Pensament tedric i tétic, les ’'experiéncies expressives’

{Ausdrucklebnisse), abans del sentit significat

{Seichen-8inn),el sentit expressiu (Ausdruck-Sinn),
abans de la subsuncidé del contingut sota la forma, la
‘gravidesa’ simbdlica de la forma en el contingut”

[(1945)1975,308] (129).

Foucault, en la seva recerca de 1la
intel.ligibilitat existencial, acull +també en linies
generals aquesta solucid, Hi. arriba, per un cantsd, a
-partir de la critica de la interpretacid freudiana i,

per un altre, a partir d’una interpretacié original,

laxa i extensiva, dei desglossament del signe.

Freud no hauria resolt satisfactériament les
relacions ent:e el.qqe ies imatges reéfésenten i el que
signifiquen. Per a l’éutor francés, hi ha un "excedent
de sentit” ([22] en-l’analitica*freudiané del llenguatge
del somni. Freud només hauria tingut en compte la funcié
semantica, perd no 1’estructura morfologica ni la
sintictica (130). D’aquesté manera, la psicologia de la
imatge mno hauria estat cerrectament relacionada amb leé

seves implicacions significatives. "La psicoanalisi no

+
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ha sabut reconéixer el somni en la seva realitat de

llenguatge {(a)" [211}.

"Realitat de llenguatge"” significa aqui,
dbviament, un esquema interpretatiu de significacions
existencials i no les estructures complexes de la
sintaxi, semantica, pragmatica de les llengﬁes naturals
1/ dels llenguatges artificials,_ per bé que, a fi de
comptes, agquests nivells resultaran hipostassiats en

1’esquema construit.

El procés de construccidé de l’esuquema es planteja

com segueix:

12 Foucault parteix de 1la distincid husserliana entre

=

ndex (Anzeige) i significacidé (Bedeutung), operant
una distineié de nivell que no es correspon amb la
distincid originaria entre index (Anzeige) i ex ressio

(Ausdriick) com aspectes complementaris de 1’ssséncia
del signe. La ginplificacid és clara ja de bon
comengament (131), peréd resulta util per assenyalar la
posicié externa 'de l'analista respecte a les imatges de
l’enéonyaéié : el'sigﬁe “auténtic” -articulat segons un
codi- é&s directament significatiu, en cﬁnvi, 1’index ho
és. només en virtut  d'una situacid objectiva que guia
1’associacido ("mn’adquireix en 17dGs d’qna consciéncia”
[301). "Veig foradets en la neu—exemplifioa“[alj-una
mena d’estrelles regulars, cristalls d’ombra. Un cacador

hi veura, ell, les petges fresques d’una 1lebre.

Aguestes son duas situacions viscudes {(a); seria en wva



de dir gque 1’una comporta més veritat gue l'altra, perd
en el segon esquema es5 nmanifesta l’esséncia de 1la
indicacid, en el primer no. Només pér al cagador és un
signe la _petita estrella Qetjada en la neu (...).
L’associacié hi és derivada en relacié a 1l’estructura de

la indicacid”.

209 Aquesta distincidé permet de difefenciar dos ordres
diversos i Jerarquicament superposaﬁs: a) 1l'oxdre
indicatiu extern gue corraspon a la percepcid de les
imatges ;"estructura de - la indicacié objectiva” [37]-;
.b) 1’ ordre significatiﬁ intern —“estruCtura dels actes
significating” [ibid.]~ corresponant él valor.de simbol
referent a l’experiéncia gque sustenta la dimensid

imaginaria. La significacid es ddéna en un acte unitari

fonamental que ne €3 una mera posta en relacid

d’imatges, 3ind gue té un contingut ideal: 1’"esséncia

significativa del viscut perceptiu”.

32 JFoucault considera gue Husserl, tanmateix, redui

l’acte significatiu a una simple mira intencional [34]

a2l mateix +temps gue en la Sisena Iﬁvggtigacié Logica,
n’intuia la sortidﬁ. en una teoria de 1’expressid gue
tanmateix no va desenvolupar [3?]; ‘Aquesta teoria
integraria el nivell de la indicgéié i el de 1la
significacid 1 donaxia rad de i’aﬁﬁe de projeccid
antropolégica del ggg:;g en un @gg‘ c#ltural centrat en
les significacions wviscudes del subjecte, i no en la
idealitat de les significacions (132), Tanmaieix, en no

haver~la elaborat, "la fenomenologia ha arribat a fer

2{2



ZAP

parlar les imatges, perd no ha donmat a ningia la

possibilitat de comprendre’'n el llenguatge” [35].

No cal afegir gaire més per adonar-se qus la

Introduction es plantejz com una recerca de métode que

és contemplada com la teoria de 1’expressid que 1li maneca

a la fenomenologia. Amb aguestes finalitats: a) superar
la comprensid "interna” de ia significécié, b) restituir
en llur plenitud els actes d’expressié, c)} assclir
l’objectivacid de 1'expressié en les estructures de la
indicacidé, d) en suma: “trobar un fonament comi a les
estructures objectives de 1la indicacié, als conjunts

significatius i1 als actes d’expressid” [40].

2.3.1.2. La pragmitica implicita en l'analitica . de

L'expressid.

Un plantejament com aquest pressuéosa uzna lectura
en clau existehcial del desglossament intencional,
perqué-'pretén donar rad de la signifiéacié simbolitzada
per les imatges del somnli expressades en el sentit
global de 1la vivéncia de somniar i imaginar. Breu, aqui

es manifesta la preséncia de 1les dimensions del

llenguatge en %gnt que expefiéncia, Justament el revolt
operat per Heidegger en les pagines sobre el llenguatge

de 1’Esser i el Temps (vid. éupra 1.3.1.3.-1.3.1.4.).
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Les operacions que Foucault efectua sobre la
lletra de Husserl (vid.supra 1.2.2.1.)"mantegen, doncs,

un cert paral.lelisme amb les del fildsof alemany:

1@ Es elidida 1la distincid entre vivéncia (Erlebnis) i
essencia {Wessen), - de manera que la unitat
fenomenoldgica i la ideal coincideixen en
1’ "experiéncia” (133}.

2e El pla de 1’expressidé substitueix el pla del
coneixement impletiu de lfobjecte, i remet a la situacié
viscuda d'un subjecte que es projecta en el mdén (Welt)
gque confipgura com a propi.

32 La “plenitud” del sentit impletin com a preséncia de

l'objecte en el llenguatge esdevé aixi "plenitud” de la

vivéncia del subjecte en 1’acte unitari d’expressiéd.
Aixd és el que recull el grafic de la Fig. IV.

Foucault no esmenta expressament com a
"pragmatica” la dimensidé discursiva. Perd, iauina és
siné 1la solucié de la "interioritat" fenomenoldgica de

la gue pretén sortir "externament”?

‘El fil de 1’argumentacié el mena 2 una
hermendutica antropelégica de l’imaginari centrada en la
relacié entre el lleﬁguatgé i el.parlant, entesa aqui en
tant gque vivéncia o experieéncia globél de les imatges en
la totalitat existepcial de l’home gque somnia i imagina.
Seria aquesta +tercera dimenéié la que permet "superar"”

ol tormalisme de les distincions husserlianes entrs

2ig



1’ggtructura de 1a iqdicacié objectiva.i la dels actes
significatius que “instaura la major distancia pcssible
entre el que procedelx dJd’una simptomatologia i el que
procedeix d’una semantica” [37-38].

Tanmateix, la diferéncia no és completa. En la
recerca d'una intel.ligibilitat per a les imatges,
Foucault se situa dimplicitament dins del procés de

semiosi propi de la fenomenclogia que Heidegger havié

reconvertit sense abandonar la mixtificacid entre

linglistica i1 epistemplogia.

Aixi, en Foucault, es produeix 1’eliminacié també
matisada del problema del referent. A partir d’ara, la

t@talitat referencial heideggeriana {vid. supra

1.3.1.4.) gueda assumida com & referencialitat del
Dasein. La "preséncia” humana distorsiona

teoréticament la funcid referencial o, propiament, la

teoria del  sentit nominal de  Husserl, per a
contemplar-la  en tant que dimensid referencial
antropologica. I, én segon lloc, | la comprensid
fenomenoldgica esdevé comprensid de la projesccid,

autocomprensid _existencial: un criteri d'intel.leeccid

dels signes que aboca al llenguatsge en acte, viscut en

1l’experiéneia subjectiva i _intersubjectiva, per a la

determinacidé de la qual, a 1l’hermenéutica "1i calia

tota una altra cosa que ura verificacid (a), 1i calia un

fonament (a)” [40].

24



Ja en aques@a obra, doncs, Foucault se situa en la
perspectiva de la idéalista pragmatica heideggeriana, a
saber, " el fonament ontoldgico~existencial del
llenguatge és el discurs” {(vid.1.3.1.4.). "Expressidé”,
aixi, acobla l’apertura existencial al mdn i la seva
configuracié a partir de la dinamicitat intel.ligible de
les imatges en wun discurs, en un acte de discurs. I
1’originalitat de | Foucault consistird en el mode

d’historitzar aquest fonament: (...) tenim la feblesa
de creure a la historia &adhuc quan es tracta de

1’existéncia" [41].

Com és introduida la histdéria en 1’analisi de

1’existéneia? Quin espectre antropolédgic configura?

2.3.2.1. L’antropologia de la imaginacid.

Segons Foucault, el somni no és, com pensava
Freud, una ’“rapsddia d’imatges” {43, sind gque és una

experiéncia que histdricament.ja havia estat contemplada
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a partir de la seva dependéncia d’ﬁna teoria del.

coneixement, que &s la tradicid retrobada per Binswanger
a Traum und Existenz. Perd, ‘a la inversa del que
opinava el psiquiatra,. el valor significatiu d’agquesta
‘experiéncia es moétra irreductible a les determinacions

exclusivament psicoldégigues.



Foucault cita al respecte téxﬁos de distintes
épogues i de diferent carépter: metges com Baadsr,
fildsofs com Spinoza, Malebranche h Schelling,
dramaturgs com Shakespeare, poetes com Novalis, haurien
Ja notat el caradcter autdnom, irreductible a les imatges

que la componen, de 1’experiéncia onirica.

Des de la tradicid grega de Crissip, el somni

hauria estat deliri (si depén de l’'estat fisiologic del

cos), pressagi (imaginacid gque ddéna un cos sensible a
leé idees de 1’enteniment, forma especifica de
consixer), o ggzggggmggg {Quan la teologia cristiana hi
retroba elg vestigis de la wvoluntat divina). "El

somni-conclou  Foucault (49]~, com tota experiéncia
imaginéria, és dones ﬁna forma especifica d’experiéncia
que no es deixa reconstituir enterament per 1l’analisi
légica 1 el contingut de la qual designa 1l’home com a

ésser +transcendit. L'imaginari, signe de transcendéncia;

el somni, experiéncia d’aquesta transcendéncia, sota sl

signe de 1’imaginari (a}" [49].

-

El mode d’introduir la histaria.en 1’analisi de
l’ekisténcia ve donat, d’antuvi, pel propi procedir
d'historitzar els relats de les experiéncies oniriques,
rel pressupésit que alld histéricameﬁt canviable no és
la lectura del desti ni les técniques interpretatives,
sind "la relacié del somni al mén" [531. Pers,
sobretot, per la reconstruccid, a partir de la historia
d’aguestes juétificacions textuals des d’Aristdtil fins

a Baader, d’una deble polaritat en la filosofia

P



imagindria del somni centrada en les imatges d’aigua /

foc i llum / obscuritat, que Foucault creu recondixer
an les que Binswanger havia retrxobat - Tceom si

diguéssim, empiricament” {[57]- en les fixacions dels

seus malalts.

La rado d’aquesta convergencia és gue el somni és
un "index antropoldgic de transcendéncia” [58] que
manifesta el moQiment' existencial dé-la Ilibertat i la
mort. El somni, aixi, no representa un interior animic i
subjectiu, siné que esdevé “"l’elaboracié d’un univers
aillat” [83] on es desenvelen els e#istencials. "El
somni, en la seva transcendéncia i per la seva
transcendéncia, _desenvela el moviment originari pel qual
1’existéncia, en la seva irreductible solitud, es
projecta vers un ﬁén gque &5 con#titueix com el lloe de

la seva historia"” [B63].

383 'leg formes histdrigques de 1’expressid
goincideixen, deoncs, 'amh les. imatges fixes qQue es
reprodusixen en les: fantasies dels malalts mentals, la
rad es troha .en. qué la imaginacid reprén
"cristal.litzant-los” [587] temes constituits en
l'esdevenir tempofal. No éz el desig —-com voldria la

psicoanalisi- sind el propi historitzar-se de l'home el

que les imatges del somni signifiquen. “El que ens
ensenya la histérié'del somni per a la séva significacié
antropoldgica és qﬁe és a 1’ensems revelador del mén en
la seva transcendéncia i també modulacidé d’aguest mén en

la seva substancia, sobre 1’celement de la seva

2AP
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materialitat” [58]. Medulacid dels vwvecgtors de 1la

llibertat i _de la mort historitzats i concretats en la

significacid de les imatges que susciten en cada

experiéncia,  individual. A fi de comptes, "la mort és el

e e ST S T TR

sentit absolut del somni™ [74].

Perd, a partir de 1’experiéncia clinica de
Binswangér i de les transcripcions literaries i
filosdfigues, ¢quines sén les formes i figures de
l’antropologia de la imaginacidé que l’analisi del somni
posa de relleu? sCom es i1liguen significacions

existencials i expressié discursiva?

Foucault situa 1’analisi antropologica del somni
an els dos nivells preestablerts dels actes de
significacié 1 expressié. Com ha estat reiterat, es
tracta de delimitar les dimensions de i’existéncia tal
com sOn significades en les imatges experimentades del
samni. El lliure vagarejar de les im;iges viscudes de
navegacisd, dé viatge,. d’ aventura, i.e., reenvien a la
polaritat proper / llunya, 1la gual constitueix una de
les fOrmes d'espaéialitat origindria que "desenvelen el
sentit mateix de.l?éxisténcia" [86]._Aquéstes formes de
l’espacialitat -proper ,/ llunya,; obscuritat / llum;
ascené / eaiguda - no sdn "geogréfiques" sind que
configﬁren el 'paisatge" viscut que "és paradoxalment
clos en 'l’apertﬁra - imfinita ' de 1'horitzé" [88)]
constituint 1’eix “horitzontal" de 1’existéncia. E1
paisétge espaclal pot ser viscut, al seu torn, de mode

auténtic -com ho és per qualsevol persona mentalment
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sana- o inauténtic -com ho és en algunes malaltiaes
mentals, Els catatdnics, i.e., pateizxen d’una aboliciéd
de perspsectiva gqgue fa gque assisteixin indifarents a
esdeveniments Qque es produeixen a tocar, com si els

tinguessin molt lluny.

En qualsevol de les formes d’espacialitat que

assenyala Foucault hom podria també distingir entre la

significacid existencial mateixa, corresponent al pla

heidegegeria dels existencials (relatiu a 1’apertura al
mén) (vid. 1.3.1.2.) i llur contingut (aixd és, tal com
aguesta es presenta en l’experiéncia_.viscuda), forma
concreta de l’experiéncia imaginaria, gque es podria
analitzar com a pertanyent al pla categorial (relatiu a
la percepcié dels ens). Perd Foucault, de la mateixa
manera com en la diferenciacié dels nivells del signe no
distingeix el fenoménic de 1l’eidétic o contingut

essencial, planteja el tema unitariament.

Hi ha almenys dues raons que exp1iquen el seu
procedir -unitari. En primer lloc, pel probable influx de
1l’enteniment merleau-ponﬁié del tema dé l’espacialitat,
segons el qual, l'apértura al mén &s sempre corporal,
pergeptiva, 1 del gque es tracta no és d’explicar la
relacid entre simbél i imatge, sindé entre la imatge, el
mén perceptiu que 'li déna origen i les dimensions
axistaﬁcials que. -en. s6n la condicid prévia de

possibilitat., "Els fantasmes del son, els del mite, las

imatges preferides de cada home o, en fi, la imatge

poética,~havia escrit Merleau-Peonty recuperant



Binswanger [(1945}1975,300}~ no estan. l1ligades a llur
sentit per una relacid de signe '6 significat com
l’existent entre un nomerc de teléfon i_al nimerc de
" 1’abonat; enclouen veritablement llur sentit, gque no és
un sentit nocional, sind una direccid dJde la nostra
existéncia. Quan somnio gue volo o que caic, el sentit
sencer d’aquest somﬁi es conté en aquest wvol o en
aquesta caiguda, si no els redueixo en <l mén de la

vigilia, 1 si els prenc en +totes llurs implicacions

ZeA

existencials. L’aun que plana, cau i es converteix en un

munt de cendra no plana ni cau en l’espai fisic, s’eleva
i béixa amb la marea existenci=al que la travessa, i fins
i tot és pols de la:meéa existéncia, la seva sistole i
diastole. E1 niveil d’ aquesta marea determina, en cada
moment, un espai de fantasmes, com, en la vida desperta,
el nostre comerg amb el mdén que es proposa determinar un
espai de les =realitats. Es__ddna. gga'determinacié_gg

I”amunt i l’avall, i, en general, del lloc, que

recedeix la percepcid’ (a)”..
. Lo .

El que es plantejava Merleau és com la precedeix,
com e dona la reiacié entre la imatge i la seva
significacié -i.e., - entre 1’au que s’envola i la
dimensid verticall dé. i’existéncia. Begons ell, 1la
_ralacié és déna perqué s’atorga ai cos un valor
"emblematic” 1 perqué aquest cos es retroba sempre
iﬁterrelacionat amb un medi extern qQue el situa. "Entre
les nostres nocioné, els nostres desitjbs i les nostres
actituds corpéries' ~asceriu [(1945)1975,229]— no

solament hi ha una connexid de contingut o una mateixa
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relacidé d’analogia: si dic gque en ;a decepcid caic de la
meva _algada, no és solament per tal com va acompanyada
de gestos de prostracid en wvirtut :de les lleis de
mecadnica nerviosa, o per tal com '&escobreixo entre
i’objecte del meu desig i el mau. ﬁateix desig, la
mateixa relacid que hi ha entre un objecte situat alli
dalt i el meu gest envers ell; el moviment cap alla dalt
cgom a direccid en l'espal fisic i el del desig cap al

seun objectin sén simbdlics un de l'altre, pergud

——— e e e e e

R e N e e e L e

hem vist que és ella l'anica gue déna un _sentit a les

- direccions amunt i _avalil del mén fisic (a)".

La segona rad de la indistincidé entre el valor
existsncial del flux d’imatges 1 de les polaritats que
les teculleﬁ i a partir de les quals poden ser descrites
en un espai, segueix també -i no sera l’Gnica vegada- la
idea de la interrelacié entre L’'home i el medi. Tant
- aquest medi ecom la configuracid de les prépies
polaritats sén.concébuts-ﬁer Foucault com histér;gg_gigg

d'un moén _cultural gue imposa un ordre que predetermina

la forma i el contingut dels somnis. Aquest és el tema

de la modulacié de 1'a_priori que veurem una mica més
endavant.

Aqui c¢al només retenir que Foucault concep la
histdria, a la manera de Heidegger, com un esdevenir-se
necessariament en projeccid temporal. Aixi, la dimensid

"més originaria” no correspon a l’espai basic que
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configura l’abast o la cosmogonia del somni, sind 1l’eix
vertical que 1li confereix una direccid temporal on es

soncreta la llibertat humana (vid.supra 1.3.2.1.), també

Segons els modes de 1’autenticitat i de la
inautenticitat. " Amb les diferents estructures de
1?autenticitat i de 1’inauténtic ~escriu [103]-

retrobem les formes de la historicitat de l’existéncia.
Quan 1la historicitat és viscuda inauténticament, no

s’esdevé a l1a manera de la histdria.”

Es per la qual cosa due el sémni "és el
desenvelament absolut del contingﬁt &tic, el cos
despullat” ([66], és per tal com remet & una histé;ia
individual gque pot trobar-se alienada i presa en el mdn
 determinant  de la malaltia o, a 1’ inreves,
desenrotllar-se al llarg de 1la linia de la llibertat
(base. heideggeriana de la histéria)., Aixi, el somni
remet també a l'ordre social <col.lectiu de la génesi
constitutiva de _195 seves imatges. El malviure
inauténtic no é&s mai exclussivament individual i, aqui,
de bell nou, Merleau: "El nostre cos i 1la nostra
percepcié ens sol.liciten constantment de prendre com a
cenfre- del mdn el.-paisatge que ens ofereixen. Perd
aquest paisatge no &5 necessariament el de‘la nostra
vida. Puc estar ’en un altre lloc’ fins i tot restant
aqui, i si em reté lluny de tot el gue estimo, em sento
excéntric a la verdadera vida. El bovarisme i certes
formes de malestar campercl sén exemples de wvida

descentrada” [{(1945)1975, 3011.
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La direccié vertical, histdrica, temporal,

fonam “QLH dones les significacions de l’existéncia gue,

tanmateix, romanen en el segon nivell, "semantic” (wvid.
fig. 1IV}. Cal ‘“aecabar” la fonamentacidé en el tercer
nivell '"per uwna elucidacid de 1’acte éxﬁressiu que ddéna
una figura concreta {a) a aquestes dimensions

origindries de l’experiéncia” [95].

Només aixi les imaktges no es presenten soltes,

sind _articulades en la pragmatica d’un discurs aue sosté

les significacion=s . sgimbdligques. I, en aquest punt,

desdobla la dimensié horitzontal de l’espai proper /
liunysa 1 d’obscuritat / llum en 1l’expressid épica i
lirica de 1l’existéncia, 1 desdobla +també la dimensid
verticél en l’expressid tragica, la gqual remet al tema
del desti i constitueix, segons Foucault, la forma
expregsiva més originéria per +tal com és la que “"fa
apéréixer, quasi en tota nuesa, les estructures de la
temporalitat” [(99]. Hom pot retrobaf'.aqui temes com
l’ekili de Camus, el castell de Kafka, les presons de

Piranesi o la baixada als inferns del Dant.

El grafic segilent (Fig. V) desplega 1’analisi
foucaultiana que ':mena la unitat .de 1’acte de
significacid al d’expressid a partir de les dimensions
horitzontal i vertical de l'existéncia. Fins i tot sense
.entrar en cap critica, cal notar gque aquest &s ja un
desplegament quasi complet de. la baée lingliistica
-transcendentaiment lingiistica- de la seva

hermenéutica. (La superposicid entre les formes de
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l’expressio 1 les categories analitiques és registrada
pel rrocediment de tancar les primeres entre

claudators).

2.3.2.2. Ontologia de la imaginacid.

La direccid vertical de l’exisﬁéncia no és, per
Foucault, solament la dimensié antropolégica basica,
sind gue posseeix a més un “arrelament ontoldgic que 1i
atorga un privilegi absolut (a) sobre els altres modes
d’expressié” [105]1: "cal assolir la dimensid vertical
pef a copsar-l’éxisténcia fent-se (a}, en aguesta forma

absclutament, originaria on es defineix el Dagein”

{ibid. }.

El somni és la condiciéd de pcésibilitat de la
imaginacidé, entesa no com la "consciéncia imaginant”
sartriana} sind com el moviment prépiément existensial
on es produeix l’apercepcid imagin&rié que sintetitza en
la direccié vertical de 1’existéncia la possibilitat

histdrica de la llibertat humana.

No resulta dificil d’establir aqui un cert
paral;lelisme amb la imaginacié transcendental kantiana,
perqué de la mateixa manera que aquesta esquematitza

(vid.supra 1.1., nota 48), 1la imaginacidé foucaultiana

irrealitza i totalitza la preséncia del propi subjecte
existencial, "En el moviment de 1la imaginacié—escriu

(112}~ és a mi mateix a qui jo irrealitzo en tant gque




preséncia en aquest mén; i experimento el mon (no cap
altre sind aquest mateix) com enterameﬁt meu a la meva
preséncia, penetrat: per ella i com a mea 1 a través
d’aguest wmdn que no és 8ind l1la cosmogonia de la meva
existeéncia, puc retrobar la trajectdoria total de la meva
l1libeartat., i sobreplomar totes les direccions i
totalitzar-la com la corba d’un desti”. I 1’experiéncia
imagindria, en irrealitzar el subjecte, totalitza
l’experiéncia que aquest té de si mateix i del seu mén.
"La imaginacid +tendeix, no cap a l’atur, sind cap a la

totalitzacidé del moviment de 1’existéncia” [ibid.].

Tanmateix, la conffontacié directa d’aquesta
posicid amb 1’ esquematisme kantié.iresulta sumament
enganyadora, pergué la funcid sintetitzadora de 1la
facultat Ide la imaginacidé, en Hant, no és construida des
d’una pesicid lingiiistica (vid. supra 1.1.). Kant
pensava un objecte de coneixement en tant que conegut i
no en la mediacidé dels signes constituiant la propia
conscidncia cognosceﬁt: el problema consistia &

preservar la unitat de la consciéncia i el mén a partir

de la sintesi transcendental de l’apercepcié {134).

D’ aguesta observacid, tanmateix, no se segueix la
negacidé d’un Lkantisme matisat en 1’analitica del somni.
A saber: el manteniment d'una posicid genérica

transcendental ~aspecte gque mostraré_més endavant- i la

concepeid de la "Imaginacid” com una ‘“facultat®
gnocseoclogica gue, malgrat el revolt fonamentador
axistencial, opera =a la manera de la fenomenologia

critica.

az¢
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En efecte, l'imaginari és desglbssat amb l’ajut
d;estructures- semiétiqués {(indicacid, significaciéd,
expressid) qﬁe .valen al mateix temps com a teoria dels
actes de coneixement (percepcisd, compféhsié, projeccid),
la qual cosa remet a la doctrina de les facultats:
Sensibilitat, Enteniment, Radé. Perd i’anélisi nc es
concentra en els limits del coneixeﬁent racicnal a
prartir del funcionament dels conceptes i'categories,
sindé que, al contrari, potencia el simbolisme de les
imatges gque duen a l'exterior d'aguests limits. La
gramatica de 1'imaginari no és pfo?osicioaal sind
pragmatica: até als actes de significacid en Ffuncid de
la wunitat dels actesl d’expressié (vid.Fig.V). I 1la
dimensid pragmatica ~-com ha notat K.O.Apel (135)-
tendeix a defugir la relacid diddica enire subjecte i
objecte. Breu, Foucault se situa en una perspectiva
hermenéutica respecte a 1’imaginari que el deslliga de
la correccid o incorreccid de les percepcions i el lliga
a .'una particular tradubcié semidtica del fonament

existencial de les imatges.

Al seu torn, aguesta hermenéutica -~ la construccid
de “nivells” d’experiéncia dels- sigﬁes: indicacid,
significacid, expessidé- manté interﬁament una relacidé
inversa derivada del ‘mantenimentxf_de la posicid
transcendental, "Cal capgirar  135 perspectives
habituals” [106}.-_La imatge no 35 .constitueix en un
ordre perceptiu qﬁe acaba inserint-se en un discurs

imaginari amb gignificacid antropoldgica, sind que



s’esdeve a l'inreveés, la__imatge _es__constitueix i

imaginaciod. "Lha percepcid esdevé imaginaria pel sol fet
de trobar les seves coordenades en @ les direccions

mateixes de 1l’existéncia" [115].

A diferéncia de transcendentaliémes diferents, com
els de Husserl 1 Sartre {138), no és per referéncia a
una realitat concreta com es constifueix L’imaginari,
perqué aguest no éé' "la funcidé inversa o 1'index de
negacié de la realitat” [114]. Ben a l’inrevés, és el
50l de positivitat. qua configura "él real”. "Imaginar
Pere després AdA’un any d’abséncia no és aﬁunciar—me’l
d’una manera irrealltno-cal la imaginaci6 per aixd, n'hi
ha prou amb el més petit sentiment d’amargor), és, a
1’entrant irrealitzar-me .{a) jo méteix, absentar-me
d'aquest mén on Ja no és possible de retrobar Pere"

{108].

Imaginar i Imaginari, doncs, tenen per Foucault un
valor ontoldgic diferent i no sén equivalents. Mentre
que el primer terme designa un moviment propliament
existéncial, el pqnt'on es produeixen els desdoblaments
-de. les imatges (preSéncia / abSénéia; virtualitat /
actﬁalitat), 1’imaginari n’és una mera cristal.litzacis.
Fixar-se en les imatges, creure que'componen la trama
del somni, seria identificar les dimensions de
1’existéncia amb les de l’'espai pércebut. "Tenir unsa
imatge és renunciar a imaginar” {117]. I, en aquest

gentit, un mer analogon del real.




Lra comesa originaria de la imaginacio &s posar de
manifest el moviment de l’'abséncia, perd no reificar en
imatges la seva prépia  funcid, gque consisteix a
axXprassar les . dimensions antfopolégiques de

l'existéncia. "La__ imaginacid, en  la seva veritable

funcié___poética, medita sobre_ _la identitat” [120].

L'an&lisi del somni acompleix precisament la finalitat
de separar vradicalment la imatge de la imaginacié. En

sentit estricte: "operar _la reduccié transcendental de

1’imaginari (a)" {129].

sQuin - significat +té aquesta reduccio

transcendental?

2.3.2.3. El _primer a priori transcendental: el somni i

Pt Pl e ) T T Y

la imaginacid.

Caxrlo 9Sini, un dels pocs-autors que s’han
interessat seriosament pels escrits de primera @poca de
Foucault (137) -assenyala l’imaginari i el somni com els

primers a  priori histdrics foucaultians, compartint a

1’ensems un caracter empiric -en tant gue experieéncia
concreta—- i transcendehtal —en tant que generadors de la
positivitat que'.és'el mén, la rad i la histdria [C.Sini
1978;163]. L'imaginari i el somni no es redueixen a la
rad i al subjecte perqué constitueixen un espai
originari pre*racional' i pre-subjectiu. "En primer lloc

-~assenyala [ibid.]- la rad és uma unitat de mesura

2%
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heterogénia a aquesta dimensid {(l’especificitat de
l'experiéncia de 1'imaginari és negadﬁ.o malentesa). En
segon lloe, la rad és temporalment successiva a aquesta
dimensio pergué en depén, hi +troba les opropies

condicions de possibilitat”.

Tanmateix, malgrat la correcta orientacid general
de 8ini, convé explicitar més precisament el sentit
transcendental de 1’analitica foucaultiana del somni,
primer pergqué 1'imaginari no pot ser confds -com ha
estat vist~ amb la imaginacié, i després perqué ~+al com
ha notat Enrico Corradi [19?7,37]~_els conceptes de la
Introduction "defineixen, encara que sigui *in
nuce’el diagrama. essencial de l’estatut metodoldgic de

1’argueologia foucaultiana”.

Fer Foucault, gl _gue és proépiament transcendsntal

és__al moviment existencial de la imaginacid, la condicid

.de possibilitat del gual és el somni [108]. I les

propietats d’aquest a _priori sén la concrecid, la

historicitat i 1a discurgizgtat - -condiceid de
possibilitat de l’artienlacid de les imatges en un
discurs per mitja del qual s’expressa la preséncia de

1’existéncia~ 1 la intersubjectivitat precategorial.

"Val a dir que 1’autor no_e#pecifica gaire més
1’estatut transcendental de la imaginacié i el somni ~-la
facultat dinamitzadora i 1'"espai originari de ia
diferéncia” {Fonfana 1969, XIX; o Sini 1878,61],

respectivamsnt- que permet l'home d’“irrealitzar" i
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"totalitzar” la positivitat dels fets i de 1la seva

prépia histdria.

El que resulta digne d’esment és l’estret lligam
gircular que aguesta concepcia estableix entre

1’oxpressid i la histdria com a mutus efecte i causa,

2o

condicidé i resultat.

Al meu entendre, aquesta ambigua posicid deriva de
la mixtificaceid d’una reduccid transcendental de

l’imaginari que es wvol al mateix temps, com la reduccisd

heideggeriana, a priori i istorica, i com la

husserliara, lingliistica i epistemocldsgica.

No velg manera de concebre una @ntologia semblant
si no és cgnvertint.totes‘les al.lusidﬁs_al "medi” en un
“historial" de 1’"expressid": mera projeccid existencial
de ia dimensid ‘“vertical" de l'existéncia en una
temporalitat de la gue resulta Signe }’expressis
tragica. |

El "mén" (Welt) on cristal.litza la projeccid

antropoldgica esdevé  un Lebenswelt un a_ priori

intersub jectiu Qué_ presenta algunes similituds amb
l’anomenada “filosofia de l’ambigﬁitat" merleau-pontiana
(138) i que recull en ell totes'lés possibilitats de

desplegament histdric.

Almenys es desprenen d’aqui tres consegiiéncies:
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a) La histdria humana es redueix a la historia de la
cultura, en tant que materialitzacid dels actes
d’expressisd.

b) La imaginacid ~basada en 1’absolut que representa el

somni- é&s 1’origen de la histdria i de 1l’historitzar-se

humd, a_ priori concret de l’imaginari que emergeix, de
forma privilegiada, en l’expressié tragica de
1l’existéncia.

c) El propi teoritzar fouczultid es contempla a si
mateix, no gom el vresultat d’un procés d’'abstraccisd,
giné com el resultat h@rmenéutico-comprensiu d’un procés

d’imaginacid histdricament concretat.

Atenent a qué la imaginacidé i1 el seu procés son
daesglossats com el configurar-se d’'un discurs es tracta,
dones, d’una pragmatica transcendental de 1l’'expressié
que constitueix la primera versidé de l’adlingiiisticitat

foucaultiana (vid.supra 0.2.3.2.).

En efecte, la "gramatica del somni” pPresenta ja

els trets de l’adlingidisticitat:

1e Lanfeduccié lingﬁiética és present en el plantejament
ﬁal. tema de 1’3 priori en 1’existéncia concreta.
Foucault . recusa. i’a_priori "especulatiu” en favor de la
“plenitud” del +fet huma, en favor del “"contingut real

d’'una existéncia gue es viu i s’experimenta, es reconeix

o es perd en un mén que és_a l’ensems la plenitud del

seu_ projecte i 1’element de la seva situacid {a)" [12].

El llenguatge teorétic de 1’hermeneuta &3 pretén aixi
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isomorf a 1’expressid del Dasein, la gual mostra la
bondat o maldat de la prépia existéncia, "puix que la
dissort de 1l’existéncia s’'inscriu sempre en 1’alienacid

i qgue 1la felicitat, en 1l’ordre empiric, no pot ser sind

felicitat d’expressid (a)}” [128].

29 D’altxa banda, 1’autoreflexid. E1l pas de
l1’antropologia a _l’ontologia "no procedeix d’una
particid a priori, sind d’un moviment de reflexid
concreta (A). Es 1’existéncia mateixa la que, en la

direccié fonamental de la imaginacid indica el seu propi

fonament ontolagic” [1051.

32 Finalment, 1’autoreferéncia. “Imaginar no és doncs
tant una conducta gque s’observa com una gquasipreséncia
sobre un fons essencial d’abséncia. Es més aviat

observar-se _a__si_ mateix (A) (se_viser soi-meme) com a

séntit absolut del seu mdn, observar-se com a moviment
d’'una 1l1llibextat que es fa mén i finalwent s’ancora dins
d’agquest mon com a dins del seu desti. A través del gue
ella imagina, 1la consciéncia observa doncs el moviment
originari que e= desenvela en el somni., Somniar no és

doncs una manera especialment forta i viva d'imaginar.

Imaginar, ben al contrari, és ohservar-se a si mateix en

el moment del somni, és sompniar—-se sommiant (A)" [111].

2.4. Maiadie Mentale et Personrnalité

2.4.1.1. La_redugcid histdrico-transcendental.

e e e e e et . Pl PP P W M Aol S
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L’exigéncia metodoldgica de copsar la plenitud
(significativa, eﬁpressiva) del fet global de
1’existénecia gue, segﬁns Foucault, 1’analitica del somni
havia contribuit a posar de manifest (139) es
radicalitza en l;analitica de la malaltia wmental 1
s’extén des del fendmen "global” de la personalitat a 1la
"totalitat  cultural” que en conétitueix el 'medi

histdéric™.

Aixd no significé que la malaltia mental i el
somni =-com ha estat de végades facilment interpretat
(vid.nota 137)- siguin estructuralment analegs en tant
que versions de 1’3 priori histdrico-transcendental,
sindé, més aviat, que no ho sdn. Foucault s’'adona dels
limits d’una analisi en -termes . exclussivament
antropoldogica i ontélégics de la patologia menﬁal que no
reculli 1les condicions socials de la génesi de les
rerturbacions. Topa aixi amb el probléma metodolégic de
com ~—amb quin utillatge conceptual- anélitzar globalmen£

fandémens historico-socials.

Tanmateix, la scluciéd adoptada no'seré tedrica,
sind, directament, .'ontolégica: la compaginacid del
transcendentalisme de la imaginacid amb el
transcendentalisme ~ d’una dialéctiba ‘de la histdria
igualment aprioristiéa. L’ hermenéutica de la historia de
les significacions existencials s’aéobla ara amb una
hermendutica de la dialdctica del sentit historic de les

expressions sense que, per Foucault, es produeixi

vieolencia metcdoldgica, sind mera completitud analitica.
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El germen de 1l’ambicids projecte argueoldgic ulterior
queda aixi implantat, perQué Foucault buscara amb
posterioritat una wvia per a defugir tant la nocid de
“personalitat“ morbida c¢om la de “"dialéctica" histdrica
en l’explicacié de 1la construccisd .de ia "follia" com

objecte de coneixement psiquiitric.

De moment, perd, jcom és possible explicar 1a -
posicié ecléctica de Foucault?
Al meu entendre, per a respondre la pregunta sobre
1’afinitat entre “dialéctica” i "teoria de l’expressis”
cal abundar no en lés diferéncies, sind en la unitat de

tradicié dels hereus del criticisme kantid; sobretot pel

que fa a la transcendalitat de © la reduccid
epistemoldgica que 'operen .en teoria del coneixement i
que és a ia bése del plantejament invertit de
1’abstraccid. Aquest punt és argumentable tant en el

desglossament husserliad del signe com en la "légica" de

1’ "ascens al concret” de la fenomenologia hegeliana.

Aquesta afirmacid no'implica'necessériament
1'adopecié d’una .posicié ciéntifieisfa i la denegacid
del nucli raeional qﬁe -per a la teoria del coneixement
i per a 1la +teoria social contemporanies- contenen les
filoscfies husserliana i heéeliana.. Precisament els
treballs de J.Hintikka (1875) sobre 1la nocid de
"intencionalitat” i- de J. Elster (1978) sobre la de
”contradiccié dialéctica"  tendeixen a demostrar el
QOntréri. Afirmar la unitat de tradicid equival aqui a

sostenir que els  autors gue adopten al ‘“revolt
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copernica’ que presenta l1’Estética Transcendental, en
gualsevol de les se?es formes, es troben amb el problema
comi de cloure la distancia entre “fendmen" i “noumen”.
Es a dir, al mateix temps gue pretenen ampliar
l*objectivisme de l'epistemoclogia kantiana, operen una
redueeid de les formes de conéixer a figures
noético-noematiques, existencials 6 de realitzacid
racional de l’auto-consciéncia que mantenen també una
relacidé d’aplicacid sintética a les dades del sansible.;

d’aplicacid reflexiva al subjecte gque coneix.

I no és la redueccidé en si el que és problematic
(140), sind el mode com és operada, pergué la confusid
conceptual gque es vol bandejar amb e¢lla torna a fer-se

inevitablement present.

Hi ha d’altres reduccions —-com l’operada pels
hereus de la tradicis empirista en la filosofia de
1’atomisme ldgic (141)- que, amb independdncia de la
seva - bondat o maldat epistemoldgica, preserven una
diferéncia de base entre'els fets, prdcéssos materials o
estaté de «coses _(dins dels quals entraria la prdpia
psicologia del sﬁbjecte cogncscent); i les distincions

analitiques aferents al llenguatge de'l’”intérprat“ -per

usar la termineclogia de  Morris-. La reduccid opera,
propiament, en 1’ aspecte formal @ de la dimensid
lingiiistica i no planteja, noe 'pretén plantejar,

guiestions de psicologia del coneixement que resulten,

aixi, perfectament desilindades.
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El procés de semiosi que he caracteritzat com
adlingiistic, en canvi, ~reduccild de la funcid
referencial a un "sentit” existencialment lligat a

1’univers de 1’usuari del 1llenguatge- acobla ambdés

vessants en els trets d’ "antoreflexid™ i
"auntoraferaéncia' (en el sentit del "soi”, no en el de
Russell). Aixod és, assumeix epistemcldégicament el

desglossament de la consciéncia transcendental de dues

maneres distintes:

a) com a preestructura existencial del comprendre
{referida a les condicions psicolégiqués de possibilitat
de l’expressid); |

h) com a preestructura existencial dels signes (referida
a las condicions formals de paossibilitat de

l’expressid).

Aquesta mixtificacid que contempla els processos
lingliistics 1 semidtics com a éro&uété i condicid, al
mateix temps, de la "consciéncia” (hipdéstasi sintética
del procés de coneixement), en acarar la variabilitat
del “sentit"” en 1’"esdevenir-=e” humé_ -&s a dir, el

problema del canvi histdoric- adopta aquesta forma:

G} preestructura - hisiorico-material de la tradicid
cultural {(referida a les condicions historiques de

possibilitat de la praxi).
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Adopta, en suma, una posicid ambigua
-"quasitranscendental” segons 1la 1lletra heideggeriana-
gque encobreix, per una banda, la indistincié entre
nivells de llenguatge en benefici de “nivells
d’experiéncia” i, per l’altra, la propensid a “"explicar"
les .accions i la practica histdrica dels homes a partir

dels mateixcs principis de la “légica” dels signes.

La unitaﬁ de tradicid pot aporfar alguna llum
sobre la convergéndia -a voltes Sqrprenent- entre
dialéctica i hermenéutica. "Agqui, en la historicitat de.
la preestructura hermendutica del comprendre-eszarivia
darrerament K.Q.Apel [(1973}1985,1,40-41], répresent;nt
d’ aguesta tendéncia-podria trohér-ﬁa 1’anténtic

desafiament dels descobriments heideggerians a 1la

filosofia transcendental per transformar".

Com intentaré mostrar en les pagines viments, és
des d’aquesta base de transeendentalitat "transformada"”
qué hom pot entendre millor que 1l'apropament foucaultii
a les causes socials de la malaltia mental fos percebuda

per l’autor com a "dialéctica” en una particular versid

existencial sense conflicte amb 1’ontologia i
antropologia de la Introduction. La torna d’aquest

idealisme, tanméteix, ve donada pel fet que &8s concebut
en respesta a lagitimes aspiracions per una psicelogia
critica que tingués en compte sls aspectes bandejats pel

conductisme organicista {vid.supra 2.2.1}1.}.
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2.4.1.2. BSintesi de Maladie Mentale et Persconnalité

M.M.P.(1954) comenca amb 1’explicita recuperacid
de la diferéncia entre “indici” i  "significacidé' en
1’estudi de les psicopatologies. Tota 1’argumentacid
posterior es basa en l’orientacid assolida en la

Introduction, de tal manera que el llibre és,

directament, una investigacid psicoldgica gque usa i
esmenta categories metodoldgigues peré.sense situar-les
en el centre de 1la recerca. Per bé gue la posicid
general de 1°’autor al respecte és estéblerta, ja de bon

entrant, sense vacil.lacions.

Segons Foucauit,'tant en l'estudi de les malalties
mentgls com en el de les organiques hi ha una
simptomatologia {correlacions constants entre un tipus
de malaltia i la manifestacid mdrbida) i una nosografia
(formeg, fases i evolucié de la malaltia). Pexd lé
interpretacié de les perturbacions mentals ha de ser
distinta que la.qe les patolcogies orgégiques, pergué en
aquesté darrera -pefspéctiva se seguéixen els principis
diabstraggié__, de distincié entre normalitat / patologia

(on la patologia no és sind una reacecid "normal"” en el

conjunt de l’organisme) i de totalitat organica (on es

destaca la individualitat del subjecte mélalt).

En canvi, en les perturbacions psicoldgiques

primen principis diferents: la unitat sgignificativa de

les conductes {(c¢cheréncia de cada vida particular que
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manifesta un “estil" present en cada regid: somni, gest
gratuit, lliure associacid...); la personalitat (on ja
no es percep el principi de la solidaritat organica) i

la Ainterrelacid entre cada individualitat mérbida 1 les

"practiques del medi" [16] on aquesta es produeix.

Els principis son diferents Per tal com ho és
també la natura dels fendmens. Aiii, la "patologia
mental ha de prescindir de tots els postulats abstractes
d’una metapatologia: la unitat aﬁségurada per aquesta
entre les diverses formes de la malaltia no és mai sind
facticia; és 1’home real gui porta llur uritat de fet”

{186].

Deixant de bénda la critica, les tesis del llibre

poden sintetitzar-se de la segiient manera:

12 La recerca d’e#pecificitat concreta de la malaltia
recusa l’abstraccié "sobre” la malaltia i privilegia,
pexr contra el "métode“ per comprensidé significatiwva:
"En. la mesura que comprendre vol dir a l’ensems reunir,
copsar d’antradé i pewmetrar, aguesta nova reflexid sobre
la wmalaltia és.abans:de tot ’comprensidé’ : €s en aquest
méfode en el qual s’ha exercit la psicologia
fenomenoloégica (...). Comprensid (compréhension) de la
consciéncia- malalta i reconstitucid de l’univers
patoldgic, aquest¢§  s36n les dués ‘comeses d’una
fenomenologia de la_ malaltia mental” [M.M.P.1954,58).
La = "reconstruccid” és doble: a) les “condicions
psicoldgiques” 1 b)_ies "condicions reals”, divisid que

assenyalg les dues parts en gué es divideix a1l llibre.
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22 (a}) La malaltiz mental gqueda incoﬁletament descrita
en termes de "funcions abolides”, Puix'que si bé és cert
gque les obertures intencionals de la qonsciéncia queden
parcialment abolides, s’'institueixen reaccions
elementals gue hi acompleixen una funciod positiva. Hi ha
diferéncies entre la personalitat plena 1 lliure i la
personalitat mérbida  a- nivell estructural -que es
concreten en les oposicions entre fendmens positius /
negatius, simples / complexos, estables / inestables,
voluntaris / involuntaris- 1 a nivell evolutiu -que es
concreten en l’oposicid regressid / ‘evolucié-. Les
funcions gque s'aboleixen sén les éeaccions conplexes
{com el dialeg o les sintesis espacic-temporals) i es
veuen substitulides per conductes simples 1 elementals no
comunicatives (com el mondleg o lﬁ preaminéncia de
reaccions automadtigques), caracteriétiques d’una conducta
regressiva (142). | - -

Tanmateix, enfcontra de la creenca psicoanalitica,
la | regressiéll a. lé. infantesa no esdevé de manera
absolufah L’analisi . éh termes regressius és insuficient
perquée “"negligeix :'l’qrganitzacié jde personalitsts
nérbides” [33] i “descriu la malaltia sense
explicitar-ne 1’origen i la histdria personal del
malalt™ [34]. L’analisi en termes exclusivament
estﬁucturals, d’altra banda, és també insuficient perqué
tampoc exhauteix.'el conjunt del fet'pétolégic. Manca,

justament, 1l’andlisi goncreta de la historia individual

de la malaltia i la reconstruccid del mdén persocnal. “La
ciéncia de la patologia mental no pot ser sind la

ciéncia de la personalitat malalta” [34].
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32 (a) La forma iterativa i incoherenﬁ del patoldogic és
segona respecte al que en constitueix la significacid
essehcial: égser un mecanisme de defenéa {143) contra un
conflicte que és viscut com a contradictori. E1
resultat, el contingut, la wunitat significativa i la
dimensid afectiva del conflicte resideixen en l'angoixa.
"Alla on 1’individa normal fa 1’ex§eriéncia de 1la
contradiccid, el  malalt fa ﬁna experiéncia
contradictdria; l’experiéncia de 1l’un s’'obre a Ila
contradiccié, la de 1’altre es clou él seu damunt. En
altras termes: conflicte normal o ambigﬁitat de la
situacid; conflicte patolégic. o ambivaléncia de
1’experieéncia. Aixi com la poxr &és reaccid al perill
exterior, l'angoixa. és la dimensid afectiva d’aquesta
contradiccid intérna" . [483. I encara : puix que és per
1'angoixa gque l’evoluéié psicoldgica és transforma en
histdria individual, ella emplena Jla . histéria d’un
individu perqué és el seu principi i forament, un

"estil d’ experiéncia", "com un a priocri

d’existéncia” [52] (144).

42 . (a) El mdn morbid n§ &s explicat pér la "causalitat”
-de la. histdria individual, sind que équast és possible
pexrgua existeix "&llé mdrbid en tant que pdesi
(conéciéncia. de - si del malalt) i ﬁéémg (estructures
axistencials espacio—temporals alterades ~Umwelt-,
upivers social 1 éultural perturbat —Mitwelt; esfera
individual i experiéncia del propi .COS no reponéguda

-Eigenwelt-) (145). La malaltia se situa en la cruilla
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d’ur mén privat i un abandd a la inautenticitat del mén.
El métode d’analisi és, des d’agquest punt de vista
“intern”, "totalitzador” i “intersubjectiu’ [54]) del cor

de 1’angoizxa, plenament "intuitiu' (146).

52 (b) La malaltia .mental només té realitat i valor z
1l'interior d’una cultura que la recéneix com a btal i1 que
prefigura les seves condicions reals 'd’aparicié. El
signe ''folliza" permet exéloure al boig al mateix temps
que el diagnostica i té una histérié propia, des dels
grecs fins al segle XX (147), que -constitueix el

"sentit” histéric de la malaltia mental en l’experiéncia

de la seva alienacid. Aixi, "només el conflicte real de

les condicions d’existéncia pot domar rad de
1’estructura paradoxal del mdén esquizefrénic (...) En
realitat, és en la histéria solament que hom pot

descobrir les coﬁdicions de possibilitat de ies
estructﬁres psicoldégiques; 1, per a esquematitzar el gue
acabem de dir, es pot admetre gue la malaltia comporta,
en lesi condicions actuals, aspectes regréssius, perqué
la nostra sociatat. ja_no se sap regonéixer en el propi
passaﬁ; aspectGS'd?ambivaléncia conflictual, per tal com
ne e3 pot reconéixer en el seu preéent; que comporta,
finalmeqt, 1’eclosid. dels méns patoldgics, per tal com
no p&t reconéiier':el sentit de la-seva.éctivitat i del

seu avenir” [89-90] (148).

g2 (b} La malaltia s’'insereix en la "zona on la
contradiccié no &s encara viscuda a la manera de la

consciénecia, sind en les formes del conflicte“ £82]. El1
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pas de 1la cﬁntradiccié histdrica a la patoldgica esdevé
a partir de la reSposfa d’ adaptacid a.i#adaptaﬁiﬁ a laa
condicions d’existéncia en funcidé de l’excitacid i la
inhibicid del sistema nervids, com s'encarregid de
mostrar 21! modsl fisioldgic de Pavlov. "En el moment
- que les condicions del medi ja no permetien 1’activitat
normal del sistema nervids, i que les éontradiccions a
les guals se sotmet 1’individu ja no permeten la
dialéctica normal de 1l’excitacié i de la inhibicid,
s'instaura una inhiBicié de &efensa.' Es aquesta
inhibicié de defensa la que explica els mecanismes de la

malaltia™ [95] (149).

72 (c) Les conclusions de 1’anidlisi "concreta” basada en
les condicions psicoldgiques (a) 1 " histériques (b)
s’oposen a les _de- la “metapatologia” (psicoanilisi,
condgctisme, sociologia positiva) (150) i poden ser
resumides en tr?s punts: 12 "No és per tal que hom esti
malalt gue estda alienat, siné Per tal com esta alienat
que estd malalt" [103]. 22 L’analisi funcional de .
Paviov permet definir la malaltia en els matsixos termes
gue l'adaptacié normal: la malaltia és la condicid de
possibilitat de l’énormalitat a lé gqual foenamenta, i no
pas a l’inrevés. 32 La definicid de la mélaltia a partir
de les coﬁdicioné réals (a, b) porta a una concepcid
unitégia'li material del psicoldgice que'permet superar el
conflicte entre psicélégia mental i ofgénica a partir de
ia '.nocié de . "perturbacid -fﬁnﬁional“ {trouble

fonctionnel). "Les malalties mantalsi sén afeccioﬁs de

la personalitat sencera; en aguesta mesura, tenen llur
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origen en les condicions reals de desenvolupament i
d'existéncia d4’aauesta personalitat;-i'sorgeixen de les
contradiccions d’aguest medi. Perd el conflicte no es
tranéforma d’entrada i par simﬁle transposicid
psicoldégica en la malaltia mental} esde?é malaltia quan

la contradicecido de les condicions d’existéncia esdevé

contradicecid funcional de les reaccions” [106].

2.4.2.1. ElL pas de les "condicions internes" a les

"condicions extarnes” de la malaltia mental.

Una ﬁrimera lectura de M.M.P. (1954) descobriria
segurament la elau existencial amb qué pensa 1l'autor del
1libre, Aixd és facil de percebre tanf per les
declaradiOns explicites de TFoucault al zrespecte, com
pels detalls d’interpretacid. I.e., com es podia
esperar, 1’'0s de "ndéema” 1 "noesi” (42(a)) no resulta
.fidel a _la filosofia  husserliana, sindé que sas
distorsiona en una referéncia direcpa a la censciéncia
del subjecte malalt. Aixi també, el mode d’argumentar el
tema dé 1’angoixa com a basament dé'l’existéncia {32
{(a)} recorda, encara que no és idéntic, la més ben

coneguda de les emociocns de J.P.Sartre (151).

Desitjo advertir al respecte, tanmateix, gque no
procedire a una criiica de tots els aspectes que aqui
son  ‘epistemoldgicament o formalment criticables. Em
limitaré a apuntar-los per . tal de no solapar
argumentﬁcions qua seran desenratllades en capitols

vinents. I.e.:
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(1) La separacid tallant i sense {fonament entre
patologies organiques / patologies mentalé,

(2) La concepcidé errdnia de l'operacid d’abstreure com
una "metareflexid” .que recusa la "realitat concreta" de
la vivéencia de les malalties.

(3} El pas subreptici des del nifqll desoriptiu de
1’analisi al prescriptiu.

(4) La circularitat dels raonaments (récusacié d’altres
corrents 1 metodologies en base a la no correspondéncia

-

amb una ontoleogia gque és5, a 1’entrant, merament

posfulada).
(5) La poca forga explicativa dels esguemes
funcionalistes.

En canvi, penso que una lectura més atenta podria
mostrar que | el tipus d’analiticﬁ_ existencial que
practica Foucault Iés' de.tipus lihgﬁ;stic i assumeix el
nivell de 1l'expressié que en la Introduction precedent
havia estat posat ja de manifest: el valor pragmatic del
llenguatge com  a glement necessériément mediador i

constitutiu de la histdoria dels homes.

El que canvia no és 1’z priori de la imaginacid,
sind la bondat de  1’adequacid temporal a 1’'ordre

historic del present. Breu: Fodcaul; desplaca  la

gontradictorietat mérbida de la conscidncia malalta a la

e e s e s i e Y] s ad ——

centradicterietat “inauténtica’ de la histdria (entesa

aqul també_ _idealisticament. com a consciéncia social].

Tanmatasix, el pas de les "condicions psicolégigues” (a)
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a les ’“condicions histdriques™ (b) és particularment
important perqué, avancanﬁ—se a o ve es_ _de_la
Dialectique (1955) de M.Merleau-Ponty 1 a la Critique
de la Raison Dialectigue (1960) de J.P.Sartre (152),
suposa el plantejament de la connexid entre el singular
i 1’universal, 1’individual i el ecol.lectiu, les
condicions internes de les vivéncies personals amb les
externes. El1 plantejament, en suma, del problema de
1’ aggumpecid dels efectes histdries d’un seguit de
conductes 1 accions éxperimentades individualment que
produeixen un resultat gque és col.lectiu, el qual, al
seu torn, constitueix el subsﬁrat o nucli de
detérminacions concretes. per a les primeres. Tema que,
com era predictible, es-presenta-doblat per la mediacid

lingiiistica de l’analitica de l'expressid,

Tractaré, primer, aqussta darrera giestid i, tot
seguit, - la primera versidé foucaultiana de “"dialécica

historica” que s’hi troba en funcid.

I’ expressid es presenta en la seva dimensid
pragmatica en tant gque concepcid intersubjectiva del
gocial ‘mediada per la "superposicid" de cﬁnductes'—reals

/ wvirtuals- qué se. segueix de la cépéﬁitat humana de

b

parlar un discurs,. {...)Tenir simaltiniament la

conducta real de la ‘caga i la conducta virtual del

relat, es tracta d’una operacid doblé’(a} {(...):-éz la

conducta del present, germen de totes les conductes

temporals, on se superposen i s’imbriquen el gest actual

i la conscidncia que aguest _tindrd un_ _avenir (a)"

(M.M.P.26-277.
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La "dualitat" és tant vertical (conducta efectiva

/ conducta assumida en un discurs en el temps) com
horitzontal {intercomunicacid). La inteéraccid discursiva
és, doncs, des de la primera gpoca del 1954, pressupdsit
de 1’existéncia mateixa del social per +<tal com
"agquestes conductes aparentment +tan simples gque sén
l*'atencié al present, el relat, la paraula, impliquen

totes una certa dualitat gue és, en el fons, la dualitat

de totes les conductes socials (a)" [27].

Dit d'una altra forma, aquesta &s una nova versiod
idealista de 1l'expressid com a condicié'de possibilitat
de 1=z histéria. L’home té histdria perdué és
transcendentalment capag d4d’imaginar l’a?eni: i el passat

des del present, perquée té liengnatge (i no pas a

1’inrevés). I sén les alteracions en 1’expressid les que
son indieatives de éroblemes en les accions i la
conducta social del malalt. "Si doncs el psicasténic
troba  tan ardua._lfatencié al pfesent, és per les
implicacions socials gue obscurament enclou; han
esdevingut dificils per a ell +totes aquestes accions
gue  tenen un anﬁers:'(mirar / . ésser mirat, en la
preséncia; paxlax. 7 'ésser parlat, en el llenguatge;
creure [/ ésser cregut, en el relat).petﬁué sén conductes

que es despleguen en un horitzd socialf't27]._

Ara bé, 1’"heoritzd social” no és entés com a fet
social complex, com una trama de relacions econdmiques,

politiques, culturals, =ind com a "element abstracte” en




247

relacié a 1’individu humad, unic portador de "realitat
cencreta”. E1 dretl gue regula la llibeftat del ciutada
en el segle XIX 1 la mateixa ”socieﬁat burgesa”, “pels
conflictes mateixos que han fel possible la seva

malaltia, no és a la mesura de l’home real; &s_abstracta

en relacid a l'home concret i _a les seves condicions

d’existéncia (a) (...)" [104).

Aprofondiré en aguest individualisme que subjeu en -
la concepcid de la iatersubjectivitdat social i en
-l’idealisme que subjew en la concepcid "imaginaria” de
lé histdria perqué, al mateix temps gue susciten les
praguntes bésiqués amb qué Foucault formula el pas de
les condicions internes de la malaltia mental (a) a les
externes | {b), susciten també 1lur plantejament
contradictori.

- En efecte, les preguntes gue obren la segona part

de la recerca sén aquestes:

18 "Com és que la nostra cultura ha arribat a domar a
la malaltia el sentit de la.desviacié; i al malalt un
estatut que 1’exclou? I con, malgéét aixd, la nostra
societat s’expressa en aquestes f;%més mérbides on

refusa de reconéixer—-se?"” [75].

I la resposta GQltima de Foucault:
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20 "8i hom ha fet de i’alienacié psicoldégica la
censeqiiéncia dltima de la malaltia éé rer tal de no
veure en la malaltia el «que era realment: la
conseqiiéncia de les contradiccions socials en les quals

1’home s’ha alienat histéricament' [104].

Els punts 19 i 28 poden parafrassejar-se per a

1’an&lisi critica de la segiient manera:

(1) L’individu és portador del "concret real",

S (2) Les relacions socials sén intersubjectives i
"duals”.

(3) ."La" societat és, en c¢ada moment i época, la
cristal.litzaciéd de relacions socials en la tradicid
cuitural.

(4) Tots els individus experimenten llur identitat de
forma contradictdria.

{8) Alguns indi;;dus -els malalts ﬁénﬁals- o resclen
satisfactdériament llurs contradiccions.

(6) La societat expressa‘les seves contradiccions en la
irresolucié de les cohtradiccions experimentades per la
consciéncia malalta. |

(7) Nogensmenys, la societat refusalde reconéixer-se en
ies formes mérb;des-en les gquals s’expressa.

(8) Aleshores, exclou la follia de 1l'ambit de 1la

socitalitat i segrega els malalts meptals,

Fins i tot assumint el pressupdsit problematic - i
que aqui - no digscutiré- de 1l’existéncia de

"contradiccions" perscnals i/o0 socials (i que aquesta
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expressié tingui un mateix significat en gqualsevol dels
cassos), és possible efectuar algunes observacions sobre
la inconsisténcia de la cadena de raonaments de

Foucault.

En primer lloc, 1’ambigiitat de {l) sobre la base
de 1la éonfusié conceptual entre individual, singular i
concret. "Individu™ pot referir-se a un individu
singular {gue seria representablé_ mitjancant una
constant 1dgica individual) ¢ a un individu universal
(representable mitjancant un guantificador existencial).
D’acord amb els postulats fenomenoldégics tot sembla
indicar gue ‘“concret"” es refereix, d’altra banda, al
conjunt de determinacions de cada individu singular d’on
es - generalitza a aquelles que =sd6n compartides per
gualsevol individu universal.

Si no estic equivocat, perd, una operacid com

aquesta de generalitzacid egiggenciai, a saber, tot el
que ég vertader-de-i’cbjecte designat per un substantiu
és vertader de gueléom, o el pas dé JFa’ a "Vx (Fx)’
. [W.0.Quine (1943)1973,125j, s’esdevé..exclusivament en

l’espai ldgic sempre que el substantiu sigui utilitzat

designativament {a, ‘en terminclogia de Quine,
constitueixi wuna “figuracié"). Aqui, en canvi, en la
conceptuacid foucaultiana, Mindividu" no designa en

concret sind una hipdstasi ostensiva del _subjecte de

econeixement classic, transmuatat en estructures

hoetico-noematiques o _existencials (vid. supra 42 (a)).
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Perd, en segonlloc, a. aquesta primera
generalitzacid s'afegeix una segona.que se segneix de la
universalitzacld indeguda de propietats psiceldégiguas,
les gquals canvien de sentit (gquan el conserven) en ser
pradicades no d’un individu siangular sind d’un conjunt

d'individus o subjecte col.lectiu.

Segons Foucault, “"la” societat és contradictdoria

(6), expressa (6}, reconeix {7), exclou (8).

Al meu parer é&s detectable en agquest procedimént

1’anomenada faldcia de la composicid i la seva conversa,

la faldcia de la diwvisié . Es a dir, la inferéncia

indeguda de “Aguest grup d’'individus és F" de "Cada

membre d'aguest grup és F", esssent F una propietat
~"contradictori”~ o] un curs d’accidé -"expressar,
recongixer, excloure” (153)-. I, a la inversa, si els

enunciats de  Foucault es llegeixen des de 1la
universalitat del social: la inferéncia de '"Tots els
" individus s6n = contradictoris” de “La socistat és

contradictdria“.

Des delf punt de wvista de la psigologia de]
coneixement -derivat de l'indi?idualisme latent en el
se1n éxistencialisme- Foucault incérre en la Primera
falacia; des d’un punt de vista histdric -derivat del

seu apropament a la “dialéctica’- incérre en la segona.
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D?aquesta torma, fluctua entre'dues tendéncies
fenomenologiques: la gque pressuposa la concrecisé de
1’individu essent abstracta la col.léctivitat, i la que
pressuposa l’abstraccid de l’individu i la concrecid de
1a col.lectiVitat;_ I almenys en aquest Periode (1954),
la contradiceid implicita en el,seu'prépi plantejament

romandra irresolta.

No és rar, doncs, que leg préguntes inicials de
Foucault 'siguin percebudes pel mateix_ aﬁtor com una
"paradoxa”. "Agui Jjustament radicé la paradoxa-escriu
[83]-que ha confos tan sovint les analisis de 1la
malaltia; el malalt s’'experimenta ell mateix com un
estrangerxr, i tanmateix no és possible de donar rad de
1’ experiéncia patoldgica sense reférerir-la a les
estructures socials, ni d’explicar les dimensions
psicolégiques de ia malaltia de la gual parlavem en ia
primera part, sense veure en el medi humd del malalt

1llur condicid sacial”.

Tanmateix, no em sembla licit inferir de la
inconsisténcia fOrmél  del plantejament la irrellevancia
material del problema. ﬁalgrat 1’ obscuritat tedrica gque
se  segueix de la'inexisténcia de resposta consistent, el
fet de 1la segreQﬁ#ié histdrica dels malalts que resulta
a) o bé d'un seguit.d’accions individuals, b) o bé d’un
seguit d’'accions cél.lectives (amb les relacions gue hom
valgul establir "entre a} i b)) roman perfectament
estabierta com & gqliestico oberta a una expliéacié

socioldgica 1  histérica. Per bé que Foucault obvii la
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resposta mitjangant el joc de lés "contradiccions”
spacials. ©, en altres mots, esmenti sense explicar
proceésos amb una gran guantitat de fa@tors donant per
suposats el resultat 1 les causes de llur articulacid
interna. Aixi succeeix en (3) i (4), on 1’"experiéncia”
dels esdeveniments histdrics identifica ia deterninacid
dels fets amb el mode com aquests sén viscuts., I aguest

mode amb la "inautenticitat” de l'"experiéncia social”

contradictéria.

D’aqui la tendéncia a confondre també causes i
resultats del procés causal. (5) admet sn agquest sentit

dues interpretacions:

(a) “Alguns individus no resolen satistfactdriament llurs
contradiccions pergqué estan malalts".
(k) "Alguns individus estan malalts perauéd no resolen

satisfactoériament llurs contradiccions".

Foucault interpreta sagons la sagoﬁa acepcid (wvid.
supra 72 (¢)). D’on resulta la natura'ﬁotélment cultural
de la malaltia mental. Qlestid que.ho'resulta provada,
siné pressuposada  d'acord amb el .po$tulat inicial de
comprensid intuitiva de la "personalifat" mérbida
{vid.supra 12). "Malalt mental", "féll" o "boig" no
expressen congeptes§ sind que esdevgnen noems gue no
designen sindé l’acte d’exclusid. I ,éé des d’aquesta
perspectiva -que .leszdéuses histériqués.i socigls entren
con 2 "condicions reals” de l'experiéncia

"contradictdria” de la bogeria.
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Al meu parer, la "paradexa” entre l’origen social
no - reconegut 1 l’expressid en 1la -irresolucié de les
contradiccions personals (7) encobreix una projeccid del
tema de l’expressid 1 el simboliﬁme com apertura
antropeoldgica intenciﬁnal a "la” ocultura i “la"
societat. Es tracta, doncs, no d’una.lectura en termes
de ‘'consciéncia reificada” {(Lukacs), de ‘"consciéncia
alienada” (Marx Jjove) o de "contradiceid entre forces

productives 1 relacions de preduccidé” (Marx madur), sind

d’una interpretacid idealista de la dinamica historica

de les contradiccions socials on gueda assumit 1°'Gs del

Ao

Llenguatge Com a__moment i mediaci dialécticament

pecessaris en el desplegament de la histdria. Idealisme

propi de la dialéctica hegeliazna i no de Marx i la seva
tradicié, per molt que, probablement, Foucault no pensés
en Hegel en usar als conceptes d'"alienacid",

T

“contradiceid™, "reflexidé” i “dialéctica”.

Hi ha diverses raons Suplementéries que

jﬁstifiquen aquesté épreciacié. |
En primer ;loc, la nul.la mencid a 1l’existéncia
histéricé de classes, estaments o _ Brups socials en
conflicte en 31'.51 de les ;formaéions socials. Kl
"conflicte” és absfractament entés com un existeacial
més. Foucault pren - 1’expressid sociai'com un tot només

diferenciat en funcid de 1l’objectivacid com a tal del

malalt mitjancant 1’'operacid sgimbdlica de la seva

designacid.
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En segon lloe, i copnectat amb la forma
d’interpretar el conflicte, "dialéctica” és aplicable,
literalment a tot, a gqualsevol bipolaritat: alentre la
personalitat i el medi social; b) entre la societat i el
medi natural;' c)entre 1l’organisme i el medi natural i/o

social.

Aquesta &s una forma naturalista i organicista
d’entendre el procés dialéctic que constitueix el revers
de 1l'idealisme en la intel.leccid del social. Aixi pot
¢scriure sobre la “"dialdctica de la malaltia” (831, la
"dialéctica normél de l’Excitacié_ i la inhibicié”

f1900], i "que la unitat del procés ate Pavliov

anomenava induccid reciproca as, en tot rigor,
dialéctica” {984]. Aixi també pot suposar una relasid

d’ adaptacid / inadaptacidé entre la “dialéctica" de
1’organisme .i la de la societat: "Hi ha doncs resposta
adaptada al conflicte guan una diferenciacié funcional
permet una reaccid individualitzada en cada terme o en
cada fase de 1la siiuacié conflictual; o, en 4d’altres
termeé, - quan la  dialéctica de l;orgénisme pot
constituir-se en funecid de 1la dialéctica de les seves

- funcions d’existéncia i recoméixer-se en ella” [101].

Des de la mateixa perspecti?a historicista, si
hagués estat menyé.'preocupat per l’exacta harmonia
intégradora entre fendmens psicolégiés (individuals),
socials {col.lectius) i naturals (érgénics), podria
haver explicat sense massa _prdbiémes interns les

patologies sensorials i1 motores a Partir d'alguns




principis de l’escolé de la {estalt (;54) i no haver
acudit al mecanicisme fisioldgic de Paviov, la gual cosa
no pot deixar de sorprendre en un tradicié
fenonencldgica. Perd &s5 que aguestes nqcions -—adaptacid
/ inadaptacid . / reflex- clouen subrépticiament 2l buit
obert eantre 'els.grocessos de "contradiécié" histdérica i
els conflictes interns individuals. _ Utilitzar-los
d’aquesta manera, tanmateix, probablement sota 1'influx
de les investigacions biclogigues de Kurt Goldstein i
dels primers estuﬁis sobre filosofia de la biologia de
Georges Canguilhem (155),’ no deixa de re;pondre a un
eclscticisme preocupat'. per atorgar-se un estatut

materialista en el coneixement del “"concret'.

Finalment, hi ha una tercera rad de 1l'as ideélista
de "dialéctica”, ‘implicita  en la concepeld
"intersubjectiva” i "dual” de les relacions socials (2):
la mediacidé simbdlica amb qué es presenta el “"conflicte"
entre expressid / no reconeixement de la malaltia mental
(7) pot ser entesa a partir del moviment reflexiu de
1’ autoconsciéncia  en la fenomenoldgia hegeliana.
L'adlingiiisticitat pragmatica i _..la dialéctica
historicista presenten totes dues el doble nivell de
1’autoreforéncia i 1’autoreflexié (vid.supra 2.3.2.3.)

per tal com l'experiéncia de si _és mediada per una

experiéncia del sentit i del llenguatge.

Agquest punt precisa d'una explicacid més

pormenoritzada,
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2.3.2.2. Metacritica, Dialéctica, Adlinglisticitat.

o e e == e e e —

En el Prdleg a la Fenomenologia de 1'Esperit,

escrivia Hegel: "{...) tot depén que el vertader no
s’aprehengul. i s’expressi com a substancia (A), siné
també i en la mateixa mesura com a subjecte (A)

(...20(180731973,15].

Hegel es proposavé repensar el criticisme kantia
en funcié no del sabér cientifiec, sinﬁ de 1’ experidncia
del saber en les determinacions de'lé consciéncia del
subjecte gue el fa possible. "En consegiidnecia
~comentava sobre el paragraf Jean Hyppolite
[(1246)1974,1317- lfenteniment se saﬁ a si mateix en el
saber de la natura; el sen saber d’allﬁlnautre és també
un saber de si, un saber del saber (a). I el mén &s el

’gran mirall’' en el gual la consciéncia es. descobreix a

si mateixa”.

Aguest ,pas. té& una importéncia cabdal en el
transcurs de la filosofia contemporénia en general i
francesa en particular, perqué signif;ca reemplacar la
reflexid sobre lé I teoria del - coneixement per
l’autoreflexié 'fenomeﬁolégica d’un .fEsperit"‘ (Geist)
que  es defineix Jjustament per 13  possibilitat de

reflexionar sobre si mateix (158).
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La "histdéria pragwatica de l’esperit huma”
(L.Sichirolle (1973) 1978, 184 i 5.5.] és la via de
construccié i reconsﬁruccié del saber sobre la identitat
ampresa per Ll'idealisme objectiu {157), des de Fichte i

Schelling a la formulacid acabada de Hagel.

Aixi, "desxifrar per 1’autoreflexid del concepte
el procés d’engendrament d’agquest saber objectivat en la
totalitat de les seves figures corrents'(que s6n les de
la formacio histérica del subjecte) és la comesa gque es
prdposa laFenomeﬁolog;a de  1'Esperit com a ’cidncia de
lexperiéncia de 1a  consciéneia™” [Garbis Kortian

1979,28].

Tota metacritica, doncs, qﬁe es basi en la
tradicid Hegeliana parteix d’aquesta experidncia
especulativa del “saber del saber” que es presenta com
autbmoviment del concepte, reflexid de la reflexlis
supsradora de l’estructura de subjecte i pPredicat prépia
- del Jjudiei, per parlar en +termes de la metafisica
‘kantiana.

Es un tret tipic dels corrents historicistes 1a
recerca d’una fonamentacié a partir de la lectura
retrospectiva del pas de Kant a Hegel.

Darrerament, Jiirgen Habermas ha concretat en tres
pressupésits -en la critica dels quals coincideix
plenament- al "cientificisme" 'de':“la teoria del

coneixement kantiana contestada per Hegel:
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lg el concepte norﬁatiu de "ciéacia® com a anic
coneixement acceptable o "prototipic”;

20 él concepte neormatiu del ”jo”'.ﬁ subjecte del
conelxement acabat;.- |

32 la distincid entre rad tedrica i rad practica: "La
critica de la rad pura suposa un altre concepte del jo
que el. de la rad practica: el jo com a unitat de la
consciéncia de si s’oposa al jo com a lliure arbitri”

((1969)1973,48] (158).

I K.O.Apel, per la seva banda{lha observat gue
"1’ . lisme objectinu (A), en virtut d'un concepte
especulatiun-dialéatic de. la identitat entre subjects i
objecte, acobla l’expériéncia (Exrfabrung) ~en el sentit
de la comprensid hermenéutica- amb la reflexid
transcendental, i. contraposa totes dues a l’experiéncia

(Empirie) cientifica en al sentit cientificista”

[(1973)1985,1I,177].

Sense entrar ara en la criticé del particular
pragmatisme lingﬁistic amb qué tant Habermas com Apel
interpreten també la concepcid marxiana de “dialéctica”
{159), conve recordar .aqui que 1l’intent de superar
aguest "sentit cientificista" del criticisme de Kant &s
ratrimoni no solament de la tradicié'historicista de
Hegel, sind també de 1la de HuSsérl i Heidegger

(vid.supra 1.1.).
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En efecte, com ja ha estat vist, tant la distincié

husserliana entre nmatéria i __gualitat (vid. . supra

1.2:3.2.) i la formulacid darrera dé ia LQQQQQEQLE
(vid.supra 1.2.3.3.) com l'apertura..dels existencials
heideggerians (vid. supra 1.3.1.2.) sén un intent de
concebre una "experiéncia“ no reduible a 1l'objectivitat
de les proposicions cientifiques, una:“axperiéncia del

pensament” del subjiecte.

Es d’advertir, tanmateix, que 1’ "experiéncia
antepreéicativa“ no és idéntica a l’autoreflexid
hegeliana, perqué mentre la darrera pretén integrar, per
amunt, tot saber -també el proposicional- en el saber
especulatiu del concepte a partir ﬁe la superacis /
conservacio {Aufhebung) dinamica en.-el moviment de
1’Esperit (Ge;st}, la primera es 1imita a2 anivellar,
per avall, tota possibilitat de coneixement a partir de
1’ostensié indicativa de les estructures
aﬁt:opolégico~1ingﬁistiques : (pragﬁétiques) que

1’acullen.

Perd aquesta darrera observégié no obsta per a
reconéixer que, per a Hegel, el llenguaﬁge és, en efcte,
us  acte de la imaginacid dialécticamenﬁ.concebut com una
médiacié entre 1l’abstraccié i la sSeva concrecid en la
imatge del signe (160). Es a dir, un ﬁediador igualment
pragmatic entre objecte i subjecte i'éntre elé moments
de 1l’en-si (An-Sich) . i el per-a-si (Fﬁr—Sich) de la
conscieéncia. I, en aguest sentit, un mediador

privilegiat entre la consciéncia 1 1’ autoconscgiéncia,
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Aqui radica el 1ligam de la dialéctica amb
1’adlingiiisticitat que  ajuda a comprendre la rad
profunda de la compatibilitat entre la versid

foucaultiana de 1'expressid / no regoneixement de “la”

soclietat (derivada d’una lectura heideggeriana de
Husserl) i la dialéctica "organica” dels conflictes
morbids (derivada, a més de la filosofia bioldgica,
d’una lectura hegeliana de Marx). En tots dos cassos hi
ha una hipdstasi implicita sobre el lleﬁguatge: a) be
c&m a apertura constitutiva del mén cultural, bl bé com
a wmediador constit@tiu de 1la identitat del subjecte

histéric (individual o cultural),

I no compta tant el contingut propesicional com el
fet mapgix- de Jl’existéncia del 'llenguatge, de 1la
capacitat de simbolitzar en un moviment que transcendeix
la immediatesa de les coses; Aixi s’entén que el pas de
l'antfopclogia a 1’ontologia en 1la teoria de la
imaginacid no procedeixi "d’una partiéid a priori siné

d’un_ moviment de igfle;ié concreta (a)” [I.R.E.105]. I

també que les "lleis" que regeixen el mdn imaginari "ne

sén soclament proposicions significatives“ [203:

Foucault intenta situaf-se mitjancant la reflexid
Jjustament en el niﬁéil prefreflexiu i_pﬁe-proposicional
on el moviment de_ la imaginaoié'.-en tant que
transcendental concréf— constituéix Histéricament una
cultura que, en el cas de "la” civilitzacié cccidental
~des dels grecs fins a la societat burgesa

contemporania~ resulta "“"alienada” rer +tal com no ha
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zabut rasoldre las seves contradicclions internes,
Aleshores, "en una societat com la nostra, el dement
s’ofereix, en efecte, com una contradicciod vivent, i amb

tota la violéncia d’un insult" [M.M.P.1037.

Resulta,' dones, ja senzill d’observar gue el
moment mai assumit en aguest apropément de la primera
adlingfiisticitat foucaultiana a la dialéctica &s el de
ila sﬁperacié {Aufhebung) dels moments de l'en-si i el
per-a-si en l’en-si-per~a-si, és a dir, la sintesi dels
contraris., En la lectura foucaultiana de 1a histéria,
per contra, ni tén sols en aquesta primera fase, no hi
ha sintesi de la Rad (Vernunft) en la Realitat
(Wirklichkeit) par a ia prﬁduccié del Real
(Realiﬁét). Més aviat la racienaiitat positiva és
proqucte i funcis de 1z possibilitat imaginaria

4’ irrealitzar continuament la preséncia al mén i el

propi subjecte que pensa, ingénuament, poder copsar-lo.

pProposicionalment.

Aixi, no existeix la figura déila "follia™ 51 no
és per L’operacié “dual” d’una cultura gue “al mateix
temps gue diagnostica la malaltia éxclou el malalt"
[M;M.P.1954,75}. _ Primera T versid -desenvolupada

‘seguidament en H.F.(1961)- del pressupdsit de 1la

interrupcid del sentit com a base constitutiva del saber
autorreflexiu sobre 1’home de les ciéngies humanes. Boig
ne és éiné aguell que designa com a. tal el saber
racional d’una cultura que, literalment, no comnprén el

que el boig diu en =1 seu mendleg. Es'la_intarrupcié deal
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sentit la que resulta ser, al cap i a la fi, la condicis
de possibilitat de 1la propia cultura, i el moment
negatiu del conflicte no és superat per cap negacid de

la negacid.
Explicitaré encara una mica més =mquest punt, per

tal com hi hauré de retornar en 1’argumentacid del

segient capitol,

2.4.2.3. La dialéctica sense sintesi.

En. la Fenomeunologia de 1’Egperit (1807), la

consumacié del moviment de 1la Rasd, el moment de la
superacio de la negacié . esdeve en 1'activitat

universalitzadora de l’Esperit Absolut (161} que
produeix la realitat, la coneix i s’hi realitza al
mateix temps. Es per_'la gqual cosa gue resulta ja_coma
entre els estudioscs de Hegel de situar la procedéncia
d’aguest moment en l’origin&ria_ unitat sintética
kantiana de l’apercepcid, la dinamica de la qual resulta
aixi concretada i.lcgisticitzada en'ia identitat dels
contraris com a Fprinoipi d’especﬂlacié" [vid.i.e,

J.Zeleny (1968)1974, 203].

- Marx dona una interpretacid materialista rlausible
d'aquest principi. La interpretacid marxiana de la deble
negacié es perfila tot al llarg de la seva obra, des de

La _ Ideologia Alemanya (1839) fins a ElL_ Capital

{1867 i pregenta diversos sentits especifics { com a
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metafora, com a expressié del pla d'exposicid deEl
Capital, com a. .llenguatge ‘classic que recobreix
postulaté i concgeptes purament .écbnémics, com a
expressisd sintética de_ la contradiccid entre relacioné
de produccié i forces productives, com a expressid de la
dindamica histdrica dins dels modes de produccid). Hi ha
un  sentit genéric, tanmateix, que Marx formula ben
d’hora i que constitueix una de les claus de
desenvolupaments posteriors, Em refereixo a la
substitucié del moment especulatiu de la "negacié de la

negacié” pel principi de la précticg, inspirador de la

critica al propi Hegel i a Feuerbach, i detectables ja en
molts passatges de 1la Ideologia, delé Manuscrits de

Raxis (1844), de 1la Critica a la Filosofia de 1’Estat
de_ Hegel (1843). Una de les formulacions més clares és

la wvuitena tesi sébre Feuerbach: "Tota vida social és
essencialment practica (A). Tots els misteris que
indueixen a la teoria al misticisme troben la seva
solucid racional en ila pr&ctica. humana i en. la

comprensié d’aquesta practica” .[(1839)1870,667].

Al meu entendre, aquest principi desllinda grosso
modo dos vessants diferents que, Justament, la negacid
de la negacid, en tant que transcendental epistemoldgic

i histdric, acoblava: un vessant gausal i un altre

intengional (teleaoldgic).

El primer atén no tant a la histdria com a pProcés
raclonalment intel.ligible, sind com a Drocés

racionalitzable, fent-se en actse, an part, a partir
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d?activitats c¢ol.lectivament organit;ades. Des d’aquest
punt de vista, la practica és concebuda com a practica
politica revoluciondria, com ﬁn seguit intenciconal
d'actes, decisions, accions conscientment preses
sncaminades a aconseguir una pluralitat de fins a curt o

a llarg termini.

Ambdds aspectes, causal i intencional -sense
ocupar-me ara de llurs relacions i gradacions- tenen
diferent pes especific en la tradicid marxista. La
histéria de 1l’alienacid de la consciéncia slaborada pel

Jove Lukdecs a Histdria i conscidncia de classe(1923)

privilegia el primer vessant d’objectivacid  (182) de la

practica en les estructures de les formacions socials.
Per contra, la interpretacié leniniana del principi de
la  practica se situava més aviat en la segona

perspectiva, intencional, del curs de 1’apcid

revolucionaria (163).

El aque resulta essencial és adonar—-se que ambdés
vessants sdén modes cﬁmplementaris d’agarar les relacions
humanes amb l’entorn_natural i amb ll;r prépia historia
que | la posicié transcendental de la doble negacid
impedia desllindar analiticament. Perd cal consigna¥
també la predisposicié sintética eggfateégig_ que ¢l
Principi de la practica incorpora.. La sintesis de
contraris esdevé aré relativa a la p?éﬁia materialitat
histérica global: actitud, mode heuristic, guia per a

l7accié, pla contrastador d’argumentacions i sabers

tedrics. Dit d'una altra forma: el principi de la
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practica wpermet la unid d’ambdés vessants en la sintesi

de l’experiénci gn ' l’objectivar-se de les accions

humanes__concretes, perd fora ia del »pla ideal del

liensuatee.

Eesultaria +tan incomplet d’infentar explicar
fenémens histérics 'que afecten a 1& formacid social
global -com les taxes de natalitat o els index de Preus
del mercat- a partir de 1la intencionalitat manifesta
dels membres gue els experimenten i de llurs reaccions
(col.lectives i/o individuals), com explicar el zresultat
d’un seguit complex d’accions -com Jla presa de 1la
Bastilla o 1la Revoluecid d’Qctubre- némés a partir de
dades estructurals sense entrar en eols motius (també
col.lectius ifo individuals) gque van animar els

protagonistes.

Agui radica una de les dificultats amb les que
topen 1les interpretacions historicistes dé "dialéctica"
-“negativa” com .les d’Adorne i  Horkheimer, )
"negintuitiva" com la dg Sartre, en les quals no entraré
aqizi- : prescindir del tercer momeﬁt i pretendre
conservar els anteriors significa privar-se de la
possibilitat analitica de separar netament els prO;GSSOS
c¢ausals 1 intencionals i, al mateix temps, privar-se de
la .possibilitat sintética de plantejaf.llur recuperacio
extralingﬁistica. {Per molt que aquesta perpectiva
planteja problemes - de conceptuacié.-en teorial del
coneixement -i.e. induccid, coneixement directe...- en

els quals no és. moment tampoc de deturar-me). Significa
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també retornar continuament = al transcendental

gnoseologic,

Doncs bé, en el cas de la primera versié
foucaultiana d&e “"dialectica”, en preécindir del darrer
moment 1 travessada com es troba per 1’adlingdisticitat,
converteix el que per a Hegel resultava un mer mediador
~aixd és, el 1lenguatge i els discursosf en l'artifex de
la histdéria i de 1’univers social. D’aquesta manera,
dissol la reconstruccis material_ dels Procassos
intencionals de 1les accions en una mera interpretacié
del “sentit” de 1les accions que es ﬁroba, al =zeu torn,
ﬁecénicément determinada -com si es tractés 3’ "astlcies”
de la raé- per la substitucié del complex rrocés causal
d’cbjectivacid histéfica per una “"logica de l'exclusisds”

derivada de la natursa “d&al“ de les conductes =ocials.

Perd aixd no és tot. La segregaéié dels malalts
mentals eﬁdevé "resultat"” histdric inevitable del
pfincipi de 1'"experiéncia” dels discursos qus ccupa
ailxi, cegament, el 1lloc del prineipi de la practica en

Marx o el moment de la doble negacid hegeliana.

El raonament de Foucault pot parafrassejar-se ara

com segueix:

{1) La malaltia mental és el resultat d’un procés.

dialéctic entre les seves condicions internes i externes

d’existéncia.
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{(2) La irresolucid de les contradiccions externes de la
cultura occidental es manifesten en la irresolucid de
les contradiccions -internes de la maléltia mental.

(3) L'experiéncia oriéinéria de la malaltia és
incomﬁreaa per part del discurs racional o cientific de
la psiquiatria, el qual "objectiva" la malaltia per tal
d’explicar-la, perd no entén el llenguatge dei malalt i,
en el mateix moviment, el segrega.

(4) Perd, en no comprendre globalment gl mén aparentment
sense sentit de la malaltia, els discursos cientifics
deixen +també de comprendre 1l’a priori concret i histodric
de la cultura en la qual troba origen l'escissié entre
ragicnalitat i irfacionalitat: sén igcapagos de
comprendre’s a si mateixos.

(8) - Per tant, ia. segregacid del malalt és 1la
manifestacié externa de la consciéncia social escindida:
és una autosegregacid continua que &és afirmada i negada

alhora sense roder ser superada.

Cal fer algunes observacions a aquest
plantejament, a part dels trets formalment cgriticables

ja constatats com les falacies de composicid i divisis.

En primer 1loc, 1la "deduqéié“ de processos
histérics materials; -segregacid- g _pa;tir d’enunciats
lingiistics arran _de la "comprensid" o “objectivacid”
(3). Aixd només pot'sé: entés a partir“de_la perspéctiva
existencial que pressuposa el "sentitf i.l’“experiéncia

del llenguatge™.
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En segon lloc, aquesta "experiéncia” amaga un

doble - as (corresponent a llenguatge«-ab jests i
metallenguatge, respectivament ) de “racionalitat” i
“"cientific". (3) es referaix a les regles de

racicnalitat o) clentificitat intsrnes del discurs

psiquidtric. (4) es refereix a 1’ambit de racicnalitat,
a les regles que determinen la racionalitat (formal o
material) o irracionalitat, i la cientificitat o

no~cientificitat d’un discurs.

En tercer lloc, “contradiccié“lpresenta igualment
dos  sentits: descriptiu (2y 1 .gglggggig (2). La
"lrresolucié de les contradiccions” sembla suggerir, a
contrario, que l’harmonia social significaria integracid
.ceultural i abséncia de conflictes mérbids, la gual cosa
és més la projeccid d’un postulat antropoldsgic a 1’ambit
social " ceol.lectin gue no pas una veritat empiricament
fonamentada. Les contradiccions s6n expressié del tema
heideggerida de 1la ”inautenticitatf._ Segons 1’as
descfiptiu, la “conﬁradiccié“ ne s sind "conflicte”, el
mode com s’expsrimenta histdricament la consciéncia
individual i social. |

En  quart lloc, (5) épunta -directament a
liautorreflexié. a la hipdstasi de _ia conscidéncia

col. lectiva com autoidgntitat (164).

El tema de 1la cultura “dialécticament®
autosegregada i - escindida aom a punt darrer de

comprensic del “sentit” de la malaltia mental és el punt
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algid del primerenc idealisme foucaultia. I és tambs al
principi del postericor abandd de lé'dialécfica, perqué
aquesf ropatge “diaiéctic" que reconsfrueix el moment de
totalitzacié -"universalitat concreta”, diria Hegel- en
“ldgica de 1’exclusis”  d’una ideal autoidentitat
socio-cultural escindida sera simplement abandonada per

una formulacié més adequada al que ja hi glatia en el

fons: Llexperiéncia dels signes, l’ex?eriéncia del
llenguatge.

Finalment, agquesta concepcié "originaria",
"ontoldgica’, del progés "dialéctic” de_ la malaltia
impedeix el desllindament i 1’analisi per separat de
processos teleoldgies i causals (165), acoblant-los en
el calaix de la "produccid" histérica'cbntradictéria de
la  cultura occidental, i sobretot, perfila les
idees-guia de. les investigacions posteriors: la
impossibilitat _ de criteris de metaracionalitat, 1la
inadequacidé del llenéuatge cientific per a descriure

1’experiéncia de la desrad, la_ recerca, en fi, d'un

e e e e il e T R

llenguatge gneseoldgic gue eviti g8ls _efectes de

segregacid que, suposadament, afeckten als discursos

cientifics i gque, _al mateix temps, sigui capag _de

parlar de si mateix i a 1l’'ensems de la follia al marge
de la prépia escissid cultural rad/ desrad.

Aquest sera el llenguatge ”arqueolééic”

/ "genealdgic™,
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2.5. Arguetipus de la primera epistemologia
foucaultiana

A mode de resum, i d'acord amb les analisis

precedents, les operacions gnosecldgiques de Foucault en
la Introduction i en Maladie Mentale et Personnalité
(1954) poden ser sintetitzades en un model

epistemopldgic que recull la perspectiva que li servira
de base per al  plantejament de 'l’arqueologia i
genealogia posteriors (1886).

En suma:

(1) Ipnterprestacid comprensiva de 1’experiéncia viscuda

{del somni, de la malaltia mental} a partir &’un
desglossamant del = signe {(plans d'indicacié,
significacid, expressid) que substitueix el rroceés

d’abstraccid.

(2) Adlingiisticitat d’una pragmética_franscendental del
discurs {expressid) que opera el descentrament del
subjecte kantia de coneixement i. d'aceid en la
comprensid dals fendmens psicoldgics i
histérico-culturals.

(3) Positivacid  de 1’imaginari ecom a constituent

antropoldgic de la “irrealitzacié” de les apertures
existencials en el mén (i no _pas com a irrealitat
contréposada a la realitat del mén).

(4) TIranscendentalisme de la imaginacid com a element

configurador del proceés existencial d’apertura i

irrealitzacid, "1 com a fonament ontoldgic dels plans



d’indicacid |percepcid), significacid {simbol) ;
expressié {(discurs}.

{5) A priorisme "histéric", "concretd i.”intersubjectiu“
del somni, com a fonamentador ontolégic Gltim de les
estructures 4’indicacid, significacid i expressis,

(6) Reduccidé de la histéria a histdria de la cultura com
a materialitzacid ﬁrojectiva de 1’e£pressié i eom a
producte de la imaginacid.

{7) Erpjeccié de 1la plenitud significativa de les
apertures antropoldgiques a la “totalitat funciocnal™
d’un cos social que “"expressa” un "sentit” histdria en
el aqual no es reconeix -el "sentit” de ;a malaltia~-, on
es produsix la “interrupcid de sentit":gue és condicid

de possibilitat del saber psiguiatric.

(8) Dualitzacid del comportament a partir de la mediacid

simbélica de 1l’aceid i de 1la interaccid soclal com a
condicid de possibilitat de la histdria.

(9) Naturalitzacid de la dialéctica com a dinidmica

d’interrelacid entre el medi cultural i la personalitat
de cada individu siﬁsulér.

(10) Historitzacid 'de la irresolucid -dels conflictes
(alienacié social) _éom a génesi de la irresolucid dels

conflictes de la personalitat (patologies mentals).
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CAPITOL III

LA TRANSFORMACIO FOUCAULTIANA IE L4
SEMTOSI DEL TRANSCENDENTAL {1961 - 1984)

"Voulez-vous que vertd vous die?”
Il n“est jouer qu’en maladie,
Lettre vraie qu’en tragédis,
Lache homme que chevalareux,
Orrible son que mélodie,

Ne bien conseillé qu‘amoureuz’,

I:Ba.lla.de des Contre.Vérités, s, K‘V]

z}"r
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3.1.Presegtacid

L'avantatge &é la cOnstruccié;de i1’arquetipus de
les operacions gnoseoldgiques de Foucault és gue permet
mostrar que la seva investigécié posteriocr
-"arqueoldgica” i ."genealégica"-- ne sorgeix 4’un buit
metodoldgic veoluntari gque 1’autor hauria anat emplenant
amb lentitud fins.arrihar a la concepcid "epistamica” de
la cultura, siné Que tant el projecte com la forma de
dur-lo a terme arrelen en la tradicié fenomenoldgica i
existencial dels seus anys de formacié. Sorgeix, donecs,
d’una posicid gnosecoldgica que resulta'prou completa -en
el  sentit de  filosofia ja elaﬁorada- com per a
constituir el subsdl de 1’'heuristica que predetermina
dmpliament 1’actitud general de recerca del fildsof

{metodoldgica, histdrica, politica).

Si convé insistir en la importancia _del periode
proplament -existehcial de Foucault (1954) és pergué les
suceessives reflexions de l’autor'acbre la seva prépia
obra bhan contribuit a crear la il.lusié d’una abséncia
de pressupdsits Bré%ig a les investigééions empiriques,
Ta. il1.lusié d’una £7T$l{ o suspensié del judici
[M.Morey,1978,11; M.Serres (1960)1968,199], que se
. segpiria d’una ruptura amb gua;sevbg. filosofia de la
histdria anterior (168). Aquesta afirmacié és inexacta,
i deriva més del del que ha dit Foucault gque no pas del
que ha realment fet. Aixd equival a assenyalar gque
l1’algada del scbrevol.dé l’autor sobre la investigacié,-

la distancia que assoleix respecte de si mateix, as



o 14

també delimitada per la seva posicid gnoseoldgica. I, en

aguest sentit, sense haver de negér ni afirmar a
l'entrant les seves intencions expresses, he preferit
basar-me pel meu compte en les operacions gnoseoldgiques
que l1l’analisi descobreix abans que en els criteris de
lectura que ell mateix proposa. Agquesta perspectiva
presenta l’avantatge; entre d’altres, d'explicar al
mateix temps les recerques 1 les coordenades a
posteriori que en déna Foucault. Només a un fildsof
format epistemoldgicament en 1’ambit de la fenomenologia
critica kantiana, per exemple, se 1i acudiria de
plantejar el tema de la funcionalitat histérica del

saber com una "desarticulacid del subjectef.

A més, de forma connexa amb els limits de
1’autoreflexid de Ll’autor, cal assenyélar també els
limits de les lectures que n’ha proposat la critica. FEn
efecte, en obviar el doble problema- de reconstruir
genétiéament el projecte cultural i de plantejar-lo a
partir de la teoria del coneixement (comengant pel tema
de L1l’abstraccid), sol donar-se entfe- els crities una
perspectiva excessivament propera a l*estricta lletra de
Foucault. D’agui qua"la' dispersid dels punts de vista
vingui inevitablement marcada per autors gue el fildsof
esmenta amb frequéncia. Adxi s’entén que Angéle
Kremer-Marietti [1972,17-19] afirmi rodonament gue "l
fendmen Nietzsche ._ és, sind la referéncia
constant, almenys. 1'#1.1usié de base d’aquesta analitica
foucaultiana”, perqué Nietzsche seria seria el simptoma

d’una disscciacié gue hauria estat efectuada a finals
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del segle XIX entre l’home i el llenguatge (fesi del
cap. X de LMCH).

Sigui Freud [M.Morey 1980,549],Bachelard [M.Amiot
{1967)1970,83 ,V.Cotesta 1976, 4481, Biénchot tB.Lemaigre
1966,451], Robbe-Grillet [D.Carroll 1978,897), Lacan
[K.Racevskis 1983,221, Lévi-Strauss M. Cranston
1968,74] o adhuc Marx ([R.Rorty 1981,5 ; E.Kurzweil
1980,173] qui ocupi el lloec d’aquesta "al.lusid de
base”, el oproblema és -sia quin sigui també el mérit de
cada lectura- el mateix: l’historicisme, la pérdua d'una
visié de conjunt prou distanciada com per a permetre la
discussid tedrica, i ia pérdua dels criteris que

permeten de situar 1’autor en una perspectiva histdrica.

Una objeccid &bvia, tanmateix, re§pecte de la meva
prépia interpretacié pot ser aquesta: ;és que Heidegger
no hi ocupa també aqliest lloc al}lusiu?'L’ﬁhica resposta
qﬁe puc:oferir és que he procedit just a 1’inrevés. Es a
dir, oblidant-me dels autors, he situat Foucault en la
perspectiva de la tradicié filosdfica de la qual prové

els s __modes __d’analisi. I he intentat també
desentrellar quins sén agquests modes, quina relacid
mantenen entre si, quin és el seu valor epistemoldgic %
guines posicions de.'racionalitat normativa (&tiques i

politiques) propicien. Aixi, el punt. de sortida no ha

estat, E 1l’engrds, "la" fenomenologia o
“l""existencialisme, sinéd el procés de semiosi del
transcendental gnoseoldgica que s’'ha donat en

l’existencialisme i an la fenomenologia. Aixd és, dins
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de 1la tradicié més classica de pensament no tedric, de

pensament filosdficament recurrent, del segle XX.

Des d’aquest punt &e vista, l’obra feoucaultiana es
presenta &ividida en dos periodes diferenciats pel grau
d’elaboracié de la seva ontologia lingﬁistica. El primer
(1954), caracteritzat per la recepcid de 1l’analitica del
signe  husserliana i 1’antropologia de 1’expressid
heideggeriana, pot ser reduit, a grans trets i sense
matisos, a 1’ esquema - de la
Fig.VI.

El segon periode {1961-1984) abasta la
totalitat de .l*obka de maduresa i  representa una

transformacid de la semiosi del transcendental a partir

d’una ontologia lingiiistica que interpreta 1’esguema
interpretatiu Privilegiant 1’aspecte pragmitic del
llenguatge. Esz a dir, reduplica la iﬁterpretacié en un
“ésser del llenguatge” . que,suposadament, donaria rad

dels diversos. "modes d’existédncia" de la cultura

occidental.

Argumentaré, doncs, en aquest capitol les

segiients tesis:

:a Les investigacions "empiriques" i Ies investigacions
”de- métode” del darrer periode de Foucault (o, si es
vol, dels aquatre darrers periodes assenyalats en supra
¢.B6.1.1.} responen ' a, ané mateixa estructura

interpretativa.
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28 Aquesta estructhra es basa en la suposicid de la
natura histdérica canviant de l’estructura del signe, que
Foucault interpreté en reduplicar sobre gi mateix
l'esquema de semiosi del transcendental.

38 Aquesta operacié -per a 1la qual eSmérga técniques
provinents de 1’estructuralisme lingﬁistic- es hasa en
una concepcid de “llenguatge" ontolédgica i, a la fi,
- purament nominal, que reduplica el referent en el seu
interior “desdoblgnt-lo" continuameni en "figures" que
funcionen com si fossin noms.

42 La reduplicacid ﬁominal.del llenguatge implicita en
Ia  reduplicacid pragmatica' del signe uniformitza

problemes que sén desglossables en teoria del

coneixement ~com causalitat / finalitat,
~abstracte/concret, singular/universal- i, de fet,
encobreix  al nivell de 17 argumentacié de les

investigacions empiriques falacies que provenen dé
tradicions diversgs —estructurali;me,  funcicnalisme,
pragmatisme- (i.e; la ooncepéié pragmaﬁiéta de "veritat*
0 1’assignacié de valors funcionals a eiements de
l’accié-prépiament inteﬁcionals). _

5@ En  idealitzar _lfaépecte pragmatic del signe i
elaborar .una ontologié linguiistica que es pretén al
mateix temps histétiga i transcendentél, Foucault acaba
elaborant una .filosofia gnoseoldgica de natura
pPredominantment estdtica que aplica gl mateix esquema
d’interpretacié a 1’andlisi d’obres d’art, enunciats
cientifics, o comportaments politics i mbrals i que, de
fet, atorga un valor de sinte;i-a gqualsevol comportament

gque impliqui una recreacid de regles sagones {de



llenguatge: literatura; de relacions eol.lectivas:
politica; de conducta individual: moral).
ga Alxi, el £ildsof atorzga el doble wvalor de
"descobriment” de 1’ "impensat"” en. els discursos i
técniques de poder histéricament denades,i de "préctiéa"
arran de l’"ontologia del present",. a la seva aobra
escrita i a les seves accions politiques, la qual cosa
1i permet de prescindir, primer, dels criteris de
racionalitat tedrica i,després, del lligam entre
criteris de racionalitat tedrica i regles de
racionalitat practica (168). |

L'eix del present capitéi, igual que el de
1'anterior, és el pas de l’irracionalisme tedric a
l’irracionalisme practic que contempla la darrera tesi.
Perd aqui he de fer algunes precisions.

" En.primer lloeg, les operacions gnoseoldgiques
relacionades  amb el que Gilberti Hottois anomena
“édlingﬁisticitat secundaria” no deéerminen per =i
mateixes les opcions mbrals i pdliti@ues de 1’'autor,
perqué  aquestes-OPCisns depenen també de factors externs
a 1'elaboracisd d@una obra escrita. En aquest séntit, la
inconsisténcia teﬁrica no impliéa _ opcions i
argumentacions poliﬁiques ni necessariament consistents
ni necessiriament inconsistents‘ Aixi, la fixacid en el
llenguatge com a “practica" ha abonat en la filosofia
continental contemﬁOrénia .distintes écluciOns
politiques de diferent pes histdéric i de diferents

efectes socials (i.e. la segona hermenéutica, la sagona
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generacio de 1’Escola de Frankfurt, el nou sesteticisme

gaemidtic) (170).

En canvi, el gue sgi que implica3la sisena tesi és
que 1’adlingiiisticitat secundaria | és un alement
important de contrafinalitat _(l?l)_ del plantejament
practic en el curs de 1la concreta accié politica de
Foucault. Es a dir, tendeix a propiciar_no solament gque
els efsctes materials de 1'accid no siguin els esperats,
sind que siguin jJustament els inversos dels gque hom
pretenia provocar amb 1'accié (1 aleshores si que es

produeix inconsisténcia).

Aixd succeeix perqud el moment d’analisi, de tria
d'objectius, de valoracié de mitjans i de la cdrecta
descripcié de 1’univers _social on  es pretén tenir
incidéncia pg sén  independents de 1'accié en tant que‘
comportaments o experiencia sind qué en formen part en
tant gue fase o moment intel.lectual (Vid. supra
0.4.2.2.). Tota accidé material é’esdevé en un context
d’ actuacié, tan “real” com la mateixa experiéncia
subjegtiva, gque c¢onvé tenir molt en:compte si hom wvol
donar-se la possibilitat no il.lusérih d’aconseguir els

objectius que es proposa.

Doncs bé, el cas de Michel Foucault és
rarticularment paradigmatic perqué la s=seva actitud
politica oberta 1 inconformista el dugué a assumir

practicament la cosmologia -arran de 1la follia, 1la

malaltia, la servitud de la ciéncia, la



"subjectualitzacidé” de l’individu, 1la discipiinaritzacié
del cos...- que anava elaborant a cada llibre, mentxe
que tedricament aquesta mateixa cosmologia refutava
1l’existéncia de criteris  per a. una racionalitat
nofmativa de caracter c¢ol.lectiu. D’aquesta manera
sobrevé el contragentit de qué 1’home realment
prpgressista Qque _'fou Foucault en  pensament i
comportament politic, un intel.lectual critic amb la
cultura 1 sistema politic que pretenia analitzar i
transformar, es veiés impossibilitat de generalitzar,
compartir i organitzar la radicalitét ético-politica
individual que el va caracteritzar des dels anys

setanta.

Perd tan .importaht com veure els limits és
reconéixer la legitimitat de les aspiracions. I aixd és
tant més urgent Quaht els socidlegs i tedrics del
coneixement de fili;cié liberal critics de . la feble
epistemologia foucaultianas -com Hillary Putnam, Raymend
Aroh, Raymond:Boudon o Luc Fefry- han posat en el mateix
calaix ambdds vessants de la qﬁéstié, menysvalorant
1’ "irracionalisme” i criticant 1’actifud ético-politica
de Foﬁcault a pértir Gnicament dé. la seva filosofia
(sensa adonarései. tampog ni | dels efectes de
' contrafinalitat que aguesta comporta én:la practica, ni
de 1’argumentabilitat de les finalitats, ni que aquestes
arrelen en un subétrat social real). El resultat és un

apaivagament tecnocratic de la consciéncia.

2y2
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L’cbjectiu  del present capitol no és aquest.

Pretenc mostrar, en canvi, gque la trénsformacié de la
semiosi del transcendental afecta decisivament dos
objectius - d’investigacié i d'aceid- en principi
igualment legitims: l’elaboracid d’un apafell conceptual
apte per a estudiar el procés historic de formacid,
transformacié i incidéncia social dels discursos, i
1’intent d’assumir practicament una éctitud oberta de
canvi ético-politic com a alterhativa a la militaneia

en organitzacions jerarquitzades.

Es tan rellevant aquesta darrera giliestié en la
vida 1 els plantejaments del fildsof, que comencaré per

aquest darrer aspecta.

El prqsent_qapitol s'organitza en quatre grans
apartats, a més dé'la presentacid, EL primer,‘com acabo
d’ enunciar, ;ersa sobre la connexid entre
adlingiiisticitat i _contrafinalitét (3.2). Continua
seguidament amb l’exposicié sintética de la mirada que
Foucault adreca-a Ia.éiﬁilitzacié europea (3.3.). Agquest
darxer apartat. preﬁén ser estrictament descriptiu de
1’ ordenacié cultural que efectua deéldel s. XVI al XX
(Renaixement _/ Eébca Classica 'f:IEpoca Moderna),'
ordenacié en la qual ell mateix situa les condicions
dels seus escrits i les seves accions. El tercer apartat
(3.4.) mostra 1l’esquema hermenautic mitjancant el gqual
es basteixen tant ‘els-argumenfs dé.lé lectura cultural

com la teorética de 1’"“argueologia" i la "genealogia”.

Com, en suma, es tractz en realitat d’una "descripcid”




que, }luny de ser | neutra, asta ja_ préviament
interpretada. Finalment, el darrer apartat (3.5) intenta
mostrar l1’ontologia lingﬁistico-transcendenﬁal que rau
sota l’esquema i els procediments hermenéuticé,laixi com
als limits epistemoldgics amb quéd topa aquest idealisme
bon punt intenta ser desc:iptiu i/o explicatiu de fets

histérics i processos socilals.

3.2. ___desconn 6 entre la rad tedric g i ;a rad

ractic ‘activitat de Fouca lt.

3.2.1.1. Un_jintel.lectual inguist,

Un breu exdmen de la trajectdria personal de

Foucault després del 1954 permet mostrar trets que’

ajuden a entendre els seus plantejaments: 1’'intent

d’assolir una distancia critica respecte de la seva

prépia realitat gultural i I intent cbirelatiu de
conéixsyr 'directament, ﬁitjancant una percepcid sense
massa: mediacions, realitats politigques i modes de vida
diversox. La seva biografia pregenta el perfil d’un
intel.lectual inguiet i viatger-que, primer, aprofita la
xarxa=.oficia1 d’extensid internacional de la cultura
francesa i gue, després, col.laborg  tant amﬁ
Uh;versitats estrangeres com amb organitzacions i
moviments de resisténcia dels .paisos que visita. Unes
gquantes dades significatives 'completen ééuesta vigid i

en confirmen, al meu parer, la impressid.
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L’any 1955, Foucault és lector'a la Universitat
d’U@psala, lloc que deixa el 1958 pél de Director del
Centre Francés de  1a Universitat de Varsdvia. "Sempre
he soportat malament alguns trets de vida social i
cultural francesa.-declarava darrerdment a la revista
ETHOS (cit. Daniel Defert 1986,110]- Per aquesta radé
vaig abandonar Franca el 1955, Suécia passava, en
aguesta época, Per Sser un péis més lliure. Vaig
descobrir ben de pressa qué certes formes de libertat
tenen els mateixos efectes restrictius que una societat
repressiva. Per tal ~d'enriquir la meva mostra de les
possibilitats ofertes aleshores per  les societats
bccidentals, me’n vaig anar a ?érs&via. Fou una

aexperiéncia salutifera.”

L’any“ segiient ocupa ei.liog de Director de
l’Insf&tut Franceés d’Hamburg. Del 1980 al 1986‘ensenya a
la Universitat de Clermont-Ferrand (amb diversos titols
academics: ﬁrimer, "mattre de conférences en
psychologie”, després,"professeur”). Aquest darrer any
s’instal.la a Si&i Abou Said, destacat a la Universitat
der Tunis. Un any .abans, en ocasid d’una série da
conferédncies a la Universitat de Sac Paulo, havia e%tat
testimoni de la instal.lacid del poder militar al
Brasil, comencant una_relacié continuada amb 1l’oposicid
democfética brasiliana que el faria retornar a aquest

prais (1973,1976).
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Roman a Tunis del 1988 al 1968, en part forcat pel
retard amb qué Alain Peyrefitte, aleshores ministre
d’educacié, ratifica la seva eleccid com a professor a

la Universitat de Nanterre.

Pel maig francés, Foucault.nd-és dones a Paris,
perd hi retorna el mateix any per tél de participar en
la creacid del Centre Universitari Experimental de
Vincennes, 1lloc on s'estd fins que, a_finals del 1970,
succeeix a Jean.Hyppolite en la catedra d’Histéria de la
Filosofia del Collége de France -a la gual canvia el
nom pel de “Histdria dels Sistemezs de Pensament'-.
Aquest és el darrer "poste" académic del fildsof, 1’obra
del qual Ja ha estabt, a 1’&poca, reconeguda arreu com a

rensament original.

A partir del 1970 fins al 1984, any de la seva
éért, reactiva els viatges i les intervencions
politiques (Vid. supra 0.3.2.3.), combinant la labor
interlectﬁal -conferéncies a nombroses Universitats al
Japé, E.E.U.U., Canada...- amb l’accid directament
politica, i, sovint, fent-les coineidir. Aixi 1’any
1971, i.e., aprofita la seva estada a Montreal per a
_ establir contactes amb l’organitzacisd ;de pfesos del
Quebec i, 1’ any segiient, als E.E.U.U. visita la
venitenciaria dettica {New York), axponent de
macroinstitucidéd penal amb més de. 2.500 reclusos de
pceblacié (85% négres i "chicanos"), on havia tingut lloc

del 9 al 13 de setembre del 1971 la repressid d’una de

les revoltes més violentes del decenni (38 morts).
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{Attica fou presa a la forga en una operacid militar en
la qual participaren 1.700 homes i 7.helic6pters [vid.
LE MONDE 15 set. 1971]1). Aixi cal éntendre també la
seva curtissima preséncia a Madrid;"pel setembre del
1975 (motivada per les darrers coﬁdemnes a mort del
régim del dictador), les visites a 1’Iran (novembre del
1978) en els moments de la violeﬁta repressis de
1’exércit del Sha sobre la poblacié civil insurrecta, i
la segoha estada a Poldnia, fruit de la corlaboracid amb
Solidarnosc, acompaﬁyént un conveoli _de medicaments

(1982) (172).

Aquesta activitat viatgera continua i incessant no
€és inconnexa, al mode de critica més o menys fugissera
al funcionament "correcte” de les institucions

democratiques, siné que suggereix alguna cosa més,

Al men entendre, és possible parlar de
1’elaboracié contiﬁﬁa d’un projecte de vida, amb
diveises fases ean felacié a les accions politigues
(Vid.supra 0.3.2.3), perd que eos va1concretant Jja des
del 1964 en una actitud personal de radical
inconformisme -"pessimisme militant" en deia darrerament
({1983)~ respecte al mode d’existéncia —aixi, globalment-

de les societats desenvolupades contemporanies,

Es un detall revelador que, poc abans de morir, es
plantegés fins i tot deixar d*eseriure -momentaniament,
si més no- per tal de dedicar-se totalment a acecions

d’una altra mena. Barnard Kouchner, membre d’una
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agrupacié a la qual el fildsof se sentia vinculat,
Médecins du Monde, és un dels que ha donat a condixer

agquest fet:

“On. dia -explica [1986,88-89]- Michel em va
demanar gque anés a 'casa seva, a Paris. Em rebé amb
aquesta atencld meticulosa del burgés de Poitiers, per a
qgi els gestos. compten quarn es produeixen sota la seva
teulada, Va escoltar com jo enumerava maldestrement les
meves esperances entre 1’acciéo 1 la réflexié; després,
em demand que guardés silenci sgbra-el que m’anava a
dir. Parla durant més d’una hora. Segons ell, ja no eren
temps per a l’escriptura uni#ersitéria, per al llarg i
pacient. treball de biblioteca. Aquésta épaéa potser
retornaria, perd, de moment, s’imposava un recés.
Escritsl en un mes, els_llibres publicats per histrions i
falsaris ultrapassaven sovint en tiratge i en renom
fugisser aquélls. que havien madurat an_la solitud i én
la reflexis. Michel Foucault no se’n planyia, perd

-prenia nota del fet i, com que jﬁ- vaig evocar els
veredictes de 1la hisﬁbria, la impc#téncia de la se%a
obra per als altres i per a mi, :va refutar aquest
recurs. Michel només atorgava crédit a les activitats
puntnals, militants i quasi militars’qﬁe nosaltres duiem
a terﬁe, i als corrents de pensament gue tal vegada en
neixexig;; als benestars Dersonals éixits de resultats

immediats, palpables, d’aguestes acciohsf.

©3.2.1.2. Un_jintel.lectual especific.



27

Des d’aquesta perspectiva, no resulta massa fora
de to considerar el projecte cultural. de Foucaulﬁ i les
seves accions com a manifestacions d’una mateixa actitud
moral, d’'una mateixé voluntat politica de transformacisd
que el fildsof ' g’havia replantejat continuament i que,

al final, denominaria “"estética de 1'existéncia".

Aquesta, si més no, sembla ser-ne la intencid en
conzsiderar 1la seﬁa- dénsa produccié_ literaria com a
“instrument", com qné "caixa'd’eines?, les regles d’as
de la qual ne pensava gue li pertoqués de dictar als
seus eventuals-usuaris; Es la seva tesi de les relacions
_ teoria / practica ne en funcidé de cap “presa de
consciéncia®, siné directament en funcid de la
copsideracié de la teoria (el discursl.cém a "practica",
"sistema regioﬁal. de les lluites" [Cdnﬁersa amb Deleuze
(1972) ecit.ed. Mo:ey 1978,70]. En suma, a la llum de les
seves intervencions, converses, +aules rodones i, per
qué no, del record que deixa en els seus amics i
companys de viatge -amb els quals. sembla ser que
guardava. una actitud sumament respectuosa- , Foucault
fou un lltitador-corétjés-que es conﬁiderava a si mateix
un "“intel.lectual especific" qué era , al mateix temps i
en el millor szentit del mot, un "militant de carrer"
(Bernard Kouchner) amb una "“visidé de guerrer" (Paul
Veyne). Bs a dir, un intel.lectual qué.intentava fer Gs
de les seves capacitats 1 competéncia en ‘tant que

assumia com a tal 1la responsabilitat politica Que

pensava que li corresponia des de les dsterminacions
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concretes de la seva individualitat i del seu camp de

treball.

Agquesta denominacid -"interlectuél especific"~ no
és casual, 8ind perfectament prensada., “Els
interlectuals -declarava a M.Fontana [1977,22]-s’han

acostumat a treballar no en l’universal, 1’’exemplar’,
el ’just i vertader per a nosaltres’; siné en sechors
determinats, en puﬁts precisos en els quals situen les
seves condicions de treball, o les sé?es condicions de
vida (la viwvenda, l’hospital, 1'asil, el laboratori, la
universitat, les relacions familiars o sexuals). Han
#uanyat amb aiﬁé,' sens dubte, una canciéncia molt més
concreta i immediata de les lluitas,. I han rétrobat
problemes gque sdén especifics, ’no uﬁivérsals’, sovint
diferents dels del proletariat 0 .133 masses. I,
tanmateix, s’han apropat a ells penso gque per dues
raons: pergué es tgactava de lluites reals, materials,
quotidianes, i perqué hom trobava 'éo#int, per bé que
sota una altra forma, el mateix ‘adversari que el
vroletariat, els camperols o -1es  masses (les
multinagionals, 1’aparell Judicial i policiac,
Ifespeculacié imdbiliéria; etd...); : 65 el que jo
anomenaria 1’inte~lectual "especific’, Per oposicid a

1’interlectual ’universal’"™.

Aixi, la funcid politica del nou +ipus
d’'interlectual del segle XX consistiria en articular,
persd de manera  no autoritaria (sense pretensisd

decisdria), un "discurs de veritat" gque hauria de tenir
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un efecte multiplicador en 1la resisténcia al poder de
les lluites locals.. Sense fixar per a ningi objectiux
generals ni tampoc representar interessos que, en
realitat, ni representa ni wviu. En aquest sentit,
Foucault advoca Per una adaptacisd de les acecions
politiques a les precises condicions d’existéncia de
cada individualitat concreta. Es a dir, personalitza les
accions de tal manera que la forma de reacéié especifica
d’aquell que té .un saber determinat ~1’inte~lectual-

consisteix a exercir-lo de la manera també més atil:

actuar (mettre en  oeuvre) la veritat per a produir
efegtes de contrapoder.

"En  realitat, el que wvull fer, -contestava a
Massimo Cacciari sobre ei sentit de la seva investigacis
[P.S5.P.1978,9-10]-i aqui radica la dificultat de la
temptétiva, el  meu problema, és operar una
interpretacid, upa_ lectura d’un cert real (a), gque siguai
de tal manera que, per un costal, aguesta interpretacis
pugui produir efectes de veritat i que, Per un altre,
aquest efectes de veritat puguin esdevenir instruments a
I’interior de lluites possibles. Dir la veritat perqué
gigui atacable (a). Desxifrar un estrat de 1a realitat
de mode +tal éne 'émérgeixin les linias de forca i les
linies de possibilitat; els punts de-résisténcia iels
punts d’atac possibles, les vies_ tri1lades i les
dreceres. BEs_una realitat de 11ui§g§.possibles el gue

intento fer aparéixer (a)"(173).
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La resposta bestreu ja la connexid existent entre
les seves tesis sobre 1’'actuacid del saber i del poder
amb la seva préria 'activitat politica. Adquesta és una
gliestid en la qual no em deturaré, de mdment..lnteressa
mostrar, en c¢anvi, gque Foucault no es limita només al
projecte general d'investigacid de la cultura europea,
3ind gue emprengué una série d’acti#iﬁats pararleles.
Unes centrades en el "régim de veritat" dels discursos,

Perd d’altres no.

Les prime?es es concretaren en la ereacid de grups
de contrainformacidé amb vocacié de élataforma per a
1’ expressisé pablica d’experiéncies fins aleshores
‘reduides al silenci (presos, immigrants, soldats...), i
el gue anomenava “periodisme de 1’esdeveniment” ‘o
"réportatges d’idees”, €s a dir, el registre d’efectes
gquotidians del poder i de la resiténcia al opoder.
Tanmateix -per bé que, als seus ulls, accid politica i
discursiva eren igualment "practiques”, baldament de
diferent natura- un viatge, una manifestacié, una
mobilitzacié popular, no sén activitﬁts d’"interlectual
especific”, de la mateixa manera que el fet d’'efectuar
aquesta labor només constitueix un aspecte de la seva
individualitat (éomportant una particiﬁacié en accions

corlectives amb objectius politics a curt rlac).

En efecte, hi ha un segon tipus d'activitats que
emprengué per decigid personal i que assumien als
resultats que 1i fornia la "lectura del real”, perd gue

no eren fruit només d'un fendmen de lectura. El poder




"forma part de la nﬁstra experiéncia“ [T.8.P.
1982,779], "més que no pas un afer de demostracid, és
un afer de percepcid” [NOUVEL DBSERVATEURS/II/IQ?Q].
_Reaccionava, doncs, amb un seguit d’ intervencions que
tingueren incidéncia piblica 1 qus constituaixen la
manifestacid externa d’un comportament._politic que
considerava estrictament personal 1 sobre el gual, per
cert, a diferéncia del que succela en el ﬁanteniment de
tesis escrites, refusa#a de polemitzar ni dQ sofrir cap

mena d’ingeréncia gliestionadora (174).

Per a valbrar, dqncs, l’abast i els limits de la
practica politica de Foucault, penso que pot resultar
esclaridor buscar els objectius explicits que 1i
servien de guia 'en les accions concretes i el tipus .de
técniques - que considera?a pertinent d’utilitzar, per a
" relacionar després ambddés aspectes amb les cocordenades

politiques més amplies que les sustenten.

3.2.2.1. Objectius explicits de 1’ackivitat politica de
Foucanlt i les técniques de lluita proposades:

Agquests objectius, explicitats pel mateix Foucault
en el cours d’intervencions politigques efectuades,
zobretot, entre 1970 i 1980, poden sintetitzar-se en sis

punts:

293
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1) ertura a la consciénci ublica del mode

d’operar real de la justicia penal, de les intitugions

penitenciaries i, en general, de 1’Administracid de

1’Estat.

"Cal ficar-se ben bé al cap gque jutjar mo és

aplicar la 1llei -sserivia al NOUVEL OBSERVATEGR

[5/I1/197%7~ siné una certa ‘'manera de fer’amb la
llei”. Es aquesta “"manera de fer" el que al llarg
d’articles, entrevistes, taules _ rodones i

interpe-lacions directes al govern -sobrstot mitjancant
les 'accions del Groupe Information'_Prison (G.I.7.)
(1971) i dsl Comité de Défense des Droits des Détenus
{(C.D.D.D.) (1972), dels que parlaré després- volia
posar de manifest. I.e. en la taula rodona amb advocats
progressistes -com Roger Badinter, a qui ﬁeclaréva la
seva preocupacid | perqué "ningh no sap qué passa
realment en el curs d’un procés” ENOU?EL OBSERVATEUR
30/?/19?7].' I.a. les  nombroses cartes als diaris
demanant una discussié pablica de l’estat de les
presons, a Franga, després dels motins generalitzats del
periode 1971-1874 (i.e. carta a LE MONDE del C.D.D.D.

(28-29/V1I1/1974]).

2) _ nt_de posar a 1’Administracid ep situacid de
donar una resposta efectiva davant dels seus Propis

incompliments de la llei, o el gue-Fouéau}t anomenava
“irlegalismes tolerats” (els guals, apb 1'aguiescéncia
de 1les institucidgs;‘ mantenen segong_ el fildsof el
fungiocnament real de la.justicia (178}).
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Aixi, denunciava en LE NOUVEL OBSERVATEUR
[4/XII/1972] les ﬁressions dels Sin&icats de'Policia i
Vigilants per tal d’assolir la condemna a mort -la no
concesgié de griacia per part de Pompidou- de Claude
Buffet i de Roger Bontemps, dos rec;usbs_que, durant les
revoltes de la .Presé Central de Clairvaux
(22/X11/1971), havien_ occit una infermera i un guardia
després . d’haver-los retingut com a " hostatges. "Una
vegada | més-escrivia Foucault4l’Administracié
Penitenciadria ha passat per sobre della Justicia. Ha
;chamat, abans del procés i abans de la gracia, la seva
*justicia’®, la d’'ella;, i 1’ha obtinguda. Ha reivindicat
en veu alta 1 1i ha estat reconsgut al'dret de castigar,
ella, que no hauria de tenir sind 1’oblipgacid d’aplicar
Serenament penes, el principi, la mesura, i el control
de les quals corresﬁonen a d'altres. Ella s’'ha establert
com un poder i ei cap de 1’Estat acaba de donar la seva
aquiesaciéneia”. D’altra banda, la reaccid violenta dels
fuhcionaris de preéons €3 un fet cpﬁprovat i npo una
apreciacidé de Foucéult. Just després d’esdevenir-se els
assassinats, i durant la visita a la presé de Clairvaux
de l’aléshcres ministre de Justicia .René Pleven, una
representacié de 1’Administracid de la Presé 1li wva
démanar la | |
pPena capital per"a tot, delicte amb resultat de mort
comés a l'interior dels establiments penitenciaris [Viad.
LE'HONDE 25{1X/1971,li él TIMES de la mateixa data].

| Altres vegades, en 1lloc

d’articles-denincia, Foucault demanava directament

1’"aplicacid estricta de 1la 1llei" mifjangant ia seva
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preséncia efectiva en el 1lloc on aquesta s’incomplia.
Part de les seves accions en el G.I.P.'i'en el C.D.D.D.
van tenir aguest sentit d’acabar amb practigques
administratives normals a 1l’interior de les
institucions, que conculcaven clarament la 1llei, perd
contra la gqual els reclusos es veien impotents (i.e. la
refancié de paquets com a mesura punitiva addicional i
el Jjoc discrecional amb les regles de concessid dels

permisos de cap de setmana).

| Dafensza de.les experiéncies individuals concretes
que _ expressen una _identitat _diferencial, contra la
“subjectualitzacid” politica i la ‘“psgiquiatritzacid”
dels individus, _com a iinic mode de menar uns existéncia

digna.

En aguest sentit, arriba a proclamar el dret moral
dels recluscs d’enfugir-se d’'una presé les condicions
materials de la gual atentava contra llur supervivéncia
fisica [LIBERATION, 22/II1/1978]. Aquest aspecte de
dignificar les experiéncies indivi&uals comprén +ambé
1l’aspecte d’alliberament i defensa de la credibilitat
del testimoni, de 1la politica testimbnial basada en sl
céneixement directe de fets controvertits enfront de la
versid® institucional. Aquest és el ca# de la Dra. Edith
Reose, la psiguiatra de la presé de Touwl, que va
denunciar pel seu propi compte i risc les miseres
condicions en les quals es veia forcada a tractar els
~seus malalts (text enviat, entre d’altres, al president
de la Repablica i a M.Bougnic, inépéctor general de

presons [vid.LE MONDE  26-27/%XII/1971}. D’alguna




23x

manera, les condicions de vida de la presé afavorien les
revoltes que, en efscte, van tenir liéc pel desembre del
1971, Malgrat la ferma tristesa del +text, que es
limitava a explicar-ne l’experiéncié personal (1l’alt
grau d’intents de suicidi, els cistiecs gque havia
vist...}, la doctora va tenir forga prcblemes laborals
{Vid. LE MONDE 27/XII/197131. TFoucault escrivi un text
de suport al respecte gque &s, de fét, un manifest a
favor del wvalor de la politica testimonial: “"Ella, que
estava en un sistema de ﬁoder, en llioc de eriticar-ne .
(A)' el funcionament, ha denunciat (A) el que hi passava,
el que acabava de passar, tal dia, eﬁ_tal lloc, en tals
circumstimcies”  [NOUVEL OBSERVATEUR - 27/XII1/1971]. Es
important la wvaloracid per part de Foucault dels actes
de parla en primera persona. "Perd, aqﬁesta veu gque diu
*jo'? Aquesta dona que, després de tot, encara gque mno
sigui sinéd pel seu saber, pertanyia ’al’poder, aguesta
dona que ha tingutlel coratge ﬁnic-de dir: *jo acabo de
veure, Jo acabo de sentir’? Aquesta melopea tot al llarg‘
del text: ‘Ho juro, ho testimonioc, accepto la
confrontacié’ ? (.-.) El ’discurz de Toﬁi? sera potser un
esdeveniment important en la histdria de la institucié

penitenciidria i psiquidtrica".

4) Promocis d’un tipus ”digccié Politica

“irrecuperable politicament”, en el §§htit de "politica"

lligat al Procés. de_ “govergamgggglitzacié“ de
1’organitzacid social i de  1la “norﬁalitzacié“ de_la
peblacid (176).
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Aquest és el tipus d’activitat afi a la gque en
tant que ‘“intel.lectual especific” intentava dur a
terme. Aixi, en un debat que tingué lloc durant gquatre
dies‘ (Forum d’Estiu) organitzat per les revistes FAIRE
i ﬁOUVEL QESERVATEDR. sobre el tema “L’esquerra,
1’experimentacis 1 el canvi social”,  Foucault
s’inscrivia al taller "Metges de barri”. ;Un gran
moviment s’ha esdevingut de gquinze anys enca, el model
del gqual ha estat l’antipsiquiatrig i un moment del qual
ha estat maig del 68. En aquestes capes socials que
antigament asseguréﬁeﬁ el Dbenestar de la societat —-com
els metges- hi ha ara una poblacié aque es
desestabilitza, que as wpou, gue 'bﬁsca, fora dels
vocabularis i de les estructures habituals. Es una...no
goso  dir revolucié "~ cultural, siné“_segurament una
- mobilitzacié ecultural (A). Irrecuperable politicament:
hom sent ben bé que en cap moment el problema no
canviara de natura per a ells.si danvia el govern. I,
d’aixd, jo me n’alegro. Si anem cap a la desaparicisd
dels terrorismes, dels monopolis tedrics i de 1la
monarquia del bon bénsament, tant millor..." [NOUVEL

OBSERVATEUR. 12/IX/1977].

5.} Defensa dels “drets dels governats” contra la

repoténcia de dete? nades actuacions institucionsls
per 'rad d’Estat”.
En ocasid de l’extradicié de Franga a Alemanya de
1’advocat defensor d’Ulrike Meinhoff;'Klaus Croissant,
incriminat per haver gosat prendre;s seriosament la

defensa i haver-se oposat als decrets que impedien la
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comunicagoid lliure .entre elé seus- defensats (177},
Foucault escrivia dos articles al NOUVEL OBSERVATEUR
[14/XI/1977]1 1 al . d;ari LE MATIN [18/XI/1977] aixi com
una "“"carta oberta als ’leaders’.de'l’esquerra {NGUVEL
OBSERVATEUR 28/XI/77]1 on els comminava a actuar davant
1l’extradicid en defensa d’homes "l’hnncr dels quals ha
estat de fer per llur compte propi i sovint sols alld
que els governs eren incapagos de fer”. En aquests
articles precisava el concepte de "drets dels governats”
-dels individus “gestionats" per 1’Estat- com a "més
historicament determinats que els drets de 1'home" i
els lligava a la dissidéncia politica. En aguest cas el
“dret dels governats" que conculcava l’'Estat alemany era
el de ‘“ser defensat_ en justicia"”, el'dret-de tenir un
advocat per a fer comprendre la identitat de 1’acusat i
la forca del seu refis politic. .“En. suma-escrivia
[NOUVEL OBSERVATEUR  14/XI/18771-  1a concepcid
tradicional situava .la politica’ en;_el costat de la
lluita contra els .governs i llurs édvefsaris; la
concepcid actual, nascuda de 1’existédncia de régims
totalitaxis, €és centrada a 1’entora d’#n personatge qﬁe
no éé' tant el ’futur governant’ com el ’perpetu
dissgident’, Jjo wvull dir aquell que ésté en desacqrd
global amb el sistema en el qual viu, que expressa
aquest desacord amb els mitjans gque 86n a la seva
disposicié i que és perseguit per aquest fet; ja no esta
doncs centrada en el dret a viure, a ser lliure, a
marxar, a no ser perseguit - breu,.éobre la legitima

defensa en esguard dels governs".
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5) Defensa de la .. “poblacid-limit"
{population-cible) _(estudiants, joves, soldats,
ex-presos en atur) i de 1la "plghg“ {poblacid dita
marginal aue es troba en el destret de proletaritzar-se
o __d'esdevenirx delingﬁgnt professioggl), gobre les gque

actua la intimidacié policial. per la por i la violéncia

Hi ha un segﬁit d’accions, actes i escrits
dirigits a aquest objectiu. I.e., lé.defensa que feu
dels estudiants de filosofia de Vincennss en ocasié de
la denegacié del titol universitari per part del
ministre d’Educacié del moment, Olivier Guichard, per
causa dels fets de maig [Vid. HOU?EL .OBSERVATEUR
9/11/1870]). I.e. també 1’atencid qué presta éls
moviments Juvenils protagonitzats per joves d’institut
{Vid. 1’entrevista mantinguda amb. estudiants de
batxillerat per a la revista ACTUEL n214 1971}, als
quals adrecava aquesté pregunta:. 4Quina &s la forma de
repressid més insuportable per =a 'ﬁn estudiant de
Eatxillerat, avui,: 1’autoritat familiar, la
quadriculacid quotidiané gue la policia.éxerceix sobre
la vida de tothom, l’organitzacié i la disciplina dels
instituts, o aquesta passivitat gque us iﬁposa la premsa,
fins i tot possiblement un diari com ACTUEL? [ed.
Julia Varela, F.Alvarez-Uria,1978,31]. (Cal ressenyar
tanmateix gque Maig del 68 -tot i que exerci una profunda
influénecia en Foucault- fou valoraﬁ ;a'_l’inici pel
filésof com =2 “experiéncia" fonamentai, després de 1la
qual 1a_ societat es trobaria amb una situacid politica

definitivament diferent -d’agqui 1’atencid a les capes
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_estudianﬁs-, perd que, progressivament, a mesura que
extreia conseqiiéncies practiques de la seva militancia
en el G.I.P. i el C.D,D,D. i que s’interessava més per
les técniques de Foder, aniria abandonant

progressivament com a punt de refeoréncial.

3.2.2.2. (Coordenades de la practica i objectius politics
de Foucault, . '

Agquests objectius expliciﬁs de les accions de
Foucault formen ﬁn mosaic amb peceﬁ esparses que tenen
com a comd denominador la reaccid individualitzada del
fildsof -"perceptiva”, “fisica", ' “immediata"- a
situacions que experimentava com a “intolerables" i
contra les quals actuava tant des de la seva posicié
concreta i piblica d5"intel.lectual esﬁecific” com des
de la seva posgicid privada de Michel Foucault. El
problema, em sembla, que cal plantejar &és per que va
desconnectar -ambdés aspectes d’una manera tan radical i
guin fou el resultat practic.d’aquesta_desconnexié. En
suma, com ¢és gque tot i corresponenﬁ a una mateixa
actitud de replantejament constant de l’"gntologia del
present” (Vid.supra 0.2.3.1.), TFouncault desconnecti el
seu projechte politic:pracfic del seu projecte, igualment
politic, +tedrie (de,"préetica“ de llenguatge). Sobretot,
qﬁan fou aquesta mateixa experiéncia adguirida en ia
lluita del G.I.P. i el C.D.D.D. el que determina la
"genealogia” de les formes punitives que és Surveiller

et
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Punir(1978}.

Una resposta a l’engrds és que, al cap i a la £i,
al que ell atorgava valor de nggggggggig i considerava
un element innovador era la seva propia obra
d’investigacid i, concretament, d’elaboracié del
llenguatge que en ella s’hi prcduiéﬁ Aquesta posicid
converteix en merément derivatiu respecte del peﬁsament,
a la manera de Heidegger, tota accid material possible,
Sené dubte hi ha molt d’aixd. Perd convé explicar

pergué.

Una resposta més matisada podria ser la segiient.
Foucault es va replantejar -en tant que fildsof- dos
projectes "practics" diferents. un - -"argueolodgic-
d’'investigacidéd pura; perd 1l’altre =implicat com veurem
en el seu moment per un dels .significats de
"genealogia”: racuparacid de la “diferéncia“ an
experienciss passadeé' i vela&es en ‘la “memoria” del-
llenguatge-~ és d’ekisténcia, de mode de vida,
d’g;périéncia no guiada per les técniéues disciplinaries
‘ded saber/poder que el)] mateix investigava. Aquest ;eéon
projecte {(que és present ja de for@a incipient en la
inquietud gque sentia en els anys cinqﬁaﬁta) pren forma a
~mesura gue PFoucault investiga les formes de saber en el
periode 1961-1988 i participa en els moviments socials
del periode 1971-1874. I acaba genefant finalﬁent un
conjunt de tesis sobre la practica politica (és a
dir,principiz de regles prictiques de condugta) que vol

ser OCocherant amb els seous postulats tedrics i que, de
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fet, és el fonament immediat de les accions abans

descrites (3.1.2.1.). En suma:

1). Politica "estratégica"”, concreta, ;ocal, de nuclis de
resisténeia a l’actuacié polimorfica i <capil.lar del
podar, a partir de la valoracid de 1’experiéncia
personal en lluites.histaricamént delimitades (per a les
qua;s,hom pot -recuperar també ies experiéncies
histdriques de lluites.passades). -
2} Politica de no ‘reduccié de 1’individu a "subjecte"
-politic o Jjuridic, ni tampoc a "objecte“_de saber {i.e,
psiquidtric), a fi de preservar la rluralitat d’aspectes
existencials gque cada individu sintetitza en la seva
capacitat sobirana de decisidé sobre si mateix.

3) Politica de no reduccid de la voluntat individual i
col.lectiva —-quan équesta és pralesa- a institucions de
"representaciso” . formal (parﬁits politics,
sindicats...constituits pér funcidnaris o politics
professionals). |

4) Politica de transformacid moral de si en la practica
quotidiana d’exercici de decisions sobre la prdpia vida
(autogovern), en cada activitat lliurement practieada.

8) Politica d’'afirmacié de lg identitat i de 1la
creativitat personal enfront de les estratégies de 1a
soclietat "disciplinéria" modelades segons técniques dé

"biopoder” i de- "governamentalitat" (179).

Aquest esbds resumeix les diverses aproximacions
foucaultianes des del 1870 al 1984 i reflecteix la

creixent preocupacid de 1’autor pel gue afecta a las




704

determinacions concretes d’autosubjectivacis, de
1’heteronomia interiqritzada per cada individu i gque el
fa esdevenir a ell mateix una instancia de control de si
1 dels altres, segons el tipus de "disciplinaritzacidé”
gque ¢reia propig del segle XX (180). D’aqui 1’atencid
prestada a nuclis de T“resisténcia" suscitats per
oposicions com les dones/homes, infants/pares, malalts
mentals/psiguiatres, poblacié/medicina; administrats/
Administracid, oposicions indicadores dels punts de
flexidé de 1’actuacié plural del podér. Les lLluites que
aixi es generen presenten caraoteristiques propies que
delimiten també - 1l’abast de les que ell mateix havia
intentat dur a terme. Segons el darfer Foucault sén
lluites “"transversals" (no prdépies d’un pais o régim
politic particulars); “immediates“ i Manarquiques"
(contra l'enemic gue és percebut de forma més propera
pels afectats 1 sense esperanca de cap alliberament
final, revolucionari, "d’una _vegada ﬁer totes” );
diferencials i solidaries (s’oposen al “g&vern per
individualitzacid"); sutoafirmadores (“1luiten contra
els privilegis del saber”}. "En fi —conclou
[T.8.P.1982,781-82]~ +totes les 1lluites ‘actuals giren
entorn de 1la qiisstid iquifsom? Sén un refds 4’ aguestes
abstraccions, un iéfﬁs de la violéncia exercida per
1’Estat econdmic i ideoldgic gque ignora qui som
individualment, i també un refas _de. la inquisiciéd
cientifica o administrativa Que detérmina la nostra

identitat.
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“"Per resumir, el principal objectiun d’aquestes
lluites no é&s tant de fixar-se en tal o gual institucid
de poder,o grup o classe, o élit,_com una técnica
Egggiculg;, una __forma de_  poder (A);.Aquesta forma de
poder s'’exerceix sobre la vida qﬁotidiaﬁa immediata, que
classifica els individus en categories, els designa per
1llur individualitat propia, elé lliga_a 1llur identitat,
els Aimposa una llei de veritat que els cal recondixer i
que els altres han de reconéixer en ells. Es una forma
de poder que transforma els individus en subjectes. Hi
ha dos  sentits del mot ’subjecte’: subjecte sotmés a
i’altre pel control i la dependémcia, i subjecte 1ligat
a la seva propia identitat per 1la consciéncia o el
coneixement de si. En s&ls dos cassos, aquest mot

suggereix una forma de poder que subjuga i subjecta "

Davant d’aquesta concepcid, que sembla centrada en
la idea d’experiéncia individual, alguns c¢ritics
culturals han viét un  apropament é l}ideari liberal
[Scott Lash (1985)1885,48] o neoliberal [J.Habermas
(1983)1985,34]. Pexrd cél examinar les coses una mica més
de prop i intentar situar-les en la histdria francesa
recent, perqué, per'ngcault, la idea d’"individu" és un
punt d’arribada, no de sortida. I aqusta idea ?resenta
un aspecte potenciaiment'emancipador qué, pParadoxalment,

resulta també el limit de la seva concepcid politica. |

Al meu entendre, Foucault no se situa mai en el
pla primari de referéncia a 1’individu (i en 1la

concepcid correlativa de la sccietat com = cemplex de
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relacions interindividuals}, s5ind en el pla segon
-d’adlingiiisticitat secundaria-~ de leé mediacions de
1’"experiéncia” per 1'“experiéncia de si”, en el pla on
1’autopercepcid i 1’autoreflexid sén mediades per la
"practica” d’un mode de ser histdrico-lingiistic, que
penetra també les técniques de poder, i que efectua, al
gseu torn, les mediacions simbéliqueé del “subjecte"
(d'on el pla social apareix com el complex de regles
gsegones que determinen les possible; mediacions). La
defensa de 1’individu significa, dones, defensa de la
capacitat i de la competéncia de 1’individu per a
decidir els criieris de validesa dels,diferents tipus &e
practiques, regles i normes socials -normes Juridiques,
normes morals, +técniques de si...- que afecten 1la
pluralitat d'aspectes que cada existéncia 'particqlar
sintetitza diferencialment. D’aqui la insisténcia en qué
el eceriteri d’autotransformacid depengui de 17individu
mateix i no d'un poder extern a ell: és l’'Gnica garantia
de 1la 1libertat, és .a. dir, de ‘qué les linies de
pensament 1 acecid possibles en un determinat moment
historic romanguin  obertes a la  tria i puguin
désplagar-se mitjancant el | ioc del llenguatge en
1'activitat de l’ipdividu. |

No discutiré ara la bondat epistemoldgica d’ agquest
planiejament (Vid. infra 3.5.). Interessa observar agui
només que- aquest _pla recurrent d’' "experiéncia
d’experiéncies" ~foxrga incémprensible si hom no teé
rresent gque se les_ heu amb un hereu de 1la tradiciéd
fenomencoldgica quant a 1la forma de teoritzar problemes

formals 1 materials- és justament . el nivell segon on




adquireix sentit el doble projects de micropolitica i de

macrointerpretacid de Foucault: és el pla al qual

. pretenen ordenar~se les= seves accions de ‘“practica

resistent” i en el limit del gual pretén ordenar-se la

seva "especificitat" intel.lectual.

Mostrarée la interconnexid entre ambdds vessants a

rartir de la contextualitzacid historica de les accions

{sobretet pel que afecta als grups de'contrainformacié)-

i, en un segon moment, mostraré el lligam entre la
insuficient assumpcid del context de 1’accid gque la
presencia de 1l'adlingliisticitat abona,_amb els efectes

de contrafinalitat gue suscita.

3.2.3.1., El context de 1'activitat politica

foucaultiana: els grups de__contrainformacid i el
periodisme de 1’esdeveniment.

Sens dubte el fonament Gltim dels principis
(3.2;2.2.) que regeixen les accions concretes de
Foucault (3.2.2.1.) ha de buscar—sg en 1a.progressiva
construccid de la seva filosofia com a “"diagnosi” o
"ﬁntologia del present”. Perd sempre résulta possible
deixar-la momentaniament de banda per tal d‘édoptar una
perspectiva que 1li sigui més externa i pre;untar~se per
les determinacions ‘histériques i pel_resultat d’aguesta
activitat (tant pel que fa a les accions puntuals com,

sobretot, pel gue fa al seu paper en grups organitzats).

Jon
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tCom é&s que Foucault les dugué a terme? ;Quins elements
van contribuir a configurar la seva actitud? jQué queda,
avui, d’agquestes abtivitats? ¢Tenien, en suma, el'valor
de forma nova ae plantejar la politica que els h;

atorgava el fildsof?

Al meu entendre, al principi de totes les accions
concretes hi ha un for£ impuls moral que té un valor per
si  mateix. "La  imnovacié -declarava al NOUVEL
QBSERVATEUR [12/1X/1877]- ja mno passa pels partits,
els sindicats, les burocracies, la politica. Procedeix
d'una preocupacié individual, moral. Hom Ja no demana a
la +teoria politica de dir qué cali fer, ja no teé
necessitat de ftutors. Aquest canvi &s ideoldgic, i

profund”.

El problema es planteja, perd, en el mode com
articular politicament, c¢ol.lectivament, aquesta
ﬁreocupacié moral en acéions concreteé, continunades i
organitzades. En aquest punt, penso que hi ha tres grups
d’elements diferents que cal considerar. En Primer lloc,
el fet que 1l’impuls xmoral inicial ?enia configurat a
partir de l’'assumpcié de determinats trets especifics de
la histdria francesa, viscuts i percebuts des de la seva
posicid d’intel.lectual. Cal notar, 151 més no, els

elements-éeguents:

a) l’existencia d’una tradicié politica dels
interlectuals d’esquerra, que es remunta almenys a

1’az2fer Dreyfuss, la qual fou viscuda prer Foucault arran
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de la Resisténcia, la critica a lalguerra freda, la
invasid sovética d’Hongria i la lluita contra la tortura
i la guerra d’Algéria; |

b) &l refGs creixent en la capa interlectual, dgs del
1956 silmés no, de la jerarquia intern#, de la manera de
pfendre les decisions , de plantejar les lluites, i
d’exercir el control sobre els militants y Propies del
Partit Comunista Francés (organitzaéié que fins
aleshores havia recollit els ahhels d’un canvi en
profunditat de la societat francesa);

¢) la impressié produida en aquesta mateixa capa durant
els  anys ssixanta pels corrents cgontraculturals,
1’antipsiquiatria,i les formes esponténies de lluita de
les agitacions al carrer i a les Universitats
(fonamentalment, els fets del maig del 1968);

d}) la creixent percepcidé difusa de lé proliferacid de
férmeS- de control .ideﬁlagic més fines en el si de les
propies democricies formals guanyadores de la Segona
Guerra Mundial, i la Sensacid correlativa que, d’alguna
manera, aquestes formes prosseguien precisament els
'métodes. policials del feixisme gque havien combatut

(18%1).

En segoh 'lloc, el fet que la majoria de les.
accions de Foucault es produiren en resposta a un seguit
de tensions de la vida politica frﬁncesa durant el
decenni 1970-i980 {revoltes en les.pfesons, indigéncia
dels‘ immigrants, actuacions de la poiiciar..} que -més
que no pas amb els esdeveniments de wmaig, com fou

ampliament argumentat~ o5 trobsn en relacid directa amb
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els efectes de la reconversid industrial del decenni
anterior 1 amb 1'enduriment corresponent de la politica
econdmica 3, salarial -perd també -d5ordre public-
efectuades pels governs de Pompidou i, després, de

Giscard d’Estaing (182).

En tercer lloc, finalment, el fet que el bagatge
inte~lectual de TFoucault el fes particularment sensible
a l’aspecte discursiu (en sentit émple, de “mode
d'existéncia”™ dels  discurses) dels ° esdeveniments
politics, i & les condicions d’exerdici'de la capacitat
de parla de la poblacié tradicionaim&nt reduida al
silenci (malalts i malalts mentals, primer, i ; més
tard, a2 mesura dque _s’interessava rer les técniques de

roder, presonsrs, soldats, immigrants).

La meva hipdtesi és que Foucault, guan tracta
d’articular el seu projecte politic, ho feu a partir
dels instrumeﬁts tedrics que ahéva elaborant,
instyuments que privilegiaven, :per nn cantd,
1’experiénecia viscuda i la immediatesa de la reaccid i,
per I’altre, 1’ atorgament d’un “sentit™ alles accions
conceretes & partir-d?uﬁ-complex aparell de lectura de la

histdria.

. El _problema és gue el carééteg hermendutic,
acientifig. d’aquest aparell 1i impedia desvincular-se
tedricament del coneixement de la rgglitat politica aue

adgquiria per _experiéncia directa sind A partir de 1=a

mateixa estructura adlingiiistica, la qual, succintament,
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en _ser més una ontologia histdrico-lingiiistica gue no
"pas_ un__instrument _apte per a explicar realitat social,

1i  impedia desvincular-se també _ practicament del seu
impuls moral individual de base. -

Aixi, no pot sorprendre la insuficient descripecid
del éontext en 4Qué s’havien de produiy les accions, ﬁi
el transfons constant de filosofia, de ‘“condicid de
possibilitat” de la histdria, que situen els conceptes
clau dels principis-guia de les accions (3.2.2.2.) en un
pla segon d’autoreferéncia mancat de referent real.
Argumentaré per separat aquests trets en relacid,
Primer, als efectes de contrafinalitat dels grups
politics que Foucault contribui a creaf 1, després, en
relacid al carécter_ de ‘“resisténcia' que el fildsof

conferia a aguestes accions.

jOj] Groupé- Information Prisgn (G.I.P.) - en
versiéinstitucional  del procurador Filsé: "Groupe
d’'Intoxication du Publie" [POLITIQUE HEBDO15,/VI/1972]~
fou creat a comengaments del 1871 arran dels nombrosoé
motins ‘que comengaven a esdevenir-se en les presons
francéses. Al comengament era un grup de su?crt a les
reivindicacions dels reclusos format exclusivament per
interlectuals, perd de seguida aglutin& genl intersssada
én el tema, joves esﬁu&iants i, sobfétot, familiars de
reciusos. "EXI G.I.P. &s el punt de +trobada de tres
corrent.s —declaravé J.M.Domenach, director de 1a
revista ESPRIT i wun dels fundadofS-,Diguem, Per a

simplificar, al corrent. esguerra representat per



JAS

M.Foucault, el corrent liberal de la linia dels drets de
il’home amb Vidal-Naguet, i el corrent personalista i
cristia que Jjo represento.' Fa un any vem decidir que
calia denunciar una situacid que'.havia esdevingut
intolerable. Vem utilitzar una técnica gque havia tingut
éxit durant 1la guerra d’Algéria: la del grup Veritat i
Llibertat, que denunciava els abuSog; fer conéixer el
gue la premsa no deia {(...). Hem vblgut'substituir a
aquesta informacié minvada sdbre al que romania amagat,

clandesti” [LA CROIX, 24/II/1972].

En efecte, el G.I1.P. va editar quatre fulletons
d’una tirada de deu  mil exemplars cada un gue sota el
titol gendric d’ INTOLERARBLE van informar
successivament sobre l’estat de la vida'quotidiana a les
presons franceses (I), sobre la vida en la preséd-model
de Fleuris-Mérogis (centre experimental Per a Jjoves
delingiients) (I13, sobre el vessant politic de
"l’assassinat '1egal del “leader” negre Georges Jackson
durant ‘1’assalt policiac a Attica, sqbre el nC de cassos
‘normals” de suicidi & les presons frénceses (IV} (183).
Aqﬁests fulletons tingueren una émblia difusié -pex
ﬁediacié del ressd &e la_premsa tanmateix- i serviren de
base de contrainformacid alg informes oficials -i.e. a
1'anomenat "Informe Schmelek" del Minisﬁeri_Pleven sobre

el moti de Toul.

L’objectiu del G.I.P. no era una informacidé que es
rretengués neutra sind, sobrstot, éra fer que els

afectats (prescners, ex-presoners, familiars)



343

prenguessin la paraula, expliquessin llurs experiéncies
1 tinguessin una possibilitat, mitjanéant la mediacid de
la pressid de_ lfopihié .pﬁblica, de ser escoltats per
L?Adminisracié sobre aspectes concreté, rerd vitals per
a llur supervivéncia. El temps del locutori, el ne de
paquets -generalment  prohibits llevats de dades
assenyalades com Nadal- 3 cartes permesos, el preu
abusiu dels autobusos que havien de prendre habitualment
els visitants. I. éobretot, la'_denﬁncia de les
dificultats per a exercir llurs drets, les condicions
reals de la justicia i el comportament dels funcionaris
{ la funcidé segregadora dels antecedents renals, les
priactiques administratives d’atorgar representacid a
"caids" de presq, la tolerancia envers les
organitzacions delictives internes que imposaven 1llur

llei...).

"El G.I.P. -declarava Foucaglt [(TRIBUNE
SOCIALISTE, 20/1/1972]-s’ha  plantejat la tasca de
romandre el més a prop possible de les reivindicacions
dels detinguts. Les enquestes que s’han efectuat han‘
estat dutes a terme éﬁb 1’ajut d’antiqé &etinguts, i han
estat fetes de manera que siguin els detinguts mateixos
els qui parlin. Fer aquestes enquestés sobre la presd,
malérat la severitat de la censura; _aﬂb 1’ajut dels
detinguts i de llurs familiars &s ja una lluita, és ja
una manera de reagrupar a l'entorn de les presons gent

disposada a lluitar".
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En considerar gue havia arrelat ja el projecte, el

G.I.P. s’autodissolgué pel novembre del 1972 per a donar

neixement a dos grups diferenciats: 1la Comission de
Sfense des Droits des dtenus (C.D.DLD.) i el Comita
*Action des rigonni (C.A.P). Ambdés grups amb

comeses igualment diferenciades. 3E1 primer, compost
també per intel.lectuals ~M.Foucault,
G.Deleuze,C.Manriac- s’ocupd de donar informacidé i
assisténcia juridiéa ~als reclusos que ho sol.licitaven.
Era una associacid de suport que recuperava la tradiecid
de les “boutiques .de droit" (les gquals, per cert,
resorgiren amb nova forca després de 1la Reforma del
1975). El sezon grup, eﬁ canvi, tenia un caracter
diferent, d’'accié politica directa, que recorregué a la
desobediéncia civil  sovint quan ho considerava
convenient. Integrat per reclusos i antics reclusos,
representava un intent d’organitzar la lluita politica i
les reiwvindicacions concretes estaﬁlint un pont de
identificacid entre els recluses i1 els ex-reclusos (a
ding i a fora de la presd) mitjangaﬂﬁ ﬁna organitzacio

Ainterna assemblearia, objectius definits i un Sdrgan

d’ expressid, el diari  mensual C.A. arnal des
Prisonniers, el primer n? del gual aparegué pel

desembre del 1972.

"En certa manera, si hom examina el liengnatzge, éls
objectius i les técniques, el.'.C{A.P. fou wuna
organitzacié que -recolli 1les +tesis xmés' radicals de
Foucault, enteses unilateralment. Els seus membres, per

. compte propi, s'oposaven directament a lses téenigues
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disciplinaries del poder, no pretenien ser violents
(malgrat que foren acusats de ser-ho i d’explosionar
artefactes), ferseguieh objectius concrets, no havien
desenvolupat estatuts ni la forma juridica associativa
lievat del minim fundacional (de¢i516 presa en
1’Assemblesa de Lyon, 21-22 de setembré del 1974},
predicaven la comprensid individualitzada dels cassos,
s’adrecaven continuament a 1’'opinid pablica, buscaven el
didleg directe amb l’Administracié (mantenint la revolta
con a forma de resisténcia activa], atorgaven un
caracter politic i no merament reiviﬁdicatiu a llurs
accions de protesta. Pretenien, en suma,.al mateix temps
que solucions per a problemes iﬁmediats, canviar la
mentalitat piablica mitjancant l’argﬁmentacié i el
disecurs obert sobre si mateixos en tant gque subjectes
passius del poder. Pretenien, aobretot, trencar la
incomunicacidé 1 el refis tradicional gue els seéarava de

la classe obrera (184).

(duins foren els resultats d’aquests

plantejaments?

La resposta governamental -d’amﬁdés governs del
decenni, Pompidou i Giscard- fou melt matisada. Amb
independéncia de la_bona.voluntat d’algﬁns responsables
politics-i.e. Héléne Dorlhac, primera sécretéria d’'Estat
per a la Condicid Penitenciaria del govern Giscard, (la
gqual,d’altra . banda, per la seva .actitud clzarament
favorable a reformes en profunditat,  hagué de sofrir

abans de ser dimissionada la scrollosa oposicid dels

-
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funcionaris pernitenciaris) [Vid.LIBERATION 13/V/1975;
NOUVEL OBSERVATEUR 29/VII/1974]1- el procés seguit fou,

a grans trets, el segiient.

En un primer moment, es reacciond contra els
membres del G.I.P. davant 1l’opinisd pﬁblica, assajant la
téotica d’écusar—los d’"aéents provocadors” de las
revoltes de finals del 1871 i genér del 1872. Perd
aguesta éctitud canvii a mesura que hom valorava el pes
efectiu del prestigi interlectual. dels seus membres
entre l'’opinidé pablica, i, sobretof, a mesura que als
motins se succeien.i que l’afer esdevenia un problema de
primera magnitud. Aixi les coses, 1’informe ministerial
de Robert Schmelclk sobre als feﬁs de Toul fou rebut pel
G.I.P. com una victdéria: "L’opinidé pablica sencera
-recullLE MONDE [11/I/1972]1-ha estat alertada sobre
les. condicions de la detencis. EI ministre de Justicia
ha estat obligat a obrir una investigacié i la comissid
que acaba de lliurar el s=eu informe aconsella de
reemplagar el director, la dimissié dei qual exigien els
detinguts”. | -

En un segon moment, es vaﬁ aplicar mesures
administratives conq;etes (per acte adminisiratiu) en
els establiments: penitenciaris més: problematics;
s’'intentad calmar .la inguietud pablica i la demanda de
solucions per part de la premsa amb promeses de
reformes. Dissolt ja el'G.I.P.,-i,e., eis membres de la
C.D.D.D. foren rebuts diverses vegades per funcionaris

del ministeri de Justicia (i.e. per Marc Darmon,
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consellexr téenie, el 18 de maig del 1873). Perd

llestrategia passava també per la normalitazcid dels

conflictes i el desgast intern de les organitzacions de

protesta, al mateix temps gue es donava un suport

constant a 1’actuacid dels funcionarig de
1’Administracid Penitenciaria, els interessos dels quals

eren protegits per llur enaguadrament sindical.

La tactica de contencid dura finé'que es produiren
les. noves 1 violentes revoltes de .1’estiu de) 1984
-malgrat els continus advertiments del C.A.P. i del
C.D.D.D.~. El nou ministre de Justicia del govern
Giscard, M.Lacanuet, fou, en un tercerimoment qui dugueé
a terme la reforma promesa, combinant  mesures
d’aillament dels  detinguts considerats ‘“"perillosos"
(aplicacié de mesures preventives de perillositat, més
creacid de presons de seguredat ;Q.S.R.« i d’alta
seguredat -Q.H;S.?_ segons el model alemany) i una
liberalitzacié general del régim de reclusid,, sobretot
pels detinguts ‘“méritants”. Val a dir que la reforma
d'alguns articles del Codi de Proéediment Penal 1
1’aplicacid dels de;rets del periode:fou retallada en
circulars internes qus especificaven_gls directors dels

centres penitenciaris com interpretar-los.

Després vindria la llei "Sécurité et Liberté" (3
de febrer del 1881) de Roger Peyrefitte, llei que fou
tramitada per Decret-llei amb caréctéf'd’urgéncia i que
suscita fortes critiques del Sindicat de la

Magistratura, parqué pProvocava un fort enduriment
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general del régim penitenciari i la creacid de mesurss
antiterroristes sense un régim de garanties suficiants.
Fou el guart i darrer moment de la reaccid governamental

(185).

Cal notar el tractément diferenciat que rebé el
C.A.P. en relacié al G.I.P. i al C.D.D.D. Sobretot
perqud pesava al seu damunt de forma continua el poder
Jparal.lel ~gue ells mateixos denunciaven- dels
funcionaris de 1’Adminidfacié Penitencidria, A la vista
dels nombrosos probleQQS- que tingueren a l’'interior de
les presons -i a fora també- no penso que resulti gens
exagerat parlar de-éersecucié alenada per la voluntaria

passivitat dels responsables politics.

Després de diverses crisis internes, el C.A.P.
s’autodissolgué el mes d’abril del 1980. Alguns dels
seus membres s’integraren en el C.A.P.J. (Comité Action
Prison-Justice), de composicid  mixta (advocats,
assistents socials, metges, reclusos). P’ altres
preferiren prosseguir la 1lluita independent, perd ja

sense cap repercussid.

Al Final del 'deéenni, 1*Administracis
Penitencidria havia reforcat la se&a autoritat, 1la
legislacid penal sihavia endurit notablement (sobretot
én . ﬁatéria d;ordre pablie), la premsa. i L'"opinid
piblica” s’havien cansat d’un tema aue ja no suscitava
interés, i els grups de resisténcia es trobaven reduits

&2 grups de pressidé engunadrats en un marc legal que
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excloia +tant la revolta com la desobediéncia eivil
'(186}. Tot seguit, Mitterrand i el “silenci dels

interlectuals”.

Algunes de les reflexions pubiicades rel C.A.P.
duran£ la crisi que provoca l’escissié dels anomenats
"marxistes"” [5940, - Octubre del 1878}, després de la
Reforma,” en un periode en qué el nQ de simpatitzants i
les vendes del diari s’havien estancat, revelen un amarg
aterratge. OSerge Livrozet, el seu "leader” visible,

eserivia:

"El constant comporta una mena.dé desmoralitzacié
i de desmobilitzacis que fariem malament en
dissimular-nos. (...). Convé adonar-se éue hem comés un
error politie i tictic en recolzar-nos éSSencialment en
les presons i en els ax-presoners,'ja que, diguem-ho
clarament, amb quatre anys de 1lluita gque recolzen
aquesta constatacid lamentable, la gran majoria dels
detinguts se'n Ffoten del C.A.P., se’n foten de la
politica i no pensen-siné-i en el mitja de sortir més de
pressa de la garjola per a espavilar-se individualment.
No. és qiiestid de +tirar la Pedra i pretendre que
s'equivoquen, ni tampoc de dir que tenen rad (...).
Ingénuament, els interlectuals i els antics
detinguts que van crear el C.A.P. pensaven gue n’hi
_hauria prou amb édiegar un discurs.'cohefant a la
poblacié penal del génere: 1'axit indivi&ual no serveix
per a res, &s una enganyifa; només la lluita corlectiva

8s gratificant; aplegueu-vos en el combat revoluciomari,
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no sSou pas mnés immorals gque els agents immobiliaris o
que els femers que, en nom de la llibertat, de la
igualtat, de la fraternitat, accepten i reivindiquen deu
a cent vegades el salari 4d’un "smicard" etc... per a
veure’ls aplegar-ss al combat col.legtiu del qual
nosaltres pensévé&- aleshores ser-ne 1l’embrié. Ens vem
equivocaf lamentablement (...).

"Pensadvem igualment, sempre amb la mateixa
credulitat, que n’hi .hauria prou amb demostrar amb
proves a la gent que el 90% dels presoners han sortit de
la classe obrera per a comencar a veuré'com alguna gent
es plantejaria qﬁestions politiques i econdmigues sohre
la presé. i la utilitat de la presd. MNou dit a 1’ull! Ta
gent se’n contrafot de 1l’univers carceral, llevat de
quan é&s Papillon‘ que explica animalades o LE PARISIEN

que menteix 1linrement”.
Es comprensible aguesta sensacid de fracas.

Certament,'él discurs del C.A.P. en general i el

de Serge Livrozet en particular ng era ni el del

C.D.D.D. ni el de Foucault -els quals, almenys des del
1973 i, sbbretot, des del 1974, havien pres una
distancia prudencial réspecte a_les opihions'de Livrezet
sobre el ‘1ligam reélﬁs/avantguarda re#olﬁcionéria [V;d.
LE QUOTIDIEN DE PARIS 12/VIII/1874]. Peré en la mescla
d’arguments politics i en 1la inspiracis del moviment
dels presoners (al comencament, si més no), el C.A.P.
devia no poecs elements al seu discurs -"resisténcia

activa"”, ‘“identitat", elemsant "diferencial”, "wvoluntat"
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corlectiva, apertura a 1’“opiniéd piblica”, exposicid
d’ "experidncies”, "contrainformacid", “revolta™,
"apropament a la classe obrera” - enteasos sense els

matisos i els nivells dels projectes politics i
culturals de Foucault. Perd, per contra, amb i’avantatge
d’haver ajustat a ells una linia d’accid organitzada i

confinua des del 1972 fins al 1980.

Retornant a Foucault -i deixant el fil a 1’agulla
per & reprendre la critica én el propér_apartat- amb la
mateixa duresa que la realitat politico-administrativa
s’imposad a les denincies i protestes del G.1.P., el
C.D.D.D. i el C.A.P., el resultat histdric de 1la
“révolte aux mains nues" -en denominacid del filosof-
Que fou la presa del poder per part de Homeini, a
1’Iran, s’imposd a les valoracions que , en tant que
enviat del CORRiERE DELLA SERA, Foucault efectuia a

agquest pais durant setembre/novembre del 1578.

En aquesta époqa, allunyat ja de la lluita a les
preéons, Foucaqlt pretenia efectuar. “"reportatges
d’idees"” sobre "el punt J’encreuvament de les idees i
els eédeveniments“. "Hi ha més idees sobre la terra
-escrivia [CORRIERE DELLA SERA 12/XI1/78]- que les que
els inte-lectuals hagin pogut imaginar. I aquestes idees
s6m | més actives,. mes fortes, més resistents i
apassionades del que ens pensem: “ppiitiques“. Cal
assistir al neixement d’idees 1 a l’explosid de llur
forgca, i ne en els ilibres que les formulen, sind en els

esdeveniments en els quals manifesten llur forga, en les
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lluites  conduides per lezs idees, per llur propi

cqmpte“.

Aixi, tractant de "comprendrse" fora de la “"veritat
analitica”, . Foucault llegi en els fets una “vaga
politica” comtra la politica [CORRIERE DELLA SERA
5/X1/1978}, wuna ‘“espiritualitat” gue seria ,de fet, una
de les miltiples | formes que . pot adoptar 1a
“resisténcia“, la manifestacid d’ﬁna "voluntat™
corlectiva insurrecta,l ne una “revolucié“ sind una
“"revolta” {sonlévement) en la qual la dimensid
religiosa era &l mitja de 1la renovac%é de llur
"subjéctualitat", que' no volia Plegar-se a la

colonitzacié planetaria del mén oceidental.

Portat pel seu entusiasme, arriba a escriure que
"no hi haufé un  partit de Bomeini}__no hi haura un
govern de Homeini, Homeini és el punt de trobada d’una
voluntat corlectiva (...)}" i que la revolta islamica
"és una insurreccid dels homes que vdien llevar el pes
formudable que ens grava a cadascun de nosaltres: el pes
de 1’crdre del mdn sencer”. En aq@ést senti£ "és
potser la primera. grén insurrecgié .contra el sistema
Planetari, la forﬁa~més folla i més modqina de revolta"

[CORRIERE DELLA SERA 26/XI/1978].

No cal dir que els esdeveniments posteriors
desmentiren aguest entusiasme. I Foucault mateix, un any
després dels esdeveniments que cobri amb la seva

informacié- exposava en una carta oberta a l'aleshoras
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primer ministre de 1’Iran, Mehdi Baéargan, un cert
desencant, i recordava que tot govern ha d’acceptar
1’obligacié de sotmetre’s al judici puablie [NOUVEL
OBSERVATEUR 14/1V/1979].

Es clar, al meu entendre, després d’examinar les
accions i llurs condicions histdriques, gque tant en els
"grups dé contrainformacid” (i el C.A.P.) com en els
"reportatges d’idees", hi ha a la base una insuficient
anadlisi del contéxt real de 1l’accid, una interpretacié
oxcessivament lliure del que constituéix la realitat
estructural (noe hi ha cap referéncia,”per exemple, al
moviment de reconversié del decenni), una comprensid
d’experiéncies gque supleix 1’explicacié de fets: trets
que resulten, al cap i a 1la fi, determinants per al

resultat negatiu de l’acecis.

Perd agui cal matisar una mica més, perqué resulta
temptador (i igualment equivoe) de responsabilitzar a

1’adlingliisticitat dels plantejaments del que podem

anomenar politica de la paraula  {inte~lectual
"especific”, contrainformacis, apertura a 1l'opinid
plblica...) rer resultats histdries que sén, en

definitiva, la tangent de mialtiples proceésos materials.

L’ ordre pablic frﬁncés no fou ei :esultat directe
‘de 1'accié del G.I.P. o del C.A.P., siné el producte
d’una determinada politica que es remunta al final de 1a
guerra d’Algéria i él comengament del moviment de
conecentracid de capitals (devaluacié del franc del

1958).
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El problema radica, a grans linies, en qué la
feblesa en el plantejament de 1’accid tendeix a suscitar
el millor joo dels antagonistes, la quai cosa acaba pefi
impedir 1'assoliment dels objectius Proposats. Aixi, la
politica de la paraula fogcauitiana présentava febleses
de plantejament gue propiciaren un tipus d'accié (del
G.I.P. i del C.D.D.D.) a curt plag, limitada en si
mateixa 1 centrada en 1la individualitat singular dels
seus membres, facilment aprofitable per al rellancament
de la mateixa politica que pretenia combatre. Primer,
rerqué la fixacid excessiva en els problemes que posaven
de manifest (presons, marginalitat.;.) actuiad com una
cortina de fum respecte als fendmens de transformacid de
ia societat francesa (assenyaladament, se centra
erréniament en la magnificacidé del Maig-68). I, després,
pefqué la feblesa de plantejament aequivalia també a
feblesa d’organitzacié 1 puntualitat d’objectius, 1la
qual cosa contribui a propiciar una estratégia
administrativa a mig termini que permété —com deia el
socialista Max Gallo- "modernitzar sense sotracs" (és a
dir, seguir acomplint els objectiﬁs_ Principals de
transformacié adaptadora a la competiﬁivitat del mercat
internacional -Vid.nota 182-} i assegurar, al mateix
temps, aquesta transformacisd amb . una politica
'restrictiva d’ordre pablic adregéda no tant a solventar
ell problema de les presoﬁs com a  impedir que es
repotissin per part de la poblacid perturbacions
importants en el érocés socioeconomic (com les produides

per Maig-68).
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51 aixd és éert, Lquins sén els limits i el valor
de 1l'esbds de filosofia politica de Michel Foucsult? Les
pPot precisar una mica més on se situen els probleﬁés de
1’adiingiiisticitat de " base i per qué_aquesta tendeix a
afavorir, en lal practica, la produceiéd d’efectes de

contrafinalitat?

3.2.3.2. Adlingliisticitat i Contrafinalitat,

Retornaré ara a la filosofia que fonamenta les
regles practiques que guien les accions concretas de
Fovcault. Per +al de respondre les preguntes anteriors
cal adonar-se del pes especific que té 1’idealisme
gnoseoldgic’ en els rlantejaments “"de wvida" dél fildsof
~idealisme de caire lingliistic que encara no he
explicitat i gue constitueix el tema dels propers

apartats-.

La desconnexid entre rad practica i raé tedrica
resulta possible yer tal com el fildsof concep
existencialment el | "subjecte” ~lingiiistic,
epistemoldgic, psicoiégic, bioldgic fins i tot (187}~
com una funcid del conjunt de regles de poder i de saber
Que guien el seu easguema perceptiu i conceptual (188).
"Subjecte” é&s aquell 4que és capag de "problematitzar".
“Problematit;acié-especificava 1’any mafeix de la seva
mort [Conversa F.REwald 1984]fno vol'&ir representacid

d'un objecte preexistent, ni tampoc creacid pel discurs
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d*un objecte que no  existeix. Es -el conjunt de
préctiqﬁas discursiyes o no discursive=s gque fa entrar
quelcoﬁ en el joc del vertader i del fals i gue el
constitueix com a objecte pel pensament (éia sota la

forma de reflexié moral, de coneilxement cientific,

d’andlisi politica...)".

Aixi qualifipava el seu propi treball d’alguns
anys enrara an el G.1.P. com un "azforg de
problematitzacis” ([cit. D.Defert 1985,111] de practiques
comunes Jque eren acritidament acceptades 1 que el G.I.P.

contribui a posar de manifest.

Es important d’entendre que tota-fpréctica” que ho
sigui en aquest sentit de 1la capacitaf del subjecte és
concebuda com un treball del pensament exercit sobre si
mateixl i projectét' al mén, el qual es déna al mateix
temps com “experiéncia” de 1’interior i de l’exterior,
com ;experiéncia“ de si i del mén en una consciéncia
semibtitzada. travessada per la “practica” dels signes

(189).

Qualsevol accidé que téﬁdeixi doncs a
instrumentalitzar agquest moviment singular qué es déna
en tot home -segons 1l’esquema que guié la historicitat.
del Ilenguatge en 'fla seva época~ representa una
transformacid de Ila subjectivitat que se situa, aixi,
fora de 1la subjectivacidé del poder. i del saber i,en

definitiva, fora de 1la histdria per tal de generar-la,

d’actuar-la  singularment (pettre en oeuvre) des de

- dins.
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Des d’aguesta perspectiva, segons Foucault,éds 1a
reéisgégcia (résistence) singular de cada home a les
técniques de poder, i 1la revolta (gggiévement) davant
de les imposicions externes, perd sdﬁretot davant del

que hom 6s (la proépia identitat adéuirida) el que

impulsa el canvi histdric. D’aqui 1l'imperatic -o,
millqr, la idea reguladora, expressat eaen termes
- kantians- de transformar la propia identitat. D’ aqui
també el privilegi de la "revelta" ‘enfront de 1la

"revolucid",

"Al15 que defuig la histdria &s 1°instant, la
fractura, 1’esquincament, 1la interrupcié. A 1a griacia
correspon (i respon, potser), per la part dels homes, la
revolta - ecrivia S§bre el cristianisme de Maurice
Clavel [NOUVEL OBSERVATEUR 30/1Y/1979}-. La revolucié
s?organitza segons tota una economia interior del'tamps:
condicions, promeses, necessitats; s’estatja dones en la
higtoria, hi f£fa el 5eu’llit i fipalment s’hi fica. La
revolta, ella, <tallant el temps, dreca els homes a 1la

verticalitat de llur terra i de llur bumanitat".

I, encara, en les reflexions sobre l'Iran, un any
després de la caiguda del Sha: “Hi _ha rab per a
revoltar-se? Deixém: la qiiestié oberta. Hom es revolta,
&5 un fet; &s per-aqui.que la subjectivitat (no la dels -
grans homes, siné la de tothom) s’introdueix en 1la

histdria i 1i déna el seu ald" [LE MONDE11/V/1979].
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_ (Auina és la condicid, en definitiva, de la
revolta? La decisid de la vqlﬁntat individual
(eol.lectiva, en ocasions, a 'l’entorn de situacions:
concretes -agnesta és una qﬁeétié cntoldgica que

reprendrem més tard-) de resisténcia que imposen una

diferéncia. "La meva moral teérica &s incerta-escrivia
rebatent la concepcid d’un tot social [ibid. ]-.Es
'antiestratégica’: ésser respectuds quan una
singularitat es fevolta, intransigent d’encid que el
poder infringeix 1’universal . Tria simple, obra
maldestra: Jja que cal a 1’ensems guaitar una mica pel
damunt 1la histéria, alld Que la +trenca i 1’agita, i
vetllar una mica enrera de la politiéa'sobre el que ha
de limitar-la incondicionalment. Després de tot, és la
meva feina, ne séc ni ei Primer ni l’ﬁnic.a fer-ha. Perd

he escolliit".

Per aixd distingeix entre les seves accions
d’ “existéncia", de regroblametitzacié, de relectura
higtdrica del procé; constitutiu de les pPresons, dels
hospitals... Aquesta és , a 1’ ensems, una "ontologia del
bresent" pergué prétén situar-se en el limit del que és

possible dir i pensar en la nostra prépia época.

"Penso qQue el treball que cai fer-declarava a
Dreyfuss i . Rabinow .contestant els Plantejaments
alternatius [(1982)1984,325]~és an treball - de
problematitzacié i de..perpétua reproblématitzacié. El
qQue blogueja el pensament' és admetre implicitament o

explicitament una forma de problematitzaciéd i de buscar

una solucid que pugui substituir la que hom accepta”.
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LQué pensar d’aquesta posicis?

Com ja he avancgat, els crities han zcostumat a
entendre directament 1’individualisme foucaultia. I a

prendre posicié a favor o en contra segons cada posicid

particular externa al f£ildsof. Aixi, i.e., Toni Negri

£1878,210] -per a  esmentar aquest cop un Jjudiei
favorable- l'ha considerat com una violéncia
"desraonable” & la racionalitat uniformadora del

capitalisme,com una autovaloracié que resulta positiva
en tant gque s’oposa a la valoracid del mercat i del

capital.

Tanmateix, em sembla que si es té& en compte tant
la filosofia foucaultiana com el seu context, les coses

sén alhora més senzilles i més complexes.

Més senzilles, perqué l’'eshds politic de Foucault

contribueix a posar de relleu 1l’aspecte politic, d’abast
corlectiu, que poséeeixen ‘1la decisié.i l'aceidé moral.
Més complexe; perqué  “problematitzar”, “subjecte",
“resisténcia”... sén conceptes pensats sense referéncia
{al procés productiu o a una activitaf material) siné
que sintetitzen.el doble nivéll d’ "experiéncia sensible"
i d’“e#periéncia dé llenguatge" que -éaracteritza el

moviment reclds sobre si mateix de la tradicid

fenomencldgica transcendental del segle XX.
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No solaﬁent Foucault, siné, a Franca, d'altres
pensadors éoﬁ Deleuze o Klossowski projacﬁen posicions
gnoseolégiques- com a fonament de regles praciiques de
conducta moral gue. -é”atorguen a si mateixes el

qualificatiu de “politiques”, de "pluralisme politic".

Aixi succeeix amb les interpretacions

heideggerianes de Nietzsche (180), centrades en
1’ "accid” del ‘“pensament” que advé en un cos que
1’impulsa a 1’aceid. "Resisténciaf presenta aguest

sehtit doble de 1’experiéncia de la mediacid simbolica
que guia 1’impuls o ia pulsidé (trieb) fisica,

material, del cos.

"Per +tal que el discurs eviti incérrer en el
nivell de la coheréncia falac (A) -ecriu i.e. Pierre

Klossowski [(1969)1972,356-57]-1i eal constrenyir-se a
un pensament que no retorni sobre si mateix {0 sigui, a
l’intérlecte) en un edifici de Pensaments subsegiients,
siné a un limit on posi un terme a gi mateix (A): en
tant que es demostri eficag no ja cbm.a enunciat de
1’interlecte, siné lcoﬁ a premeditacié (A) d'un acte. En
aquesta, el pensament només rep de l’inte-lecte la
representacié d’un esdeveniment possible, -&s a dir,
d’una ';ccié (premeditada) en un doble sentit, a saber,
que essent el pensament 1’acte de 1’interlecte, aquest.
acte. de premeditar (A) -ja no un nou #cte interlectual,
sind un acte que suspén (A) 1’inte~lecte- tracta de
produir—(se) (en) un fet (A)- al gual ja no sabria

retornar en +tant qgue pensament; fet, tanmateix, que 1li
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advé (A) en tant gue esdeveniment i gque torna a ell, un
cop més, com el seua propi origen: quelcom resiteix en
ell gque 1'impulsa. ¢cap endavant- cap al seu punt de
sortida.

D’ aguesta forma Nietzsche, remuntant aguest procés
fins a la seva foﬁt, troba alld de gué el pensament no

és sind 1l’ombra: la forca de resistir (A)",

En realitat, aguesta metafisica no &s =ind una
fonamentacié _ontoldégica de decisions morals, les quals,

d’altra banda, troben llur limit en als efsactes de
contrafinalitat gue produeixen bon  punt intenten

generalitzar-se en una accid organitzada i co~lectiva

En sintesi:

(1) Argumentar el c;iteri d’autotransformacié, de
"practica de s8i" o ‘“estética de 1’existéncia" com a
fonament d’una politica (i.e. politica de la paraula) és
incon;istent perqué res no garantitza el resultat de
transformacid, al mateix tenps, a) _déls altres b) del
1’ entorn ¢) de les relacions entre a) i b).

(2} Es inconsistent per tal com no especifica les
condicions i 1’ ambit d’aplicacid 'Qﬁe separa els
comportaments morals .(on- 1’abast de la decisié afecta
estrictament el subjecte que la pren) déls Politics (on
1'abast de la decisié afecta a una corlectivitat i a les
seves relacions -no pfoducte de suma d’indi?idualitats).
Confon, en suma, l’&apecte politic de la moral f

1’aspecte moral de la politica en la seva cenducta.



(3) Es inconsistent per tal com la generalitzacid del

criteri de la - decisié suscita efectes de
contrafinalitat, a nivell corlectiu, que afecten

negativament les propies condicions d'autcotransformacid.
(4) Es inconsistent pergqué la impossibilitat conceptual
de generalitzacid del criteri impedeix el coneixement

diraecte o coneixement prictic gque es5 deriva de
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l’aprenentatge co~lectiu del funcionament de 1’organitze-

c¢id 1 de la practica continuada de les accions comunes.
(Bl G.I.P. no s’atorgd la possibilitat d’aprendre dels
seus errors; l’Administracié francesa, en canvi, si).

(5) Es inconsistent perqud la fonamentacid de regles de

- practica politica = requereix 1’articulacisé de
comportaments estratégicament racionals i no

paramétricament racionals; és a dir, la consideracid de
l’entorn i de les expectatives de comportament d’altri
com a variahles i no com a constants.

(6) Es inconsistent perqué 1l’acompliment del principi de

“desprendre’s de =i mateix", fing i +tot com a ideas.
reguladora, no &z  factible directament, sind que

requereix mitjans estratégics indirectes (de la mateixa

manera  que la . tranquilitat, 1l’oblit o l'equilibri
personal)}.
(7) Hs inconsistent, finalment, ‘perqué el seu exereciai

desvincula el  subjecte precisament de les regles

practiques de conducta de si (basades en un procés de .

coneixement de si tan directe com indirecte, dins d’una
corlectivitat i un entorn natural i social}) per a
vincular~lo a principis de conducta que es mantenen per

la propia decisid (basada en la reaccic fisica,



immediata -"resisténcia” de la “premeditacido”™- 1 en una

hermenéutica comprensiva de 1'"experiéucia”). (181

Mostrar el plantejament i les técniques concretes
d'aquesta hermenautica és 1’'objectiu del seglient
apartat, centrat en 1’examen del projecte cultural que

serveix de base al projecte politic de Foucault.

3.3. E jecte ural: ctur i¢aultiana de la

formacidé de la cultura occidental (XVI-XX)

3.3.1.1. El planteiament del projecte.

El projecte de historia de la cultura eurcpea
occidental gue ocupd Foucault durant la major part .de la
seva vida interlecﬁual (1854-1884) pot ser descrit a
grans trets com una “etnologia dé-_la'cultura" (192)
basada en la descripcié minuciosa del mode d’existéncia
dels discursos, de les +técniques de poder 1 dels

comportaments morals constitutius de la conseciéncia

europea sobre el "subjecte" de coneixement i accid.

"S1i +wvolgués tornar a donar una formulacid
d?aquesta empresa (...}— escrivia en l'entretemps de la
reflexié metodolégica que es prengué del 1988 al 1971
[R.R.E.(1888)19768,441-heus aci, poc _més,.poc menys, el
gue diria: ’Detefﬁinar en les seves diverses dimensions
el gque ha estat a Europa, des del segle XVII el mode

d'existéncia dels discursos (a), 1 singularment dels

JIF



discursos cientifics (llurs regles de formacid, amb
llars condicions, llurs dependéncies, llurs
transformacions), per +tal que es constitueixi el saber

que avuai &s el nostre i, d’un mode més precis, el saber

gue ha pres com a domini aguest curids obiecte gue és

l'home’(a)".

L'analisi dals ‘modes d’existéncia’ &s una
constant tant en els replantejaments succeszssius de la
58vVa prépia obra (193] com en els plantejaments de cada
obra .concreta. Foucault intenta, després d’ haver
estudiat el mén simbélic de la malaltia mental, fer una

"histdria dels limits (A), d’'aquests gestos obscurs,

necessariament oblidats des que s56n acomplerts, pels

quals wuna cultura refusa guelcom que serd per ella

1’ Exterior” (H.F.1981,I11]; determinar 1’ estructura

parlada del percebut” -espai on el llenguatge "pren
volum" [N.C.1963,VII]—; establir que ‘“"entre 1’1is del

gqua hom podria anomenar els codis ordenadors i les

reflexions sobre 1l%ordre hi ha 1’experiéncia nua de

o

1’ ordre i dels seus modes de ser .(a}" { L.M.CH.

1966,12~133. Breu, una “regid mediama on la cultura

s’alliberaria de si mateixa establint les propies

condicions de possibilitat,l’a Eriori_gogcret i bigtdric
(A), en . suma, en el qual ha ﬁﬁgut aparéixer la
positivitat de les idees, ia conStituéié de les ciémcies
i la reflexid de -les experiéncies énila filosofia, 1la

formacié de les raci@nalitats" [(ibid. 13].

354
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Sgns dubte no és dificil de percabre en el
plantejament d’aguesta analisi cultufal. L’ impacte que
1’ estructuralisme etnologic 1 lingiiistic produi entre
‘els inte-lectuals francesos entre els anys 1955-18970.
Foucault mateix aixi lho havia expressat molts cops,

intentat de fer més inte-ligibles els seus llibres:

"{(...) QCap el 1850 -de&larava a P.Caruso
[(1969)t962,88]~ com tots els de la meva generacid,
seguint l’exemple dels nostres nous mestres,m’havia
preocupat pel broblema de l1a significacio. Tots
nosaltres ens __hem format, an l'escola de la
fehomenologia, en. 1'analisi de les significacions
immanents al viscut, de les significacions implicites en
la percepcid i.en la histéria. A més, m’interessava per
la relacid que hi podia haver entre l’existéncia
individual i el <ceonjunt de les estructures i de les
condicions histdriques en les quals apareix l’existéncia
individual 1 el problema de les relacions entre sentit i
histdria 1 &dhuc entre métode fenomenoldgic i métode
marxista. I penso - que, com tots els de la meva
generacié, entre 1950 i 1955, en mi es va produir una
mena de conversid que al principi semblava no tenir
importancia 1 quef_després ha arribat a diferenciar-nos
profundament;: ei : petit descobriméﬁt, o la petiﬁa

inguietud, si es wvol, que la va determinar fou la

inguietud davant de les condicions formals gue

determinen 1’aparicié de la sigmmificacié (a). En altres

termes, hem examinat de nou la idea husserliiana segons

la gual +tot té sentit (a), gue el sentit ens envolta i
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ens aborda abans que comencem a obrir els ulls. Per als
de la meva generacid, el sentit no apareix sol, no
'existeix ja’o millor dit, si que ’existeix ja’, perd

sota cert nombre de condicions que sén condicions

formals (a). 1 de 1855 en endavant ens hem dedicat
Principalment a l’analisi de les condicions formals de

L’aparicid del sentit” (194).

Feré Foucault es planteja el seu treball a partir
Justament del gque els diversaos estructuralismes no

contemplaven : 1’assumpcid de la historicitat de la

propia eépeoga_ i del llenguatge teoratic expgrimentat de

1’intérpret (195).

Aixi intenta defugir les seves propies
determinacions 5ist6rique5, impliecites en les
1"particions culturals” adquirides, a paftir del postulat
fonamental de Heidegger: la Pressuposiclo gque el temps
esta socilalment construit i 8s funcid del 1llenguatge, de
1'"ésser del llenguatge" d’una época histérica o -en
l’expressié que adopta Merleau-Ponty- del "llenguatge

pariant” d’una época (196).

En ‘altres termes, Foucault incorpora en =1 seu

llenguatge teorstic una adlingiiisticitat secundaria que

transforma la semiosi del transcendsntal que havia rebut

en l'antropologia del somni i‘l’imaginari (1954). Pretén
situar-se en el "plec" (Zwiefalt) (pli) de

1’ "experiéncia” ordenadcera dels signes que constituiria,

suposadament, 1z condigid de possibilitat de l1a
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histéria, i on +trobarien llur genesi tant els "codis
primaris d’experiéncia” Lo codis que regeixen el
perceptible) com els “codis secundaris” {0 codis que

regeixen l'inte~ligible} (187;.

Es clar, al meu entendre, que 1’arquetipus
gnoseoldgic dels seus anys _de formacid (Vid.2.5)
constitueix el coixi de 'base per a l’hermenéutica de
segon grau gue qucault bastira a partir de H.F.(1961),
N.C.(1983),1 sobretot, L.M.CH.(1966), per a delimitar
als modes d’inteipretacié de la éragmética histdrica de
l’exexrcici del Iienguatge que, a partir del 197-71 i
1975—84, projectarad també a l'analitica de les Técniques
de Ipoder i a les ‘“practigues des si” de la moralitat

grega.

Per bé que agquest primitiu arquetipus resultara
modificat substancialment, hom no pot deixar de tenir en
compte gque els Qlements amb qué jugﬁré Foucault per a
elaborar 1l’arqueoclogia del saber'-i la genealogia del
poder s’hi troben agui implicitament. El que succeeix és
que él rarticular ."camil cap al llenguatge” de la seva
segona i llarga gpoca (1961-1984) transforma els
elemenst arquetipics a partir de la reduplicacié sobre
si mateix de l’esquema interpretaﬁiu ?réviament elaborat
(Vid. supra 3.1.1.1.3. El pas "de l'adlingiiisticitat
primitiva a la sacundéria {el "subjecte " al gqual
"parla” el llenguatge) modifica els punts (3)}-{10) (Vid.
supra; 2.5.) a partir de la mateixa hipdstasi

heideggeriana, aixd és, la semiotitzacié ‘“practica" de



T3¢

1’ esquema i la consciéncia transcendentals
{sintaxi/fac.sensibilitat; semantica/  fac.enteniment;

pragmatica,/ fac.rad).

Perd aquest -com tindré ocasid de mostrar- nomes
és al punt de partida de Foucault: el moviment
interlectual de reduplicacid de 1’esquema interpretatiu

sobre una consciéncia semiotitzada.

Deixant de banda la solucid, originaria de 1’autor
francés, de la construccidé d’una pragmatica histdrica,
cal énotar que aquesta perspectiva és adoptada per tal
de defugir la carrega de “particions” qué censiderava,
- d’antuvi, gue no permetien una correcta comprensid de si
ni del discurs analitzat com a "practiques” en acte de
construir realitat social (com els duets riormal/anormal,

racional/irracional, i sobretot, veritat/fals).

En si, la forma de sortejar l’escull no és nova en
la sewa  tradicisé. EL nebhegelianisme francés s’havia ja
preguntat per boca de Bataille per la funcidé reflexiva
del llenguatge en rla_'consciéncia {sentit/noc sentit;

comprensible/incomprensible) en relacid al que anomenava

homogeneitat i . heterogenecitat cultural dels
comportaments (1987}, I +també el neokantisme i el
vitalisme, mitjancant la histéria. de la ciédncia

bachelardiana i canguilhemiana, respectivament, havia
intentat profunditzar en les particions culturals (i
polemitzar amb el .positivisme) a partir del postulat

d’una “experiéncia” de la wracionalitat configurada al
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seu  torn a partir de 1l’abast de formacions culturals que
atorgarien o no sentit als experiments i teories. El
"racionalizme apliéat“ de Gaston Bachelaﬁd és, en aquest
sentit, una filosofia comprensiva de.l'*experiéncia“del
fer-se de la ciéncia (la deis cientifiés factuals) i no

cap teoria del coneixement {199).

El plantejament'de Foucault representa un pas més
en 1’abandé del métode clentific bon punt es penetra en
el terreny histdéric de 1la tradiéié &e la e¢iéncia. No
només privilegia el "mode de donar—se“'de 1’ experiéncia,

el "meode d’existéncia” de 1’experidncia, sind que

l'ontaleogia Linglistica subjacent uhiformitza les
categories provinents  de camps diferehts (sociologia,
filosofia, lingdistica, etnologia, psiquiatria...) i de
diverses filosofjes. gnoseologiques (kantisme,
hegelianisme,neckantisme, freudisme) interpretant;les a
partir de la reduplicacié del 1llenguatge en el seu

exercici.

Aixi, es permet de recusar la tradicié filosofica
classica com a-filoscfia del "subjecte”, mentre planteja
H.F.(1881) com una  investigacid érran de 1’Altre
(Autre) de la  cultura, L.M.CH. (1966) com una
investigacis arran  del Mateix (Méme) en la

individuacié del coneixement médic vuitcentista (200).

Aguestes categories -~com veurem- soén enteses a
partir del limit pragmdtico-lingiiistic del que és

rensable i gnunciable en la configuracisd
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historico-simbélica del mdn. I,en aquest sentit, . la
reduplicacié foucaultiana de base fagodita i distorsiona
en el pla que ella mateixa configura els diferents modes
amb qué la filosofia .del coneixemgnt ha descrit
1’ "experiéncia" del pensament sobré éi mateix (Vid.Nota
190): sigui la ‘“imaginacié” kantiana,l’"autoreflexid”
hegeliana, la "voluntat" shoppenhaueriana i nietzscheana

o la "identifat“ heideggeriana (201).

Pard ccnvé advertir també que la complexitat
constructiva de la técnica interpretativa de 1la
reduplicacid contrasta amb =1 rasulfat efectivament
obtingut mitjangant operacions senzilles des del vunt de
vista episﬁemolégic. i aixd faeilita la_critica. Al cap

i a la fi, 1’"analogia de 1’analogia“ &s mera analogia.

3.83.1.2. Tesis _sobre la configuracid de la cultura

europas .

Fora de les qlisstions epistemoldgiques i de
la concreta construccié d’una téchiba interpretativa
-que exposaré més tard (Vid. infra 3.4.)-, el projecte
es Presenta amb restriccions que delimiten el seu
univers de discurs.

En primer 1lloc, cal assenyalar -a risc de
repeticid~- el céréetér ideal que revesteix la concepcid
d’un camﬁ histérico-ecultural auténom aue desvincula

l’home de 1la natura (o, si es vol, 1l’etnologia da
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l'ecologia). En la mateixa perspectiﬁa gque Foucault,
Georgas Canguilhem ho expressa de forma meridiana arran
de  L.M.CH.(1968): "Malgrat que la geografia i

L'ecoclogia usin el terme ‘habitat’, Ll home viu en una

cultura i no en un _planeta (a) ' {1987,802].

En segon lloc, cada cultura se suposa regida par
un  erdre que és el que constitueix, prépiament,
1’cbjecte d’investigaaié."Experiéncia“ anénima de
1'ordre subjacent entre l'ordre de  les estructures
rerceptives i les de reflexidé: "Es aqui on una cultura,
separant-se insensiblement dels ordfes emgirics {...)
s’allibera prou com per a constatar'qué aquests ordres
tal vegada no sén ni els Gnics possibles ni els millors;
de manera que es troba davant del fet brut gue hi ha, al
dessota dpls' seus ordres espontanis, ¢gses que_sén en

elles mateixes ordenables (A), que perﬁanyan a un cert

orxdre mut;, en un mob, gue hi ha _ordre {a)”

(L.M.CH.1966,11].

En tercer lloc, 1’ambit temporal, fora de les
invesfigacions greco-herlenistiques .de' darrera época i
algunes incursioﬁs en el  camp medieval
{i.e.L.V.F.J.(1973)1980), abasta des :del Renaixement a
1’ BEpoca Contemporénia-(XVI-XX), i 1’ambit
geografic comprén, grosso modo, l’area de la cultura

europea (tanmateix, amb un marcat francocentrisme).
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- En quart lloc, els tipus de discuisos i técniques
de poder estudiades se ceniren, respectivament: a) an el
gue Ian Hacking (1579), comparant l’ecbra foucaultiana i
l1a de Thomas Khun, ha anomeﬁat "ciéncies immadures” -perxr
contraposicidé a ciéncies que s’han donat un estatut
hipotético~deductiv-, i b) en técniques gue configuren
la identitat singular deis homes positivament, des de la
doEle perspectiva de l’educaéié singularitzads
(corporal, mental) i del govern de la peblacid
-mitjan¢cant el que'Foucault denomina “biopoder” o podér
sobre 1'organitzacid de la vida quetidiana [C.C.F.1978 ;

Conversa M.Fontana 1977,18] (202).

En aquest projecte, 1’ordre de la cultura
occidental es configura en tres "sistemes generals de
pensament”  [L.M.CH.1966,83], o “epistemes” (18886},
"matrius" (1975), "dispositius" (15?6), unics per a cada
periode histéric [L.M.CH.1968B,179], discontinus i
conformadors de 1l’a_  priori histdric de les experéncies
possibles. Sén 1’"episteme"” renaixentista (XVLy,
classica  (XVII-XVIII), i moderna (XIX-X¥), les quals
regeixen les estructufes del saber i'les técniques de

poder que apareixen en cada periode (203). Al seu teorn,

en l'episteme cldssica s’obren dos periodes no uniformes

i corresponents, grossc modo, al segle i mig que va de
principié' del 5. XVII a meitats del XVIII, i des
. d'aquest fins =a 'principis del XIﬁ, I, en l’épocé
moderné, s’obren també dos'periodes equivalents (per la
‘qual cosa, la segona meitat del s. XX cdrres?ondria a un

periode de transicid).
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A partir d’aqui Foucault efectua la lectura general
de la cultura suropea gque. tot seguit exposare
prescindint de tesis puntuals o de. detall. Desitjo
advertir que els segiients apartats (3.3.2.1.-3.3.2.3.9
es pretenen itotalment descriptius, _Sense analisgis ni
valoracions. I gque adoptaré un estil gquasi totalment

directe.
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3.3.2.1. Renaixement (XVI).

(1lea) -Al final de 1’Edat Mitjana, la lepra desapareix
del mon occidental, perd 1’empremta simbolica que deixa
1’assumeix la imatge de la follia, entorn de la qual hi

ha durant tot el segle XVI gran quantitat de discursos i

representacions. Darrera de dels = representacions
imaginaries, hom endevina els elements d’un saber
esotérie {Bosch, Brueguel, Direr), que remet a

1’Apocalipsi i al diable. D’altra banda, en el domini de
la representacid discursiva {Erasme, Brandt),
1’experiéncia de 1la bogeria.pren el caire d’una satira
moral. Aquestes dues formes d’experiéncia -tragica i
critica~ aniran d’ara en endavant desaplegant-se¢ en una
Juxtaposiciéd  histérica dominada per  l'experiéncia
eritica (l’ordre de la rad a 1’Epoca Classica), perd on
es fara palesa l’experiéncia sorda i subtérrénia de
1’élement tragic (Goya, Sade, WNietzsche, Van Gogh,
HSlderlin, Nerval, Artaud). A 1’episteme renaixentista,
ambdues  experidncies es presenten indiferenciades: el
~boig és una figura.social valorada i escoltada, llevat
de - qﬁan les ciutats se’n cansen b.'se’l considera
violent. Llavors és simplement exclds fora ciutat, de la
" manera més facil. Séh les "naué dels bojos" o

stultifera navis.

12b) L’experiéncia de 1’ordre adopta la forma de quatre
figures principals en el camp del saber sobre la natura:
convenientia, asmulatio, analogia,  simpatisa. S6n

“"convenients” les coses  gus a5 Juxtaposen (per
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ressemblanca del 1loc on la natura les ha éituades). El
mén &s la conveniéncia universal, l’espai on tots els
éssers s’encadenen. L’aemulatic es un emmirallament a
1;infinit. Tot el mén s’emula a distancia: el rostre
emula el c¢el; 1’interlecte, la saviesa divina;els ulls,
el s0l i la lluna. L’analogiasuperposa les dues
figures precedents? Perd no en relacid a las coses, sind
a llurs relacions. La relacid entre els astres i el cel
és’ la mateixa que hi ha, per exemple, entre 1'herba i la
terra. Essent universal, 1’ analogia Ffoba tanmateix en
L’home un punt privilegiat d’aplicacié. L’home és la
gran llar de iles 'proporcions. La simpétia, finalment,
té el poder d’assimilar{ de fer canviar les identitats.
Es per la gqual cosa que necessita ser equilibrada pel
pol aontrari de la identitat, i‘antipatia, gue disposa
i possibilita la singularitat . Aiii,_ el mdén roman

idéntie¢ a si mateix.

12e) L’experidncia politica de les técniques de
saber/poder combina una forma_institdéional introduida
pei. cristianisme de govern de les animes { "poderx
pastoral”) amb una Irelacié directa entre el cos del
stbdit i un poder monarquic enfortit després de la Baixa
Edat Mitjana. EL "sﬁpliéi", com a técnica punitiva,
regeix -la légica de la relacis entfe_él monarca i els
sibdits, els quals Paguen amb dolor cofporal i marques
visibles sobre el text del cos la violacid de 1’ordre.
Ferd, 'al mateix temps; encara no s’ha'iniciat el procés
generalitzat de conﬁrol de la pocblacié per tal de

produir la seva adaptaciéd a un mercat de treball i a
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1’0Ordre Burgeés. Aixi, de la mateixa manera que hi ha una
experiéncia loguac de la follis, _hi_ ha també una
experiéncia desinhibida del plaer. “Cap pedagog del
segle XVIII no hauria aconsellat pﬁblicamenf, com Erasme
en els seus Dialegs, al séu deixeble arran de la tria.

d’una bona prostituta “{H.S.I.1976, 38].(204)

3.3.2.2. Epoca Classica (XVII-XVIIT).

22a) Durant el segle XVIT hil ha un canvi en 1la
percepcid, conceptualitzacié i integracié social de 1a
follia. ProgressivamEQt, hom tanca agquells que se situen-
en els marges del social {folls, brivalls, ociosos,
vagabonds...) en les antigues 1llebroseries, Primer, i
després en centres . de tancament generalitzat. Sorgeixen
aixi D’Hospital Genmeral de Paris (1657), Bdle (1667),
Breslau (1668), Franckfurt (1684)...5°ha produit uma
“particié” (partage) entre l'experidncia de 1a rad i
la de la desrad que és la base d’altres particions al
seu  voltant (com  treball/oci). I; al seu torn,
.l’expériénpia "de 1la desrad es desenrotlla mitjancant 1a
- pParticid entre la consciénecia “"critica® (aue la dibuixa
sobre el fons del raonable} i la consciéﬁcia "practica”
(donadé en les normés . 8oclals del grup que imposa
1l’exclusid), per uh-canté, i la consciénq;a “analitica”
{(que fonamenta la ﬁoséibilitat d'un saber objectinu) i.
consciénecia “enunciativa® (gue permet désignar el boig),

per l'altre.
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22b) A principis de segle, es produeix també una
ruptura en el saber occidental. Descartes i Bacon
inauguren dues formes de comparacié -la de la mesura i
la de 1l'ordre- 4que guien les anéliéis en termes de
identitat i  diferéneia. "Aixi ‘s’esdevé un joc de
modificacions basigues en 15episteme occidental:

12 Substitucié de la jerarquia analdégica per 1l’analisi;
29 possibilitat d’enumeracions completes de dades;

32 possibilitat d’atényer una “certesa” perfecta en la
comparacid;

42 activitat de 1’"esperit” gue no conSisteix a apropar
les coses entra sir siné a "discernir” (establir entre
elles identitats i diferéncies);

52 separacié de la histdria i la ¢iéncia (judicis a
partir de 1la tradiéié dels autors / judiﬁis a partir de

l’encadenament de les intuicions).

D’aquesta manera, la "veritat" entra en el domini
de les percepcions clares i disﬁinteé, mentre el
llenguatge deixa de ser un dsser entré_els éssers per a
adguirir un estatut .de traduccis trénsparent de les
coses. L’essencial no €5 l’activitat de matematitzacisé
de la natursa, siné la relacié del saber amb 1a
mathesis, o ciéneia ﬁniyersal' de la natura i de
1’ordre. I, correlativament, 1’aparicié de dominis
empirics no absorbits en l’&lgebra i formats a partir
d’un sistema de signes que els fa d’ihstrument. De les

Humanitats del seglé XVI se separeﬁ una Gramatica

General; una Histéria Natural i un An3liszi de les
RBiqueses, que es constitueixen a partir de la relacid de

l’episteme clissica amb 1’ordre.
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La Gramatica General estudia l’ordre verbal en 1la
seva relacid amb la simultaneitat de'les coses, i no
radica a Itrobar lleis prapiament gramaticals comunes a
tots els dominis lingilistics (1’estructura de tota
llengua possible), sind a fer aparéixer, per dessotalde
les regles gramatigals, la funcid :épresentativa del
discurs, Presenta quatre “figures" o Tteories": a)
teoria de la proposicié i el verb: anilisi del 11igam

entre els mots (atribucid mitjancant el verh ésser); b)

teoria de l’g;ﬁggulaéié (andlisi dels diversos tipus de
mots que anomenen alld que es déna 1a fepresehtacié); c)
teoria de l’origen i_l’arrel (analisi dei vélor pPrimiting
de la designacid); d) teoria de 1’espai retdric i de la
derivacié (analisi ~del valor retoric de reorganitzacis

dels mqts).

Al segle XVI, altrament, fer la histdéria d’una
rlanta o animal era descriure el. plex d’elements
percebuts i dels signes incorporats =a ells (drgans,
virtutsﬁ llegendes, médicaments...).' Les Histdries
Naturals de 1’'Epoca Classica (i.e. la Historia
Naturalis de Buadrupedus de Johnston-o, més tard, les
taxonomies de Linneu) en canvi, es deslliuren de tota la
seméntica animal. Abans, els signes formaven part de les
coses, ara esdevenen modes de répresentacié. Aixi, el
sentit de "histoéria” és el de fixar una mirada minuciosa
en un espai on es Juxtaposen les coses mateixes i es
transeriuen en  un llenguatge net. (Linneu disposa la

descripecid de qualsevol animal segons un ordre precis
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nom, teoria, génere, especie, atributs, Us i -com a

colofd- litteraria, alld dque es diu perd que no és

pertinent). La Histdria Natural és, al segle XVII, 1la

nominacid del viszible.

1o Aixi, la representacisd visible defiﬁgix l’objecte_de
ia histdria natural amb. duatre variables: forma dels
_elements, .quantitat,. manera com es distribueix en
1l’espai, grandaria relativa. Aixd és, i'ggﬁrgctuwa, gue
en limitar i filtfa:  el camp del'.visible prermet la
transcripcid en el llenguatge i Superpesa, &n una fGnica
funcid, els papers que en ell juguen la proposicid
(atribucid) i 1’articulacié. D’aquesta manera, en la
successid d’'un -Llehguatge representatiu que grava
Ll’estructura dels éssers, la histdria natural s’aboca a
la mathesis.

20 Nogensmenys, aquesta descripeid &g una merg
designacié. Per +tal dque la histdéria sigui una llengua
ben feta, cal un llenguatge segon que serveixi per a
establir les identitats i diferéncies entre els éssers,
definir  1llurs relacions i establir un quadre amb funeisd
 de designacidé 1 derivacis. Es = dir, un espai en el
quadzrs, un  caractér amb 1’ajut de dues técniques
discursives: o bé eS- realitzen comparacions totals a
1'interior de grups empiricament-.coﬁstituits on el
nombre de ressemblances é&s tan elevat que fa curta
1’ enumeraciéd de les diferéncies {técnica del sigtema), o
bé hom escull un conjunt finit de tréts a partir dels
quals hom' estudiza les constancies i les variacions de

-

tots els individus que es presenten a l'estudi (téenica



Ji~4

del métode). Linneu i Tournefort s’inclinen oper la
Primera -que ég dominant-; ﬁdamson,_ per la segona.
Malgrat les divergéncies, ambdues técniques recolzen
'sobre ‘el mateix sdecol epistemolégic"i en la mateixa
funcis: una nominacid essencial .enf el passatge de

1’estructura visible al caricter taxondmc.

Quant a l'analisi de les riquesés, al segle XVI,
el mefall era per si mateix la signatura visible ¢ marca
de la riquesa..Per aquesta radé tenia preu, mesurava tots
els preus i podia intercanviar-se pef alld gue tenia
_preu. Al segle XVII,I en canvi, .el mercantilisme
atribueix a la moneda aquestes tres Propietats,. perd
fonamentant-la en la darrera, en la funcié d’intercanvi.
Aixi, el domini de lles riqueses es constitueix com
objecte de reflexié i 1la moneda rep el seu valor de la

seva. funcid de signe."Com en . oxrdre de les

representacions, els __ signes que _les reemplacen i

analitzen han de ser ells també representacions, la
moneda  no pot significar riqueses sgnsg;ggg_gi;g_ggggigg
una riﬁugggL Perd _esdevé riquesa rer tal com és signe;
mentre que ﬁng régresentacié ha de  ser primer
r esentada per__ tot seguit esdevenir signe (a)"

_[L.M.CH.1866,;89].

Hi ha una disposicis dnica que explica les
diferents posicions tedriques sobre la moneda com a
signe d’intercanvi. Per al pensament clissiec, la moneda
é€s una “penyora" que a) o bé és assegurada pel valor de

la matéria metal.lica que la compon (posicid de Turgot),
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o b)) o és.assegurada Per una altra mercaderia exterior
Illigada rel consentiment corlectiu o ia voluntat del
princep (posicié de Law). L’essencial és que, - un i
altre cas, la moneda permet de fixar el preu de les
coses gracies’ a una relacié de propvorcid amb les
rigueses 1 el seu poder de.fer—les gircular. La moneda

"representa", en aguest sentit, tantes més riqueses en

funcid de la rapidesa de la seva circulacié.

Queda per explicar perqueé unes coses "valen" més
que d’altres. El1 ‘“valor"“, per al pensament classic,
significa “"valer alguna cosa” en la substitucid en un
pProcés d’intercanvi. Perd rer tal que una cosa "valgui”
per una. altra, cal que es trobi ja carregada de "valor"
préviament i, no obstant, 2l valor només existeix a
l’interior d’un procés d’'intercanvi. _Aéuesta raradoxa
raspon a dues lipies de rensament distintes
-fisiocratica i utilitarista- gue po#segixen tanmateix
un  cos de proposicions comunes: tota riqﬁesa neix de la
te:ra, el valor de les coses es lliga a 1l’intercanvi, 1la
' moneda val com a representacidéd de ies riqueses en

circulacio.

Aquests segmenta tedrics sén disposats en una i
altra lectura dg forma inversa. Condi;iac, Galiani,
Graslin, parteixen de 1l’intercanvi de les utilitats com
a fonament subjectiu_ de tots els valors i distingeixen

entre un valor “estimatiu de les coses (definit per

una relacidé entre - una necessitat i un objecte) i un

-

valor "apraciatin® (definit per 1la comparacid dels
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interessos que generen 1’'intercanvi). Per als
utilitaristes, tot. el gque satisfa una necessitat té
valor, i tota trénsformacié que permeti satisfer
necessitats més nombroses constitueix un augment de
valor. Elks elements positius radiquen en un estat de
necessitat, en el caréﬁter finit de la feconditat de la
natura. Per als fisidcrates, en canvi, tota
transformacio i tot treball sobre els productes de la
terra son retribuits per la_sﬁbsisténgia de 1’ocbrer: gl
valof_ només neix on hi ha consum i, pef tal qde aparegui'
el wvalor, cal gque la natura tingui wuna feconditat

infinita.

"Els utilitaristes fonamenten sobre l’grticulagié
dels inﬁercanvis 1’atribucid a les coses d’un cert
valor; els fisidcrates expliquen per l’existéncia de les
coses  la delimitacid (découpage) progressiva dels
valors. Perd en uns i altres,'la teoria del walor, com
la de 1’estructura - en'.la histéria . natural, lliga el
moment que atribueix i al - que articula"

[L.M.CH.1966,213). .

28¢) A 1’FEpoca Cléésica €5 combinen diferents tipus de
técnigues punitivaes. Aigunes prccedeixen de l'episteme
renaixentista i de.jles "monarquies juridiques" gque es
comencen a formar a la Bai;a Edat Mitjana. Perd d’altres
inicien un desplegament progressiu i ﬁou que esclatars

amb forgca a la segona meitat del segle XVIIL.
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El manteniment del suplici é&s del Primer tipus com
a forma punitiva, pero ara juga acusadament Pel seu
vessant politic: aquell gue viola la' llei +trenca a
1’ensems el “pacte” amb el sobiré; .el gual recupera
simbdlicament 1l’equilibri de la sobirania gqiiestionada
mitjancant el riﬁual d’un  suplici que és espectacle
piblic (de cara 2zl poble) i marca infamant (de cara al

propi individu).

Bl cos del supliciat adquireix aixi un Qalor
central: E1 cicle es tanca, de la gqilestié a
1’execucis, el cos ha produit i reproduit la veritat del
crim"[5.P.1975,50]. -Es consolida, doncs, una "simbélica
de la sang” [H.S.I1.1976,180-82] basat en el poder de
"fer morir o de deixar viure". Perd, al mateix temps, a
partir del segle XVI1 comenca a desplegar~se una
"analitica de 1a sexualifat“, un "biopoder" basat en el
poder invers de "fer viure o de deixarp morir", el qual,
més tard, a la segona meitat del segle XVIII esdevindra
"bio-politica de 1a roblacié”, perd que comenca ara a
partir de la creacid de disciplines sobre el cos ecom a
"magquina” {"una anatomo-politica del cos humé"}'per tal
d’entrenar-lo a l’obediénqia i tornar-lo Gtil per a
l'ordre del treball. Téeniques 4a’educacis, de contrel
dels gestos 1 de mesura del temps én:espais closos:
hospitéls, casernes, tallers. “"Técniques minucioses
sempre, sovintb infimes,-peré que tenén iiui importancia:
Ja que defineixen un cert mode d’investiggg§ (a) politic

detallat del cos, una nova ‘microfisica’ del poder(a);

i
i ja que no han deixat, das &el segle XVII, de guanyar
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dominis cada cop més ampies, com si tendissin a cobrir
el cos social sencer. Petites asticies dotades d’un gran
"poder de .difusié, de paraments subtils, d’apariéncia
innocent, perd Profundament s0s8pitosos, dispositius que
‘obeeixen a econcmies inconfessables, o que rersegueixen
coercions seﬁse grandesa, s6n elles tanmateix les que

han dut la mutacié del régim punitiu, al llindar de

.l’época contemporania (a)" [S.P.1975,140—41}.(205)

3Qa) El més caracteristic de la perspectivé sobre la
follia que es +té en el segle XVIII és 13 interferéncia
mitua entre les estructures dél raonable (fons moral) i
del racional (coneixement medic). Hi ha una experiéncia
de la rabé articulada sobre la percepcié del desraonable,
Aixi, totes les classificacions d’aﬁuést segle i del
pracedént es ftroben amb el &ateix. obstacle entre el
projecte de classificacié i les formes conegudes i
reconegudes de la follia: 1a desrad. L’experiéncia gde la
ra® esdevé a 1’ensems experidncia moral.de la desrad gque
es configura en:l) les "teories de  1a passidé, 1la
imaginacid i el deliri; 2) les formes essencials
d’aquestes teorieér"frggeéi -també anomenat “"deliri'-
(furor amb febre), mania (furor sense febrej, melangia
(tristesa per preocupacié obssessiva), egstupidesa (manca
de memdoria o d’imaginacid); 3) les formes de la practica
médica,. les quals no s’ordenen del tot d’acord amb els
conceptes . de la +teoria: trasbalsos que: hom anomena
"vapors"” 1 que s’extendran durant tot_ei segle sota la

denominacid comuna de "malalties dels nervig",
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La percepcid del boig té com a centingut la
mateixa rad: l'anédlisi de la folllia només es fa a partir
de 1’ordre racional de les malalties, perd el boig i la

bogeria romanen estrangers l'un a 1l’altra.

Sobtadament, vers la segona meitat del segle XVIII
sergeix una por que es formula en termes médics, perd
que é&s animada per un mite moral: hom raria d'un mal
misterids que s’extén des de les cases d’internament
fins a les ciutéts. Aquesta por a ia contaminacid
inaugura una Ppercepcid nova de la follia que fa gque el
metge entri intramurs per tal de separar folls (malalts)
i desraonables (ociosos, criminals...), i protegir la
poblacid exterior. Es 1’inici de l’escissid entre follia
i desrad, per a la gqual es basteixén conceptes nous com
els de "medi”, ."forces penetrants” (la llibertat
mercantil, la religid, les ciéncies del coneixement),
"alienacid”, “"degeneracid"... que apﬁnten a la major a

menor perillositat del boig.

Al nmateix temps, extramurs, la politica
tradicional de l'assisténcia i de la regressidé de 1l’atur
és replantejada. La indigéncia esdevé téma econdmic i se
1i reconeix un'estaﬁut gue la desculpabilitza: no es pot
suprimir pergué fa possible la_riquesa. Hi ha agui, en
aguests anys que precedeixen 1a Revqlucié Francesa, una
reintegﬁacié social del personatge del “"pobre". El segle
XVIII descobreix - qﬁe en “els pobres” hom havia confésg
dues realitats de natura diferent: d'un costat hi ha la

"pobresa”, situacid econdmica lligada a 1’estat del
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comerg, de l’agricultura i de la indastria; d'un altre
hi ha 1la “poblacié" com a foréa que forma part de la
situacié econdmica, éroductora de riguesa. Hom contempla
des d'aquest punt de vista 1’ internament com una greu
falta econdmica: hom .havia pensat'éuprimir la misdria
pesant fora de circulacid i mantenint per caritat una
poblacié pobre. De fet, es deia, s'estava encobrint
artificialment la pobresa i es privava la societat d'una
part activa de poblacidé productora de riquesa. L’dnic
remel raonable sera el de fesituar tota aquesta poblacid
en ! circuit de la produccid, primént la familia com a

lloc moral de cura dels pobres "invalids".

Aixi, la follia s’ailla també progressivament -per
causes internes 1 externes- de les figures de la
criminalitat i de la ﬁiséria. A principis del segle XIX
s’enfronta Jja com a tal, scla entre leé malalties, amb
els problemes nous de l’assisténcia médica. Aguest és el
sentit final de les pseudoreformes de la 22 meitat del
segle XVIIZI, quan' apareixen cases exclusives per a
bojos a Franga (Petites Maisons), a Alemanira

{(Inarrenstalt), Anglaterra (St. Luke Hospital).

39b) La ruptura amb l’episteme classicares produeix en
el camp dels sébers en dos méments: 1775~-1800,
1800-1825. El segon és el moment de rﬁptura{ propiament;
al p;imer manté en canvi la mateixa configuracid que
1’época anterior, perd centrada en l’aparicid de tres

prineipis nous que asseguren l’homogeneitat de cada

ciéncia: el ;geball' en 1’Andlisi de 1la Riquesa,
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l'organitzacid en Histdriza Natural, el sistema flexional

—— e e e o D e

en Gramatica General.

En relacid a l’anélisi econémica.aﬁterior, A.Smith
diétingeix la rad de 1’intercanvi. i la natura de
l’intercanviable; la natura del que és interganviat i
les unitats gque permeten la descomposicid. Cal notar que
A.Smith no inventa el treball com a'cbncepte econdmic
{es troba Ja en Cantillon, Quesnay, Condillac) siné gque
¢l desplaca ﬁ unitat de mesura irreductible. A 1’Epoca
Classica era la  necessitat la que ﬁesurava les
equivaléncies, el valer d’ds i la mesura absoiuta del
preu del mercat. Les 'riqueses, ara, en canvi, ja no
estableixen 1’ordre intern de 1lurs eguivaléncies per
una eomparacid dels objectes per Eanviar ni per una
estimacié del poder propli a cadasca dé representar an
objecte de necessitat., Les riqueses segucixen essent
.elements  representatius que funcioﬁen, reréd el que
finalment representen no és un objecte de desig, sind el

treball.

Anélogament, en el domini de la - Histéria Natural,
entre 1775 i 1800, Vieq d’Azyr, Lamark i Condillac neo
posen en glestid el principi de les.dléssificacions, el
gqual encara +té la finalitat de'determinér el "caracter"
que agrupa els individus i les espécies en unitats més
genériques. Kl que és modifica és la técnica gue permet
d’'establir el caracter, la relacid entre estructura
visible i els criteris d’identitat. Apareix un principi

neu d*organitzacid que permet la  transformacié de
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1’estructura en cardcter i que es presenta de quatre
formes . diferents: a) una Jerarquia _dé "caracters”,b)
distincié entre cardcters ‘“primaris" -fonamentats en
1’existéncia de funcions essencials a l’'ésser vivent- i
"secundaris",¢) aparicid de la nocid de “"vida" perqué
permet copsar les relacions entre drgans siuperficials i
essencilals, 1 pergué possibilita que els criteris més
importants siguin justament els _més ocults,d) el
caracter reprén la funcid de signe visible que apunta a

un nivell més alt 4’ "organitzacid”. L’orgdnic esdevé la
condicid de possibilitat on es fonamenta 1’oposicid
entre la wvida i la mort que apareixerd, més tard, amb

Bichat.

Pel que fa a la Gramatica General, les analisis de
Bademeister i Adelung resenvien al principi que enuncia
1’existéncia d’una llengua primitiva i comuna d’on
haurien sortit +totes 1les arrels gramaticals, i al
principi que enuncia l1'existéncia d’una série
d’esdeveniments histdrics que, des de l'exterior en
mutipliquen les formes. La confrontacié de les llengiies
ancetada al final del s,XVIII prové d’una figura
infermitja entre 1l’articulacidé dels continguts i el
valor de les arrels: la flexié. Coeurdoux i William
Jones comparen les diferents formes del verb ésser en
sanscrit, llati i grec 1 descobreixen una relacid
constant inversa a 1la tradicionalment acceptada:
1’alteracié rau en les arrels, les flexions sén

andlogues. La llengua comenca a deixar de ser discurs

per a esdevenir llenguatge.
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"BEs encara del discurs del gué es tracta. Perd ja
apareix, a través del sistema de flexions, la dimensid

del gramatical pur (a}: el 1llenguatge Jja no és

constituit =soclament de 'representaciéﬁs'i de sons gque a
llur toxrm els representen i s’ordenen entre ells com ho
exigeixen els lligams del pensament; &s a més constituit
per elements formals, agrupats en sistema, que imposen
als sons, a les sicrlabes, a les arrelé, un régim gue no
és .el de la representacidé. Hom té aixi en 1’andlisi del
llenguatge un element que 1i. és irreductible {com
introdueix el trehali en 1’ané1isi: de 1’intercanvi o

1’organitzacid en la dels caracters)”

[L.M.CH.1066,248].

3ce) Er 1la 'segona meitat del segle XVIII comenca un
pronés gque durd a la singularitzacié del coneixemenit de
les malalties en el cos huma individual: la substitucid
de la medicina de les ‘“espécies"” per la mediecina

"clinica",. pripia del segle XIX.

De la Nosologie de Saﬁvages- (1761) a la
Nosographie de  Pinel (1798}, la regla de 1la

classificacié domina la teoria médica i, abans de ser
locaiitzada en ei ees, la malaltia. és organitzada i
Jjerarquitzada en families, géﬁeres i espécies que formen
“"gquadres", El ;quadre" réspon als principis d’'una
espaciélitzacié E;imggig del patolégio; a la gual
completa una espacialitzacid secundéiié relativa a la
seva localitzacid corporal i una tercidria referent a la

seva ubicacid social.
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El primer aspecte respon zl racionalisme de la
Ir~lustracid, segons el gqual “veure era percehre'", una

experiéncia transparsnt per exercicl de l’esperit.

La medicina de les espécies es vincula, en segon
lloc, a la dectrina de la comunicacid simpatica a través
de 1’organisme. {Una afeccid espasnddica - pot
despla¢ar-se al ventre, on provocara dispépsia; cap al
pit, on suscitarid ofecs 1 tos; 1 arribar finalment =zl
cap, on produira _convulsiﬁns epildptiques. Es vincula
també a una causalitat internosolégicé de funcid inversa
a la simpatia: una forma patoldgica pot engendrar-ne
d’altres, llunyanes en el dquadre, que se superposen,

succeaixen 1 mesclen en el cos per un joc de qualitats.

Finalment, el.tractament social de la malaltia
implica un sistema d’opcions mitjancant el qual, per
protegir-se, el gfup social practica l'exclusis i
estaﬁleix formes d7assisténcia. Aixi, per a la médicina
de les espécies HAl ha una "natura” de la malaltia que
~com en el cas del tractament de la;follia— exigeix un
espai lliure: l’'hospital €s un lloc artificial an ella
es corromp. El lloc natural de la malaltia, com el dg la
vida, s la familia. I aguest tema coincideix amb la
forma com és reflectit en el penéament politic el

problema de 1'assisténcia.
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En efecte, tot 2l llarg del segle XVIII se
succeeixen les critiques a les fundacions hospitaléxies.
Es vist com un error recolzar l’assisténcia sobre una
immobilitzacié W de capital e} sobre una renda
capitalitzable., El guany dimer de la nacidé i els pobres
només pot recolzaf en el treball. Hom no pot tancar els
malalts en els hospitals sense produif una manca per a
la familia i una cirrega improdqctiva per a la societat:

s’imposa una medicina privada per a un malalt privat.

Al segle XVIII és déna un segon tipus de medicina
a 1’entorn de 1les nocions de “"constitucid”, "malaltia
endémica“ i “epidémia". “"Constitucidé"”, per a Sydenham,
és el complex d’un conjunt d’esdeveniments naturals:
estacions, plujes, focus pestilents,
climes...L’ "epidémia” &s una constitucid de fendmens més
constants 1 homogenis. "Hom déna el nom de malalties
epidémiques a totes aquelles que atagquen, al mateix
temps i amb caridcters immutables, un gran nombre de
‘persones a la | vegada'" ~especificava Le Brun
(Paris,1776). Percepcid, doncs, quantitativa, de causes
constants gque, o bé operen en un temps llarg (i
aleshores as parla__de "malaltia endémica"), o bé de
forma  sobtada . i irruptiva (1 éleshores es parla

d'"epidémia" prdpiament dita).

L’andlisi de 1'"epidémia” no comporta el
reconeixement de la forma general de la malaltia, siand
la recrca del proecés singular gue posa, des de la causa

¢ la forma mdérbida, ana trama comuna a tots els malalts:
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Mena de singularitat global gue permet, centrariament a

la malaltia especifica, la ifrepetibilitat de
1’epidémia. Aguesta individualitat histdrica i
corlectiva exigeix una mirada mGltiple que

s5’institucionalitza a finals de Segle: a) mitjancant la
designacié per 1l’'Intendent de metges i cirujans a fi de
seguir les possibles epidémies a cada subdelegacid, b)
mitéanqant la intervencid coercitiva en la gual es
desdobla aquesta experiéncia: la peolicia, que ha de
vigilar les mineé, els cementiris, les deus d’aigua
=focus de 1’infe§cié—; i controlar també lz salubritat

dels mercats‘i les condicions dels aliments.

Si bé la medicina de les espécies i 1’epidémica
sén  divergents en les espacialitzacions primaria i
secundaria, coincideixen en 1la terciéria perqué es
rlantegen experiéncies idéntiques: la definicié d’ﬁn
estatut politic de la medicina i la constitucid, a
nivell d;Estat, d’una consciéncia médica informadora,
controladora i coercitiva. Aquest és l’origen de la

Société Rovale de Médicinede 1776, primer Srgan

oficial d’una consciéncia corlectiva dels fendmens
patoldgics. Estil  nou de totalitzacidé on el saber madic
ja no es .clou en. un espai tanéat:: la informacid i
revisid constants comporten un registre clinic de séries
d’esdeveniments, l’enc¢ruellament sistemaﬁic de les quals
fa sorgir, per un acte de circﬁmscfipcié, el fet
individual. En aquest.moviment, la consciéncia médica es
desdobla en un nivell immeaiat -an L’ordre de les

constatacions- i en un nivell superior on centralitza
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les constitucions i controla la validesa dels

coneixements immediats. Aixi, 1l’espai médic pot psnatyay

i coincidir amb 1’espai gsocial: la presénaia
generalitzada dels metges, vigilancia constant,
topografia médica dels departaments, consciéncia

individual presta a la informaciéd.

3ad) Durant la segona meitat del segle XVIII es
produeix un canvi en els discursoz sobre la penalitat.
Les venus irlustrades de Beccaria, Servan, Dupaty,
Lacretelle, aemanen la fi dels suplicis i una adeguacid
de les penes a la reconstitucid de l’eguilibri social
-al _”pacte“ amb la societat- que el delingiient
infringeix. Ura “humanitzacié" del dret penal, en suma,

segons regles diferents al ritual pablic del suplici.

En realitat,. tanmateix, per desscta de la
"semiotécnica punitiva® gque es pretenia instaurar, “la
reforma penal neix en el punt d’uﬁié entre la lluita
contra el sobrepoder' del sobirid 1 agquella contra els
irlegalismes conquerits i tolergts" [S.P.1975, 90].
Resulta gque durant 1’Epoca (Classica, el poder del
pPrincep es fonamenta també en anmplies zones
d’i*lagalitat telerada o "irlegalismes ropulars": 1la
1luita contra les -exencions del fisc, el contraban, el
control . popular dei botxi. Es tractava d’'"i~legalismes
de dret", basaté en  qué "la no aplicacié de la regla,
la inobservancia dels innombrables edictes o ordenances,
eren una condicid dei fﬁncionament politico~econdmic de

la societat” [ibid.84]. Perd el pas d’aquesta mena
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d’i~legalismes a irlegalismes de “béns" (robatori,
pillatge, vagabondatge en el camp, sustraccié de
mercaderies en els ports...) no podien ser contemplats
de la -mateixa manera éer l'incipient "Ordre Burgés™.
Aixi, la PReforma pren un altre sentit: no “humanitzar"
el castic, siné castigar millor, érevenint 1’ordre
social contra +tota una delinqﬁéncia. gque ara havia

esdevingut professional i1 més extensa.

D’altra banda, durant agquesta segona meiﬁat de
segle, creixen els mecanismes de control de 1’individu i
de la poblacié mitjancant el doble paper moral de la
familia 1 de 1’Estat. El primer respon al control
directe =sobre la moralitat dels ssus membres per part
d’institucions com el Cecnsell de Eamilia {perd tamhé
dels wveins, de la parrdguia...): és l’extensid del
procediment penal de la privacid correctora de llibertat
de les "lettres dé cachet" sbrlicitadea a 1’Intendent
del Rei. EL segon, respon al control'de_la poblacid peﬁ
part de la Police, una Po eiwissenschaft estatal
gue pren al seu cdrrec els controls reguladors d’una
"bio-politica  de  la poblacid” (salut publica,
naixements, moxtaldat.‘). Aguesta "biopelitica”
valoritza el cos 1 1'insereix en elé hecanismes de la
prodﬁccié mitjangant el “dispositiu de sexualitat” que
elabora aviatla bufgesia incipient sobre la “veritat del
sexe”. Mitjancant també 1l’extensid de 1’ "anatomopolitica
del «cos" que es fa jugar cbnfra la sexualitat
incontrolada de la'classe obrera (sobretot més tard, al
segle XIX, quan Jja s'ha afirmat proﬁ la identitat

burgesa).
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Els reformadors i la lluita contra els
irlegalismes populars tenien una mafeixa estratégia:
1’establiment d’una  Jjusticia estatitzada. Perd els
controls sobre el sexe, la poblacié 1 el cos que
realment s’esdevingueren excediren fins i tot aguesta
pretensid, perqué van fer jugar els irlegalismes contra
si mateixos 1 recolliren l’heréncia de la justicia
interna de leas ofganitzacions populars -a Anglaterra,
i.e., la organitzacid interna de les parrdogquies
Quéqueres- que havien sorgit i havien_estat utilitzades
fins aleshores c¢om a defensa ocontra la justicia dels
suplicis 1 el poder real. Aixi, “els nous sistemes de
control social establerts el pbder, la classe
industrial i opropietaria, es van prendre dels controls
d’origen popular o semi-popular i s’organitzmaren en una
versié auntoritaria i estatal. Al meu entendre, aquest és
l1’ocrigen de. | la societat disciplinaria”

EL.V.F,J.(1973)1980,114]_{206}.

3.3.2.3. Epoca Moderna (XIX~XX).

42a) A finals_déi segle XVII i principis del XIX, per
dessota de les reformgs confuses de la Revolucid
Francésa arran del _iractament justiciable dels folls
(i.e. Decrets 1796), i per dessota de l'obhra médica de
Tenon i Cabaﬂis, es preodueix un canvi epistémic que

varia. la percepcid i el wvalor de la consciéncia
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Fig. VII

Pormes d‘alliberament

Supressid d’un internament que
confon la follia amb totes les
altres formes de proteccid

Congtitucid d'un asil que només
té una finalitat medica,

Adguisicid per la bogeria del
dret d expressar-se, de ser
eacoliada, de parlar en non
propi.

Introduceid de la Tollis en el

subjecte psicolbdgic com g veri- -

tat quotidiana de la passid, de
la violencia i del delicte.

Reconeixement de la bogeria en
el seu paper de veritat psicoe
1bgica, com a determinisme
irresponsable.
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Bgtructures de Proteccid

Degignecid per a la follia
d'un internement que ja no
és terram d’exclusid sinéd
1loc privilegiat on ha de
retrobar la sevs veritas.

Captacid de la follia per
un espai infranquejabls que
hae de ssr a le vegada lloc
de manifestacid i espai de
gueriment,

Elaboracid al voltant i pel
damunt de la bogeris d’una
mena de subjecte absolut que
és tot visid, i que 1i confe-
reix un estatut de our objecte

Insereié de la follia a 1'ine
terior d'un mén no coherent
de valors, 1 en els jocs de

‘1a mala consciéncia.

Particié de les formes de la
bogeria segons les exigbncies
dicotomiques d4'un judiei
moral,
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analitica de la follia. Aquest canvi és experimentat com
una- "presa de consciéncia" que allibera els bojos de les
cadenes i de la garjola. Si aguesta "nova" consciéncia,
tanmateix, sembla restituir la malaltia mental a ia
"veritat objectiva” de la psicologia &s gracies a dues
séries de  processos positius, i no només a la
desaparicidé d’antigues coaccions: un.de desfeta de les
velles estructures de proteccid, l’altre de conétruccié
da les noves. La bogeria entra dins del mén del
coneixement dins d'una estructura alienant d4d'antuvi

(segons mostra el quadre general de la Fig. VII).

Aquest doble moviment d;alliberament i de
proteccid constitueix la base concreta sobre la gual
reposa l’experiéncia moderna de 1la bogeria. El que ha
canviat -1 bruscament- é&s la cénsciéncia de no estar
bolg. A 1’Edat Classica, la manera de no estar boig era
doble: es dividia entre una aprehensidé immediata i
quotidiana de 1la diferéncia, i un sistema diexclusié que
confqnia la ﬁalaltia mental amb altres figures. El dia
en qﬁé eé ccnjpntén les dues experiéncies, el sistema de
proteccié social es troba interioritzat en les formes de
consciéncia. Formes de reconeixement i estructures de
proteccid esdevgnen situacié concreta gricies a 1’asil
d’Eécipié Pinel,. a. Franga, 1 de Samuel Tuke, a
Anglaterra: l’estaﬁut d’objecte serd imposat d’entradala

tot individu reconegut com a alienat.
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Ambdés tipus de tancament especialitzgt presenten
similituds i diferéncies. EI Retir (1796} de Tuke és
un espai quééuer. Cal, donecs, .comﬁrendre el projecte
d'una casa privada, ccrlectiva,:_-destinada als
forassenyats com una de les moltes protestes contra la
vella legislacis -dg pobres i malalts (i. e. la
Settleménﬁ Act, aue obligava a les parrdquies a
delliuvrar-se dels indigents 1 pobres gue no en fossin
originaris). Al Retir es confia en el poder de la vida
simple i de la felicitat campercla per a guarir la

bogeria.

HBom ha volgut veure en 1’obra de Samuel Tuke
1'abolicid de les coaccions fisigues i la constitucid
d’an  "mitjd huma alliberador dels alienats”. En realitat
es -tracta d'una altra cosa: El Retir és un instrument
de segregacid moral i religiosa que busea constituir al
veltant de la bogeﬁia un mitja el més semblant possible
a la comunitat dels_ aundquers, El sentit d4d'aguesta
segregacié era situar l1’alienat a l’intericor de

l’element moral de la Llei/Falta.

A Franga, lé-situacié.era una altra. Bic8tre havia
esdevihgut un cui de sac de les deixalles de la
Revolucid Francesal qﬁan Pinel, el 25 d’agost de 1793,
se'n fa carrec i pren la decisid de-"desencadenar" als
alienats 1 instaurar un régim nou en él_seu tractament.
En lloc de fer valer els temes de la natura -com Tuke-
'Pinel valora les imatges de la wvirtut social: honor,

fidelitat...designen a la vegada les formes ideals de la
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societat i els criteris de la raé. L’asil és domini
d’uniformitat é&tica. Els wvalors de 1la familia, del
treball, totes les virtuts reconegudeé hi sbn al mateix
temps que es condemna tot el que ﬁ'éposa ajles virtuts:
essencials de la societat burgesa: celibat,

llibertinatge, peresa...

La wvida asilar d’ambdds metges -en el sentit
4’ autoritat moral i home de seﬁy"qué ara té el
personatge médic- permetrd el neixement de 1’estructura
microcdsmica ‘"objectiva” que serd la cél.lula essencial
de 1a bogeria i on es troben simbolitzades les grans
estruétures de la societat burgesa i els seus valors:
relacions Familia/Infant, al volﬁant del tema de
1l’autoritat paterna; Irelacions FaltafCéstic, al voltant
del _ ﬁema de la Justicia imﬁgdiata; relacions
Follia/Desordre, .al voltant del tema de.l’ordre social i

moral.

Daltra banda; després del silénci.cléssic, la
bogeria retroba -el séu llenguatge coma esclat liric -en
la péesia (Haldeflin; Nezval)l- on eS'feflecteixen les
veritats  secretes de 1'home. Hom la mira amb més
neutralitat i amb .més passid, alhora. Mé&s neutralitat
per aguest decobriment de la natura_profunda humana, i
.més . passid perqué no podra reconéixer-la sense
réconéixer*se. Agues resconeixement, perd, no &s acceptat
-com he era en 1’experiéncia .poéiica— sindé que,
reflectit a la superficie de 1l’objectivitat, el seu
;ontingut immédiat as dispersza an' una mnultitud

d*antindmies:
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10 El boig desvetlla la veritat elemental de 1'home: el
redueix als seus desitjos primitius.‘ i_ a las
determinacions del seu cos; perd taﬁbé'en desvetlla 1=z
seva ‘veritat terminal: mostra fins a on poden portar-—lo
les passions;, la wvida en societat, tot el que l’aparta
de la natura. |

22 La feollia practica en l’home una mena de tall
intemporal en l’espai, mostrant la interrupcid de la
llibertat humana i el determinisme del cos; perd es
.diferepcia de les malalties del cos en qué manifesta una
veritat gque no apareixia en elles: fa sorgir un mén
interior dels mals instints, de perversitat, que déna
sentit per contraposicié a la llibertat humana.

32 La innocéncia del boig és garantida per la intensitat
i la forca d’ agquest contingut psicoldgic, la
irresponsabilitat del qual és afer d’apreciacid médica.
La follia d’un acte es mesura pel nombre de raons gue
1'han determinat. Perd també es jutja pel fet de que cap
rad no l'esgota. Tant més buit de rad és un acte, tant
.ha nascut solament en el determinisme 4& la bogeria.

40 Ja .que en la bogeria 1°’home déscobreix la seva
veritat, és a partir d’ella qué és possible un
guariment. La follia és ”contradiccié en la raé-que
encara resta” 1 sobre aquesta rad es recolza la cura.
Perd 1la veritat humaﬁa que descobreix és la immediata
contradiccid del gue és -la veritat moral i social de
1’home. El moment inicial del tractament sera, dones, la

repressié d’aquestes violéncies i desitjos.
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Durant +tot el ssgle XIX aguestes antindmies
remandran en la ~reflexid scobre 1la follia. L’'equivoc
d’una experiéncia fonamental i constitutiva es perdra en

el rprlexe de conflictes +tedrics sobre la interpretacid

dels fendmens de la malaltia.

Tanmateix, el sistema de contradiccions es
refareix a 1la coheréncia amagada d’un pensament
antrepoldgic que es troba al dessota de les formulacions
cientifiques 1 que té una estructura composta per tres
termes -l'home, la seva bogeria, la seva veritat- que
substitueix a l’estructura binaria de la desrad classica
-veritat 1 error, mén.i fantasia, ésser i no ésser-. La
medicina amaga en l’objectivitat de la constatacia

1’acusaclidé moral que comporta.

Les formes médigues aque predominen en
1’experiéncia psiquiéﬁrica de la primera meitat del
segle XIX sén +tres: pardlisi general, follia moral -la

moral insanity dels metges anglesos- i monomania.

La paralisi general representa la falta, la seva
condemnacié i els seu reconeixement representats en una
objectivitat orgéhica. Es la "bona foilia“, la
manifestacié més reeixida d’alld que el segle XIX vol
entendre per bogeria. Precisament per;aiké, l'existéncia
de "follies morals™ o "follies ﬁense deliri" wva
constituir un escandol conceptuzl a1l’época perqué no

bresenten cap signe en l’esfera de la rad i mostren en

canvi un comportament desraonable: violéncies, gestos,
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furors... Més que cap altra malaltia mental manifesta
1’ ambigiitat gque fa de la bogeria un element de la
interioritat dessota la forma d’exteriqritaﬁ. Model per
a tota psicologia possible: ﬁostra'al nivell perceptible
del cos l’existéncia de la subjebtivifat. Precisament
- per .aixé revela en el ﬁoment essenclal de 1l’objectivacid
-el pas a la follia- que l’home no esdevé natura per si
mateix siné en la mesura gque és capéé de bogeria. La
follia és la forma oprincipal del moviment pel qual la
veritat de 1’home passa a ser objecte i esdevé

accessible a una percepcidé cientifica.

La tercera nocid és la de monomania, construida al
voltant de 1’escandol gque representa 1’individu que és
boig en un punt concret perd raonable en tots els
altres. Aixd tindrd un especial ressd en la consciéncia
Juridica -sobretot pel que fa al tema de les "monomanies
homicides”. La jurisprudéncia anterior no coneixia sinéd
les erisis i els intérvals; ara el problema es complica.
Ben aviat, o bé es pretén que el subjecte sigui culﬁable
(cal donecs gque sigui ell mateix en-elﬁseu gest i fora
d’eil), o bé es vol que sigui innocent {cal gue el
delicte siguili extern, i per aixd se suécsa una alienaciéd
originaria que constitueix una deterﬁinaéié suficient).
1 malalt apareix en wuna dialéctica del "Mateix”" i de
17 "Altre”. Ja no és el forassenyat de la desrad
classica, siné l'alienat de la'_forma moderna de
malaltia. La gran divisié ecritica de.la desraé és ara

reemplagada per la de 1’home 1 la seva veritat.
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L’extensid d’aquests tres conceptes no significa
només una reorganitzacid de l'espai nosografic, sind
també la presdncia d’una nova estructura d’experiéncia
que esdevindra l’g;*ggig;; de la percepcidé meédica. El
boig, ai llarg del s=segle XIX, solgment podra ser
reconegut i conegut sobre el fons d’una antropologia
implicita que parlé de la mateixa culpabilitat, de la
mateixa veritat 1 de la mateixa alienacid. Es aquesta la
funcié acomplerta éer l’asil: ha encadenat el boig a
1’home i la seva. veritat. A partir d’squi, l’home té&
accés a ella mateix com a ésser veritahle, perd aguest
ésser veritable només 1i és donat sota la forma de

l’alienacisd.

La desrad classica s’enfonsara Par a no emergir
5iné en les obres de Sade o¢ Nietzsche. Aixd en.
constitueix la paradexa: d’ara en endavant i per
mediacid de 1la folliz és el mén qui esdevé culpable en
esguard de 1’obra. Ella el coacciona a ordenar sl seu

lienguatge 1 a reconéixer-la, 1llobliga a donar raé

d’aguegsta desrad i _a_aguesta desrad.

“La:foliia-deté ara un llenguétge antropoldgic:

apﬁﬁtant al mateix:iempé, i en un eﬁuivoc on ella deté,
per al mén modern, els seus podefs 'd’inquietud, la
veritat de l’home i 1la pérdua d;aguesta veritat i,
conseqiientment, la veritat d’aquesta veritat(a)

[H.F.(1981)1972,535].
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4Qb5 L’episteme classica canvia definitivament a partir
de 1la desaobefta per Kant d’un camp transcendental del
coneixement gque pgrmet dues grans .orientaoions:ig en
relacid a l’objecﬁe. transcendentals que concerneixen
les sintesis a__pogteriori, 22 en relacié al subjecte,
una antropologia (filosofies ~com la fenomenclogia- gue
es -donen per comesa 1’'tnica obzervacié del que ve donat

en un coneixement positiu)}.

"Les conseqﬁéncies més llunyanes, i per a nosalires
les. més dificils de delimitar, de 1’esdeveniment
fonamental que sobrevingué a l1l’episteme occidental, cap
a2 la fi del segle XVIII, poden resumir-se aixi:
negativament, el  domini de les lformes pures del
coneixement s’ailla, prenent a la vggada autonomia i
sohirania en relacié a tobt saber empirib, fent néixer i
néixer indefinidament el el project; de formalitzar el
concret i de constituir devers i contra tot de ciéncies
pures; positivament, els dominis empiiics es lliguen a
les .reflexions sobre la subjectivitat, l’ésser huma i la
finitud, prenent vélor' i funecid de filosofia, tant com
de reduccié de la filosofia o de contra-filosofia”

[L.M.CH.1968,261].

El camp del saber es reorganitza a partir de tres
"semitranscendentalsd &1lengﬁatge, vidé. i treball- que
originen el naixement de la filolegia, la bioclogia i
l’economia, respectivament, en les obres de Bopp, Cuvier
i Ricardo. Aquests semitranscendentals trenguen 1°espai

del quadre i introdusixen la historicitat en las
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analisis sobre la finitud de 1’home del segle XIX. "La
finitud de 1l'home seri definida una vegada per totes, és

a dir, per un temps indefinit" [L.M.CH.271].

Ricardo inaugura 1l’analisi de 1’sconcomia a partir
de - la funcié—produéte i el sistema de produccié amb el
criteri sintétic del +treball com a wvalor. Cuvier
inaugura la biologia en substituir les nocions
taxondmiques (quadre) per 1'an3lisi de 1a vida,
distingint en cada & - ésser vivent les funcions
acomplertes pels seus Organs Primaris i secundaris, i el
sistema general de 1liur organitzaciéd. Bopp, a partir de
Schlegel, a) definéix ilesg llenglies per la manera com
relacionen els elements prépiament',vérbals que les
componen (noms, varbs, mots i sirlabes), b) tracta per
pPrimera vegada el llenguatge com un conjunt d’elements
fonétics, c) elabora, mitjangant 1’analisi de les
arrels, una nova definicié dels sistemes de parentiu
entre les llengiies (fixant aixi 1°’index d’envelliment,
-d’evolucié i de mutacié d’una llengua en esguard d’una

altra).

La importancia d’aquest gir lihgﬁistic ha de ser
particoularment rellevada. '“Les an&lisis de Bopp haurien
de tenir una importancia cabdal, no'solament per a la
descomposicié interna d’una llengua,. sind també per a
definir el gue pot sér el llenguatge en la seva_ esséncia
{(a). Ja no é&s un sistema de represemtacis que té poder
~de retallar i de recomposaf d’'altres representacions,

designa en les seves arrels les accions més constants
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(...). El 1llenguatge s5’"arrela" no pel_costat de les

goses __percebudes, sind pel costat del subjecte en la

seva activitat (a)" [L.M.CH.1988,308].

"L’andlisi independent de les estructures
gramaticals, tal com &s practicada a Partir del segle
XIX, ailla el llengﬁatge, el tracta com una organitzacid
auténoma, trenca els seus lligams amb els Judiecis,
1L’atribucid 1 1’afirmacié. E1 ras ontoldgic que el verb
ésser assegurava entre pariar i pensar es troba trencat;

el ;lggguatge.- de cop, adquireix un gsser propi. I és

aquest _ésser gl que deté les 1lleis gue el regeixen.

e s’

mateix. Ha perdut la seva transparéncia i ta_seva funcid

en el domini del saber (a)" [L.M.CH.3087.

L’ordre classic del llenguatp ha_reclds_ara_ sobre =i

La “"compensacid” d’aqﬁesta analitica filoldgica é&s
l*eSClaﬁ de la literatura com acte pur.d’escriure. Es la
prosa de Nietzsche, la poética de Hélderlin, Nerval,
Mallarmé. Intransitivitat radical i neo pas discurs
d’idées, denegacié lﬁdica dels valors classics, esséncia
del llenguatge i no definicid ; de géneres, “la
literatura és la contestacis de la tilologia (de la gual
és tanmateix 1la figura bessona): remeﬁjel llenguatge de
la'.gramética al podér'desnuaﬁ de parlar, i alli, retroba

1’ésser salvatge i imperiés dels mots" [313].

En 1la bidlogia, 1’economia politica i 1a
lingliistica, 1’home apareix com a subjecte i objecte, i

descobreix la seva prépia finitud en l’experiéncia del
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cos i la mort (mode de ser de la vida}, del desig {mode
-de ser de la produccid), el temps (mode de ser del

llenguatge).

"En altres termes, per al pensament classic la
finitud (com a determinacié positivament constituida a
partir de 1’infinit) ddéma comptes de les seves formes
negatives que sén el cos, la necessitat, el llenguatgs,
i el coneixement limitat que hom pot.tenir—ne; per al
rensament modern, la positivitat de 1la vida, de 1la
producciéd i del-treball {que tenen llﬁi existéncia, 1lur
positivitat i ,lluré 1leis prdopies) fonamenta com 1llur
correlacidéd negativa el caracter limitat del coneixement;
i, inversament; els limits del coneixement fonamenten
posiﬁivament la poésibilitat del saber? perd en una
. experiéncia sempre. limitada, el gque één la vida, el

treball i el llenguatge" [L.M.CH.1986,327].

El "somni antropolégic” s’estatja aixi en l'espai

obert per una série de dobles: a)

empirico/transcendental (que funda una teoria del

subjecte i permet articular el coneixement en un punt on
arrelen a la vegada l'experiéncia dei cos i la de la
cultura); b) gogito/impensat (on el pensament no &s
preg&nta a si matéix segons el model éartesié, sind que
5’ adreca a l’impensaﬁ' i s'articula sobre ell); @)
Q;iggg retorn (on l’origen, que és la‘mangra com 1’home
s’articula sobre el’ja.domencat del ﬁreball, la vida i
el llenguatge, fa 1’'experiéncia moderna del temps i

retorna cap a2 la repeticié del pensament)}.
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Es a dir, l’experiéncia de l’épisteme moderna
assaja una ontologia sense metafisica qﬁe repeteix
l’o&dre del positiu en 1’ordre dels fonaments i que és a
la base de 1l’efimer "home" objecte de'doneixement. Perd
el pensament antropoldgic no  té en compte 1la
"inesborrable rasa” gque hi ha entre 1'"ésser" de 1’home
i el del llénguatge, perque l’analitida de la finitud fa
funcionar difereﬁtment ia 'diferénc;a- en relacid a
l’episteme - classica  (no és una §ntologia de 1la
continuitat de 1l’ésser). “L’analitica de la finitud té
un paper exactamenﬁ invers: en mostrar que 1’'home és
determinat, es t;aéta per ella de manifestar gque el
fonament d’aquestes determinacions és.;?ésser de l’home
en els seus limits radicals; ha de manifestar també gque
els c¢ontinguts Qs l’experiéncia sén ja liurs propies
condicions, que el pensament assoleix. a 1la bestreta
l’imﬁensat gue se’ls escapa i que sempre esti intentant
reatrapar; mostra com aquest origen déi aual 1’home no
s mail contemporapi 1i és a la vegada retirat i domat al
mode de l1a imminéucia: breu, es tracté'sempre Per ella
der mostrar com 1’Altre, el llunyi, és també més aviat el

Proxim i el Mateix" [350].

Aixi, la identitat se'separalen una distancia
interior qué la constitueix, una repeficié que dona
l’idéntic en la forma de 1’allunyament. "En el
Pensament modern, el que es revela-ai-fonament de la
histdria de les coses i de la historicitat prdpia de

1’home és 1la Distancia creuant el'Hateix, és el descart
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que el dispersa i 1l’acobla en els dos caps de si

mateix" [351].

L’ ésser pur del llenguatge, com.a Pensament que ja
&8 accié, ve a trencar la configuracié antropoldgica de
la filcsofia moderna gue desdobla el dogmatisme. Altra
cop, Nietzsche, Hbdlderlin, Nerval, en la distancia,
aguesta vegada, d’una identitat poética que no retroba

mai les sintesis dels dobles humans.

40¢) En la priméra part del segle XIX s’obre un periode
ean el qual “el mal, 1la contra—natura, la mort, breu,
~ tot el fons negre de la malaltia‘ve a.ple dia, és a dir,
a l’ensems s’i-lumina i se suprimeix' com a ait, en
1’espai profund, visible i sélid,  tancat, pero

accessible, del cos huma” [N.C.1963,198].

Després de.la "proto—clinicaf de Boerhaave (al
segle XVIII), i al dessota de la reorganitzaciad juridica
de la Revolucid (caracter clos de 1la professid médica,
.disticié entre "métges" i “oficials de salut",
llivrament dels hospitals a 1951 Administracions
Municipals...), 1la clinica suposa una reorganitzacié del

perceptiible.

- Alld que canvia al final del segle és la relaciéd
de la malaltia amb la mirada. Cal 1llegir .1les
"estrucﬁures profundes de visibilitat” on el camp 1 la
mirada es vinculen . mitjancant Jﬁodis de saber” segons
dues formes cabdals: 1’estructura lingliistica del signe

i la del cas.
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En la tradicid médica del segle XVIII, la malaltia
@5 presenta segons simptomes i signes..El simptoma n’és
la forma transparent (1la tos, la febre i el dolor ds
costat no s6n la pleuresia en si mateixa, sind que en
constitueixen al “Simptoma essenciai"). El signe
enuncia, pronuncia l’esdevenidqr, diagnostica (el pols
es 'signe del ritme de circulacié de la sang; en les
febres intestinals, 1les crisis del quért dia anuncien
el guariment). Dos sistemes, doncs, diferents
(Natura/Malaltia; Temps/Solucié) que seran esborfats per
la formacid de 1la medicina elinica: en ella, el
significant (signe i1 simptoma) sera totalment
transparent al significét (malaltia), el qual apareix en
la seva realitat., L'“ésser” del significét 5’ esgotara en
la sintaxi interligible del significant. Aixi, a) els
simptomes constitueixen una, capa primaria
indissolublement significant i sighificada, b) 1la
intervencié d’una consciéncia transforma el simptome an
signe, ¢} a partir de 1'"analisi" dels ideélegs, hom
pretendra calcular els “graus de certésa” (calibrar per
una -aritmética dels cassos una rertinenca d’estructuré

"logica").

D’altra banda; per tal de -fonamentar una
nosologia, 1’anatomia .patolégica hz 'de: superar dues
series de problemes: a) com es pot'fer coexistir un
conjunt temporal de simptomes i un cthunt espacial de
teixits, b) la relacié de 1a mort amB la vida i amb la

malaltia.
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Alld que possibilita la medicina anatome-clinica
no &s solament una nova relacid de subjecte a objecte,
3ind una nova disposicid general del saber que determina
les posicions reciproques i el joc mutual de qui coneix

i d’alld que és conegut. Hi ha noves regles del joc:

1@ substitucid del métade de - les identitats
simptomatiques per una analisi en estrats (només
l’anatomia Pot mostrar la diversitat de les formes
moérbides).

29 substitucié del regisire de freqiidncies per un
assenyalament del punt fix (la lesié de 1l’drgan és la
condicid necessaria i suficient de 1la malzltia).

3¢ la série cronoldgica dels simptdmes s’ordena en la

ramificacié de l’espai de lesié.

La mort esdevé procés maltiple i dispers en els
teixits i no pas :un punt de separacid amb la vida,
Assoleix d’aquesta. manera un estatu£ més instrumental:
els indicis de la mort ja no formen part de la malaltia.
Malaltia, wvida i mort cénstitueixen una trinitat técnica
i conéeptual. Figura triangular presidida per la mort
Que possibilita una redefinicié del coneixement médic.
Amb el "vitaiiéme” de Bichat, el coneixement de la vida
s'origina en la destruccié de la wvida: la mort ='hi
oposa i és a 1’ensems el lloc on ella s’exposa. Vida i

saber de la vida =-com deia Cabanish'(Du degré de 1a

certitude de 1a Médecine, 1819)- ne tenen el mateix

fonament: d’aleshores anca, el coneixement ha




d’emmirallar-se en la mort, Gnica possibilitat de donar

a la vida una veritat positiva. Cal "obrir cadavers"”.

En relacié a 1a mort -1 per ella- la malzltia

adquireix figures i lleis propies:

io Principi de comunicacid histolégipa (un fendmen
patologic regeix an l’organisme la via que preseriu la
identitat histolégica).

2e Principi d’ impermeabilitat histeldgica {en
extendre’s, per capes, el procés. moérbid segueix
horitzontalment ﬁn teixit sense penetray en els altres).
32 Principi de pénetracié en filat (penetracid perxr capes
i influéncies regionals).

42 Principi de 1’espécificitat del mode de presa dels
teixits (cada membrana té un  tipus particular
d’alteracid).

3@ Principi de l'alteracis de l’alteracié (la cronicitat
d'un punt de preéa .permet de vegades.ei relleu.d’una

afeccid per una altra).

A partir:_d’aquéstes regleé; els fendmens
patoldgics prenen el caire de processos vivenﬁs.
D’ agquesta manera, a) la malaltia és una desviacid
interior de la vida (hi ha “vida patolégica”), b) la
vida se situa en uﬁ nivell epistemolégic profund i juga
el paper gue ant#ny feia la ”naturé" en la nosologia:
fons a partir dei Qual pot ser percebuda 1’oposicid
entre 1l’organisme i el no.vivent, c) ‘en aquest nivell

apareix wuna altra figura: 1la que lliga vida/mort al

Jr2
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dessota de la cronologia vida/malaltia/mort. Hom no mor

perqué ha esdevingut malalt, siné ‘que ha esdevingut

malalt pargusd pot morir. D’aqui el concepte de
"degeneracidé”. I és a partir de l’aparicid de la mort
com &a tercer +terme gue la malaltia pot ser snsems

aspacialitzada i individualitzada.

En l’aspéi del cos es torna a definir la relacid
entre simptoma i signe. A diferéncia de la rercepcid
clinica, el simptoma pot caréixer de significacid: el
signe &€s construit. Ja no es tracta d’una simple
lectura. El signe no entra en una série estadistica siné
que es treoba sol i no reenvia a l’esséncia de la
malaltia, siné a una lesid organica. I aixo per tal com

ha canviat d’estructura,

La percepcid significativa és epistemoldgicament
diferent, i la nova semiologia exigeix ﬁna triangulacid
(veure, perd també palpar, escoltar) on la mirada rep
estructura plurisensorial. EL principi de visibilitat,
tanmateix, segueix detentant el camp del saber. (DI’agqui
el refis a técniques médigques com la'éﬁimica inorganica

¢, &ddhuc, 1’ds del microscopi).

L’estructura epistemoldgica i perceptiva
fonamental és la de Jla "invisible visibilitat” que es
nua amb' la mort. I el correlat de la visibilitat és 1a
lectura diferencial dels cassoé Que permet d'integrar a
1’ estructura de la 'malaltia la possibilitat d’una
modulacié individual. Llenguatge i mort fonamenten el

sober sobre l’'individua.
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"La figura de 1’invisible visible organitza la
peréepcié -anatomo—patolégicé. Perd, com es veu; segons
una estructura reversible. Es tracta dei ¥isible gue la
individualitat vivent, l’encreuément_dels simptomes, la
profunditat organica fan invisible, de fet i per un
temps, abans de  la represa sobirana' de la mirada

anatomica. Perd es tracta també d’aquest invisible de

"les modulacions individuals, el desengatjament de les
guals semblava impossible fins i. tot a un clinic com
Cabanis, i que l’ésforc d'un llenguatge incisiu, pacient
i rosegador, ofereix finalment a la claredat comuna del
que és‘ per a tots wvisible. La llengua i la mort han
jugat_ a cada nivell d’aquesta experiéncia, i segons tot
el seu gruix, per a oferir finalment a una percepcisé
cientifica el gque hauria romas ver ella durant molt de
temps 1’invisible visible —~interdicte i imminent secret:

el saber de 1’individu” [N.C.1968,174].

404) Quant a les formes de control, durant 1’ episteme
mcderna{ el segle XIX veu ei neixement de la presd cem a
técnica punitiva espécifica. La’ press, com a lloec de
tancament especialitzat, per bé que conserva un fons
supliciant (scbre el cos dels reclusqs), era abans
desconeguda. Hi hagueren durant la segona meitat del
segle XVIII institucions {models de Gaﬁt, de Gloucester,
de - Filadelfia) que pretenien reconstituir subjectes
econdmics mitjancant el principi ée"lular i una
vigilancia continuada. Perd agquestes institucions no

podien acomplir 1’ideal dels i~lustrats i dels idedlegs
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d’una estricta correspondéncia entre especificitat del

delicte i especificitat de la pena.

El que resulta digne d’assenyalar és que la presd
tampog acompleix els objectius dels reformadors, ja gque
amb ella es castiga no ja l’acte de violacid de 1a llei,
sind la possibilitat de cometre’l, la "perillositat“ i
1’"anima" dels delinglients. "D’enca gque funcioma el nou
sistema penal —alléIQue defineixen els grans codis dels
segles XVIII i XIX- un procés. global ha conduit els
jutges a Jjutjar una altra cosa que.els delictes; han
estat portats en 11urs.senténcies.a-fef una altra cosa
qﬁa no pas jutjar; i el pbder-de.Jutjar ha estat, en
part,  transferit a d’altres instancies que no pas als
jutges de 1la infraccié. L’operacid penal sencera s’ha
carregat d’ elements i personatges extrajuridices”

(8.P.1875, 27].

A jutges 1 juristes ﬁ’ajuntén ara metges i
psiquiatres guea _institueixen un sabar sobre 1la
perillésitat o normalitat del delinqilent. Aixdé és el que
recuzll, per exemple, el procés sobre el camparol
homicida Pierre Riviére (1835) en el qual, a part de
1’aparell de Justicia, intervenen metges com Esquirel,

Marc, QOrfila.

La presdé no va néixer amb i’afany justiciable de
Beccaria, sind per 1L’amplificacidé i generalitzacid dels
micropoders i de les disciplines, a instancies de la

"microfisica del poder” i de la "biopolitica" que regeix
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la "goverhamentalitat“ moderna. Es en el context de les
grans instituciocns de “segresﬁ" individual del segle XIX
(fabriques, escqles, _Ihospitals, ésils...) gue cal
antendre la seva - aparicis, Institucions que eas
fonamenten en la generalitzacid de les_condicions de les
disciplines: vigilar corlectivament, sancionar

i;singularment, examinar individualment (cas per cas).

La logica que regeix la institucid i‘la punicid és
exemplificada per la utopia penitenciaria de Bentham: E1
Panoptic, wuna presdé amb una torre central de vigilancia
on  veure circularﬁent senée ser vist, escoltar sense ser
escoltat. Una economia politico-punitiva, en suma, que
exemplifica el funcionament dels. micropoders en 1la
"societat digsciplinaria”. "En  la meva opinid, la preséd
es va imposar = simplement perqué.' era la forma
concehtrada, ekempiar, simbélica, de totes aquestes
_ institucions de segrestament creades en el segle XIX. De

fet, 1la presdé és isomorfa de .totes agquestes
inétitueionsi En el gran panoptisme social la funcié del
qual és precisament 1la transformacié de la vidatdels
‘homes en forca prodﬁctiva, la presd acompleix un paper
molt més simbélic i exemplar que noc pas econdmic, penal
© correctin. La presd &s la imatge de la societat, la
seva imatge invgrtida; La seva imatge trénsformada en

amenaca” [L.V.F.J, (1973)1980,137].

L'Ordre Burgés, tanmateix, aviat va fer
1l’experiédncia dels efectes socials de la presd: augment

de la taxa de criminalitat, reincidéncia, produccis de
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nous delinqﬁents; miséria dels detinguts i de llurs
families...Si manté formalment el principi de
1’ empresonament corfectiu, i materialment la técnica
punitiva de ia 'presé és rer altres motius de
funcionalitat que | no pas la regeneracid dels
delinaglients. Es per tal d’evitar la ugnitat politica dels
irlegalismes popula:s due augmenten de 1780 a 1840. E1
manteniment de L’ordre s’ obté aieshores, sobretot
després de la Revolucid Francesa,-_a partir de 1la
utilitzacid i creacid de la delingiiéncia professional en
les - presons, que recull en el sistema la "plebz" no
proletaritzada. -

En aquest context de desplegamerit del "biopoder"
cal connectar aquest efecte punitiﬁ especific amb
1’aspecte de “normélitzacié" de les disciplines, perqué
el ‘sistema juridic de la “llei".tendeix a recular davant
del poder capirlar de 1la “norma”. 4La llei no pot
deixar d’estar armada, i la seva arma per exce-léncia &s
la mort; a aquells que la transgredeixen respon, almenys
a +titol d’Gltim recurs, per aguesta amenaga abscluta. La
llei 'es. refereix sempre al glaviQ Perélun poder gque té
par comesa preqd&e- al seu carrec la vida tindra
necessitat de mecanismes continus, reguladors i
correctius. Ja no es tracta de fer Jugar la mort en el
camp- de la sobirania, =iné de distribuir el vivent en un
domini de wvalor i d'utilitat. Un poder com aquest ha de
gqualificar, amesurar, apreciar, més gue ho Pas manifestar
en el seu esclat howicida; no ha de tirar la linia que
separa subjectes obedients, els enemics del sobira;

opera distribucions a 1’interior de la norma. No wvull

-
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dir Que la llei s’esborri o que les institucions de
Justicia tendeixin a desaparéixer; sinéd gque la llei
funciona en endavant com una norma, i gue la institucis
Judicial s’integra cada cop més en un continuum
d’aparells (médics, administratius...) les funcicns dels
quals son sobretot reguladores. Una societat
normalitzadora és 1’efecte histdric d’unpa tecnologia de

poder centrada sobre la vida" [(B.8.1.19786,189~1901].

La normalitzacié produeix -mitjancgant

1’encruellament de técnigues de poder (disciplina) i de

saber (examen, confessid, joc de la veritat sobre si
mateix...)- individus adaptats a llurs funcions
delingiients, escolérs, soldats, obrers, malalts. La

uniformitzacid disciplinaria supera, doncs, la inversis
de la individuaiitat que es donava en els i-legalismes
de 1'Epoca Classica. Ara , la individualitat ég
especifica i descendent: el resultat &s la pérdua de la
identitat, 1la pérdua de si mateix en benefici de ia

funcié utilitaria que es gestiona. (207)

5Qa). Dins de la mateixa episteme moderna, perd, cap a
la i segbna meitat del segle XX, es produeix una
recomposicid en el camp del saber,  una distribucid
general de l’epistéme, a partir de lalqual se separen
les c¢iéncies de 1'home que han especificat prou els seus
objectes i métodes (lingiistica, economia, bioclogia) de
les ciéncies huménés gue sempre ;oménen'en un segon pla
i gue ara només es donen en l’interstici del “triedre

dals sabers"” cantemporani (psicologia, sociclogia,
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estudis literaris). S’obra un espail de tres dimensions a
partir de: a}l'ordre encadenat 1 deductiu de les
ciéncies matematiques i fisiques,; b} les cisncies del
llenguatge, de la vida i &l teball, c)'i’analitica de la
finitud (pensament del "Mateix"). El pla comi de {a,c)
déna la formalitzacid del Pensament. El pla (b,c) les
diverses filosofies de la vida, de 1’alienacié i de les
formes simbéliqﬁes, i les darreres "ontologies
regionals" <que fonamenten les empiries. El pla (a,b) la
formalitzacid de les ciéncies empirigques, i el domini

del matematitzable en lingliistica, bioldgia i economia.

En aquest "triedre", les "ciéncies humanes” sdén
excloses. Només es donen en el "volum" definit per les
tres dimensions.

Aixi, manlleva elemeﬁts' de cada pla i es
configura un objecte gque és 1’éssér que ‘“des de
l’interior de la  wvida constitugix representacions
gricies a les quals ell viu (...), des de 1’interior de
‘les formes de produccis per les quals és comandada la
sevé -existéncia. fbrma la representacid de les
necessitafs (...), des de 1’interior del lienguatge pel
gqual és envoltat es representa, en parlar, el sentit del
mot i de les propbsicions que enuﬁcig i es déna,
finalment, la répreééntacié dela{llengﬁatge rmateix”

LL.M.CH.1368,363-354].

Aixi, les ciéncies humanes ténen una posicid
"metaepistemoldégica o millor ana o hipoepistemoldgica"

[363]), i el que els és Propi no és un determinat
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contingut sind "un caracter purament formal: el zimple
fet que sén, en relacid a les ciéncies on 1l'ésser huma
es ddéna com a objecte (exclusia per a l’economia i la

‘o

biologia, o parcial per a la biologia), en una posicié

de reduplicacié {zedoublement ) i que __aguesta

redupiicacio wval a fortiori per elles mateixes (a)"

£365].

Aixi, la psicologia interprefa_de mansra segona
sobre_ el model de 1’andlisi bioldgica (ésser gque té
funcions i normes mitjanes d’ajustament), la sociologia
sobre ' el model de 1l’economia (ésser que té conflictes i
;gglgg de solucid), i ies analisis literaries sobre el

model de la filologia (24aser qus div mots amb sentit

dins d;un sistema de signes). ﬁixi, en relacidé a les
ciéncles - de 1’ home, "funcid", "conflicte" i
“repreéentacié” "sén la manera com 1a vida, el treball
i el llenguatge sén yeduplicats {(a) eﬁ.la representacid,
'per& . sota una forma éﬁe ' pot ser perfectament
inconspient" [374]; i en relacidé a l'origen, 1’impensat
i el..doble empirico~ transcendental, 1la “norma", la
"regla” 1 el T“sistema", ‘defineixen 1la manera com la
finitud fonamental pot ser donada a la representacié

sota wuna forma positiva i empirica, perd no transparent

a la consciéncia ingénua" [374],

D'aguesta manera, les . ciéncies humanes
constitueixen una filosofia de tipus classic, que no
escapa al primat = de la  yrepresentacid. "Una

sobhreelevacio transcendental retornada an un
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desenvelament del no conscient” [376] és constitutiva

de totes les ciéncies humanes.

Perd del triedre del saber i de la redupiicacié de
les seves categories en aquest objectiu fuglisser gque és
1’home, escapen les disciplines gque atenen la dissolucid
del lligam entre finitud 1 representacisd. "En aguesta
regid on la representacid resta en suspens, al limit de
si wmateixa, oberta en alguna manera sobxe el clos de la
finitud, es‘ dibuixen les tres figures per les quals la
vida, amb les seves funcions 1 les-séveé DOXmes ve a
Tundar-se en la repeticlidé muda de la Mort, els
conflictes 1 1les regles, én 1’apertura desnuada del
Desig, 1les significacions i els sistemes d’un llenguatge

que és al mateix temps Llei®[386].

Les matéries que refereixen a aguest "inconscient”
cultural sén la péicoanélisi i 1’etnologia, per an
canté, i per l’altfe, d’una forﬁa més directa, 1la
literatura contemporania. Les: primeres, rer 1llur
. condicid de contra~ciéncies, dissolen l’hﬁme en
reconéixer les figures que =2én les fofmes mateixes de la
finitud | moderna (mort/reduplicacié
emﬁirico-transceﬁdgntal; desig/impensat, llei/origen)
com a c<ondicions de possibilitat ‘de  tot saber sﬁbre
1 home {desig/reglé, llei/sistema, mort/normal). La
segona, perqué recall lfg;pgzggggigl de .la mort, de
1’impensable, de la repeticié com a experiéncia de la

finitud tot al llarg del segle XX,
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Els surrealistes, Artaud, Kafka, Bataille,
Blanchot, clourien aixi el movimenﬁ de 1l’epistene
moderna sobre si en consumar l'experiéncia del retorn
del 1llenguatge en el pur acte de dir-se i en efectuar el
desplegament “rigords" de la cultura occidental segons
la ruptura que va efectuar l'episteme moderna a
principis del segle XIX. "(...)des de l’interior del
llenguatege ekperimentaf i reconegut com a2 llenguatge, en
el Jjoe de ‘les se§es possibilitats exteses cap a llur
punt extrem, el que s’anuncia &s que l’home és 'acabat’,
i en arribar al cim de tota paraula possible, no és al
cor de si mateix sind a la vora del que el limita: en
aquesta regidé on ronda la mort, on el pensament s'apaga,
on, 1la Promesa de l’oﬁigen recula

indefinidament”{L.M.CH.3947.

3.4. La_reduplicacié pragmitica del signe -

-

3.4.1.1. La_ natura histérica del signe. Tesis sobre

l'escuema interpretatiu de Foucault.

Una ledtura de la histdria sémblant -encara gue
sigui sota el titol d’“etnologia' de la cultura®”-
plénteja, tant a ni#ell déscriptiu com explicatiu, molts
problemes gue han estat assenyalat -i de vegades
acerbament— per diferents especialistes dels molts
ambits que ‘Foucault abasta (208). En.aquest sentit,'ies
ceritiques especialitzades tendeixen_'a né mancar de

fonament.
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Perd convé no coblidar que la manera de plantejar
les investigacions correspon més a uﬁa filosofia de la
histbria -de les lipies i la critica épistemolégica de
la gqual m'ocuparé més tard {infra.3.5)- que no pas a
investigacions propiament (o Gnicament) histdriques.
Foucault +é& sempre present gque eoll escriu a partir de
1’ "experiéncia de l’ordre"”, del ‘“plec" (pli) en sl
éual situa l'episteme moderna; i1 aguest historicisme
radical mediatitza tant els métodes com el resultat de
_la recerca, perqué 1’avtor wvol evitar justément i
explicita les condicions de V/F que accepta qualsevol
investigacid de .ciéncia normsal - formulada en un

lienguatge cientific (técnic/artificial aplicat).

Al meu entendre, de fet, 1’objectiu d’assumir les
determinacions histdriques propies de 1’'investigador
gueda suficientment cobert pel procés d'abstraccid
controlat (formalment i~ material) que separa els
llenguataes tedrics {formals o formalitaats} del
llenguatge natural. Aixi com per la reflexid, anterior i
posterior, sobre lL'heuristica, els pbstulats implicifs

de la recerca i la seva eventual operativitat.

L’autor francés, en canvi, pretén situar-se al

mateix temps en el nivell de l’experigncia histdorica

precategorial passada 1 present, en un llenguatge gue
enuncii a l’ensems tant les condicions d’enunciacid dels
llenguatges-objecte que investiga com les seveslprépies

condicions. Dit d'una altra * manera, enunciar un
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llenguatege que reculli una reflexid teorética 1 tedrica

en tant que “"experiéncia” histdrica present del present

i present del passat. La qual cosa asscliria,
suposadament, nuna histdéria "etnolodgica” {1 no
“"doxoldgica™), heterotdpica {i  no "utdpica’),
hetercerdnica (i no. “sincrénicaf  ni diacrdnical,

interpretativa (i no "ecritica" ni “"comentadcera") (209).

L’ "experiéncia” de 1’ordre histdric s’ideﬁtifica
d’'aquesta manera amb l’“experiéncia* del llenguatge.
“"Som . en ~aquest punt-escriu i.e.
[LqF.A.O.{1964)1972,550]-,en aguest doblec del temps,
en qgué un cert control técnic de la malaltia encobreix
més que no pas 'designa el moviment que torna a cloure
sobre si 1’experiénéia de la follia. Perd és aquest plec
Jjustament el que ens permet desplegar alld que durant
segles sencers romangué implicit: la malaltia mental i
1a follia -dues configuracions diferents, gque wvan
acoblar-se i es confiéuren a partir del segle XVITI i gue

es desnuen ara sota els nostres ulls o, més aviat, dins

del nostre llenguatge (a}".

Foucault mateix va enunciar amb alguna precisié el
tipus de discurs,. centrat en l'aspécte de parla de la
1léﬁgﬁa i el l'aspecte pragmatic del signe, gue pretenia
articular:"(...) Sdtmetre una  paraula (parocle),
aparentment conforme al codi reconegut, a un altre codi’
la claa del gqual ve donada en aquesﬁa'baraula mateixa;
‘de” manera gue aguesta és Qggggb;égé faédoublée) =

1’interior de si: diu alld que diu, perd hi afegeix un
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excedent callat gue enuncia silentment alld gue diu i el

codi segons el qual ho din".

En =21 supdsit que sigui ldgicament 1
conéeptualhent possible prescindir de l’autoreferércia
d’un llenguatge semblant - que tingui sentit-, es
tractaria dones d4’elaborar una “pragﬁética histdrica de
la ‘’‘pragmatica histérica’'” dels enunciats (hagin estat
aguests efectivament proferits o implicitament enunciats
en al silenci dels actes (210); Es el +tema de
1’adlingtiisticitat secundaria; de la reduplicacié sobre
231 de 13 consciéncia (o, més concretament, dels signes

‘que ara la constitueixen).

Tanmateix, si es prescindeix de la verbalitzadora

expressid foucaultiana apareix amb claredat gue del que
es tracta és d’una simple interpretacid (semantica),

elaborada, aixd gi, a partir d’un complex aparell de
téchnigues 1’objecte de les quals no és la histdria
material, siné el propi "model” -en sentit feble- que és

emprat per a la lectura histdrica i a; qual s’atorga una

orientacid pragmatica.

Es ja un lloc comt entre els ﬁritics - i.e. Michel
Serres  [1968], Edward Said L19781; Shoshana Felman
[1978]~ gque el projecte foucaultild sncobreix en realitat
una reflexié sobre el llenguatge , entds a la mansra de
Saugssure o Hjeimslev, &z a dir, des d;una perspectiva
semidtica més amplia gqgue no pas leaiilengﬁes néturals

i/o artificials (211). Perd, al meu entendre, gueda per



desentrellar encara 1’esguema interpretatin concret que

Foucault wva anar elaborant i aue estructura des gde

1’interior el plantejament de les "epiztemes” o

"matrius”, 81 sau ns__aplicat _en _la histdria i els

escrits de "métode’ .

Agquest esquema o5 basa en dos supdsits que 1’autor
formula explicitament a L.M.CH (1986) i sobre els quals
es pfojecta la llarga ombra de la  "pragmatica" de

Heidegger:

1o la concepcid de 1la dindmica del pensament com una

cageisd (la qual cosa és a la base de 1’cbra escrita

foucaultiana).

22 la _recusacié del caracter convencional del signe (la

qual cosa és a la Dbase de tot 1’aparell
hermenéutic)(212).

L’estructura dél signe no correspoadria sind a una
funeid de variacid histdrica segons gl "mode de ser del
llenguatge” de cada  gpoca. I el méteix "llenguatge”
significaria coses. distintes al Renaixement, a 1l’Epoca

Classica o a 1’Epoca Moderna.

"Des de 1’estoicisme-escriu [L.M.CH.1886,57]~el
sistema de signes en el mén occidental havia estat
ternari, puix que hom hi reconeixia el significant, el
significat i la ’conjomtura’ (el .?"!;1‘/\’& yev ). A
partir del segle XVII, per coﬁtra,'la disposicid dels

signes esdevindri -~ bindria, puix que hom la definira,amb
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Port-Roval, pel lligam 4’un significant i un significat.
Al .Renaixement, 1’organitzacié é&s diferent, i molt més
complexa; és termdria, puix gue recdrre al.domini formal
de les maraues, al co#tiﬁgut aque es troba assenyalat per
elles, i a les similituds gque lligueﬁ les marques amb

les coses designades; perd com gue la_ressemblanca és

tant la forma dels signes com llur contingut, els tres

elemnts distints d*aquesta distribucibé es resolen en una

figura Gnica (a}".

Com comprovarem més tard, 1a'diferenciacié entre
1’aspecte formal i 1’aspecte material d’una estructura
ternaria del signe éue no és mai argumentada siné sempre

postulada tal gqual té una importdncia cabdal en
1’herménéutica_ de Foucault. De moment, em limitaré a
avangar gue aquest "mode de ser" generador és
identificat per 1’antor com a ngggﬁgggggg per al
Renaixement, Representacid per a l’quca Classica i ~amb
matisos- nt ; éié - per a 1'Epocca Moderna
(l’estructura de 1ia éual torna a reéuperar com mostraré
més endavant 1’aspecte pragmatic de la “"conjontura”)

(213).

"La interpretacié, al segle XVI-escriu
'[L.M.CH;lQSB, 311]- anava del mén (cbses i textos a la
vegada) a la Paraula Divina que es desxifraria en ell;
la . nostra, aquella en tot cas que es va formar al segle
XIX, wva dels homes, de D&u, dels conéikements o de les
quimeres, als mots que els fan possible; i el que ella

descobreix ne és la sobirania d’un discurs primer, és el

I9#



fet que nosaltres som, abans de la més minima de les

nostres paraules (paroles) Jja domingats i transits

pel llenguatge (a)".

Del “text” de la natura a la "praxi” del
llenguatge, resultaria relativament seﬁzill de cedir a
la temptacid d’efectuar directament. una cfitica
eplistemoldgica externa a la 1lectura histdérica que
proposa l'autor. Aixd no seria sens'duﬁte inceorrecte.
Perd la c¢critica gue pugués dur a.térme {(arran de la

suposicidé d'un 2z pricori histérieg, i.e.; o arran de la

propia concepeid "epistémica” de la cultura) no
solventaria el problema de 1l1la construccidéd interna de
l’apérell interpretatin de la segona ééoca foucaultiana.
Ajornaré, doncs, la oritica d’'aguesta mena en benefici
d'una reconstruccid interna gue permebi, primer, fixar
les operacions e?istemolégiques reals de 1l’autor. iQuin
caradcter semidiic _posseeix aquest as del "mode de ser "

del lienguatge? (Per qué justament tres epistemes com a

grans configuracions del saber que corresponen a itres
"modes de ser” liﬁgﬁistics diferenté? tHi ha algun
mecanisme que expli@ui coem el "mode ae ser” “genera” la
disposicié general de les figures del ‘saber gue Foucault
estableix per al Renaixeﬁent, l’qucaf01éssica i 1’Epoca
Moderna?. SEs possible establir ﬁna' relacid semidtica
antre_ els plantejéments arqueolégiés, gensalogics i

eético-politics?

2T



Defensaré, sintéticament, les segiients tesis sobre
1'articulacid de l'estructura interna del prejecte

cultural arqueoclégic/genealdgic:

1} De H.F.(1961) a L.M.CH.(1586), Foucault va assajar
diferents técniques interpretatives per a construir les
investigacions SEeEONS la concepcié ontologica del

"desdoblament" {(dédcublement) del llenguatge a partir

dels pressupdsits de la indistincidéd entre accld i accid
inte~lectual, i de la natura enterament histdriea del
signe.

23 &Questes técniqués havien estat jJa comencades a
formular per la "glossematica” de Louis_Hjelmslev.en 1a
lingiiistica europea d’entfeguerrss (difeféncia entre pla
de 1’ expressid/pla del contingut; semidtica
denotativa/semidtica connotativa), recoilides, a Franca,
per la critica 'literaria de Roland Bafthes (diferéncia
denotacié/conq?tacié) i desenvolupades, enﬁre d'altres,
per ila semantica | estructural de AT, Greimas
{construccid de models d’estructures actancials}.,
Bigicament, giren a l’entorn de: a} 1la reduplicacié
interna dels elements constitutius del “signe” com a
tal, b)l’'estructuracié interna dels models constitutius
del “discurs" com a tal.

3) Perd 1’orientacid pragmatica ideal  de
1’adlingliisticitat secundiria i el seu caracter
mardadament epistemoldgic, sugciten  que les técniques
reduplicatives -concebudes originalment de forma
ex&lué;vament semiética— foséin enteses i reformulades

per. Foucault com a principi al mateix temps semiotic,

T2y



histdric 1 gnosecldgic, constituint lsa hipdstasi de base

de les seves operacions epistemoldgiaues z L'entorn del
"mode de se:" del llénguatge. | _

4) En realitat, l’adlingﬁisticitgt secundidria de l’&sger
del llenguatze §resent en la reflexid foucaultiana
retroba un problema classic en la reflex}é semidtica del

segle XX: la nocidé d’interpretant formulada en els

intents de Charles S.Peirce i de Charles Morris ver a
redefinir 1’estructura del signe des del seu aspecte
pragmatic; és a dir, en una perspectiva gue inclogués la

variable del mode d’interpretar de 1’intérpret, -a

diferéncia de la simplificacid binaria
(significant/significat) introduida per la lingilistica
saussuriana i la seva tradicid .(assanyéladament,
Hjelmslev). | |

5) En L.M.CH. (1986), Foucault articula un model
interpretatiu (séméntic)_ ~basat justament en 1a
reduplicacid del vessant pragmadtic del signe- consistent
a hipostassiar, respectivament, els tres componernts del
signe (sintactic, semantic, pragmatic} com a
interpretants hiétérigg de 1’"“ésser del llenguatge” que
regeix, suposadament, tant l’estructufa.del signe & cada
‘episteme com la distribucid interna dé les-"figures“ del
saber que en sd6n producte.

6) ElL model basat en la reduplicacié pragmatica com a

interpretant de la +tercera episteme es reprodueix en

1’aparell conceptual arqueolsgic (1968-69) - i.e.
“enunciat”, “practica - discursiva“...- ;s genealdgic
(1971-1975) -i.e. "exercici del poder”-, i é&tico-politic

{1984) -i.e. ‘“substancia ética”, "practica de si"...-,

v ad



Tota 1’obra foucaultiana reposa, dones, sobre aquesta
estructura implicita d’interpretacid. I aixd é&s el que

pertoca ara demostrar.

3.4.2.1. El desenvolupament Progressiu de la

reduplicacidé _ pragmatica _ del signe: _Histoire de_ la

Folie{1961).

L’estructuré interpretativa de H.¥F. (1861) (Vid.
supra 3.3.12a,222,32z,42a) esta construida a partir de
la seleccid de quatre tipus de “eonsciéncia” com a

polaritats existencials de cada periode. Agquestis tipus

configuren als elements d’una fenomenologia del
llenguatge gue ocupen el lloc de funcions en una matriu

formada a partir de séries de combinacions d’aquestes
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quatre "experiéncies fonamentals"” [(Vid. ..

H.F.(1961)1972,182-186]:

a) consciéncia critica (percepcid immediata de la follia
rer part de la reflexid 'que ekdlou © inclou 1la
follia: "coneixement dialécfic“);

b) cgconsciéncia ractica (consciéncia.gg;mgzixg del grup

social: “coneixement.valoratiu’);

c) g¢onsciéncia enunciativa ({aprehensié perceptiva, no

valerativa, gque reconeix la follia en 1l’expressid:

"reconeixement liric o médic");

e o i e g e S SR L o R

d) gonsciéncia analitica (consciénecia que gbjectivala

follia com a objecte de saber: “"saber 6bjectiu”);




Fig. VII

I

¢ C,Bnunciativa

b CrPréetica

d C.Anelitica

b C.Practics ¢ C.Enunciativa

Renaixement a C.Critica
(ZvI) b C.Practice

B.Clhssica a C.Critica

{XVI-XVII) ¢ C.Enunciativa d. C.Anal{tica
E.Moderns C.Critica

(XIX~XX) d C.Analitice

- __Raé __Desrab

Renseixement + /- -/ %
E.Classica +/ + -/ -
E.Modernsa -/ 4 +/ -




A primeré vista, el procedir de Foucaunlt ja no
pot ser analitzat a partir del desglossament husserlia
del signe -de la indicacid al coneixement impletin {vid.
supra 1.2.2.1.)-, ni é partir de 1’expressid com a
pragmatica existencial ' gque havia adoptat implicitament
en l'analitica del somni (vid. supra 2.3.1.2.), s5ind =a
partir: 1) de la série de c&mbinadions i particions
{partages) que Foucault estableix per a cada periode,
2) de 1’alternéncisa rad/desrad que \rageix les
particions. |

Foucault procedeix & combinar segons un principi
de correlacisé - estructural /formal els tipus de
consciéncia préviament identificats,_ de manera gque en
resulta una série siﬁétrica de particions per a cada
periocde: ([(a),(b,c,d)]; [fa.b),(c,d)]; [{a,b,c), (d}].

La matriu resultant és la de la figura VIII.

D?aquesta forma, distribueix quilibradament en
funcions dominants 1’sxperiénecia de la particid
fonamental que regelix cada periode i es Prepara el
plantejament invers de l’alternéncia_Raé/Desraé ague é&s
1’oposicié basica que regeix les particions {com mostra

la fig. IX ).

Només'.a ”l’Epoca Cléssib&tapareix totalment
separada l’experiéncia de la Raé/Desrad a partir de
1’aprehensid immediata i guotidiana de la diferéncia i
el sisfema d’exclusidé que confonia ié nmalaltia mental

amb d’altres figures. Al Renzixement, en ecanvi,

Go2
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l'experiéncia . "tragica” de la Desrad coexisteix
directament amb 1l'experiéncia "critica"' I a 1l’Epoca
Moderna es cloun el cicle amb l’emergéncia aparent 4’una
deminant analitica gue , en realitat,_cqexistiria també
amb una experiéncié “4ragica” de la DeSraé que ja no és
immediatament perceptible {(com al Renéixement), sind que

es troba soterrada en la practieca renovadora del

llensuateze (immediatament incomprensible):

"E1l segle XIX i XX han reportat tot el pes de llur
interrogacié sobre 1a consciéncia: analitica de 1la
follia; fins i tot han presumit gue calia buscar-hi la
veritat total i final de l1la follia, en no ser les altres
formes d’experiéncia sind aproximacions, temptatives,
poc evolucionades, dels elements arcaics. I, no obstant
aixd, 1la critica nietzschean;, tots els valors invertits
en la partieié asilar, 1 la gran recerca que Artaud,

després de Nerval, exerci sense pietat sobre ell mateix

ta), testimonien prou que totes leé altres formes de
consciancia de la follia wiuen encara en el cor de ia
nostra cultura. Que Jja no puguin rebre sind una
formulacidé lirieca no.prova gue hagin periclitat, ni que
perllonguen. malgrat tot una existéncia que el saber ha
recusat de molt de temps enca, sinéique, mantingudes a

l’ombra, es vivifiquen en les formes més lliures i més

origindries del llenguatee (a}. I 1llur poder de
contestacid no és sens . dubte sind nés

vigorés™[H.F. (1961)72,188].



No és rar que una lectora tan atenta com Edith
Kurzweil hagi llegit aguest moviment'_ccm el revers
estructuralista de la nocid durkheimiana dé "solidaritat
social” . "8i 1’he cComprés correctament-escriu
[(1977)1979,58])~ + Foucault preveu el fipal de 1la
nostra era, exactament perqué no sembla existir una via
d’escapol: la mnostra mateixa terapeutitzaEié que es
comunicé amb la '1égalitzacié en interés de 1’ordre
social ha creat lés espitlleres del caos ~espitlleres
que s’han transformat en amplies falles gue han permés
que el caos es faci norma“..I s cert gue la lectura de
Foucault apunta a. aquesﬁa conclusid. Perd, al meun
entendre, com ja he avangat, les tesis directes scbre la
histéria material vénen mediatitzades per models
interpretatyius que, malgrat preéentar—se sota formes
estructurals més o ﬁehys elaboraﬂes,. no poden ser

-considerats estructuralistes.

El que succeeix a H.F. (1961) és que deslliinda,
pexr un canto, . _1’"experiéncia”  de _la _contradiccid

cultural i el moviment reflexiu de la gonsciéneia; i,

per l’altre, 1’"experiéncia' antepredicativa d’un  a
Priori histéric gque ve donat a_partir de l’articulacisd
del moviment Desrad/Rad sobre si mateix.

Ambdues "experiéncies”, gue es tfgbaven acoblades
eﬁ la Introduction_ i en M.M.P. (1954) (vid. supra
'2.3.2.1.-2.3.2.3.) .es'desnuen ara Jjustament a partir de
la reduplicacid d’un ésser del llenguatse en les figures

que formen la combinacié dels diferents tipus de

¥l



consciéneia i que regeix les particions culturals de

cada época.

Aixi, per un cantd, cada consciéncia és una

i1

"consciéncia de si autorseflexiva, al mateix temps que

_—— T e 2

"consciéncia reflexiva”: critica ~"porta el rigor fins a
fer-se critica radical de si” - [183]-; practica
—"c&nciéncia de (a) la diferéncia entre follia 1 rad"
fibid. ]-; enunciativa -“consciéncia de follia sobre ol
fons de no ser follia" 185]; analitiéa ~"consciéncia
desplegada de les sevés formes” [185]. I, per 1’altre,
sota 1’experiéncia histdrica de cada combinacidé es
retroba "aquesta exﬁeriéncia dnica, gue reposa aqui i
alla, gue sosté, explica, i justifiba la practica de
1’ internament i el cicle del coneixement, &s ella la que
constitueix 1l1’experidneia cléss?ca-de 1a follia; és ella
que hom - pot designar pel terme mateix_de desrad” [191].
Desrzd,"a 1’ensens la unitat i la divisid d’ella
mateixa* rigil, "L;anvers simple, . iﬁmédiat, bon punt

retrobat de la raé"[182].

Bes d’agquest punt de vista, el';desdoblament“ de
la Desrad opera dins dels limits de 1’ "accid" mateixa
del llenguatge. Es a dir, en una adlingiiisticitat
secundéfia gue trhba. les sewves primereslfigures en les
funciong de la consciéncia.dins de la mairiu ¢uatripolar
qQue cgonstrueix Foucéulti Funcions que arrelen en la seva
primitiva analitica existencial (1954) i gque comencen a
ser tractades amb una llenguatge taorétic estructural

que atorga al raonament una rigidesa “"formal"

(combinatdria) -que no rigor- de la que abans careixia.

Gof



Convé observar tanmateix que la simetria amb que
son tractades les epoques continua respectant
l’estructura basica de la pragméticg idealitzada de la
primefa época: de la funeidé critica dominant al
Renaixement (iadici, percepcid) a la.funcié analiﬁica
(que deslliura 1’"accid” expressid del llenguatge),
rassant per l’equilibri precari de la separacid
Radé/Desrad en 1’Edat Classica (significat, interleccid).
Per bé& que aguesta darrera equiparacid resta encara per

matisar.
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3.4.2.2. Reduplicacid i lingiiistica estructural:

Naissance de 1a Clinique(1963).

£l segon pas de la progressié cép a una pragmatica
del signe ve donat per l’'época en gue Foucault esta méé
mafcat rer les _técniqﬁes estructuralistes (tot 1
perseguint objectius que quedaven fora d’aquesta
rerspectiva). El mateix autor reconeiﬁ aguest influx

[A.8.1883,Intr.].

En efecte, N.C-(iQSS} {(Vid. supra
3.3.2.3./39c,4%c) propesa de tractar els discursos cem a
fets i  "no pas com a nuclis de significacions
miltiples, sind com a esdeveniments i segments

funcionals, formant sistema de prop a prop (a). E1

sentit d’un enunciat no seria definit pel tresor
d’intencions que contindria, revelant~lo i reservant-lo

a la vegada, siné per la_diferéncia que_l’articula sobre

els _altres _epunciats reals i Qgssiblég (a), que 1i s6n

contemporanis o¢ als qguals s’oposa (a) en la série linial

del +temps. Aleshores apareixeria la_histdria sistematica

dels digcggggg_(ﬁ}f [N.C.1963,XIII}].

Malgrat la forma estrgctu?al de plantejar
1'apnalisi - ‘“sistema" 4’“oposicions” de "diferéncia"
(214)~ resulta blar que la pretensié i 1’interés de
1’autorx radica més en les "condicions no verbals"
=-"1’estructura comuna que circumscriu{découpe) i

articula el que es veu i el que es diu“ [ibid,.XV]~ que
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no pas en la sintaxi o en la semantica de la llensua. Es
a dir, en les condicions historiques de greacido i

transformacid del llenguatge madic.

Ferd, com era previsible, 1’analisi 4°’aquestes
condicions es planteja com a experiéneia del llenguatge
des del mateix doble nivell d’experiéhcié "vertical” que
Ja havia trobat a HKH.F.(1961). Aixi es produeix la
correspondéncia entre la radistribuciéd ﬁel significant i
del significat en 1°’"experiéncia médica" -"entre els
simptomes qué signifiqnen i la malaltia que és
significada, entre la descripcié i el gue ella descriu,
entre l’esdeveniment i el que ell fronostica, entre la
lesié 41 el dany i el mal que assenyala“"[XV]- i un a
priori historic concret quel no ésg sind la particular
configuracid de .lé. desrad/raé en l’Epoca Moderna (XIX)
0, dit d’una altra manera, la particié.cultural a nivell
profuﬁd (entre la consciéncia analitica i la resta) que
converteix la malaltia mental -perd també les altres
malalties localitzades en l’espai organic del cos- en
ocbjecte de coneixemenf. "El que ha canviat [respecte de
1’Epoca Classica] &s 1la configuracié sorda on el
llenguatge pren suport, la relacié de situacid i de

. posicid entre aquell gue parla i allé'dé qué parla {(a)"
[VII].

La qiiestid és aque, en el desehrotllamgnt d’ aguest
‘plaptejament, Foucaunlt +tradueix 1’experiéncia_doble del

llenguatge en unﬁ hermenéutica reduplicada del signe

mitjancant la técnica estructural ‘dg'difergnciar aixi
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mateix des nivélls' semidtics significants /significats

en un primer pla “"denotatiu” i en un segon pla
"connotatin”. Perd, abans de mostrar l'us intern que

n’'efectua Foucault, explicitaré una mica més en gqusd

consisteix agquesta diferenciacis.

Es conégut_el-desglossament del signe lingiistic
en significant (o "ilmatge aciusticz”™) 1 significat (o
"conceptef) que en _el seu dia introdui Saussure
[(1906-1911)i945,128—29]. En la seva reflexié, el Cercle
Lingiiistic de Copenhage (1834} va acceptar aquesta
-diferenciacio, pefé només com a punt de sortida. Louis
Hjelmslev, un dels lingiiistes més importants per al
neixement de la semiologia éontemporénia {sobretot per a
1'esfera de 1’estructuralisme francés), generalitza

agquesta contraposicid mitjancant els conceptes de pla gs

l’expressid i pla -delllcontinggp del llenguatge. Aixi
resultava possible descompondre no .solament siénes
aillats siné complexes de signes en discurscs sencers.
La funci6~signe coordina els elements d’ambdds plans,
els «quals es desdoblen a llur torn en forma i

substincia. ' -

La "forma” coﬁstitueix 1’estructura que interessa
propiament a la lingiiistica: es cdmpon de relacions
formals entre pqrs valors, tal com la concevia Saussurs.
La T“sugbstancia" és el correlat extralingﬁistic en qué

es manifesta la forma. Aixi resulten quatre nivells:

substancia ' del contingut, forma del contingut;

substancia de l’expressid, forma de l’expressiod




Només la forma de l’expressié i la forma del
contingut -correlacicnades per la funcido-signe—
constitueixen 1’objecte de 1’anilisi explicitament 1
purament lingiiistica _(que, en Hjelmslev, es reduelx a
una combinatoria de “funtius" o terminals de funcions
~en les que no interessa entrar agui- formulable com una
teoria algebraica). No aixi la substancia de 1’expressid
i la substancia dél contingut (i.e. mitjéns materials de
suport dels fonemeé i 21l gque én: el dizcurs se

significa).

La impeortincia de la concepéié hielmsleviana
consisteix a retallar,per a cada 1llengua i en cada
cultura partigulars, l’articulacid 'de les relacions
merament formals sobre alld gue resulta pensable i

enunciable dins dels limits de cada llengua.

Hielmslev ho.expressa aixi [(1943)1980,79]):

"Cadsa lléngua estableix els seus propis limits
dins de la ’massa de pensament’ amorfa, destaca els seus
diversos factors en divexses ordenacions, situa el
centre de gravedat en llocs diferenﬁs i els concedeix
diferent graﬁ d’émfasi. Es com un mateix grapat de sorra
en el gual es formaven dibuixos dife?ents, o com els
nmavols del cel que d’um instant a un alire canvien de
forma sota els ulls de Hamlet. -Iguél que la mateixa
sorra ﬁot posar~-se en motllos diferents i el mateix

navol adoptar cada vegadé una forma nova, aixi també el
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mateix sentit es conforma o estructura de mode diferent
en diferents llengilies. Alld que deté:mina la seva forma
s6n dnicament les funcions de la lllengua, la funcid
signe i. les funcions d’aqui deduibles. El sentit
continua essent, en cada cas, la substidncia d’una nova
forma, i no +té existédneia possible si no és essent
substancia d’una.forha o altra,

Reconeixem, per tant, en el coetingut (A)
.lingiiistic, en el seu procés, una forma especifica, la

forma del _contingut (A), que és independent del sentit

(A} i wmanté una relacid arbitraria amb ell, i que 1li

déna forma en una substincia del contigggt {A)".

Per a Hjelmslev, la diferéncia entre el pla de
l'expressié i el del contingut és la base de llur
articulacidé en unﬁ semidtica_denotativa constituida per
ambdés plans, una -ggmigtica connotativa (definida com

‘una semidtica el pla expressiu de la qual n’és una

altra) i una semidtica metalingﬁisticg.(aquella el pla
del contingut de la gqual és una altra semidtica) (2158)

EVid. Hjelmslev [1943)1880,160 i s.s5.3.

Amb  certa simplificacid, R.Barthes
[{1964)1971,91~85] ' esquematitzava segons mostra el
grafic de 1la Fig. X 1’existéncia de sistemes segons de

significacis,

. Barthes havia ja utilitzat intuitivament l’esquena
segon de la connotacid en les Mythologies (1957) per

tal de mostrar 1la 'naturalitzacié de la wvida social

Get
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"burgesa" en el fendmen que denominava “zlliberament del
significant™ {en l’analisi semiolégica dels mites
quotidians del decenni dels cinquanta} i gue
esquematitzava segons el grafic de la Fig. XI

f{1957)1980,208] (218).

Breu, tornant a Foucault, aqueét es va trobar amb
una tradicid saussuriana que havia elaborat wuna
reduplicacid interna del signe linpgiistic, amplia

d’altra banda -aplicable a no importﬁ quin objecte-, i
.que havia estructurat “formalment® (én.el sentit fehble

de "forma" usual en l’estructuralisme) el domini de les

condicions del que es podia formular (expressid) i del
que &5 podia pensar '(contingug) en el sistema real,
concret, d’una llengua particular o d’un sistema

semiologic diferenciat " {desdoblament).

Aixd ha de ser entés correctament. Foucault no
cita mai a Barthes fsi no és anénimameﬁt per a recusar
la seva nocié d’ “escriptura” técriture} {(217}- ni
tampoc a Hjelmslev -per bé que un aﬁt@r que li és tan
Proper com Giilés Deleuze no ha deixat mai de posar de
manifest la relacidé amb la seva obra (218)-. Perd si
s’examina be la técnica interpratatiQa de N.C.(1883)
apareix una convergéncia 50rprenent,'§erqué resulta que
el fildsof reformula el mateix esquema a partir de dues

superposicions distintes.
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En primer lloc, superposa copnotacid i

metallenguatge. I , en segon lloc, superposa a la
reduplicacid Purament semidtica, la reduplicacid
fenomenolégica d’'"experiéncia” amb la gque Jja havia
operat a H.F.(1961). L’"experidncia de llenguatge"
comenga a perfilar-se c¢om a +tal, encara que no sense
conflicte ﬂcoﬁ de segﬁida mostraré— entre fenocmenclogia

i semiolaogia.

El procediment és explicit en les pagines centrals
de. N.C.(1988) (Vid. supra 3.3.2.3./4§c;), on es descriu
la constitucié de 1’experidncia de la mirada clinica a
partir de la +transformacid dels simptomes (s.XVIII) en
signes " (s5.XIX). Foucault, com hé - astat descrit
pféviament, comenga  per distingir dos "sistemes"
diferents (Natura/Malaltia; Temps/Solucid) -i.e. segons
el primer, el dolor de costat és “simpitoma essencial® de
pleuresia; segons el segon, en les febres intestinals
les crisis del quart dia anuncien el gﬁariment—. La seva
tesis és gue ambdds “"sistemes” s'acoblen el dia en qué
els unifica ia mirada experta, individual i
individualitzadora, d’un metge que diagnostica (i
observa) un malalt gque ha estat. convertit en cas

singular.

{Com opera la interpretacid foucaultiana? EIl fildsof
entén que elg simptomes organics reenvien, sota la
mirada clinica, no. ja a una "esséncia” (tema de la

medicina taxondmica del XVIII), siné a una regularitat

de natura. El simptoma perd el seu paper d’indicador i



esdevé “fendmen d’uma llei d’aparicié"” [N.C.19863,917.
Aquesta interpretacid, atribuida als'metges de la nova

clinica, hauria estat feta suposadament a la 1lum de 1la

Logica de Condillac,

Perd 1’énélisi rrossegueix amb una 5érie de
“duplicacions”.que, al meu entendre,_poc tenen en comi
amh la éxamética dels Idedlegs. Val la pena en aguest
punt la %%ita extensa de Foucault pergué mostra tant el
jec de reduplicacions superposades com el seu limit
pragmatic (Jjustament la intervencidé de 1’experidneia

individualitzadora de la percepcidé médica com 2 subjecte

dicetaminador}:

“"(...} en la seva funcid significant, el simptoma
reenvia a la vegada al lligam dels fendmens entre si, al
que constitueix llur +totalitat i la forma de llur
coexisténcia, i a la diferéncia absoluta que separa la
salut de 1a malaltia; signifieca, dones, per una
tautoiﬁgia, la +totalitat del gue és, i per la seva
emergéncia, 1’exclusid del gue no és.'Indissociablament,
&s , en la seva existéncia de pur feﬁémen, 1’ Goica
natura de 1la malalﬁia~i la malaltia éonétitueix la seva
inica natura de fénémen especific. Quan és significant
per- reiacié a si mateix &s doncs doblement significat:

per ell mateix i per la malaltia que, en

caracteritzar-lo, 1l’oposa als fendmens no pratoldgics;.

perd pres com a significat (per ell mateix o per la

24

malaltia), no pot rebre el seu sentit si no és d’un acte

més antic, 1 que no pertany a la seva esfera: d’un acte
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transformat a la bestreta en signe (a)” [91].

El procés interpretatiu pot desglossar-se, doncs,

aixi (Fig. XII ).

Perd una sistematitzacid semblant no és enterament

satisfactéria. D’antuvi, perqué entre el visible 1
1’enunciable es pot produir una disfuncidé - o
"anamorfisme", expressat en terminologia greimassiana-,

de la mateixa manera que es produeix entre la
"substiancia" del contingut i la “forma“ de L’ expressid
en la lingiiistica hjélmaleviana. Aixd és el que succeeix
Justament en els periodes de canvi, cdmfen la 22 meitat
del segle XVIII (i en la Revoluecis Francesa)."Durant
tot aguest periode-escriu Foucault [50]-una estructura
indispensable manca#a: la que hauria pogut donar unitat
a una forma &’experiéncia Jja definida per 1’observacid
individual, 1’eximen del cas, la prictica guotidiana de
les malalties, i una forma d’ensenyament que hom veu bé
gque hauriade donar-se a l’heospital més-que noc pas a la
Facultat, i en un ﬁranscurs sencer del mén concret de la

malaltia. Hom _po sgabia com_restituir per la paraula el

qQue hom sabia que po _era . donat sind a_la mirada., El
visible no era enunciable = (disible) ni
disible/discernible (discible) (a)".

Reprendréd més tard aquesta linia d’argumentacié,
Pergué justament, el conflicte en primera instancia

entre el ‘“perceptible" i 1’"enunciable” es resol en la



sintesi del mcde de ser del llenguatge dque correspon a

cada época (en la pfépia ontologia foucaultiana).

" En segon llee, la reduplicacid i superposicid dels
prlans del signe schre la base del seu aspecte

significant/significat no solucionen 1la connrexid entre

-1'a priori histdri {(que  regeix, suposadament,

1’experiéncia clinica) amb l’activitat de 17 individu que

coneix 1 vreconeix 1la malaltia, operacid gque "totalitza

comparant. organismes", " reamemora al funcionament
~normal”, “registra les fregiiéncies de la simultaneitat
o la successid”, ‘"escruta el cos i descobreix en

l7antdpsia un invisible visible" [93].

La "mirada loquac¢” del metge que fa esdevenir
"signe" als | "simptomes” plantéja_ el problema que
1’ "experiéncia” dels signes Precisa d’un significant i
significat; o entre el pla de l’expfessié i el del
contingut, que connecti el que Fbucault anomena a
aguesta época ‘"espal primari” i "espai secundari" (Vid.

supra 3.2.3.3./32c.) amb el “terciari”. Es a dir, els

slements propiament discursius que s’ofereixen a la

interpretacié amb llurs condicions histériques. Aquesta
mediacidé és la que efectuara, a 1’interior de cada
"episteme” o0 configuracié general del saber, 1’"&sser

del llenguatge”.

En tercer lloc, finalment, N.C.(1963) és escrita
de  forma transparent, sense introd&ir-se ancara

propiament en la distdrcia del "pli" historic del
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llenguatge del propi investigador.(Tal vegada per aixd,
perqué és forca inte~ligible, el légié Hillary Putnam
1’ha qualificada com 1la millor investigacié histérica

- del filosef ).

En aguest sentit, la técnica reduplicativa encara
no- ha astat perfilada com una prégmética de la
interpretacid o una “ontologia del pfesent". No és que
1’autor no ho busgués. (La preséncia del tema de 1l'g

priori historiec ho testimonia prou). 8ind, simplement,

que encara ne havia trobat la traducecid semidética del

gue havia estat plantejaht des de HB.F.(1951). Per a.

aixé, cal esperar a la complexitaﬁ interna ques marca
L.M.CH.{(19868) .-des d’aquest punt de wvista- com la
investigacié cabdal de Foucault, perqué és en ella on
assoleix wuna posicid original dins de. les técniques

hermenéutiques de la fileosofia contemporania.

3.4.2.3. Reduplicaciéd i estfuctures semantiques
actancials:Les Mots et les Choses(1966)

L.M.CH. (1966) assumeix 1’estructura de les obres

anteriors i les disposa en un ‘model” que els és

retrospectivament aplicable. Aquest model comporta la

composicié de “figures" del saber de nada é&poca a

partir, al meu.entendre, de quatre instancies diferents
que l’autor fa Jugar al mateix temps: a} la reduplicaciéd
lingliistica del signe; b) la construccid d4’estructures

de funcions o “estructures actancials"; c¢) el "mode de
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ser del llenguatge com a interpretant de 1’ "experiéncia
histérica” del signe per a produir la significacid; d)la
disposicid histdérica d’una adlingiliisticitat secundaria
dins de la qual ordena les condicions d’enunciabilitat o
us del llenguatge en el tombant de 1’episteme moderna

[Vid.8.3.2.3./50a.]

La primera estructura de funcions que construeix
Foucault és la que correspon a l’episteme renaixentista,
seéons la qual el mode de coneixement es resol en la
Natura i el Mén com un gran Text legible on la similitud
entre +totes les coses obertes a la percepcid i a la
infeﬂleccié | adopten les formes de convenientia(o
"Juxtaposicidé de les coses en l’espai“), aemulatic (o
"volum del mén"), analogia (o ‘“"encadenaments" de las
coses amb 1l’home com a centre privilegiat de proporcisd)
i la  sympathia (o "desplagament"” 1lliure de les

gualitats entre les coses).

Les “formes de la similitud" no resulten, perod,
tan 'simpies com semﬁlen, pergué en la construccid de
llux “estructura" -entesa com la “relacié invariant en
un copjunt d’elemeﬁts“ [L-M.CH.1966,593]-- emergeix la
taécnica reduplicativa del signe. Aixi, "convenientia,
aemuzlatio, amalogia i sympathia ens diuan com el mén ha
de replegar-se sobre si matei?,-ﬁ reduplicar-se,
reflexionar-se o eﬁcadenar—se_ per tal que les coses

puguin assemblar-se” [41].
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E1l mateix.plantejament indica ja gue el joc de
superposicions amb qué.analitzaré 1’ autor assumeix en.si
les operacions sobre lﬁ denotacid, la connotacid i sobre
1'"experiéncia” de- la consciéncia reflexionant. Perd
ara, Foucault es pregunta directament per 1l’element gue
constitueix 1'experiéncia renaixentista constitutiva, al
sen torn, del signe com a tal en un "mode de ser”
lingiiistic generador de la seva tridimensionalitat:
"{(...)} el que era marcat, el que efa-marcant i el que
permetia veure en aixd la marca d’alld” [78].

Es a dir, la Ressemblanca (vid. nota 21i3) com a forma
adoptada per 1’'"ésser del llenguetge" que “"desdobla” les

figures del saber. El fildsof ho expressa alxi:

"iQuina  forma constitueix el signe en &1 seu
singular valor de signe?-es pregunta [441~-Es 1la
Ressemblancga. Significa en la mesura que hi ha
ressemblanga  amb fel que indica (és a dir, a unmna
similitud). Perd no es tanmateix la homologia el que
assenyala; ja .que el sea &sser distint de signatura
s’esborraria en el rostre del gue és signe; &s una altra
{A) ressemblanca, una similitud veina d’una altre tipus
gue serveix per a reconéixer la'primera, perd gue és
revelada .al seu torn per una tercera. Tota ressemblanca
rep una signatura, perd aquesta signafura no &s sind una
forma mitjanera de 1la mateixa 1@ssémblanca. 51 bé el
conjunt de les marques fa lliscar, sobre el cercle de
les similituds, un segon cercle Lque reduplicaria
exactament i punt per punt el primer, no era aguest

petit decalatge el aque fa gue el signe de la siﬁpatia
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residei#i en 1’apnalogia, el de l’analbgia en l’emulacid,
el de l'’emulacié en la conveniéncia, el gqual regquereix
al seu torn la marca de la simpatia... La signatura i ol
que ella designa so6n exactament de la mateixa natura; no
obeeixen sind a una llei de distribucié diferent: la

circumscripcid(découpage) és la mateixa”.

Es a dir, traduit a un llenguatge proépiament

senidtic, al £ildsof assimila ia interpretacio
renaixentista a una “sintaxi del mén” [331,
1’interpretant de la qual és la “Ressemblanca": la

dimensidé sintactica del llenguatge i significant del

signe lingliistic (219).

L’ "experiéncia" del llenguatge no.és aqui sind una
reduplicacid sintactica operada sobre els elements
funcionals interpretats préviament per Foucault &om a
componants de lf"estructura" de la similitud. Aixo és el

que mostra el grafic de la Fig. XITII.

El que resulta digne de reflexio en aquast Jjoc de
superposicions desdoblades -de la percepcid en la
interledcié, de les figures sobre si, de la "semiologia”
- en l’"hermenéutica“_ {220)- és que Foucault mostra la
seva ontologia a partir del gque es rodria anomenar
“pragmatitzacid lingﬂisiibﬁ de 1'experiéncia.

Es a dir, Foucault ja ha trobat, en efectuar 1’operacié
de projectar la dimeﬁsié sintactica com a interpretant
semidtic, 1la ménera de traduir en hermenéutica tant el

moviment ‘“precategorial” - Desrad/Rad com el llenguatge

b2o



424

capag de situarse -en hipdtesi~ fora del sentit per a

parlar de l’"expaeriéncia” de la desrad.

En parlar de lz pertinenca_del llenguatge a les
coses ean el segle XVI, no fa siné trobar un grau zero de
1’adlingiisticitat -de la hipdstasi arran de la
"practica lingiliistica”- en la qual ell s’eztatja des de

T

la seva posicid d’home penetrat pel "mode de szer”
lingliistic d’una episteme posterior: brecisament aquella
gue ha permés descobrir "epistemes” regides per

l'experiéncia dels signes en la cultura secidental.

Foucault, per a enunciar d’una vegada la clau de
L.M.CH. (198 reduplica de la mateixa manera 1’ aspecte

semantic del lienguatge en  la__"Representacid' de
1’"episteme c¢clissica” i 1'asspecte pragmatig _en _la

"Interpretacid” cggigmporénia propia de l’etnologia, la

linglistica i la literatura. De tal manera, que el seu

propi discurs -=1'"argueologia” de les condicions de
possibilitat de les ciéncies humanes— no serig sind el

moment de reversibilitat de 1’episteme, l’instant en que

1" "experiéncia"  de la “practica” lingiiistica
“"i~luminaria” -en el sentit de la Lichtung
heldeggeriana, com reiteraré més tard~ el fet que

1l'exercici del llenguatge contemporani en les formes
obertes i “incomprensibles” de la literatura és el
"desenvelér—se"- de 1’"ésser poétic" lgue, Ja des de
1’iniei, =no ha dei#at_ de configurar eﬁ negatiu -en el
llenguatge subliminal del revers dei raonable- 13

cultura occidental. - "La literatura és la contestacid de



