di ciascuna parte sono definiti nel sacro ed i rapporti re-
golati e perpetuati mediante precisi rituali; ocgni gesto,
sia individuale che sociale, si carica manifestamente di si-
gnificato simbolico in quanto pud incidere, in termini di
rafforzamento o di indebolimento, su questo rapporto vissuto
come essenziale; ed ogni cosa & di conseguenza destinata a
portare permanentemente il suo carattere simbolico nei rap-
porti che si instaurano tra gli uomini e tra questi e gli
spiriti. Cid che si usa, si consuma, si sacrifica, si scam-’
bia non & pertanto l'oggettc in sé, ma lo hau, la sua essen-
za di dono suscitatrice di reciprocita: "Tuttc va e viene,
come se ci fosse scambic costante di una sostanza spirituale
comprendente cose e uomini" (Mauss [2], p. 175). E la socie-
ta, che & a conoscenza della comune origine dei doni e del
pericolo che la sovrasta, non pud permettere che ne sia fat-
to un uso che misconosca questo loro carattere: il dono ri-
cevuto va contraccambiato in quanto lo hau appartiene all’o-
riginario donatore (Sahlins [1], pp. 168 e segg.). Non &
pensabile pertanto, che un dono, o cid che si riceve in con-
traccambio, possa costituire occasione di arricchimento per-

sonale o familiare a scapitc di altri membri della comunita.

All’'interno di un quadro siffatto, la pratica mercantile,
che presuppone l’opposizione dei contraenti, la concorrenza
e la soluzione immediata, a scambio avvenuto, di ogni reci-
procs obbligazione, non ha senso e, se vi appare, assume il
significato di una trasgressione: cid che costituisce la
funzione dello scambio nelle societd primitive - 1l’instaura-

zione di obblighi di riconoscenza - non pud infatti essere



trasformato nel suo contrario, pena l'insulto e il dissolvi-
mento dell’intero universo simbolico. Cid non toglie che o-
gni passaggio di beni da una mano all’altra non sia un atto
di scambio, in quanto presuppone, seppur implicitamente, la
reciprocit&: cosi la raccolta e la caccia obbligano al sa-
crificio, questo obbliga gli déi alla prosecuzione del dono,
il dono tra gli uomini obbliga al contraccambio (anche quan-
do non sia esplicitamente previsto, come nel caso del "puro
dono"). Ci chiediamo allora: trovandoci in presenza di un
sistema di scambio generalizzato, nel senso appena detto che
ogni passaggio di beni & vissuto come il termine di una
transazione a contropartita indefinita, & possibile parlare
di una teoria del valore? E in caso affermative, si tratta
di una teoria del valore ben formata?

La non-esistenza o l'indeterminatezza di un confine tra il
naturale ed il sovrannaturale, l'intercomunicabilita e la
compenetrazione tra il mondo degli uomini e quello degli
spiriti, l'inclusione, in una parola, di quest’ultimi nel
circuito degli scambi, definiscono, abbiamo visto, la causa

del valore: "Essendo gli scambi simbolici, il valore dei be-

ni si fonda sul loro potere di procurare delle forze; e que-

sto potere & al contempo simbolico ed efficace, reale, sic-
ché gli scambi coi morti costituiscono, anch’essi, un cir-
cuito 'econcmico' che opera realmente sulla capacita di pro-
durre della comunita" (Gil, p. 40; sottolineatura nostra).

Dominio e causa del valore scono dunque due termini che qui
si definiscono reciprocamente. Cid che invece in questo con-

testo non sembra possa essere precisato & una legge mediante



la quale sia univocamente determinabile il contenuto di va-
lore di ciascun bene: quanto "hau" vi sia in un bene dipende
infatti dalle circostanze, dalla natura dei scggetti e dei
rapporti che di volta in volta intercorronc o si intendono
instaurare tra essi. Marshall Sahlins distingue in proposito
tra diverse sfere di reciprocita e, quindi, tra differenti
contenuti di valore-dono dello stesso bene a seconda che sia
scambiato in ciascuna delle diverse sfere: "La reciprocita e
un’intera classe di scambi, un continuum di forme [...]. A’
un estremo dello spettro abbiamo l'assistenza liberamente
prestata, la moneta spicciola quotidiana della parentela,
dell’amicizia, dei rapporti di vicinate, il "puroc donoc"”
[...]. All’altro polo, la presa di possesso motivata da per-
sonale interesse, l’appropriazione mediante raggiro o forza
contraccambiata soltanto da un pari e opposto sforzo secondo

il principioc della lex talionis, ’'reciprocita negativa’, se-

condo l'’espressione di Gouldner" (Sahlins (1], pp. 194-195).
Cid significa che la "quantita di dono" contenuta in un bene
varia a seconda di chi sia il destinatario: cos1 uno stesso
oggetto pud aver un alto e positivo valore simbolico negli
scambi tra membri della stessa famiglia o dello stesso clan
e, quindi, obbligare ad un’alta contropartita, e averne poco
o nullo nello scambio interclanico o tribale, o viceversa;
il che fa concludere che "i differenti valori assegnati alle
cose dipendono specificatamente dai limiti imposti al loro
interscambio, dall’inconvertibilitd dei beni in sfere dif-
ferenti” (p. 272). Ma, possiamo chiederci: all'interno di

una stessa sfera di reciprocita, i valori sono univocamente
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definibili? Sahlins rileva che "in numerose societa, si sono
scoperte ’'sfere di scambio’ che per differenti categorie di
beni prevedono un differente rango in una gerarchia etica di
virta" (p. 273), il che significa che i beni (o le categorie
di beni) sono ordinabili quanto al loro contenuto di valore
secondo una legge-rango; questa caratteristica potrebbe es-
sere motivo sufficiente per definire, mediante le curve di
indifferenza, una legge del valore, ma, per parte nostra,
riteniamo che il problema della determinazione del contenuto
di valore dei beni, in questo tipo di societa, sia di per seé
irrisolvibile per due motivi: il primo, fondamentale, & che
all’origine, quale causa prima del valore, si colloca un’en-
tita trascendente - gli antenati, gli spiriti, gli dei - 1le
motivazioni del cui comportamento {leggi: le cui curve di
indifferenza) sonc per principio inconoscibili e indefinibi-
1i dai viventi ("la foresta si addormenta"; "gli dei sono
capricciosi"; "i disegni di Dio sono imperscrutabili”}; di
conseguenza uno stesso bene pud caricarsi, in circostanze

diverse, e pure all’interno di una medesima sfera di reci-

procita e all’insaputa degli uomini, di valori diversi, se
non addirittura di segno opposto (portatore di vita/portato-
re di morte).

I1 secondo motive & connesso alla stazionarieta della produ-
zione comunitaria: caratteristica dello scambio di doni &
infatti la generazione di un obbligo alla contropartita;
questa, se il rapporte di reciprocita non deve, e inci-
pio, essere risolto, non pud che essere, per comune ricono-

scimento delle parti, di valore diverso (superiore o infe-
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riore per entrambe, oppure addirittura di segno oppostc per
1'una e per l'altra) a quello del dono iniziale e a sua vol-
ta non puo che reclamare una contropartita di valore ancora
diverso, e cosi via (6).

Non s8i pub‘non concludere che, essendo la varieta e la quan-
tita dei beni scambiabili limitata dalla pratica della di-
struzione rituale del surplus, le parti si troveranno prima
o poi ad attribuire necessariamente valori diversi allo
stesso bene; il gioco non potrebbe infatti durare altrimenti”’
senza condurre all’esaurimento delle risorse di una delle
parti: "se il rilancio dovesse continuare indefinitamente si
arriverebbe al dominio di una parte sull’altra, o alla guer-
ra" (Gil, p. 64). E’' necessaria pertanto la definizione di
una "soglia" di rilancio, oltre la quale esso sia socialmen-
te disapprovato, di un feedback che riporti il gioco ad un
livello tale da non impedire a nessuna delle parti la possi-
bilita di ricambiare, e questo feedback non pud che consi-
stere nella ridefinizione nel tempo dei valori-rango e nella
conseguente attribuzione di valori diversi ai medesimi beni
nel corsc di transazioni successive, anche se appartenenti
alla medesima sfera di reciprocita. La rilevata instabilita
delle ragioni di scambio nelle societd del dono, non & per-
tanto conseguenza dell’incapacita di queste di riconoscere
ed applicare correttamente una legge del valore, bensi del
fatto che una legge di tal genere si rivelerebbe per loro

esiziale.
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3.2. La visione del mondo nell'etid premoderna e la duplicita

della legge del valore.

Non ci poniamo, in questa sede, il compito di rintracciare
quando - e 'come - si sia prodotta una separazione netta tra
il mondo dei vivi e quello dei morti: ci sia sufficiente ri-
chiamare in proposito un passo di Jean Baudrillard: "Dalle
societd selvagge alle societd moderne, l'evoluzione é irre-
versibile [anche se non necessaria, n.d.a.]: a poco a poco i

morti cessapno di esistere. Sono respinti fuori della circo-

lazione simbolica del gruppo. Non sono pii esseri a pieno
titolo, partner degni di scambio, e glielo si fa ben vedere
proscrivendoli sempre piu lontano dal gruppo dei vivi.
[...]. Tutte le future alienazioni, separazioni, astrazioni,
che saranno quelle dell’economia politica denunciate da
Marx, hanno radice in questa separazione della morte” {(pp.
142-143). Appare dunque ad un certo punto - un punto che se-
gna l’ingresso delle societad nella Storia - una linea di
confine a dividere 1l mondo dei vivi da quello dei morti e
degli spiriti; non una linea ermeticamente chiusa o transi-
tabile sclo nel verso del passaggio delle anime da questo
all’altro mondo, ma una linea comunque strettamente sorve-
gliata dalle istituzioni religiose e politiche. L’apposizio-
ne di questa linea, se & fonte dello stabile formarsi delle
categorie dell’aldiqua e dell’aldila, se & all'origine
dell’idea di un monde terreno che pué badare a se stesso,
non & perd sufficiente al formarsi dell’economia politica,

come ci dimostra l’esperienza del Medioevo europeo.
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La "visione del mondo" che 1'antichita aveva tramandato alla
societh medievale & una visione "figurale": chiunque ne fos-
se stato l'artefice, l1’universo porta, in ciascuna delle sue
parti l’impronta.'il segno, del progetto iniziale; in un ta-
le contesto, compito della conoscenza & lo scoprire quei se-
gni, le segnature, onde consentire all'uomo di risalire e di
meglio partecipare al disegno originario del cosmo, al luogo
e alle proprieta naturali di ogni cosa, minerale, vegetale o
animale che sia, uomo compreso: "Il mondo & coperto di segni”’
che occorre decifrare e questi segni, rivelatori di somi-
glianza e affinita, non sono essi stessi che forme della si-
militudine. Conoscere sara dunque interpretare: procedere
dal segno visibile a cid che attraverso esso viene detto, e
che resterebbe, senza di esso, parola muta, assopita nelle
cose" (Foucault, p. 46). Il gioco delle somiglianze, delle
analogie, delle simpatie, dei rispecchiamenti, il derivare
la sopravvivenza dell’uomo e il moto delle cose dall'inter-
ventc immanente di una Potenza superiore, connettono stret-
tamente 1'uomoc alla natura, rendendolo in tal modo prigio-
nierc di un unico e medesimo disegno: essendogli assegnate
una collocazione ed una missione nel cosmo, suo compito sara
di scoprire 1’una e l’altra e di concorrere cosi alla perfe-
zione del tutto e di se medesimo. Non ha pertanto "mano li-
bera" nei confronti del mondo, del Qquale é& parte solidale,
non pud pensare di modificarne i destini, né di manipolarne
le forme, perché & egli stesso compresc nell’unico, necessa-
rio e comune disegno; il suo agire incontra pertanto due li-

miti, un primo, di natura fattuale, derivante dalla limita-
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tezza delle risorse e delle tecniche, un secondo, condizio-
nante l’altro, riconducibile all’interdizione di modificare
1’ordine delle cose. In altro linguaggio le sue azioni si
misurano secondo due scale di valori ancora troppo intrec-
ciate tra loro per poter essere separate, fattuale 1’una,
simbolica l'altra: ciascuna azione, e ciascun effetto di
quelle, hanno dunque un loro primo valore, misurabile in
termini di fatica o utilita, che pud servire come base di
calcolo nelle transazioni all'’internoc di quel terreno "campo
quadrato” (Lenoble, p. 84) nel gquale gli & concesso di ope-
rare, ma ciascuna ha anche un secondo e trascendente valore
misurato in rapporto al contributoc, negativo o positivo, che
apporta all’ordine complessivo (7}, e non & detto - e le
dispute medievali sul giusto prezzo ne sono testimonianza -
che i due valori coincidano né nell’importo, né nel segno.

Possediamo una testimonianza puntuale, e percid di grande
interesse, di come l'uomo medievale avesse coscienza del
contestuale operare di due diverse leggi del valore, e di
quali artifici si fosse fatto ideatore per contemperarne
1'azione: nei registri contabili di taluni mercanti fioren-
tini si trova infatti un conto intestato a "Messer Domened-
dio"™ (efr. Il "conto di Messer Domeneddio”" neji libri segreti
della compagnia dei Bardi; Sapori, pp. 10 e segg.), regolar-
mente alimentato da una quota dei ricavi. I1 fatto che que-
sta partita sia inserita nella contabilita di esercizio, co-
me diremmoc in termini attuali, e non tra i conti di capita-
le, sta ad indicare che le cifre contabilizzate rappresenta-

no l’aspetto numerario di costi, e non di distribuzione di
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utili, e che percid erano considerate quali componenti di
valore. Quest’ultimoc si spiega dunque nella somma di elemen-
ti di natura eterogenea ed incommensurabile: 1'uno immanente
all'attivita umana, risolventesi nel lavoro impiegato, nelle
spese sostenute - labores et expensae - e nel rischio, 1’al-
tro, trascendente, espressione della dipendenza che lega in
perpetuo l'uomo al Creatore, padrone di tutte le cose e
causa prima di ogni frutto: un valore, quest’ultimo indeter-
minabile e soloc convenzionalmente tradotto in cifra nella’
pratica contabile. Ne deriva un'indeterminatezza nella legge
di composizione delle due cause del valore e, quindi, in de-
finitiva, un’instabilita strutturale di qualsivoglia legge
del valore. A motiveo della sua partecipazione all’universo,
per mezzo di quella proprietd figurale che 1o omologa alla
natura di tutte le altre cose del creato, 1l’uomo, figura
collocata tra altre figure, non pu® dunque disporre di una
univoca legge del valore; l'economia, in altre parole, rima-
ne ancora confusa entro un universo simbolico che la tra-
scende, si che la sua forma & precaria, instabile, motiveo di
contraddizione e di scandalo.

Sara nella rottura di gquesto disegno, nella proclamazione
della radicale alteritd ed estraneita dell’uomo rispetto al-
la natura, che potra finalmente fondarsi una legge del valo-
re ben formata e con essa 1’'autonomia dell'economico: una
volta consumata infatti gquesta ulteriore separazione, ressa
oggetto inerte e diverso da sé la natura, l’uomo potra fi-
nalmente proiettarvi le strutture del proprio pensierc, po-

tra, in una parocla, algebrizzarla, ed il linguaggio economi-
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co non sara che il precipitato formale di questa operaziocne.

3.3. LlLa _rivoluzione copernicana e l'algebrizzazione
dell’universo.

"Nel XVII éecolo si assiste a un rimaneggiamento del sapere;
& uno dei momenti in cui ’'la téte bien faite doit &tre re-
faite’'" (Beaude, p. 16). Da allora "gli astronomi [ma non
solo essi] vissero in un mondo differente [...], videro cose
nuove e diverse anche quando guardal[valno nelle direzioni in
cui avevano gia guardato prima [...]. Oggetti che eranc sta-
ti precedentemente raggruppati nel medesimo insieme vengono
successivamente raggruppati in insiemi differenti, e vice-
versa. Si pensi al sole, alla luna, a Marte e alla terra
«es" (Kuhn, pp. 139 e segg.). Del mondo precedente non sa-
rebbe rimasta che l’eco, trasportata da parcle sopravvissute
agli eventi al prezzo di abbandonare il primitivo significa-
to; parole e locuzioni che, strappati dal contesto origina-
ric, avrebbero vagato come brandelli di gquel mondo, simula-
cri della loro antica potenza evocatrice. Si & soliti datare
1’inizio del mutamento al 1543, anno nel quale vennero pub-

blicati i De rivelutionibus orbium caelestium libri sex di

Niccold Copernico (1473-1543); nonostante egli non intendes-
se porsi al di fuori della tradizione, proponendosi di com-
piere soltanto una semplificazione del sistema tolemaico, le
implicazioni della sua opera furonc rivoluzionarie; cid che
infatti sarebbe andato irrimediabilmente perduto non sarebbe

stato soltanto una topologia cosmica - quella tolemaica -

17



bensi la visione di un universo figurale e finito, e la con-
cezione dell’'uomo che in quella era implicita. Sarebbe anda-
ta perduta la convinzione che, in gquanto collocato nel punto
centrale dell’universo, l’uomc ne fosse anche il referente,
nel senso che quelloc si fosse costituito e continuasse ad
esistere solo in funzione di esso (uomo): "Era il crolle di
un mondo che tutto - scienza, filosofia, teologia - rappre-
sentava come centrato intorno all'uomo e creato per 1'uomo”

{(Koyre (2], p. VIII). Sotto questo profilo, l’opera di Co-
Vs

pernico si pone, nonostante le opposte intenzioni dell’auto-

re, come un momento di rottura nella storia della conoscenza
e come l’atto fondativo della modernita: l’'aver liberato la
Terra dalla sua funzione di perno dell’Universo, l’averla
sottoposta, in virtl della sua forma circolare, alle stesse
leggi che governano il movimento degli astri celesti, signi-
ficava attribuirla al medesimo insieme, cancellare definiti-
vamente il confine che il mondo antico aveva posto, e 1la
tradizione cristiana fatto proprio, tra il mondc sub-lunare
e quello delle sfere celesti, significava, ancora nelle pa-
role del Koyré, reintegrare la Terra fra gli astri e, per
cosi dire, "trasportarla nei cieli” ([2], p. XVIII}: "Coper-
nico strapp® la terra dalle sue fondamenta e la scaglid nel
cielo” ([t], pP. 9), ma non solo ve la scaglié e la reintegrd
tra gli astri, bensi, cosi facendo, unificdé la natura di en-
trambi: "Era il crcllo della gerarchia che, contrapponendo
ai cieli il mondo sub-lunare, 1i univa in gquesta e mediante
questa separazione. Appariva davvero troppo folle per essere

vero" ([2], p. VIII). Folle si, e sappiamo quanto dura e
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crudele fu la reazione degli ambienti scientifici e religio-
si dominanti, ma per un singolare insieme di circostanze,
anche vincente, tanto che esattamente un secolo dopo, nel

1644, il "prudente" Cartesio avrebbe finalmente sancito che:

"La materia del Cielo e della Terra & una sola: e non vi

possono essere due mondi." (Descartes, p. 648).

Da allora la linea di demarcazione tra il naturale e il so-
vrannaturale non passa piu ai confini della Terra bensi al-
l’interno stesso dell’uomo: da un lato lo spirito, il pen-
siero, aliti dell’onnipotente e percid senza estensione e
immortali, dall'altro il corpo, la materia, la Terra, gli
astri, accomunati tutti dall’estensione e dall’inerzia. Da
allora il destino dell'uomo & ritenuto altro rispetto a
quello della natura e ad esso si contrappone: l'uomo, in
virtii della sua anima immortale che ne definisce l'essenza,
pud chiamarsi fuori dell’ordine del creato esteso (e mate-
riale) e, collocando le proprie facoltd intellettuali al di
14 del confine che separa i1 fisico dal metafisico, dalla
stessa parte di Dio, di 11 pud considerare la Natura come
oggetto inerte, sul quale esercitare, quale "dio secondo”
(Campanella), la sua potenza creatrice. Furono questa ri-
collocazione dell'uomo rispettc alla natura, questa istitu-
zione della Natura, questo spettacolare spostamento della
linea di demarcaziocne tra il fisico e il metafisico, gli e-
8iti ultimi del copernicanesimo, che in tal modo, da rivolu-
zione astronomica si tramutd in rivoluzione dell’immaginario

occidentale; e fu su questo nuovo confine che 1'uomo poté

stabilmente fondare la scienza, la legge del valore e, con
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essa, l'economia politica (8).

4, L'’errore.

L'’{immaginaria) oggettivazione della natura - la sua (imma-
ginaria) istituzione come oggetto-altro-dall’uomo - costituil
lo sbocco piu clamoroso di questo "rimaneggiamento del sape-
re" e il linguaggio economico, sorto su questa inedita {per
collocazione e nettezza) linea di demarcazione, si pone da
allora come "mediatore" tra i due termini, ma la cui esi-
stenza resta proprio per questo solidale alla separazione
appena istituita, anzi, la cui forma & la forma stessa della
separazione., Nell'istituire la natura e nel gettare un ponte
verso questo nuovo oggetto, l’uomo ha anche acriticamente
proiettato su entrambi l1’intero universo dei suoi schemi lo-
gico-operazionali, prima fra tutti la proprieta della rever-
sibilita operatoria - la sola che consenta di attribuire
stabilita agli oggetti e alle connesse strutture operative.
Un'algebra richiede infatti un sistema chiuso, nel quale

siano definiti ad un tempo gli elementi e le leggi di compo-

sizione interna, e nel quale sia assicurato il rispetto del-
la reversibilita operatoria. Solo in presenza di queste con-
dizioni tutto si esaurisce all’interno del sistema dato:
ciascun oggetto pud essere spiegato nei termini di altri og-
getti appartenenti al medesimo sistema, e ritrovato esatta-
mente tale dopo averlo scomposto virtualmente infinite volte
nelle sue parti elementari o ricomposto in oggetti piu com-
plessi. Ma mentre 1l'uomo ha saputo presto riconoscere il

principio dell'irreversibilita all'interno della natura, ri-
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fiuta di riconoscerlo appieno nelle relazioni che ha isti-
tuito con essa, proprio nella misura in cui persiste a rite-
nervisi estraneo, in quanto, essenzialmente, essere pensan-
te: e ci pare che il campo nel quale maggiormente persiste
in questo errore-rifiuto sia l’economia politica, 1l'unica
"macchina" ancora presente nella suo pensiero in grado di
sfidare le leggi della termodinamica, di assicurare un ren-
dimento maggiore dell’unita, anzi, appositamente concepita e
condotta a tale scopo.

L’'economia politica dunque come anacronistica sopravvivenza
di un errore? Certamente si, ma non soltanto, poiché altri-
menti non se ne potrebbe spiegare la persistenza in un mondo
dominato dalls razionalita: pit che di un errore essa & una
preziosa testimonianza dello stato presente, ossia dell’ir-
riducibile vagheggiamento dell’uomo verso un "di piu" di po-
tenza e della sua inesauribile capacita di dar forma a que-
sto vagheggiamento, anche contro ogni evidenza
"scientifica". L'economia politica, fondata com’é su un po-
stulato immaginario ed errato e sulla misconoscenza dell’er-
rore, altro dunque non sarebbe che il luogo residuco nel gqua-
le 1'uomo moderno riesce ancora a coltivare, sotto le menti-
te spoglie del discorso scientifico, la dimensione simboli-
ca, questa sua eccedenza di capacita significante rispetto
alle effettive possibilita di allocazione dei significati
(9), una volta che egli si sia preclusa, con la proclamazio-
ne del primato della ragione, la possibilita di coltivarla
in una dimensione dichiaratamente simbolica: "L’'unicita del-

la societa borghese non consiste nel fatto che il sistema
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economico sfugge alla determinazione simbolica, ma nel fatto
che il simbolismo economico & determinante in modo struttu-
rale [...]. Ma se la nostra economia non sfugge alla condi-
zione umana, se anche il capitalismo & un processo simboli-
co, in che ‘cosa consiste 1’unicitd della "civilta" occiden-
tale? Probabilmente in niente se non nell’illusione che la
situazione sia diversa ~ che 1l’economia e la societa siano
costruite su una base prammatica” (Sahlins [2], pp. 208-
209}. y
* %X %
"Nel percepire il mondo cosi come lo percepiamo, dimenti-
chiamc ¢id che abbiamo fatto per percepirlo come tale; e
quando questo ci viene ricordato e percorriamo a ritroso il
nostro cammino, gquel che alla fine incontriamo & poco piu
di un’immagine specchiante di noi stessi e del mondo [...].
Noi osservatori distinguiamo noi stessi esattamente distin-
guendo cid che in apparenza non siamo e cioé il mondo"
(Francisco Varela, cit. in Watzlawick, p. 278): le immagini
che ho cercato di rendere in queste pagine probabilmente non

restituiscono altro che un’immagine sfocata di me stesso.

Venezia-Barcelona, febbraio 1992,
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Note,

(1) "Non & la coscienza degli uomini che determina il loro
essere, ma &, al contrario, il loro essere sociale che de-
termina la loro coscienza" (Marx, p. 746).

(2) La "definizione" pill convincente dell’attivita simbolica
resta, a nostro avviso, quella che Claude Lévi-Strauss ha
dato nell’'Introduzione all’opera di Marcel Mauss {cit., pp.
L e segg.): "tra simbolismo e conoscenza - scrive - c’é sem-
pre una inadeguazione, riassorbibile soltanto per 1’intel-
letto divino e che risulta nell’'esistenza di una sovrabbon-
danza di significante in rapporto ai significati sui guali
essa puo collocarsi. Nel suo sforzo di comprendere il mondo,
1’uomo dispone dunque, costantemente, di un’eccedenza di si-
gnificazione (che ripartisce tra le cose, secondo certe
leggi del pensierc simbolico, il cui studio & riservato agli
etnologi e ai linguisti}. Questa distribuzione di una razio-
ne supplementare - se & lecito esprimersi cosi - & assoluta-
mente necesgssaria affincheé, in complesso, il significante di-
sponibile e i1l significato restino nel rapporto di compleme-
ntarita, che & la condizione stessa dell’esercizio del pen-
siero simbolico".

{3) cfr. Durkheim, cit.

(4) "Hau & un verbo {in lingua Maori] che significa ’'eccede-
re, essere in eccesso’ [...], ’'proprieta, bottino'’. [...] lo
hau della foresta & la sua feconditd, e lo hau di un dono ne
@ il frutto materiale. Come nel contesto mondano dello scam-
bio, lo hau é la contropartita di un dono, cosi in quanto
qualita spirituale lo hau & il principio di fertilita”
(Sahlins [1]), pp. 168-173).

(5) "Insomma -~ scrive José Gil - il fondamento ultimo del
valore simbolico dei beni & la potenza che 1i produce, e che
essi portano sempre in sé&" (Gil, p. 40).

{(6) "Questa assenza di un preciso equilibrio & socialmente
essenziale. Infatti, un beneficio diseguale sorregge 1l’al-
leanza come sarebbe impensabile in caso di perfetto equili-
brio [...]J. Lo scambio simmetrico o inequivocabilmente pari-
tarioc comporta alcuni svantaggi dal puntec di vista dell’al-
leanza: cancella i debiti offrendo l'occasione di disimpe-
gnarsi. Se nessuna delle parti & "in debito", allora il vin-
colo reciproco & relativamente fragile. Ma se i conti non
tornano, allora il rapporto si mantiene in virti dell’<<om-
bra dell’indebitamento>>, e non potranno mancare ulteriori
occasioni di associazione, magari in occasione di ulteriori
pagamenti. [...]. Lo scambio equilibrato tende in genere al-
1’autoeliminazione™ (Sahlins [1], pp. 225-227, sottolineatu-
ra nostra).

(7) "Quale & 1l’ordine di tutte le cose? E’' & di farle a quel
fine al quale sono fatte. Questa & l’ordine, che se tu non
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le fai al fine che 'l dei, tutta & mancs la detta opera: co-
si dicono i savi" (Da: Tre prediche di fra Giordano da Pisa;
in: Delcorno, p. 98; sottolineatura nostra).

(8) "La realta della natura, la sua 'oggettivita', la sua
'materialitd’ deriva dalla separazione dell’'uomo e della na-
tura - d’un corpo e d’'un non-corpo, direbbe Octavio Paz. La
stessa realta del corpo, il suo statuto materiale, deriva
dalla disgiunzione d’un principio spirituale, dalla discri-
minazione di un’anima e di un corpo, ecc. [...]. Nella par-
tizione uomo/natura, la natura (oggettiva, materiale) non &
che 1'immaginarioc dell’'uomo cosi concettualizzato [...].
Ogni termine della disgiunzione esclude 1'altroc, che diventa
il suo immaginario [...]. Scienza, tecnica, produzione pre-
suppongono gquesta frattura del vivente e del non vivente a
vantaggio del vivente, che soltanto fonda la scienza in tut-
to il suo rigore" (Baudrillard, p. 146}.
Vs
(9) Sotto questo profilo, si pud dire che 1l’economia politi-
ca costituisce l'espressione-estetica-madre dell’epoca mo-
derna.
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{. K1 mercado como marco explicativo esencial.

1 objetivo de la tecria neoclasica ‘anfoque :zfer=a/demanza:
consiste, desde la contrarrevolucien marginalista surgida a parcir i2
1870 ', en demostrar el poder benefactor del mercado., considerado z2ste
como lugar <e encuentro ¥y mecanisme estabilizador. Los constituyentes
wasicos son los consumidores y las  =2mpresas, caracterizadas
respectivamante por funciones de utilidad y de produccién. El objeto e
la teoria =e centra en la ‘"eleccién racicnal", as decir, =2l
-omportamiento optimizador de los sujetos eccnémices: mientras .as
empresas ofrecen Utianes ¥ solicitan factores, las familias csfrecen
servicios de factores y demandan bienes. Estamos, pues, ante una tearia
denominada de "equilibric general®™ que, éo suma, €S mas bien la defensa
de un intercambio puro. Notese que dicha visién depende de la existencia

je mercados -en los gue los agentes econdémicos compiten en tarminos i2



izualdad-., 4e manera ye su aplicabilidad =se torna resbaladiza ==
g

aconomias pre-industriales, con transacciones comerciales mas .imitadas

[¢9]

v no necesariamente voluntarias. n tal sentido, criticcs  “an
incisivos con el liberalismo econémico, :cmo por ejemplc K. Polanyi.
ilegan a cuesticnar <cualguier tentacicn de analisis econecmicc i

sociedades en las que no haya mercado:

'£] probiesd conceplual surge ¥n lag dconomias sin sercado én [as quw no existe Ui Jue
podriencs llamar 'econosiiacion', es Jdecir, un sdrco iasbiluciondl que odligue il
[ndividwo a una actividad econdmica ‘raciomal' y 'eficients’ o a4 uma asigniciin igtiai
Jo sus recursos (...} En este caso, la aconomia n0 puede ser objato Jv andlisi;
2condmicy, puas dske Orasupone und condutta 2conoaizadord dpoyadd en unos instruaenics
instibucionales, coso Mrtados creadorss d@ pracios, dinero undninvments reconecidc coav
tal y comarcio Ja mercado*?’,

Vale la pena extenderse scbre este punto -ilustrandolo con algunos
ejemplos en los que las seflales del mercadeo estAn muy lejos <=e
convertirse en un reclamo atractivo para los productores mas pobres-.

toda vez que suele ser el mas descuidado por los historiadoras

econémices.

La escasa aplicabilidad de 1lcs postulados neoclasicos para
examinar comportamientos econdmicos de sociedades pre-industriales za
patentiza en el momentc en que se relaciona el impactc de la dinamica
del mercado en el seno de la produccién. Cuando en esas saociedades .:3
efectos de la demanda provocan una asignacién de recursos hacia la
especializacién agricola, los historiadores concluyen, extasiados., 3ue
el mercadsc ha conseguido el milagro: fisurar el valor de usc -descrizc
siempre como factor feudalizante de retraso econémico- del cappesinaco
para integrarlc en la loégica del comercic. Porque generalmente 32
tiende a considerar la especializacién agraria como wun indicacer
positivo de los cambios econémicos, y exponente modarnizador de ics
mismos. El mercado, que aviva esas producciones, se convierte en =l
pola determinante transformador de la estructura ecemémica: dibujadc
como un marco de competeacia casi perfecta en el que los génercs
rivalizan armonicsamente, ejerce una constante llamada a las productoras

para gue superen el aestado propioc del autaconsumo.



Las operacicnes comerciales e presentan, pues, :t5cmo
transaccianes plenamente deseadas y auténomas por parte de la totalidad
de sectores sociales. En tal esquema explicativo, la atraccion que _:s
negocios ejercen sobre los grupos azenos favcrecidos de la sociedad se
contempla comoc una manifestacién voluntaria de estos ultimes, Jue
monetariza economias poco predispuestas a la liquidez e incrementa su
capacidad de comnsumo, en una especie de circulc virtuosc regido por La
oferta y la demanda. La intromisién en los flujos mercantiles se
entiende, por tanto, ccmo un claro ejemplo de madurez y solvenc:a
econémicas: la intervencién en el comercio se representa asi como un
acto soberano, decidido de forma delibarada en base a una estrategia que

tiene el beneficic como fundamento central.

La mitificacién de la eccnomia de mercado se percibe en las
explicaciones anteriores -que rigen en lcs ambientes académicos-, sin
duda correctas para diagnosticar muchas de las situaciones conccidas an
las sociedades pre-industriales, perc insuficientes para comprender
respuestas bien distintas, incluso anti-econémicas, ante la realidad
del mercado. Porque, urge subrayarlao, la participacion campesina vy
artesana en los intercambiocs no siempre es sinénimo de beneficic para
sus economias familiares, ni obedece al deseo de canalizar bhacia el
marcado la produccién que se genara en un momento concreto. La creacién
de férmulas de depandencia, gravosas para los intereses de las capas mas
pobres, significa la otra cara de la moneda, ésta mucho mAs sombria, 2e
la que ofrece la lectura mAs paositiva y macanica saobre la accicn
mercantil. Los procesos de endeudamiento del campesinadc mas débil
explican, entre otros factores, su insercidén en los intercambios, vy la
génesis de transacciones forzadas de mano de obra, tierra y otros mediaos

de subsistencia, utilizados como avales de los préstamos.

La participacién comercial, lejos de estimular formas de
crecimiento econémico (esto es, la venta de excedentes en el mercado
forma capital que se dedica a pagar impuestos, pero también se vincuia a
una inversién “"raciomal® en la produccién o al propic crafic:e
mercantil), sintetiza ahora una vertiente mAs de explotacion en mancs Za

los especuladores. V. Kula ejemplifica asi el “comercic <Iorzago".
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soncepta proximo al de “comercio desfavorable™ de T. Shaain gJue,
aplicado igualmente al pequefio productor, transforma el intercambio =n
stro canal de explotaciéen del campesino por parte de los prestamistas
rurales y urbanos‘?'. MAs recientemente, A. Bhaduri nos babla, ademas,
de un "intercambio desigual® para caracterizar este ingresc obligado zai
campesino en el mercado; el capital comercial le lmpone, mediante tasas
de interés elevadas, unos circules regulares de compras y ventas
desesperadas da alimentos basicos, operaciones llavadas a <cabe

directamente en el mercado de preductos y no en el de trabajo:

'‘fgia participacidn inveluataria en @l sercade y esta cosercializacton forzada
involucran un sodelo de interciabro paco propiciv para el Jdesarreilo y para [a wayor
Jivisién o espacializacidn del trabajo, £s un proceso dé intercasbio qua mo conecta i i
Indusiria con la agricullura en ninguna sedida (... ) En generdl, los cadpesinos pobres
compran y venden bajo i Jesesperacién @l miseo cullivo d@ suosistencia (...) én Qo8
puntos diferentes el citlo de proquccidn, y en ol proceso s extrae % #llos un
excadente a lravés del ascanisao Je la tasa propia de interds ieplicada en tiles
‘intercanbios desiguales’'=*’,

Bhaduri razona que entrar en el mercadoc no siempre ccndensa un acto de
légica econémica, en el sentido de vender cuando las dercaderias ze

cotizan mejor:

'£1 Aacho de que ol paguefi cispesing venda Je ordinario cuando los precios son 0ajus v
cosore cuando [os precios son altos es enterasents contrario 4 la ensefanza e lvs
libros de lexto sobre la respussia a los precios @ indica clirasente un paitron Je
participacion Inveluntaria en el sercado, bajo la presién de la Jeudd de un presiaso o
consuso, Esencialaents, Sste os @l secanisso de la cosercializacién ferzada de uni
econosia Je caspesinos pobres (, ,)°

Es decir, se advierte la explotacién comercial -que recuerda la ya
clasica tesis da N. Dobb sobre el peso ecomémico de los mercaderes y 3sus
estrategias de sostraccién econdmica-, que cabe diferenciar de la
estrictamente capitalista, y de aquella que, segun G. Federico -en un
planteamiento que sélo contempla la linea positiva de la relacion
mercantil-, produce "réditos externos" (cbviamente, la respuesta zas
positiva al estimulo del mercado, concretada en la venta de la fuerza de
trabajo y en una mayor mercantilizacién de las especializacicres

agricolas) =",



El caso de la Espafia mediterranea del Setaecientos (mas
concretamente: Catalunya, Pails Valenciano, Murcia y Mallorca) pueds
servir, dadc el nivel de investigacion ya existente, comoc muestra de l:
que se acaba de exponaer, habida cuenta jue se certifican las ics

respuestas, positiva y forzada, ante el estimulo del comercio.

2. Los limites empiricos de la explicacién teérica a partir del mercado.

Especializacién agricola y comercio forzado en la Espafia mediterranea
del siglo IVIII.

Las comunidades citadas en lineas anteriores presentanm uncs
rasgos economico-sociales comunes a lo largo del Saetactientos. Za
destacan a continuacién aquellos qua afectan de manera mas firme la

relacidon entre comercio y especializacién:

a) Se trata de poblaciones que crecen demogrédficamente, siendo =xas
significativo ese crecimiento en la primera mitad de la centuria, a la
vez que sa evidencia con mayor claridad en las Areas rurales que en las
urbanas. Se observa una tendencia al alza de la produccién agricola en
su comjunto que, conseguida a partir de wuna base tecnalégica
tradicional, cabe matizar en su composicién. El incremento de las
cereales no es uniforme -la cebada se extiende mas que el trigo-, y urge
recordar que las regiomnes que nos ocupan necesitan de granos extranjercs
para poder paliar su défi