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Filosofia de l& histdria i cura de l1?anima

PRESENTACIO DEL TREBALL

Agquest treball dfinvestigacid sobre 1'obra de J. Patecka ha
adrecat la major part del seu esforg envers 1’intent de fer
comprensible gl que comsiderem la tesi "major” d'aguest fildsaf:
la concepcid d*Eurapa com a una unitat gue es constitueix sobre
una base espiritual, la cura de 1'&nima, que podem concebre com a
uma heréncia, fonamentalment grega, gque subsisteix a totes les
catastrofes 1 ele hiatus de la histidria esdevinguts des de la seva
primera formulacid fins al naixement efectiu dEurecpa com a
resultat dfaguest llegat i que finalment sucumbeix davant d'una
més poderosa cura pel domini del mén. La diszelucid d? anuest
llegat és e ipso la dissolucid d?Ewropa gue primer es preppara i
després es fa efectiva en el cure de dues guerres mundials. Si oa
la pregunta "gué &s la cura de 1?anima?” contestem que es la
filosofia, potser no guedarem massa aclarits. Com a introduccid,
17idnic que es pot div és gue és la filesafia perd precisament en
aguella aceprid en la gual la filosofia és la recerca humana o'un
sentit guan el sentit pre-donat ne suparta la interrvogacid, I, per
tant, és la filosofia en el sentit en qué la filosofia coincideix
amb la palitica (el sentit obljecte de recerca és un sentit que pot
crientar la humanitat) i és histidria {la recerca d? aguest sentit
posa en Joo el risc de perdre—ho taot, posa en joo 1Thome que
starrisca, 17home gue viu al descobert).

El nastre treball consta de quatre capitols que correspanaﬁ &
quatre moments dfaquesta tesi. El primer, anomenat El sentit
filosific de l'experiencia de 1s illibertat, tracta de comprendre
quin és el fonament de la cura de 1'&nima i percud la filosafia ha
diesser aixd. El segon, anomenat Patcoka i la crisi espirituasl
Eropea, &s una diagnosi comparada de Masaryl, Husserl, Heidegger
i FPatocka sobre el moment actual per tal de poder decidir
finalment si vivim en un mén decadent i per gua, El tercer, que
porta per titol El mén natural i la histdris tracta de mostrar on
gén els fonamente de la disssliucié d’aguesta cura de 1'anima i
altiora an viuven les possibilitats de la cura de 1’anima en un mdén
natural. I, finalment, el aquart, anomenat l'heréncia_ggrnpgg, te
la funcid de mastrar gue &g el que hem heredat i com $’ha proguit
aguesta heréncia. :

Ja en la mera enunciacid dels quatre capitols s pot comprovar
guelcom que serd una canstant d’aguest treball: qual sevol punt
suposa i remet d'immediat a tots els altres. Aguest &s el
"defecte” heredat del filésof que ens proposem de comprendre.
D'altra banda, si la filoscofia és el cami gue &ns ha de dur a una
vigid¢ de la totalitat sembla huma perdre claredat expositiva en
17intent de transmetre un goig momentani. Com a minim hawurem
d7agreir a J. Patocka gue ens hagi mostrat que #s preferible
zempre la dificultat & 1'avewriment.
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Filosofia de la histdria I cura de I*anima

ABREVIATURES

MN &= 1%abreviatura triada per 1'cbra de Pateocks El Man
latural com a Froblema Filaghfic.

PiE @s l'abreviatura triads per 1*cbra de J. Fatocka Platd i

uropa.

fesaigs &5 1’abreviatura $riada per 1’obra de J. Fatocka

£ Heretics sobre la Filosafia de la Histéria,

CEdahal &3 1fabreviatura triada per la seleccid de textos de J.

atocka completada amb una biegrafia filosafica feta per E. kKé&halk,
Erisis &2 l’abreviatura triada per l1'abra de Husserl La Trisi

g les Cléncies Europees i la Femomenclogia Transcendent al.

coai

La ressenya sencera de totes aquestes obres es trobard ern la
ibliografia final.
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INDEX:

CAPITOL I: EL SENTIT FILOSOFIC DE LYEXPERIENCIA DE LA
LL IBERTAT.

0. Intencié d’aguest capitol.

. Introduccids filospfia i situacid.

2. Llexperiéncia de 1a llibertat.

2. L'obijectivisme i la negativitat.

4. Fl no—-recs i 1’esdevenir.

H. La Nit i el fenomen.

G, La dificil relacid entre coneivement i llibertat.

7. ba veritat i 1'snima. L'intel+lectualisme morsl.
NOTES al capitol 1.

CcOPITOL IT: PATOCKA 1 LA CRIST EGPIRITUAL EUROPEA

I. Intvroduccid.

2. Masaryk 1 Husserl i la crisi espiritual europea.

3. Husserl i Heidegger i la crisi espirvitual europea,
(LA SOCIETAT TECNDLOGICA 1 LA DECADENCIA D?EUROPAD

4. Sobre les gquervres del segle XX.

5. Bue vel dir decadéncia? la histdrias i 1%anima.

. Com esdevé el "mén natural” problema fitosdfic?

7. El problems dels fonaments.
MOTES al capitol YIT.

CAPYTOL IXT: EI MON NATURAL 1 L& HISTORIA.

O. Introduccid. Intencid d!'aquest capitol.
i. tebenswelt i mén natural.
2. Plantejament del problema.
3. Mén natural i modernitat.
4. Fl mén natural com a mén del treball.
D. El moviment de wveritat i el mite.
6. El mén natural j la génesi de i'escriptura.
7. La possibilitat de 1a histéria. .
8. ta filosofia & la civtat. El naixement de la
problematicitat.
NOTES al capitol III1.
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CAPITOL IV: L*HERENCIA EURDPEA: LA CURA DE L*ANIMA.

0. Introducciébé. Intencid d’aquest capital.

1. Platonisme i fenomenclcogia.

2. Platd i les matemdtigues.

3. Platd i el retorn dfAristdtil a 1a cova.

4. Platd i Demédcrit.

S. La cura de l'anima en el Fedre.

&. L'heréncia europea fins a finals del segle XIX.

NOTES al capitol IV,

APENDIX: SELECCID DE TEXTOS DE J. PATOckal

1. Platonisme Neqgstiu.

2: Cartesianisme i Fenomenoleogia.

2. Titanisme,

BIBLIDGRAFIA.

1 - . -

. . ths Eilﬁ traduits de Kdéhak. En el cas de Flatonisme Negatiu
a traduccid s’ha fet atenent tant a la versid angl wu]
francesa del text. ) “ Angsesa com = la
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CAPITOL 1: EL SENTIT FILOSOFIC DE L'EXPERIENCIA DE
LA LLIRERTAT.

0. Intencid d'aguest capiteol.

La intencid formamental d?aguest capitol, &€= la de mostrar la
identitat entre la glestid de la veritat i la glestid de 1z
ilibertat. Dit aixi, aguesta pretesa no pot semblar una altra cosa
gue insslent. Es evident gue aguesta tesi (que considerem una de
les tesis més profundes de l'aobra de J. Patocka, més en tant que
vaman informulada explicitament perd, ¢reiemn; que permet vertebrar
el conjunt de la seva obral) només guedard albirvada (div
demostrada, probablement féra dir massad en el sentit exacte en
qud pot manteniv-se, reva la reflexid sobre el punt d'unitat dels
guatre capitols de qué consta aguest treball. La justificacid
d? aguest ordre, és & dir, de comencar per alld més general que, de
hon comengament, només pot guedar com a intencid és la nostra
valuntat drevitar tota possible trivialitracid del problems de
fons que aplega totes les temAtiques del nostre antor,
trivialitzacid que es podria produir (parlem & mede dlexemple) si
considerem la seva obra com a una filosefis de la histdria. Pel
que fa a aixd, el Litsl de la seva abra gue justificaria agueshts
interpretacit és el de Assaiqs Herstics sobre la filosafias de la
Histdria. Independentment del que agui wvulgui dir “herétic”, és
clar gue unse "assaigs sobre"” la filozofia de la histaria no sén da
una filesofia de la historia.

La tesi fomnamentsl que la gisstid de la llibertat ész la
gidestid de la veritat (per descomptat que o volem amb aixa
igualar veritat a llibertat, el gue diem és que és5 la mateixa
gqilestid) ha de guedar albirada en dos sentits:

1) En el sentit gue, quan la glestid de la veritat, ecom a
giiestid del coneixement se separa del tronc comi gue és la cura de
1Tanima esdevé impossible tota resposta a la gilestid per qué la
veritat! (encara que poguem respondre a la giestidé "per que el
coneivement?" en termes d'eficacia. Dit més colpidorament: la
aitestid de la veritat, separada de la cura de 17anima i
transformada en Qiestid¢ del coneixement (encara més, "coneixement
del min exterior") és ipso fagto 1?adverniment del niRilisme.

£1 Dient &l mateix en altre sentit, ec tracta de mestrar com
pot arribar a no teniyr sentit la giestid de la cura de 1’animai,
la qual cosa ens dun & la comprensid gue la cura de 1'anima oo té
sentit si no el té la qlestiéd pressuposada en ella de la veritat.
Es a dirv, pergué es puguil produivr la recepcid de la postra
heréncia ewropea (&% & div la cura de 1?anima) ha de haver—-hi una
possibllitat dfatansament a2 la veritat. 81 la veritat cau seota el
relativisme, 1'escepticisme o qualsevol altra forms de "ieme”
lise. de no filosofia) aleshores manca de sentit tota recerca de
1libertat.
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Filosofia de la histéria i cura de 1’anima.

1., Introduccidé: filosofiam i situacié,

J. Fateka comenga el sew llibre Flatd i Eurang& amb: g1
Mantejament del gue ha de ser la tasca de la filosofia: ajudar a
Vhome en la situacid desesperada en gue es troba, en la seva
situwacid de desemparament. Aixi concebuda, la filossfia és
eflexid, reflexid scxbre @l gue ens passa, sobre la nostra
situacid, on per reflexid no s'ha drentendre cap tipus especial de
discurs amb unes determinades regles de validesza, —és a dir, no
tiéncia-, sing pensament en el sentit még ampli possible, re-—
flexid com alld gue fa una figura en un mirall: la figura s en
agquest cas la nostra situacid, 1 el mivall la rnostra consciéncia.
Aixvi reflexid eqguival & presa de comsciéncia de la nostra
situacid, aclariment scobre gque és ®1 gue BnNs pDassa.

Ara be, guina és la utilitat exacta d'aguesta veflexid? Mo és
senzillament una manera, com gualsevol altra, de perdre el temps?
-2 resposta @s negativar la reflexid té una forca, com es mostra
el fet gue la situacid de partenca, la situacid antericr a Ia
reflenid ée diferent de la situacid gue esdeve rera ta reflexisod,
-a presa de consciencia d'alld gue ens passa rno deixa la nostra
situacid dgual atés gue en ml concepte de situacid s han
Iincloure com a elements constitutius les nostres expectatives.
Mltrament dit, la pogtra situacid ne és upa situacid mbhiechiva,
wesada enfront de nosaltres, gue té unes caracteristiques
independents de la nostra informacid dfella. Frecisament pery aixd,
2l concepie de situacid wlirapassa les possibilitats de les
tienzies sooials gue pretenen dsser obiectives. Fatooka posa
exemple d'un vaixell que ='erforsaS: la situacid no és 1=
ateixa =i gls ccupants del vaixell estan assabentats d? aguest s
situnacid drenfonsament gue si no ho estan. Les pussibilitats de no
werdre la vida sén majors en i primer cas.

Ern certa mida, la nostra vida, la nostra situacid semnpre s la
Pun vaixell gue s’ estd enfonsant i que s’acabard enfonsant sense
‘emei, perd precisament, el que es aqui important &s veure fins a
win punt ¢'enfonsa, i guines sén les nostres possibilitats, car,
¥ funcid d’aguestes rossibilitats, hem dractuar®. FPer aixe hem de
liferenciar acuradament entre fet i situacié. Un fet és una casa
e ha esdevingut o gue esdeve = que esdevindri, perd que sempre
imt& acdbada, és wna unitat tancada susceptible df'ésser coneguda
bjectivament, mentre que ura situarcid mal no es5td resclta,
-ancada, acabada. Una situacié ens remet, schretot, a un mén humi
v an alld gue és gssencial Pe &s alis que e=, sind alid gque pot
@v. Es a div, hi ha una diferencia essencial: la situscid poames

Jentén des de l'experiéncia de la Ilibertat, gue seguidament
EwsSarem a elucidar.

Tanmanteix, abars d’aind, cal adonar-se de com canviara el
cncepte de veritat juntament amb el canvi d’actitud que suposa la
gflexié filasdfica’. Mentre gue &n 1*actitud cientifica i en
Tactitud natural la veritat de quelcom ég sampre una altra cosa
ue Jja estaba des del comengament (ercara que oculta a una mirsda
uperficial o una revoepoid inadequada com lx deles nostres

entitsy, la veritat en aquesta actitud reflexiva no serd alln que
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Filosofia de la histaria i cura de 1"Anima.

a estava (ocultl) al comencament =ind precisament el des—cobriment
2 la falsedat de nostres cpinicons primeres. Fs a dir, la veritat
=flexiva &8 sempre provisiosnal en la mesura en gqué no hi pot

aver la comprovacid de 1'adequacic d’aguests veritat amb cap
3decte, car 1’objecte amb el gual 2’hauria de mesuwrar aguesta
ieqilacid &5 la nostra situacié, perd precisament és agquest
'objecte que volem condixer i encara no coneixem, 1 la veritat a
rsUrar es precisament lTaproximacid més fidel gue tenim dfaguesta
ituacid. Mo padem treure’ns els ulle per svitar la deformacid gue
radueix en 1fobjecte la nostra percepeid, car sense cap tipus de
preeprld no bl ha ahijecte ern abswelut,

Aixdi "la veritat és sempre la comguesta d'un itimerari critic
Epecte de les nostves primeres opinions"®, 81 cami de la
:flexid, la pressa de comsciéncia passa, sobretolt, per la posicid
“itica respecte del nostre saber, 1 1z inconsisténcia, que gs
wtra en la critica, d’aquest saber antericr és 1'dAnica certesa
e tenim que la nava veritat és "miller”?. Se'n dedueiy,
eshores que la veritat filosdfica no é: una veritat ohisctivas
8 impossible demostrar obiectivament la filosefia a la manera de
% veritats i els sistemes cientsificsnl0, ' -

Hem intreodult amb la nocid de sitwacid com a mocid no
rigctiva, sind fTonamentalment Bumana, el canvi gque es produeix
mediatament en el concepts de veritat. Si he aquest toncepte,

11 i cam ha estat expressat podria semblar molt hegelids, no ho ez
nt. Bobretot perque Patoccka, amb referéncia a 18 cura de l*anima
per tant, a Flatd i Blovates no estd parlant de la veritat d'una
‘teyminada figura de consciéncia, sind de la veritat de 1T&mimaz:
Tanima, en la concepcid de la filosciia des del sew COffEr G ament
B, &% precisament alld gue @n 1'hene és capat dg_vevitgg“il

Z2s L'experidncia de 1a llibertat.

En 1'article negative plgtonig&lz, Fatocka 1i retreuw al
eitivieme (posicid filosdfica gue déna primacia abscliuba a
experiencia) que no tingui en compte llewperieéncia de la
ibertat, exclosa per principi em concebre Itexperiénecia com a
peridncia tinguda per un subjecte passiu, com a sxpeviencia que
gsdeve a un subjecte, com a experigéncia sempre d'objectes.

Lr'evperiencia de la llibertat és lfexperiéncia del no—objecte,
tocka la qualifica en 1'article suara esmentat Lom o a experiéncia

"la insatisfaccid amb alld donat i sensarial”iS. Aivd esta
rectament relaciconat amb la seqient afirmacid continguda en el
imer capitol de Flatd i Eurcpa: "La situacid és situacid
ecisament pergué roman oberta; wna situacid completament resolta

no s de fet urna situacid"l?. Com veurem més engavant 3o
euperidéncia que fonamenta la metafizica mateixal?®, La
tafisica, la filosofia, les coneivem en primer 1loc com =
srursws amb une certa especificitat tematica, perd cal cercar
wrigen dfaquesta especifitat en una reflexid sobre la situacid
mana, com palesa el naixement de la filosofia: "Sens dubte, la
losofia es planteja els problemes de la veritat, de 1fésser, del
neixement, del bé i del mal, del que és bell, de 1*art i
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Filosofis de la histdvia i cura de 1’anima.

d’altres creacions de l'esperit humd en la seva espiritualitat.
Perd as suficient dirigir la mirada al naixemert de la filosofia,
& la seva evolucid i al curs del ssu desanvelupament, per a
mastrar concretament que tots aguests prob]lemes procedeixen dfuns
reflexid sobre la nostra situacid humana"l®, giva fari necessari
uma andlisi de 1'inici de la filosofia, del mite 1 de la filoscfia
presoovatica per justificar aquesta afivmacid. ’

Ara be, expliquem d’on ve la transcendénrigl? df aquesta
guperiéncia, i en guirn sentit podem anomenar "transcendent en
agquesta experidncia’. Aixd ers dul a LT analisi que fa Patochka de
la Idea en Platéd com a negativitat, tom a la negativitat essencial
de l’esmentada experiéncial®,

Ele seygles XIX 1 XY tenen en comi la gran esllavissada
ristirical® gue supasa el final, la mord de la Metafisica Oue
Redevé sindnim de zaber buit. E1 11ea gque abans ocupava la
letafisica &5 ara occupat pel cientificisme. Bl saber & ara saber
xbjectiu de les coses,. Ara be, aguest cientificisme ha de suportar
na tensid en el seu interior. El cientificisme tal com éc
defenzat pel positivisme, posa en un primer pla aguesta
bjectivitat, aixd 17obliga a oCupar-se (pel mateix punt de gqueé
rart? dels objectes, és & dir, dfalla posat enfront de 1!'honme,
sempr @ rapetible i manipulable. Adhuc guan agquest cientificismes
sracta de l'home, el tracta com a un objecte dins d'un mon
Mocbjectes {(aixi passs per exemple 2n el conductisme, que fdra 1a
/ersid més positiva de la psicologial. No ps pot admetre CED
mtitat subjectiva perqug no es pot mesuray, pergue el seu
oneixement no sevia contrastable, ni podria ser objecte de lleis
rientifigues., Tot alld subiectiu €%, per principi, no cientdific.
Yixi, aguest cbjiectivisme, no pot ser humanista, no pot teniv en
ompte cap azpiracid humana pi cap possible transformacis del gue
11 ha. El que imparta & 1tobjectivisme eé= sempre gué hi ha?, no
e ha g'haver-hi? Aguesta darrera qlestids és implantejable pergué
@mnaet a una voluntat humana que de cap manera pot ser Jjustificada

;bjactiva@@nt, La gilestid de la possibilitat resta Sense
lantejar~,

Draltra banda, =i el cientificisme es torna humanista, tal ceom
vetén el marxisme, és a dirv, si val plantejar 1a glestid de
Tesdevenir prapiament huma, de la veluntat de transformacid dels

ames, només pot fer-ho perdent el rigor objectiu gue reclama el
csitivisme.

Alxd 5’esdeve necescariament pevqueé tofa decisid humana, tota
ctuacld implica el tot: "El positivista...no s'adona de la
cnamental diferéncia entre una descripoid, sempre parcial i una
e-izsid que, en darrver terme, té sempre un caracter glohal,
’humanisme_dialéctic, en canvi, é&s comscient d’ aquesta
iferénciavel,

Bue tota decisid humana impligqui 21 tot,“vol dir gue no namés
avla dialld gue hi ha (del qual es pot fer cigdncia) sins quie
amber parla (i sobretot 14 interessal alld que no bi ha perd gue
ot haver-hi, per aixd és uma experiencia, com hem afirmat al
amencament, transcendent, pergue accepta la negativitat, el no—
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e

- - . T . N
isser com a forga rectora de la positivitat, de 1’ésgeris, Alxi,
1 no—-désser no gs una negacid¢ ligica de 1l'ésser, sind Gue no—ésser
% el no—ésser dralld gque no és perd que pot ser. Es & dir, el no-—

BESET s un punt fonamental per a la comprensid de 1’ esdevenir.
'aiem~ha amb més deteniment:

3. Liobjectivisme i la peqativitatis,

Anoienem édseser al conjunt de trets que presenta tota cosa que
By, Nomes pel fet d'ésser, de la mateixa maner & gque anoamenar iemn
w5er O al conjunt de trets que presentés necessariament tota cosg
ue es A, amb l'dmica diferencia que aqui no es tracta d'ésser O o
sser B, sind nomsds dfésser, entés en un sentit absslut,

fra bé, gqua vel dir QUE una coza @s? D'antuvi se'fs
sposta gue més tard refusaremn Com & preciria:
DERA @5 en la mesura en que se’'ns precs

lguna determinacid. Aixd ¥ &5, val dir que X és A o bé &35 B o bheé

g G, ete. Aix{ doncs, tenim gue és tot alld que se'ns presenta, i
o &% alld que de CAD mangrTa se'ns Pot presentar: per exemople un
2rile quadrat, i més en aeneral =l ao-~res. ' :

acut una
Fodem dir que una
enta d'alguna forma, amb

Afquests és la posicid tja en sigui conscient T No) gus pren
‘empirisme anglés, i més tard ol pesitiviens, respecte a 1'égsser.
2r oa Hume (pev parlar del LAz gue creliem més representatiud nomeés
noprepliament les impressions (de les idees ja en parlarem) que
*bem perqueE només 4’ aquestes impressions és del gue podem estar
s gue se’'ns presenta, No podem tenir 1a certesa que se’ng
esenti cap cosa extericr a nosalires, sind només leg

MreEsgions, que sén totalment subjectives, de les quals Jo na puc
ibtar mai que les tinec en aguest moment, sempre sense poder
‘irmar si es refereiven a guelcom extericr a noazaltres o Ny,

W que aquesta referencia mateixa no se'm Presenta de cap de les
Feres. Fer aguesta mateixs vada no puc tenir la certesa de
existencia de cap principi de causalitat, pergue aquest principi
' Se’'m presenta mai, sind que alld gue se'm presenta tothora és

& successid d'impressicns, Aquesta no—fenamentacis del principi
causalitat és 1a ho-fonamentacié de teota Presible explicacid de
esdevenir: només hi ha SWccessions d’impressions perd no hi ha

P fausa per la gual dfuna impressis =se nThagl de derivar una
tra, pergque la causa 1o se’ne'presénta, i per tamt, com da hem
ty no &z, Hume nco pPot respondre a 1a pragunta iper qué hi ha
devenir i nao anarquia de les impressicns® Lfecsdevenir no es pot
namentar. Encara meés: 1'esdevenir mai no g2’ ng Presenta, només
'ne presenta adés una impressid ades una altra, per tant
Fsdevenir no és. Nomds ds 1'anarguia, Aguests paradoxa no &g Lin&
rada de calcul de cap filosdf sind 1a paradoxa interma del
jetivisme més radical portada a les bltimes consegilencies: només
ha €l que hi ha, i 1’objectivitat, gl contingut esta de 1a

rda d'alld gue hi ha. De 17altra banda esta el no—ves,
seéry tobt a1l que neo se'ns presenta i gue, per tant,
e en lvespai de 17objectivitat, A orans trets, sixd ens
rorda la via de la veritat de Parmériides: Només 1°ésser B, 1 el
“@s%er ni tan sols es pet pronpuwnciar, :

el no-
n pok
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4. El no—res i 1’esdevenir

El praotiliema, cumﬁdiu Fatocka és que hi ha histériar hi ha
uccessid, hi ha temp5‘4. I 21 fet &#s gue no podem renunciar a
rtendre aguesta Mistdria com a possibilitat essencial de 1'ésspy
wn&: la postura alternativa féra 1'anarguia de les sensacicns de
ume: perd tot escepticisme és enganyds com diu Hegel, pergué
ecessita dir alld en qué no pot creure, i des de l1'anarguia de
gg sensacions no £8 pot dir, no existeix el llenguatge aue ja
gquereix d'un cert grau de meméria i de record: la memdria, el
#eavd 1 la imaginacid només existeixen des d'agquest purt de vista
2l ne-res, car sdn la preséncia de que}gom no-present. Gra bé,
din &5 aquest punt de vista del no-resdd gue s’ha o identificar
ab &l titol de racionmalitat, de 1'dnica racional itat possible?
rsem un exemple molt aristotelic: (per a tot el gue segueis és
21t convenient pensar que serveix tambe per a explicar el canvi
g llaocd,

Tenim una llavor, Després tenim un arbre. Aixd éc 1'danic que,
»t dir el mig-escéptic (perqué si fos egcéptic coherent no podria
arlar en absclut, car no sabria gug és un arbre, cosa gue Ja
quereix dralguna manera la negativitat del gque és només zemblant
2re no igualr., Ferd si intentem sxplicar-—nos gue ha passat,
ialseval explicacid que hi posem ha de supeasar que lfarbre ha
artit de la llavor. Ha de suposar un passat: gite alld gque era
tavor ara &5 arbre, i1 aixd vol div sempre la permarnéncia df alguna
ssar hem dit gue "alld gue era llavor ara és arbre”, é= a dir, hi
a una mateixa cosa gque s’'ha esdevingut diferent, perd sempre hi
x» d’haver algun subjecte del canvi<P. Dit hegel ianament: 1la
iferdncia estd flcada en 1a mateixa substancia.

5i examinem el canvi produit més detingudament, la biclogia
15 dira per exemple gue li han crescut arrels a partir 4'uns
trta part. Perd ens trobem & la mateixa situacid gue abans: ki ha
ieleom sortit del no-res. 531 volem aprofundir el maxim possible
1 1explicacid, &l firal arvibarem a urna explicacid gue
msisteixi en canvis de posicid de particules {de molécul+les i,
1 definitiva dratoms). Es a dir, la ciencia moderna gxplica
walsevol canvi mitjancant un tipus només de canvi: @1 de posicid,

Ara bé, com s'explica el canvi de posicidy Mitjangant forces
28 acceleracions no =40 en absolat explicacions, sind
terminacions de en guina mesurs s’esta produint aguest canvid.
‘a ber la forga és una determinacid del no~res. Quina és la
esencia d'una forga? Una forgca nomeés és perceptible pels seus
‘ectes, i, quins sdn ele seus efectes? Un determinat canvi en el
wiment d'uma particula.

En general, Bl punt de vista metafisic &s el de l'acceptacid
una aital explicacid, i per tant el de l'acceptacid de la
gativitat. Aguest és també per a Fatoccka el punt de vista de 1a
lea de Flatd que sorgeix vera la llarga barallsa sccratico—
esccratica (per & Patocka no hi ha diferermcis en aguest punt?
bre 21 no-res.
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Ara be, aguesta negativitat que regeix, no és un Nno~res
alseval ., LLa llavor de roure nomeés pot arribar a ser roure. D'una
[lavoy de voure mai no sortird un freise, ni tampos un gat o una
edva.

S. La Nit i 21 Tenomen

En els Assaigs Merétice, l1’orientacid humana snvers la Nit, la
wegativitat, s'erigeix en la instancia decisiria de 1a
igtoricitat (en el =zentit patockid, és a dir, de l1fassumpcid o no
ver part de 1'home de la hisbtoricitat que 1i es prépial d’una
wwmanitat. 51 la possibilitat d'orientacid envers la Nit és una
mgsibilitat essencial de l'Thome, ho é8 nomdés perqué aguesta Nit
s ensems una part essencial del mén (min entés com a la totalitat
e ens enveltaldl huma.

D’una banda tenim que les coses sén; dr'altra gue se’ne
nestyen, se’'ns apareixen sota una determinada maners de donacid:
se’ns mostren en el record, en la imaginacid... i, sobretot, se’ns
nestren com &l davant dels nostres sentits, dels nestres ulls: éds
2 dirvy, se'ns mostren "en persona". Ara bg, sota anuesta mogtracid,
i ha sempre un erigmas la cosa nue =e’m mostra en persona (posem
@y exemple un llapis) és la mateixa gue se m’apareix en gl
ecord, 1 la mateixa que pus imagirar. e la mateixa CoB&a, QUE &%
wetra de mansres ben diferents. I només hi tinc accds mitjancant
e de les possibles manevres de mostracid, mai hi puc accediv fal
com seria ella en gi mateixa (és & dir, a la cosa—-en-si<c’)>. Un
titre enigma de l'aparéixer de les coses (o, potser el malteixl, oo
e nomes les coseg poeden aparéixer, és a dir, el matsix fenamen
w osempre un misteril al gual ni tant sols m’hi puc referir. Fuc
v "fenomen”, perd, aixi, avtomaticament =1 faig una cosa. 5i
ntento pensar en &l fernomen gque em mostra ara aguest llapis,
mure de pensar en un grapat de procesas peicoldgice determinmats
wateritalment, Aixd féra intentar arribar al fernomen mitjancant les
DEem, 1 oé#s, en canvi gn el fencmen on apareix la cosa.

El fanomen del fenomen consisteix en la mostracid del mateiw
wwta diferents aspectes: la Llavor i el voure (combtinuant amb
Texemple anterior) sén el mateix (només canvia el mateix): aquest
iz el misteri de la mostracid que tot cbjectivisme bandeja.
iquasts diferents aspectes sota els quals es mostra el mateix sén
a negativitat, el que Patocks ancmena la Nit indiferenciada de la
wal brolla 17ens. Ara be, tambhe el roure esdevindra tervra, etc.,

& a dirv, tot estd sctmés a un cicle en el qual hi interve, al
apdavall, tot, dfagoi e} mén com @ totalitat: perd el mén com a
ctalitat és també aguests diferents aspectes del mateix (&g HER T A
otl, el mateix gue mai no es mostra sind sata aguests diferents
spectes. Perd aixi, la tesi del mén és anterior = qualsevol tewi
ndividual. Aixd no pot ser un llapis si no estd inclds abans =Ty
& warxa de relacions (que é&s el mén) que fan gue arsa &% mostri
om & llapis ¢l gue abans 25 mostraris com a fusta.

L'apteriaritat de la tetalitat & la mostracid pot ser
wplicada també d'unma altra mamsra. Tota mani festacid es produeix
n el si d’un camp gue, estrictament parlant, remet al tot. Jo

Figina - 12



Filosofia de 1a histdria i cura de 1’Anima.

vaig una taula perd mo pue evitar de veure (sehse veure-—-ho, &5 &
1iv sense que sigui el centre de la meva atencid) tot alls que
anvolta la tauwla. En tota mostracid hi ha sempre un primer pla i
N pla de fons. Aguest pla no s’ha d'entendre només &n sentit
spacial, sind també tempoval: estic veien ol llapis, i, gncara
jue o ziguli massa coanscient estic recerdant un llapis que Jjo
ASava quan anava a l'escola, sdc conscient del gue acaba de passar
fa un moment, i estic obert al que pot fer canviar de diveccid la
neva atencid. Aixi, en cada moment, tota manifestacid “en persoa”
se& situa en el marc de la manifestacid general, o, dit en altres
termes, Cada tesi individual farma part d'una tesi general ., Aixd
sl dir gque hi ha una estructura ne arbitraria d'alld que es
rrstra (abams déiem que bi ha esdevenir Ferd no anarquia de les
impressions): "mai ¢ ap singularitat é= independent de gual seval
dtra singularitat<S, gs precisament aixd el que fa gque gualsevol
wresencia hagl de ser interpretada a la llum de la totalitbat:
ritre dialtres coses, s aixh el que em permet distingir ele meus
zamnie 1 &ls meus erganye dels gue no ho s4n. Bi hi pot haver
Wwarences ex: lipergué com Ja hem dit les coops d’urna banda sén, i
e 1'altra es mostres, | Zlperqgus 1'aparicid 1’hem drinterpretar
les de la comprensid, sempre anterior, del tot. ' ;

6. ta dificil relacié entre coneixemnent i llibertat

£
mtenem la conducta humana -em a un fet subjectiu: dés s div, no
n & un et posat al meuw davant per ser estudiat, =zind com a una
wesibilitat meva., Jo pur decidir de fer Xy o de no fer-hbo:r o puc
lecidiv d*anar a la guerra o de no anar-hi. I no s’ha de barveiar
2z dos maneres de plantedsr la glegtid: és cert que abjectivament
i ha "esplicacions” d'uma condurts determinada (contemplada com a
et, repetim). Aiuxi, el fat gue m’afuszellin per traldor si no ki
‘alg, &% una coacocid que pot "explicar® (sccioldgicament) gue la
ajoria de la gent hi vagil encara que "no valgui', i pot fer
emblar una estupidesa el no anar—hi. Ara bé, =1 fet &c gQue gncara
ue sigui una gstupidesa ns impideix gue jo faci aguests
Btupidess,. Alxd indica gue, en termes absoluts, séc 1liur§?g. Lz
TACCid nomeds B una dada empirica, cognoscitiva, m'informa del
Ue em passara si nao vaig a la Querra, perd les dues opocions mai
& es poden perdre encara Gue una de les dues sigui molt dura. El
cheixement m'informa de totes lecs conseqiercies possibles dels
@us actes, i de tuots els mitians necessaris per atényer wn fi. Je=
ue decidivr tenint en comptes tota aquesta informacid, perd aquesta
nformacid (precisament perque és informacid, i no acte) nc pot
Erivdivy tota sala.

En 1'Edat Maderna, parlar de Moval, només té sentit, si

AmMb aixd queda defimida que &= lx llibertat, caoncepte que, és
lar, des de 1'ambit de la ci#ncia mecanicista no té cap sentit,
=td exclds de principi. Dit d'uma sltra manara, menhtre gque el
xnEivement només em pot donar imperatius hipotétics: "ves a la
devra si oma vols gue t’afussellin®, rnomés la decisid pot tancar
2 giestid: anar-hi o no anar—hi tencara que m'afusesiling .

Aixi el fet moral té una especificitat que rau en la seva
dependéncia respecte del coneixement. Com gue la pgilestid de 1a
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wisid no @8 una giestis cognoscitiva, no pot ser 1'cbjerte de

ip ciencia, atés gue és basada en =21 “fet® de la llibertat

imana, Que, per cert, n& és cap fet empiric. Aguesta

pecificitat és aleshoresn, una gspecificitat discursiva. Només 1a
Jdosafia situada per sobre dels discurs xhjectiuv de les cigncies
t fer-se caryec dfun cert aclar iment sobre aguesta glestid. I
Em dTun cert aclariment perque el discurs moral pripiament dit,
oA div, ltactuaciéd, la decisid mateiva senpré és a mans del
ibjecte 1liure en qliestid. la filescofia només pat arribar a un
scerniment scbre en quée comsisteix la decisid.

Hem justificat l'especificital discursiva del fet moral en la
ibertat com a substrat de 1a decizid. Aguesta llibertat es
nifesta com a uma dura cérreanQ. Llibertat vaol dir, com ja hem
planat, gue cap rad abliga & cap actuacid, a cap decisid, que,

qual sevol mament de la nostra vida, decidim per nosaltres
teixos, pergud volem aixd que decidim, i no pergud ens sigui
posada cap decisid. En 1’exenple anterior, si decidim d’anar a
Querra @s, potser, pergue el que hem decidit és de viure
Baltres, encara que aiwxh signifigui assassinar a dlaltres
mans. £ & div, pot ser que cap de les
o, perd 2l gque gs cert, és que sempre optem per aguella opoid
& meéx ens saticsfd, senase promunciar-~nos encara sobre quin tipues
plaer és aquell gque eng reporta. Es & dir, cempre decidim alwd
#omes valem. I aiwd éd= una peszada chrrega, com hem dit, psrque
VEQIUES SNE RNganyem respecte de guée és el gue més violem, i
xpligatorietat de decidir enc porta a comprovar, a poaster iori
dan Ja no tE remei) =i sns haviem enganyat @ no GQuUan pensavem
2 érem incapagos d' assassinar wun gsser humd (per seguir
sxemple gue duemd. Que sigul una carrega pesada s una manera de
Ty Qua ltaltva cara de la llibertat 25 la responsabilitat. Que
iem Lo no siguem! responsables vol dir gue ens podem demanar
nptes d'allé gue fem, precisament perque ho hem fet nozaltves i
rés nosaltres (no la societat o 1festaty. Es a dir, hem de poder
sumiv tot alld gue fem com & decisid nestra, com & la noskra
untat. Aixi, la llibertat s Carrveacsa pevgue ens obliga,
CUUEm o NS, a un cert antoconeixement. Eso el pes del nosce

-
.qumQI

euners
options ens satisfaci

Alxi, no idemtifiguem racicnalitat amb el coneixement, sind
P la racionalitat {en el sentit en que es diu gque "l1’home & un
mal racional®) és la demanda (i ecom & demanda o és wn fet! de
B carves de la prépisa conducta, Buan a&lgi, sistemadticament ma
fa carvec de la préapia conducta en diem gque és un boig. Es
westa una manera d'interpretar la racioral itat que respecta 1a
Ensid practica d’ aguest concepte al llarg de tota la histériz
la filosafia, De fet en 1'Idealisme alemany, l'absclut éz 1la
bertat, de la gual el coneixement només &5 una ingt&n:ia '
essaria pergué ki hagi decisid: és a div, el coneixement ?E.Ja

opcio, uma decisid que podem prendre o no. Prenem la decisid
coneixer només en la mesura en gué ens volem fer responsables
s nastres actes, ég a2 dir, en la mesura en qué volem ser
ures.

Ara beé, ajquesta darvera afirmacid sembla representar una
rent contradiccid amb quelcom que haviem expressal més amunt.
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Mantre que abars hem afirmat que soim l1liures perque cada situacids
ens obliga a decidiv, a prendre partit per una opcid, 1 aguesta
decisidé no ens la pot donar el congixement sind gue és
responsabilitat nostra, ara sembla que la 1libertat és una cosa
gue es pot voler o no. '

La resposta a aguesta paradoxa vau en la dura carrega que hem
dit gue és la llibertat &n tant gue vesponsabilitat. Es cert gue
en santit absolut som lliures perque estem obligats & triar, peri
no @ menys cert que en la majoria de les nostres accions eludim
aguesta responsabilitat dient que "no ens gueda mes remei gue Teyr-
ho' o insinceritats (abhsolutament parlant) semblants. Dir gue no
@ns queda més remel que fer alguma cosa, vl div que ma han estat
prantelades cognoscitivament les dues possibilitats que sempre
M*hi ba. Aixi en 1Texemple anterior podemn diry gue "no ens gueda
mds remei qus anar & la guerra". Aixé vol dir gues no hem
congiderat la possibilitet (&8 2 dir, no bem volgut prendre
coneixement dYaguesta possibilitat radicall de deixar-nos
afugesellar. BEncara més: podem dir gue 1°opcid serd més o menys
lliwre en la mesura gque volguem tenir en compte totes les
avantatges 1 inconvenients de cada possibilitat, totes les
consegilencies que se'n deviven it oel significat ({ les
conmseqiiéncies) dels mitjans de gue hem de fer-ne ds per aconseguir
el fi proposat. El congixemsnt de tot aixd, podem dir, de totes
les civeumstancies gue envolten la decisid (incluent-hi les
conseqiéncies?, ¢s alhora una opcid gue podem prendre en una
mestra major o menor. LTopoid de no voler conéixer aguestes
circumstancies, és 1Topcrid més fhcil i més fraglient: és
precisament 1’opcid de eludir la responsabilitat de la decisid. En
la mateixa mesuwra podem dir gue som menys lliures.

Dfaixd, =ze'n poden trewe encara tonsegiléncies que ens
azlariran respecte &l conjunt de la filosofia.

Al paragraf anterior, ha quedat clar gus, 1*opcid dfacceptar,
dfazsumiy la llibertat gue com a humans eng és donada, s allhora
1Toprid del coneixement, i no del coneixement d'aguesta o l7'alira
cosay, sind del congixement de la totalitat. Es el coneixement de
la totalital per dues racns fonamentalment: la primera perqué da
hem vist gue el coneixement de totes les circumstancies i
conseqienciss que envolten gualsevel decisid s un procéds serse
acabament. I seqon, perqué no sahem scbre gué haurem de decidir en
gualseval moment, i, per btamt, en principi tem de decidivr sobre
gualsevol cosa, €5 a dir, sobre tot. Aixi, an dos sentits, el fet
d"haver de decidir ens porta (si volem ser 1liures) al corneixement
cdel tot, la recerca del qual és la filosafia®®. Aixi podem
entendre pergue per a Aristidtil la filoscofia es pot identificar
amb l& recerca de la felicitat (si entenem que la felicitat és
1'objecte de la voluntat de ser 1liures)os,

Ara bé, entre els dos exemples posats (Aristitil { Hegel) hi
ha una diferéncia fonamental, el palesament de la gqual és 1a
diagnosi de la crisi de la Modernitat gue fa Fatocka.

El problems de la modernitat #s l'escissid entre el

conelixement 1 el Bé, o entre el congixement i la llibertat (o
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ntre objectiu i subjectiu) que en firédcia és una mateixa cosa.
ixd, dit patockianament ja ha estat insinuat, peré potser és ara
L moment de tragar els grans trets (gue per tant quedaran
neomplets) de la visid patockiana del problema.

En Brecia i en 1?'Edat Mitjana, mentre gue Déu o els déus s=d4n
ius, hi ha la "cura de I73nima”, gue &s una sola cosa, tot 1 gue
NnCclow aspectes per a nosaltres, homes moderns, ben diferenciats:
ba cura de 1'anims s manifesta de tres maneres: en primer 1loec,
om a projecte general =obre 1'ens; en segon liczs, com a projecte
una nova forma de vida en el si ode 1TEstat; i en tercer 11z,
om & elucidacid dfalls gue 1*anime é=2 en =i maEeixa. lL.a zura de
Tanima és expressada en aguests tres aspectegh %,

Hem dit "mentre que els déus s6m vius" perguée per assalir
Juesta unitat de la cura de 1’anima és necessiria la visia del
2t en la qual consisteiv la metafisica. Fra beé, quan el
sneixement es deslliga d’ agquesta visid del tet i per aixzd un
ment essencial és la filosoafia de Comte ~diimpartancia
xnamental per a Patocka~ que proclama la substitucid arvey de
Tabsclut pel gque és relatiug es produeix el trencament d? agquesta
1itat i la hipertafia d'una part: el coneixement, entés 1lavars
Hroa congixement abjectiu (da no &w, per tant, el mateix '

melixement de gqué parla Flatd —autoconeixement- i fins i tot
“iwthtila.

Despreés d’aguest trencament ens trobem aleshores amb una
tdncia "gue funcicna", encara que els seus fonaments, desarrvelats
+la cura de 1Tanima ziguin molt problemdiics, (i el primer autor
ntemporani gue se n’ adona €5 Husserl -un dels auters me g
dtudiats per Fatocka~) i oamb Una moral i wna politica totalment
wmorientades perque tamhe sdn filles de 1g NN:lustracidéd gque les
imina precisament per les seves pretensions de totalitat tde 1a
ibeixa manera gue elimina la filaosafia en tant cgue metaficsical,

7. Lta veritat i 1'anima. L’intel 'lectual isme mor al .
~ECLUulisme moral,.

Sobre la fugida de ia responsabilitat serd molt aclaridor
gilent andlisi de l'intel+lectual isme moral enfront de les tesis
fistes. Les tesis a qué ens referirem es poden trobar sobretoi

el Girgias i en el primer llibre de la Politeia, que
ssiblement fou redactat en principi amb la intenmcié de
nstituir wn didleg independent.

La interpretacid mes fregient de 1’afirmacid de Bdorates:
ingd no fa =21 mal a cient”, anomenada intel+lectual isme moral &s
que segueix: Tan aviat com Rrenem consciéncia del Bé, nog podem

acceptar el seu giliatage. Aguesta interpretacid no és Calrs
certads car mai no coneixem el Ba =5, Altrament, Sicrates fa, si
vely, una afivrmacid de fet, psicoligica: se’ns fa dificil de
Are amb la conscidncia bruta. MNe ens conformem senzillamnent amb
=r", (81 fos aini, no existiria la mo?alaah, Sind gue a meés a
5, vilem sempre, necessitem Justificar (fer just)d alla que Tem
necessitem justificar—ho tant als altres cam a nousaltres
E@ines, agui és inatil afuesta digstincia), EI Aue nosalires fem
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sempr& bio perqué ha fem nosaltres, i guan no Sconzequin de
VeNCEr —Ros-en, gquan en dubtem, tenim problemes. La nostra vida
orta una tensid perqué velem ser bons | de vegades, no
nseguim romandre convencuts que ho sum3§. Aguesta tensid és el
ament de ls necessitat de la cura de 1tanima: el dubte sabre 1a
dat o no d'allys gue fem 2. La moral egxizsteix perpgud existeix
2st dubte; per aixd la moral eristeliy adhuc per als scoficstoesd
n diven que la veritable bondat consisteis en 1Taparenga de
dat {per sabre de la bondat vertadera, car l'estimaciéd dels
tadans es produsix se0ons l'aparenca ge bondat 1 ne seqons la
@ixg bondat: la prova n'ds el ras de Shcrates), malden per fer
alla que ells (com a (pseudcifilisofs per la seva manca de
atged fan cada dia. La prova que 1a moral gxisteiw per a ells
Que necessiten dir que l'aparenca és aild realment bo., Val a
1 ells produeizen (o intenten de produir) una apavenga de
dat perqué la bondat és bona. 85 17 aparenca fos vealment
renga (=1 fos wuna mimesl perfecta d’allé que pretén dimitar)
a suficient amb la simulacid gilencicsa. La pregunta Bs, Qué
div que 1'aparenga d’uns cosa s més agquestsa cosa que la cosa
2iza? Na #e alxd autocontradictoris Si 17aparenga de bondat ja
sondat, per gué continua essent aparenga’y (i, de gué continua
=znt aparenga?)

-
»

D¥aixd no ene interessa, és clar, la contradiccidk lagica, ni
un Joo de paraules (i creiem gue aixd tampor no interessa a
reates), sind el fet gue 2xplica aguests comtradiceise Aruest a
sradiceoid os desfd =i pensem que es parla de dues bondate
rents, perd gue malden per ccupar un mateix 11ac9?, |a
Irencia és aguesta: Mentre que una &= yvesponsable, assumeiw
rmnsablement la tendéncia a la bondat (adbue abans ~1 aixd de
toelgnificatiu~ de determinar en qué consisteix la bBondat, cosa
probablement és indeterminable =i es refereiv a guins fets
rete sd4n bons i quins ned, mentre que l’'altra assumeix, no
nsablemant, sind amb uns paless marca de coratas, aguesia
l&ncia com & una imposicid (de la sxcistat, per sixd 1i
WEESA noméEs la pimesid). A més de la cevardia gue suposa no
woimposar la propia bondat (i oaive és el gue fa el safista des

mament que accepta la bomdat com alld que els altres hi
end, reflecteis un autoconeixement meolt Teble (per aiud cal
mica gfintelvlectualisme moral, gue &s també un "coneix—te g
iteiwd, car el sofista ignora que s'hi Juge la vida en aguest
" boooono ser-ho, enaguest arreplegament o no vers la prapia
at (en el qual consisteix 1Tanamnesi), atés gue esta dient gue
no &5 bo, cosa gque de fet no pod creure. Aquesta &5 la
table cantvadicreid fvivencial? gue gxpressa la frace
sticar "La millor vida &5 la d'aquell gui sembla ésser bo
Y& que no ho sigui, 1 no la dfaquell qui ho &5 i mo
seguelix de semblar—hao".

Intentem, perd, després d'haver explicat en gqué consisteix 1a
radiccid, expressar-la amb claredst:

En o la vida, ens trobem sempre situatz: Mi ha una figura de la
at que ens déna el mén on vivim. Eg una bondat Gue 2nNs ve de
y 1 gue, en principi, hem d'acomplir: sdén les exigencies amb
naixem, i que es poden formular aiwid: "Excelleix per ecbre
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dels altres en alld gque ells més valoren'., E1 sofista en div: no
hi pensis i fes com si acomplissis aguesta moral rebuda.

Stcrates ens diusr aixéd no és pussible, aguests mentida (ATaparenca
d’acompl iment d?una moral rebuda) et costaria la vida. I aguesta
terrible veritat és el famés intellectualisme moral: la tensia
ue ens produsix la necessitat de creure’ns bons, sns fa
dificultés el fet de viure en la mentida moral. Ferd aguesta
afirmacid ens duw a un 1loc dificil: Si hem de renunciar a
1Taparenga de bondat (i anomenem provisionalment bondat s aquesta
remnunciald, la bondat, en un primer moment ens porta, com a
Sdcrates, a la lluita contva ITevigencia rebuda de qué hem parlat;
ens porta & la impietat.

Fer aixd, l'afirmacid del sofista ro és gratuita ni
accidental, sind, pel contrari, ben comprensible: la seva genesi
rau en l'esverament que neix de la COMPpYovasihd gque Bom no pot
émser bo =i no esta disposat a Hluwitar, i, per tant, a perdre (i
aquest pervdre, inclou la vida, com vrecorda la congstant preséncia
dfun Slorates ajusticiat. El sofista #s aquell que té por de ser
Sicrates); o, altrament dit: que hom no dés bo en furcid de C ap
pPremi, sino només pergué no pot deixar de ser—ho més gque deixant
d? ésser huma, '

la lluita de Sécrates, que consisteiw a mostrar gue no és
certa l'acusacid drimpietat que ens fx el mén pel fet de Fmo
acomplir irreflerxivament les seves exigéncies, sns msporugueix.
Ferd capim gue an aguesta lluita acomplim una aitra exigéncia: 1a
recessitat (que expressa 17intel+lectual isme moral) de creure'ns
bans. De Tet, sguesta lluita &5 la livita per mostrar que ho zom.

51 entenem aixd, podem entendre ura diferéncia més clara entre
la concepcid instrumental de la moral gue mantemen els sofistes, i
la tonceprid defernsada per Flatd en 1a interpretacid de Patocka de
la cura de 17&nima com a la formacid de 1Tanima en la seva
interioritat: "El problema de la Justicia és el problema de
Lf&nima, de la seva formacidé intericr 1 de la seva figura". Per
als sofistes, la justicia &= una glest ik merament extericr, &s un
cidig imposalt des de feowra que cal compliv (i amb aixd s'entén
NOMES una aparenca) de cara a 17exterior. Fer aixé no hi ha
diferéncia entre veritat i apayrenca.

Afuesta &s la rad per la qual eles safistes no poden afrontayr
el praoblema de =n gqué consisteix una comunitat Justa, pergqug els
sofistes sempre prenen com a indiscutible la comunitat Quie
efectivament s déma en cada mament. Aixi no ki ka, ni pot haver-—
hi una veritable refutacis de Sdcrates de 1a concepcid de 1x
Justicia gue defensen els evfistes, 17anica refutacidé &=
1?automarginacid dels sofistes pel que fa a la giestisa "gud és la
Justicia en zi mateixa?" (és gz dir, no la justicia en una societat
Ja donada, sindéd mem aviat, guina féra la sccietat Justa?l,

Ara bé, en antomarginar—se els gefictee de la qiestidé de la
Justicia en =i, 1'epinid e=tesa gue coneep la Justicia com s
instrument no &5 inndcua: és aquesta opinid la gque poarta a
Sicrates x la seva condemna, car la intervrogacid socvatica Sempr e
malda per interrompre 1la il*limitacia, indeterminacié, dels desigs
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a gue duun la concepcid instrumental. Efectivament: "1'anima gue es
preccupa de si mateiva rep una forma determinada, a diferéncia de
la de 1'home gque na ez dedica al qidestionament i a les respostes
=alld gque FPlatd anomena gdidleg interior—, sind al sentiment o al
plasr, i que es dissipa e~ la indeterminacié¢ dels plaerzs i delsz
patiments que els acompanyen”dl,

Feyr aixd la solucid de la Politeia platdnica estd relacicrada
directament amb la maners de qlestionar scoradtica. L'estat just
zeva anuell on Bherates no sigul condemnat a mort, &s a dir, un
estat on els homes veridics, ele homes com a Stcrates hi puguin
MIWTED

"Tanmateix, hi ha erncara un altre mite platinic del
Judici, el mite d'un Judici que no @ postmortal i
transcendent, sind mumda Ty, milloy encara, mundial. Foguest
mite es refereix & un tema del qual Ja hem parlat, el tema de
1'home perfectament veridic a qui sempre hom haurd de matar un
i altre cop mentre que no s'hagi edificat una comunitat de 1a
Justicia, un Estat gue protegeix] a 1Thome veridic amb una
autoritat espiritual. Sempre tornard a gsser condemrat, mentre
que &l seg advarsari, 17 Adversari amb majliscula, s’'asseurd al
tribunal. Tammateix, gui pateiv agquest veredicte el
transmutara (com fa Sdrrates en la Applogial en un Judici
zubre sls seus Jutges, el qual brolla det vigor de la veritat
aue envalta la seva idga sobre 1Tassicténcia que és capac de
Procurary tant a si mateiv ceonm s tote 2les altres, Car, =i
1*Estat de justicia pren part del contirgut essencial de ia
histéria humarna, la Ristiyia és un judici schre ele Jutges de
Sacrates b,

Aguestes paraules de Patocka Prenen mes tensid guan sén
pensades en la gituacid, éz a div, guan recordem que Ltambe Fatocka
fou "ajusticiat” en una data tan Propera com 19777 fou ajusticiat
imori rera uns duriscims intervogatorisd per demanar Justicig,
woncretament per signar 1?ancmerada Carta 77 on "recordava al
govern gue eles ideale de dignitat humars i llibertat civil gque el
mateix govern havia promulgat en les seves lleis i en els acords
internacional s que havia signat eren sovit violats en la practica,
I on cridava a tota la societat a2 donar suport al govern per
aconseguiy que les regQles ds la 1lei prevalguessin sabre un ne
arbitrari del poder "2, Com veiem aqui, en les mircumstincies de
la mort i la vida de Fatocka, es torna & mostrar celo& ilrigsia 1a
concepcid il+<lustrada del Rrogreés indefinit de 1a societat: pel
que fa a la justicia, sempre es al costat del perill. La ciutat
platinica on pugui viure el filksof sempre esta lgual mendt llunmy (i
igualment aprop). Com també div Patocka "la filgsofig o fou mai
una forga rectora de la realitat, la filesofia és momes reflexiar,
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NOTES al capitol 1:

1 Nietzsche argumenta er algun lloc de Més Enlls del Be i de?

Mal gue tota la filosafia es recolrza en un prejudici mai aclarit
ni explicitat, a saber, gue la veritat és milleor gue la merntida.
o . . 4 .

= Mas 1 tot, en cert sentit es tractaria de veure com aguest &
expressid 1 la qlestid a gud remet han arribat en el nostre
pPresent. & ser-nus estranyes.

3 La ressenya de les edicions francesa i castellama é5 a la
Diblicgrafia. La paginacid emprada serd {exceplte en wcas
d'indicacid contraria explicitay, per vaons de comeditat la
castellana.

4 "lLa gsituacid de 1'hone es modifica si en prenem consciemncia®
Flatd i Europa, p. 3.

[
wk

Platéd i Eurcpa, p. 0. Per a entendre 1’abast d7 aguest exemple
s ha de tenir en compte tot el capitol I, :

= Alxd és podriz dir també de 1s seglent manera: &s en funcié de
la nostra visid del tet qQue atbuem. La nostra decisié, baldament
Hiure, no deteprminada pel coneixenent, decideix sobre aixd Gle
tenim al davant, &z a dir, scbre el nrostre caneixement del tot. Es
nolt aviat encara perd, per poder troure les importants
onseqlenties que se’n segueixen de cara & una discussid sabvre la
independéncia de les mosbres actuaciaons respecte del coneiwement.

7 En aguest canvi diactitud és present, de manera implicita la

tistincid entre 1'actitud natwral i l'actitud Tenomenolégica fata
er Husserl a La ldes de 1a Fenomenologia (sobretot a la 1a
1igdd. La prova n'és gque ja en el segon capital de Flaté i Furcpa
‘atocka ens remet a aguesta distincid., Ara bé, no de només aixs
ey diverses raons: 12) Fergué per & Patocka el coneixement de
Tens es pnomds una vessant de la cura de 1*anima, certament la meés
vivilegiada per la modernitat —i és per aixd gue és convenient
wdagdgicament comencar per aqui, i Patocks ho fa- (sobre les
‘essants de 1a cura de t'anima Vg. p. 84 de Platd i Europa) i 285
‘Brqué hi ha poderoses racns per a no acceptar 1'ideal isme
ranscendental de Husserl. Sobre aixd cfr. 1'article Husserl’s
ranscendental Turn: “The FPhenomenclogical Feduct ion in _The Idea

f Fhenonenclogy_and in Ideas 1" contingut & la cal«leccis
Tarticles de kKchak <p. 202y, 1 també les Ycongideracions pre-
istirigues" delse fssaigs Herdtice (sohretot pp. 23 i 290,

Edicid castellana, p. 9

Es inevitable gue aixd ens vecorgi el comengament de la
rimersa Meditacid Metafisica de Descartes: "Fa ja algun temps gue
m vaig adonar gue, des de la meva infantesa, havia admés com a
@grtaderes un munt d'opinions talses, i gue, tot &lld gue després
@ edificat sabre tan febles principis no pot ésser sind molt
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dubtds 1 incert, de manera que aixd m'ha fet prendre sericsament _
urn cop a la meva vida la tasca de desfer-me de totes les opinions
que havia cregut fims ara, i de comengar novament des dels
Tonaments, per val d'establir alguna cosa ferma i constant en les
ciégncies". (Méditations métaphysiques...ed. francés—-1latil.
Tgualment es podria posar en cornexid clarament amb la Imtroduccidh
de la Eenomengloegis de 1'Esperit de Hegel on parla del
saber i del seu criteri. Ara bé, pel que fa clarament a Hegel , i
tambe a possibles interpretacions de Descartes, hi ha en aguesta
introduccid & la filosofla de Patocka una diferéncia essencial: Es
refusada de principi la possibilitat de la filosofia com a sistema
cientific. Per aivd hem posat 1'accent en paraules com reflewid o
aclariment en comptes de saber (saobretet en sentit positiud o
ciencia.

El nostre veferent més clar d’aguesta actitud sera, perd, pel
mament, Bdécrates (Vg. més endavani).

1Q Rlatd i Europa, op. cit., p. 11.

il Platd i Ewrops, op. cit., p. 3l

iz ROHAK, E.x J. Patocksa: philoesophy and selécted writings, the
University af Chicago Fress, Chicago,  198%.

12 Kohak, Op. cit., p. 1995

1% Plats i Buropa, op. cit. p. 11,

135 Hem dit "com veurem més endavant'. Més endavant he veurem e
forma diacrinice, €s & dir, zom es produeix el Raixement en el
temps de la metafisica 1 com aguest naixement es relacicna amb
1’euperiédncia de la llibertat. Ferd tambée es pot veure
sincriamicament: és a dir, com en qualsevel filesofia el
comencament es troba en aquesta possibilitet de dubtar. Eel que fa
al tractament dfaquesta problemdbica en Descartes, Vg. J.6.
Vicens: Meditacid i Metsfisice en Descartes, p. 246 1 ss. gquan no
dubtem de les opinicons, les afirmacions estan posades en forma de
necessitat, La meditacié és un exercici de la meva llibertat. Fal
que fa a Husserl, wvg. La Idea de la Fegrnomenclmgia: 1?epokhé és un
#cte de. la meva llibertat, car, per a Husserl, la tesi del min é=
un cbliecte de creenca, i aixd val dir gue depén de la meva
vxluntat: sempre pus optar per deixar entre paréntesi aguest
Judici. Per altim, pel gue fa a Heidegger, es pot llegir quelcom
semblant en la seva interpretacid de Hegel tM. Heidegger: Lga
fencmenclooia_de! Espiritu de Hegel, & Alianza Urniversitat, Madrid
1932, traduccid a cura de Manuel E. Vazgques, Vg sobretot p. 66).
Es necess&ria la llibertat en el sentit de la necessitat de
desprendre’s dels roneixements adquirits i gue creiem segurs.
Només en podem dubtar exercint la rostra 1libertat. Es llibertat
en el =entit que ens hem de deglligar de la conscidneia Lper
arvibar a l1’autoconsciencia). La conscidncia ne pot dubtar de res,
sind que est& lligada al mén i és sempre consciencia d'alguna
Tas5a. La conscigncia, en tant que consciéncia esta lligada, la
metafisica o la Tilosofia comengas perqué en certa mesura ens
sdonem (de sobte, com =s’esdevé al presamer del mite platénic de 1a

Fagina - 21



Filoscfia de l1a hist2ria i cura de 1'Anima.

coval, que no estem lligats. Aguesta és la 1llibertat de gue parla
Fatocka.

' Flats § Eurcpa, op. cit. p. 11,

Eaaeﬁta afivmacid gue podria semblar al primer cop d'ull prou
evident, amaga una dificil polémica amb le filosofia de Heldegger.
Uit masga sintéticament (i, per tant, falsejant de manera
Necessaria la polémical, la filosofia no és un producte humd sind
Que la Tilosofia és atencid a 1"ésser, i éz 1'home qui pertany a
17ésser (Com Heidegger diu a algun llaoc de la seva interpretacid
de Nietzsche), La histivia de la filesofia es per a Heidegoer la
necessitat de la cosa mateixa i per aixd no es podria parlar de
cura de l7anima més que com & producte derivat. Frecisament per
aixd he parlat de dificil polémica; pergque aguesta polémica només
pot tenir lloc sense cor falsejada en la completa interpretacis dae
la histdria de la filocsofia. Ee aguest 1 punt central en gques
Fatocoka és heréetic respecte a Heidegper als seus fesains herétics,
En termes semblants, S, Resen atara la interpretacid heidegoer iana
de Flatd en l'article "Heidegger’s imterpretation of Flate" tot
destacant 1'antericritat platémicea de la visis respecte al discurs
(xn apareix l’Essevi. o

17 La paraiula "transcedéncia" és empyr ada per Patocka en 1'article
Elatonisme Negativ fcantinout en el recull d'Erazim Eohak). En el
seglent article d'aquest mateix recull, Husserl's Tramscendental
Turn, Fatocka parla dels dos sentits fcontinguts a La ldes de ]
Fenomenologia de Husserl) en que es pol parlar de Sranscendéncia:
17 la cosa coneguda és transcendent al coneixement perque no n’és
cap "ingredient de la vivensia” 2 Tambég ho &5 en el sentit que rc
estéd dorada de manera abscluta (&s a dir evident) com la mateixa
vivénoia.

is Aguesta analisi esta continguda en &l recull de Erazim kbhak,
en lTarticle Platonisme Negatiu.

1% Per a una analisi acurada draguesta esllavissada rategorial
remetem a 17obra de J.M. RBech La Recerca del Sentit i
L' Experidéncia del Tepps, ed. Anthreopos, Rarcelona, 1991,

20 Bi entenem aleshorss "experiencia de 1a liibertat”" com a
acceptacid de la poseibilitat cem tambe "all? que €s" cal remarcar
que Heidegger planteja tambe explicitament la giestid i se situsa,
an agquest sentit, a la mateiua distancia del positivisme gL
Fatoocka, 0Ufr. Conceptos Fundamentales?.

=1 Kehak, @, 177.

e En l*obra de Heidegger Qud és Metafizica™ trobem urna afirmacia
molt propera al gue agui tractem de mostrar: "Sence 1toriginaria
palesabilitat del noTres, No hi hauria cap ipseitat (Selbsteeind

ri cap llibertat”., Citem la traduccidé de M. Carbcnell,kcantinguda
a Fites, ed. Laia, Rarcelona, 1989,

<3 En aguest apartat intentarem de presentar la gliestid de manera
molt simple, pergue ara només enc interessa plantedar el prablema
de manera introductéria. Urs posterior lectura del capitol IT de

e
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Flatd i Europa on Patocka introdueis la duplicitat del fernomen que
€s i alhora se’ns mostra, ens ampliard 1Thoritzsd de cara a la
cormmexid dfaixd amb la metafora ontolbgica com & mode del moviment
de veritat.

2%

Yag. 1'article Negative Flatonigm.

23 FPatocka ancmema a aguest no res d'on surt tot el gue @ la
Nit, o també Polemos (apel*latiuv que només s'entén des de la seva
interpretacid drHer&clit). La inportancia real de la possibilitat
d’interpretacid des del punt de vista de la Nit, es fa
especialment palesa en els Assaigs, sobretot en 17altim capite] en
que el nostre auteor fa constar la necessital d’interpretar les
guerres del nostre scgle des d’aguest punt de vista de lz Nit
teosa gue no he estat fetas fins aray,

=6 Sind senzillament no hi ha canvis poden dir gue on abans i
savia una llavar, ara hi ha we arbre, perd aixd només valdrd dir
jue en el lloc gue abans cmupava la llavor hem col clacat ara un
arbre (gue vé d'unéd altva Llavard,
27 Lx cosa-en—-si- no pot ser res més gue la cosa—er-el-min, la
nostvacid del qual és sempre antdricr a 1a mostracid de la casa.
-& cosa només es mostra en un mén, com veurem de seOuida.

2 . -
23 Flatd i Eurepa, p. 25,

7 En aguest plantejament Que eng servird per a distingir el fet

wral del fet cogrnoscitiu, sstem seguint el capitol 17 (pp. 255 i
wegients del 1libre de F. M. Marzoa Iniciacidn a l1a Filoscfia, ed,.
whtmo, Madrid, 1974,

i Scbre aguest tema es pudrien citat un munt d’obres hasades en
"Bxperidncia de 1la peiccandlisi. Nosaltres citarem e@rd, només

¥ ¥
2 QUe crelsm mes representatival La por a la llibertat, dfEvich
T oanm.

1 GRISWOLD, C.L., en el seu llibre "Self-knowledge in Flate’s
haedrusg” (Yale University Fress, 1986, Naw Haven~London?) fa una
nterpretacid molt interessant del Fedre de Flatd atenent a 1a
eficiencia d’autoconeixement de Fedre 4 de Lisias gue -
epresentarien "a libertarianism of the spirit entailed by the
eneyalization of the free markets gconcmics to the vealm og the
robic".

= En &l sentit grec o idealistsa, éu clar, en gug la filosafia nwo
¥olow cap ciégncia, cap saber, sind gque &5 la reunid i sintesi de
ot saber. Es a dir, en el sentit en quée filosofias es pot
dertificar amb la vecerca de la saviesa, senzillament.

d En 1’esquepa classic de les facultats o poténcies humanes, =l
bijectes de la voluntat sempre $4n 2le seus fins. Aixi, &1 wull

nar & la guerra per salvar la vida, "salvar la vida® €5 =1 fi de

& meva voluntat. Ara bé, igual gque hem parlat d’una valuntat de

2y lliwe (i, per tant, responzable) oposada a una altre de sev
sclaw, podem anomenar felicitat (eudaimoniad al fi d’aguesta
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voluntat de ser 1liuwre., RiIXi, Aristdtil div gue tots ele homes
cerglen per natuwalepsa la saviesas pergue cerquen la felicitat. EI
cami dfaguesta recerca s la filosofia.

=4 Fiate i Euwrops, p. S4.

B En la polaemice que manté Fatocka amb el positivisme en
lTarticle_Flatonisme Negatiy, ele déna la rad gquan neguen
ITevistencia de les Idees. Les Idees (per a Fatocka, la Idea) no
egxlsteixen, no sén gfectives, actuals, com els abjectes que pot
acceptar el positivisme, perqueg la Idea é nomds la possibilitat
i, en squest sentit quelcom negatiu. Fatocka afirma repetidament
el car&cter de chovismos de la Idea respecte al mdn. LThome no via
en el min de les Jdeegs; hi ha un abisme, només per aixd 1Thome pot
deixar —se regiv per 8lles.

6 La Moral existeix també per als safistes, fAira beé, aguesta
moral és per & ells un condunt de normes socials, de costums
tnoomoil; B2, abans de tot, wn Cddig rebut 1 discutible
—precisament ern la seva gualitat de nomos-,

De fet, necessitem encara més; ens cal &sser "els millors”, Hi
ha una part de la nostra Anima, 1 wna part de la zocietat fen la
gual predomina aquesta part de 1fanima) gue cerca sobresertir i oa
la gual 17es indiferent la forma com aixd s*acaonsegueixi i alls en
gqué sobresortim. En la Politelisa, agussta part de la societat té la
missid de defensar la ciutat pergué la psicologia del miltitar és
la psicolapia de Y'honor, del voler scobresortirv. Fs oa dir el voler

“ecel+lir (desig gue tots tenim) té la meva pripia figura cota la
gual esdevé Atil per a la societat. (Cfr. capitols VI 1 VII de
Flatd i Evropasl.

=8 No hem de pensar, dfantuvi, gue vull div que ens preoccupi
d'esser bons segons una moral determinada. 81 fos aixi, aquesta
precoupacid fira un fet aillat (guasi inexistent en l7escepticisme
del nostre tempsl. En principi, ens preccupa ésser bons, de cara
als altres membrez de la nostra societat. Esser boms, vol div .
tagui i en grec), excel+lir, sobresortiv ftreure bona nota en els
examens, tenir un cos atlétic, i en general tot aixd gue pugu i
esdevenir causa d’enveja: l'enveja dels altres és signe de la
nestra Dondatl. Alxd es, en principi, la movalitat: deser bo, tal
cam 1a societat ens palesa agquesta excel+léncia. Ara bé, que
aguest terme "moralitat!, per a nosaltres no vulgui referivr—-se a
atxd tsind més aviat a un conjunt de preceptes rebuts com: me div
mentidas, ser regpectuds amb els altres, etc.? ja ens duu cap al
desplagament fue pateix aguest terme. Agquest desplagament és un
dels centres de gravedat d’aguest treball.

e Va._Flats i Europs, sspecialment pp. 107-9.

40 Efectivament, aguest enfrantament he &s entre dos modes de
vida: "la preccupacid de l1'anima gn la comunitat en tant gue
conflicte de dos modes de vida" ég una de les fres modalitate en
qué es rvealitza la cura de l'énima (Platd i Eurcpa, p. 99

41 Flatd i Evriopa, p. B85.
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42 Platé i Eurcpa, p. Z65.

N .
43 Evazim Rohak, p. 32
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CAPITOL 2: PATOCKA I LA CRISI ESPIRITUAL EURDPEA

i. Introduccid.

Bi Fatocka estd interessat pel pensament de Hussevrl,
Heldegger, Comte o Masaryk és en tant que pensadors de la crisi
gue envolta al mén {4 en primer llec a Euwropal des del segle
passat. De bell antuvi hem de vemarcar }'adjectiu de la crisis
agquesta crisi és una crisi espivitual, Mo és pas una crist
econdmica o, ni tan sols une crisi "intelrlectual " ten el sentbit
empoby it que acostumen a enprar aquests adjectiusd. Aivd vel dir,
que Fatocka no ens estd parlant sabre un "lloc comi” dels debats
dels intel:lectuals, car “"1’esperit® é&s un tema ben pios present a
la nustra &porca, Adhuc un tema sovint refusst per principi sense
gaires explicitacicons de les raons d' aquest rebuig.

Aixi, sembla dificil que sigui acceptat el gualificatiu de
"eepiritual " com & 1'adjectiv exacts de la criei suropes. Uns
altra possibilitat fdra entendre per l7esperit d’Eurocpa, una cosa
aivi com "l'estat d'anim”, amb la qual cosa la crisi d’Eurapa féra
un febt psico-socioligic. Mo tenim noticia que Fatorka es refereixi
a ailxd en cap moment de la seva obra.

De moment, en tenim prow, de conciderar eapiritual, tot allsa
gue tingui a veure amb la relari4 de 1 home amb la veritat. He
posat verital (i no Veritat), de la mateixa maners gue ho fa
Fatocka, pergue admetre que hi ha una relacid de 1'home amb la
veritat (tal 1 com ho admet Huszerl o Heidegger) no pressuposa una
nica Veritat de la guel i'home e puguwi trobar més aprap 0 més
lluny; només suposa que 1°home vio er oun mén de "veritatzs" de la
mateixs manera que viu en un man de "mentides”, i que, 1a velacid
que manté 1"home amb el que considera dsser la veribtat no ha de
sev constant al llarg de la histdria. Enc atansarem més al que
Fatacka vol significar amb 2] mot "eepiritual” si gl posem en
relacid amb la definicid dr&nima (Ja exposada en aguest treball?
com a "alld que en nogaltres reflexicona sabre la millor manera de
viure". Recordem que viure és fer front al mirt, 1 a 1% heras
dractuar (de fer fronty, estem ovientats sempre, estem SEmpre
guiats per la mogtra visid del tot. Dit d'una altra maneva: és 1a
veritat gue ens crienta en la nostra manera de viure.

Perd sper qué 17adjectiu d’eyropesa” JNo és aguesta crisi
mandial™ Lradjectiv "euwropea" t& en Fatocka un intima connexid amb
17altre adjectiu ja esmentat C"espiritusal ). La impertancia cabdal
d'Europa per a Patocka ég que @s en aguesta wunitat aecgrafica,
Mistirica i, scbretot politica a on hi ha una tradicid
"platinica® si es val)d d'intentar fonamentar raciconalment una
politica, s a div, on hi ha un inbtent vrepetit de cevcar la manera
mEs raciomal de convivénois, intent en el qual consisteix, com
sabem, la filosofia. Fassen Jja, perd, a glucidar quin és e]
significat d'aquesta crisi en gls pensadors als guals Fatatka va
dedicar més temps d’estudi.
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2. Masaryk i HMusserl i la crisi espiritual europea.

Fer a Masaryk, la crisi na és un fenamen de cairve estrictament
filosdfic, sind més aviat un fenomen colrlectinv de 1a civilitzacid
moderna, Emprant el simil medic (que a Masaryk li agrada molt
drusar), la malaltia (&= o dir, la crisi) és detectads per Ma=aryk
per un simptoma: la tendéncia al suicidi, com a simptoma d'un
estat espiritual insostenible.

Sabem gue Masaryl accepta la filosefia de Ia histdria de
Compte. Es a div, la crisi, és la conseqigncia det pas da 1tepstat
metafisic de la scciektat o lPestat positiu, on és substituit arvreu
tot alld absolut pel que @s relativ. L'estat positiu és aguell en
Gué es remuncia a la recerca de les causes Altimes de les COSES
per buscar les lleiz efectives tés a div: les relacicns
irivariables de successio i versemblanga) mitjancant la rad i
1Tohservacid, D' aguesta hanara es palesa Mafirmacid del
positivisme com a saber relatiu i ne saber absolut, Hom no aspira
a nongixer les causes dltimes, sind només les raelacions
imvariables. En aguest sentit, 1'estat poeitil €8 una mera
dfescepticisme.

Masaryk esta dfacord amd Compte en veure el problema com el
pas d'un punt de vista tradicional religids, a un altre positiuv ne
relinids. Aguesta vacicralitat positiva, en tant que neo religioss
resulta problemndtica per & Masaryk: &s agui on cal cercar les
Calsss del suicidi.

Aixi, per a Mesaryk s ¢lar gue la tendéncia al suicidi deriva
de la irreligicsitat de la nostra epocas; perd també és clar oule
aquesta irveligiocsitat no das mes gue una forma d’escepticisme,
escepticisme gue Masaryk no dubta a derivar—-1s del subjectivisme
modern, En tot aixd coircideix Rlenament amb Husserll, Ara b,
afuesta acceptacid es fa en dos sentits absolutament divergents,
Masaryk veu el subjectivicma Coun A une malaltisa i own error des
diuna concepcid objectivista fdm Jave havia estat molt imnfluit per
L'abjectivisme dfarrael aristotélica de Bremtanc) i des dfuna
admiracid de Tomds d*Aguino, tot compartint amb aguest autor la
concepcid abjectivista i telecligica del mén. Frecissnent

Tatansament a Déu és possible sobretot des de Ia Mistdria, a
travées del seu sentit. L'argqument de l1texisténcia de Déu és un
argument telecl dgic. Déu existeix pergqueg el min té ura finalitat.
De la mateixa manera i com =2 conseqiencia draixe gl mal del mén és
entés en termes sbiectius com a careéncias 2l mal &5 privacié
d'ésser. Patocka diu que re seriem massa equivicate “"d’interpretar
la reflexida filagdifica de Masaryk sobre el suicidi i 1a veligid
tom & un intent de demostrar la perversitat practica del
subdectivisme”<, El1 causant daixd, en borna mesura és 17 imperatiu
naral de Kant en la seva independéncia de tots fomnamantacis
shiectiva. N hi ha cap rad extreta del mén exterior gue Taci
valida cap maximz. Per contra, en Husserl trochem gque el
subjdectivisme modern <¢au en un error Ao Fel fet d'ésser
zubjectivieme, zind mges aviat per la sevas deficient
wtooomprensid, gue d’una bands cerca de fonamentar el mém en la
subjectivitat, perd de 1'altra aquests subjectivitat no és
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veritablement transcendental en moure's sota 1a pressuposicid dlun
mén extern la gual cosa duw en general a la filosofia moderna pel
cami de la fonamentacid racional enllioc de cercar la constitucid
d’ aquest mdn que mai No s una dada, Frecisament per aixe, el cami
de la filwsofia moderna és un cami gque porta a la fenomenologia
transcendental, és a dir, al subjectivisme assumit amb totes les
canseqigneiess,

Recordem gue pev a Fatooka® la Qiestid de 1'ésser de les cosew

g clarament diferent de la glestiéd del mostrar—se. Diuna banda
les coses sin, d'altra les coses gs mostren. La glestid de 1'ésser
ce les coses és la glestld de la fonamentacid vaciormal i aguesta
@ la gilestid gue preocups essencialment a la filosofia moderna.
Ara be, no es poden anal itrar com a fendmens separats la filosofia
moderna 1 la ciéncia fisico-matematica com a fencmen
repecificament modern. Seguns Fatocka la ciéncia mateixa, tota
cigncia en general, i, en particular la que sol anomenar-—se
newtoniana és un aspecte del que la tradicid va transmetre com a
cuva de 1Tanima. Es Jjustament de la concepcid cienbifica en
lTespecific sentit modern d’on deriva un subjectivieme causant del
Tenomen que Ja hem analilzat com & titanisme o com & rikliil isme.
Fer a aguesta ciéncia les coses sé4n e@n tant que sén objectes de
coneigement, 1, per tant, cbiectes per a aguell gui Coneix. Aguest
stbjectivisme consistira llavors, per a Fatccka, en la
foramentacid de l'objectivitat en el subjecte del coneixement: Ja
ne es tracta com a 17Edat Mitjana que el concepte ='hagi de
gemblar (mitjangant una adeguatiod a la -osa mateiva: aixd Taéra
LTabjectivienmz gque enyora Masaryk, sind que ara (en 1'Edat
Modernal €3 la cosa mateixa la gue es descobreix en el coneixemnent
i, aixi, només hi ha cosa i hi ha coneixement i hi ha gui coneis.
Loncretament, per conelixenent la cigncia entén (amb plena
conscigneia o implicitament) geometritzacid de la naturalesa (a@ixi
ho entén Husserl). Buan aguesta ciéncia o la Tilosofia lligada a
ella (tot el gus podem encabir dintre del mecanicisme, o, més en
general, dintre del cartesianisme) entén 1'Home com & una part de
la naturalesza, el gue fa és concebre’l també aixi: more

gonietvice, perd precisament 1'home aixi concebut, perd gualsevaol
punt que 21 conneeti amb la veritab: d’aquesta idea brella &l que
Fatoska anomena subjectivisme dolent, és a dir, aguell naturalisme
al qual s’'enfronta Husserl a les Investigarions Lbgigues. Si
1'home d¢s uwna part de 1& natura, hi ha unes lleis que regelxen
fimns 1 tot el seuw coneixement, per la qual cosa 1'home no coameix
les coses tal com sdn en si, sind tal com el seu coneixement les
conflgura. Aquesta concepcid @5 a la baze de tot escepticisme.

=
1
o

2. Hucserl i Heidegger i la crisi espiritual europes

(LA SOCIETAT TECNOLOGEICA I L& DECADENCIA DEURARL)

JFer gue Europat ens podyiem preguntar. (FPer qué sz AT R &
17akjecte de preccupacid tant de Mussesrl com de Fateclka™ JFer qug
25 parla de decadéncia d*Europa i no de decadéncia mundial?y

La tematitzacid dfEurapa com & expressid d'una tradicid, la

trobem en primer lloc en Hugserl i pacsard com & tema o com &
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problema alse seus deixebles directes fJ. Patocla, M. Heidegger? i
indirectes (H.G. Gadamer via Heidegger). En Husserl Europs é&s el
1loz on es produeix la filosofia: aguesta #= la seva definmicid 1,
per tamt, delimitacid. eurcpa &3 el resultat del fer—se efectiva
una possibilitat essencial de 17home: la de viure segans la rad.
Aguesta possibilitat es fa efectiva per primer cop & Grécis i des
de ilavors ha configurat al llarg de la Histdria el que avui dia
coneixem com a Ruropa, Aguesta és la seva fundacid. Com Ja hem
dit, també en Gadamer= trobem ura formulacid moli zemblant tarmt &
la de Husserl com a la de FPatoocka., L'especificitat patockiana és
la de comtretar la massa amplia i ambigua formulacid de “"viure
SRQINE la rad” per una de més concreta, que, coam tindrem 1lco de
velurs, #s el nus de la veflexid de Patocka: la "cura de 17anima.

Aguesta tradicid = la tradicid de la cura de 1*anima ue es
manifesta de tres maneres, segons hoe eyspressa Fatocks en Platd i
Europaem gn primer 1loo, es manifests com a un projectes general
sobre 1"ens, an segon lloc com & projecte dfuna nova forma de vida
en el s1 de 1'Estat i, en tercer lloc com a eluwsidacid del gue &
17anima en si mateixa. El gue &s esszencial i, crelem, peculiar de
la tesl de Patocka és que 1'anima &5 1'element central tal com he
deixa formulat Flatd dron deriven les altves vessants iy per tant,
@l lloc Gricament en @l gqual es pol cercar el sentit dfuna
shtologia. Com veurem més endavant, si preguntem pel sentit de la
filogoafia, ens trobem amb la primacia i la certralitat de la cura
de lTanima. fra bé, a la nostra dpoca 1 des de la medernitat ha
mstat atcentuada sobretot la vessant oblectiva d'aguesta cura
dfamima (és & dir el projecte general sobre 1'ens): aizd és @) gque
anomenem coneliemant, que en la modernitat és concebut com a
ciéncia fisico-matemdtica 1 sobretot la vinculacid dfaguesta
vessant amb sls seus reeiximents en 1taplicacid pracztica del
conelxement (#¢ & dir, alld gue coneivxem com a térnicad. El fet o
que, malgrat aguestes reeixides de la radé i les ciéneies ELRY QD s,
en el periode d’entreguerres s'imposa 1'irragiopal isme. Deedes
llavers Euwrapa rno ha tornat & recupesrar la seva fe en la rad.
Husserl en la Krisis estableix una distincid entre ras tdomios
tassociada & la ciéncia ficico—matematicay i rad existensial
(Tilosdfica o metafisical, Al comencament de 17Edat Moderna,
ambdues eren asbstraccions dfurna mateixa cosa, perd després es
produeix una escissid entre elles i unma perdua de valor de la rad
existencial en Europa, perdua gque es produeix al mateix temps gue
la pérdua d?hegemonia d’Europa al mén.

Aguesta distincid ja habia estat fetsz en la Filosafig de
LTAvitmetica i en les Investigacions Ligigues. Aixi ens trobem qQiae
17aobra de Husserl estd marcada tant al comencament com en &ls seus
tims moments per la preccupacid sobre la perdua espivitual
d'Eurapa. Per & Husser)l el praoblema és la fonamentalitat de 1a
possibiliitat d'operar amb efectivitat amb signes deg manera
merament formal sense posseir el contingut intuitiu d¥*alld amb gua
2'estd cperant. Aguesta possibilitat, per si mateixa na presents
capp perill, i fem ds d'ella sempre gue fem operacicms )
matemadtiques: cada vegada que fem una multiplicacid no recordem
Que &s una suma relterada, sind Que nomes ens saboem de memiria gL ez
7 % B sén 36. Tanmateix, la crisi espiritual d’Europa camenca gran
ene es impossible sortir d’aquest formal isme buites aixd és el gue
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passa & les matematigues (1 aguesta és la glestid gque va dur a
Husserl de les matemdtigues cap & la filosofiad: quan ens atansem
als fonaments de les matemdtiques (és & dir de 1a gramatica de la
ciéncial l’amic gue trobhem @s un formal isme que no pot sortiv de
21 matelx perqué, precisament per l'escissié de la rad gxistencial
1 el sew pusterior rebuip, la matematics s'ha de foernamentar
"matematicanent” (no es pxt acceptar res acisntific com a
fonamentacid de la mateixs ciénciad: aixi és com la mi&ncia perd
tota possibilitat de fonamentarcid.

D' aquesta manera pot dir Patocks en L'article La Crisi de les
Ligncies de la Filosofia d'Edound Husserl i la sava Concepcid
d'una Fenemenclogia del Mdin de Vida’ gque la tesoria husserliana o
e veflexid scbre els perills de la irvaciconal itat gue engendr a
la mateixa racionalitat. Aguests perills no sén engendrats
Necessdrianent, perd tampoo de manera actcidental: hi cap una
reflexid sobre la manera de procduir-se.

La zidncia és genuina, pensa Musserl, ~-Tonamentada
racionalment 1 intermnament clara- en tant Que roman en conbacte
amb la filosafia, que és el seu punt de partida. Filogsofia ne
significa wna alfra coss per a Husserl gue actitud responsable de
anar a les coses mateixes®. Nomds amb aguesta actitud ens podaem
adonay que el fonament originari de bota cidncia és 21 "mén de
vida': subjetiu, i amb uma tradicid, perd inconscient de ambdues
cozes. El omén de la vida és sempre molt aprop de la intulicid;
aixi, el mén de la vida s el mén de la forma i la mesurs (la
mesura dels camps 1 g’aguesta manera la preeminéncia de la linis
rectal. Aquesta mesura "practica 1 vital” Ja pressuposa
1"sbjectivitat,

El seglient pas és adonar-se del limit ideal 07 aguesta mesura
lgque mal n& ez realitra) 1 de la possibilitat d'operar amb aquests
limits (lee figures geomdtrigques o els nombres) guE sar obiectius
i preciscs (cam no ho &5 la realitat?, Eg aixi com neix la
poseibilitat de la gsometria vacional. La vacionalitzacisd de
ITunivers soderma (i itaprofitament cada cop més exhaustic dels
recuwrsos del ménd = deu al gran desenvolupament de la matematica
formal. L'eficacia df aguest desenvalupament estad connectada amb
dos idees segons Huseerl. Aguestes idees les devem schretet a la
concepsid de la ciénmcia de Galilew. La primera dlelles éz lg ides
dfuna causalitat precisa, i la segora la d’una matematitzacid
indivecta: aguesta darrera idea es basa en una hipsltesi no evident
Fer si mateixa: tot contingut gualitatiu és matematitzable (és =
dir que ez pot tractar i, pey tant, predir matematicament).

Fard cal diztingiv el preocediment metedoldgic de la seva
interpretacit. El procediment consistedw & poSar en correlacid des
tipus diestructures de experiéncia: una estructura qualitativa
s"ha de posar egn corvelacid amb una estructura matemdtics eepai-
temporal. Tamnmateixz, la interpretacid no filosdfica Ci amb la gual
Husgerl s’enfronta’ de la realitat ez 1Tafirmacid de la suara
esmentada estructura matematica gspai-temnporal com a 1'URic
veritable éscer de les coses. Tot aixd se’ng presenta com a mold
propery a la metafisica cartesiana segons la gqual en la
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idealitzacid geometrica ds de 1'dumica maners gue podem copsar el
veritable édeser de les roseys extences

Es d'aguesta manera com el distun de Halileuw gns duu a
Velevacid a un estatus metafisic d’una metodologia. En aguesta
concepcid moderna de 1& ciénocia, Lot el que e siguin estructures
fisiques matematitzades mdén aparenzes subjectives. Nogensmenys, el
que s"ha de treuwre de toba agquesta interpretacid de la realitat
tel gue importa fonamentalment tant a Husserl com a Fatorkal) ég
Jue aquesta "veritat'" gue no té ves a dir 1’ home, el desposseeix
dee tok sionificat: és per aixd gue aparelxen els irracional ismes i
2ls misticismes: totes dos sém dues cares de la mateixa moneda: la
muida rarionalitat que no té res a dir a 1 home. A partiv df ara,
sdbuc el coneixement de L*home, en tant que hagl de ser cientific
tcom ho intenta la sociclmgia, la peivelogiad hawd dfésser
himaot i, t per tant, d’arvibar & una estructura fisica
natematitzada (i no & 1'experidneia vissuda en primera personad
wguesta sxperitncia sera sempre une cosa & interpretar des de
Jobjectivitat cientifical. No es tracta gue aixd rno sigui
coneivement sind gue aguesta mena de conslvemsnt s tobalment
wida per a 1'home car no @l Parla del mén (mén del gque &5 bo i sl
jue ég dolent? an ell viw. En un altre article del recull de
hak¥, Patocka gxplica de la segient manera la buidor del min Cel
inn vertader segons el mecaricisme) comebruils per la ciéncia:
Bubjectivament, la nota més important drartificialitat ds que 2]
abrjecte ds exclis no nonés de una participacid directa en la
ciprensis del mén, sind tambd dfuna participacid en 1?actuacid en
(11, car alld gque realment pren part en ell no 2 el subdecte
avent i ovisculb, sind més aviat e seu substracte material que no
wl ser viscut en primera persoma” iV,

PRixi arrvribem & la concepc il de la societat tecnoldgica actual
o & perill;y un perill consistent en el feb gue, en tant que fa
‘efecte que la cidncia Sigui cada cop més aprop de la voritad i
2l veritable édseer de les coses fcom a conseqiéncia dels seus
witsdy la seva fonamentacid & una formalitracid buida: asquest

ngany #s el peril]l de la societat tecnol dgica.

Ara bé: mentre gue en Husserl es podria "fer®” alguna coma, hi
auria alguna actitud possible que desfes aguest engany, per =
eidegger @] perill és inherent & la vers=iA moderna de en gud
ceiatein 1Témser; val & dir, llavors, que la ciéncia moderna és
sgencialment, &s a dir, de debd, una tecnica la finalitat de la
ual ez la transformacid efectiva del mor, i, per tant, la
aréncia de senbit gue duw, la fa efertiva en aguesta
ransformacid. Dfaquesta manera transforma el nostre mén de vida.
@rd, com gue aguesta mancanga de sentit no és gquelaom evident a
noprimer cop d'ull, mind guelcom gue se sostrew al nostre "fer®
mmediat, tot el poder tecnaligic del nostre "fer” immediat veo na
ot contra aguesta veritat profunda gque ée la mancanca abesoluta de
2ritit fel nihilismel: aixi 1’home dominador ésdevé dominat. & 1a
adgina 332 del recwll de Kéhakll, afirma Fatocka gue "No és 1!home
Ui, en la moderna tecrnolagia, repeix sobre la natura, La Terra i
1= planetes; més aviat, el cor essencial de la tecnaclogia, la
eritat primmrdial en tant gue refusa sotmetre’s a rnosaltres, és
& que regeix sobre tobt el gue és". La prova ni'és gue el nostre
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immens poder de caloul esdevé impotent a 1'hora dlaclariv—ncs.
Aixi pregunta Patocka spodem explicar el gran catacliseme de 1a
societat actual mitiangant el nostre gran poder de calogls

Hi be hem expressat les diferéncies de base en les concepcions
de la crisi de la societat tecnoligica entre Husserl i Heidegger,
no s'ha pas d'oblidar o de menystenir la gran similitud que es
produsix (i gue sls diferencia a tots dos de gualsevol altra
interpretacid de la soccietat tecnoligica) en roncebre ol nostre
gran poder tecnoliglc com & un perill des del punt de vista de la
relacid de 1'dsser humd amb la veritat. 5'ha de subratllar, perd,
que quan parlem de la relacid humana amb la veritat, rno ens
referin (ni Husserl ri Heideguer es poden referir per poder
manteniy aguesta interpretacidd a la veritat o falsedat d'un
determinat Judici, sind a la possibilitat d7una major o menor
tensid en aguesta relacid amb 2l mateix gue Patocka anocmena la
cura de l'anima. :

Husserl malds per fonamentar aguesta relacid de veritat en una
subjectivitat purificadsa de tote els prejudicis: aguest s gl
sentit que té la famosa reduccisd fernomenoldgica: ens hem
drabstenir de tot Judici per tal de no caure en un ‘pre-judici.

Df aquesta maneva, la subjectivitat transcendental no és res més
que el i dels nostres esforgos aclaridovs.

El gue no pot accepbar d?aiss Heildegger ¢s gue, malgrat
Vamplitud concedida a la conciéncia, Huszserl la CONCER massa
passivamert en basar la conciéncia en una comcepcid contemplativa
dal min tal com la "fe gn 2l men” que, en éssey una tesi, és
guaicom tedric (baldament ro sigui amb necessitat unm judirci
tematic). Heidegaer no pot accepbar que la nostra relacid amb =3 !
mer sigui objects de tesi (o creenga, o ceEnsament), car aixd faria
almenys pensable wa subjectivital ssnse mén. Per & Heldegger
1'home &3 només en aguesta relacid ambk el mén. Heidegger O e
aivi la Tinitud humena: com a la impossibilitat de sosbtreure’s del
llag en que consisteix 21 mén.

4. Scbre les guerves del seqle XX.

Ham Tingut ooasid d'esbrinar com 17 home aparentment dominador
tpel seu absolut poder tecnoldgic) esdevée domifat (per una veritat
que roman amagada en =2l seu fer). Agquest fet es mostra, segons
Fatooka, molt clarament en el conflicte qQue teé lloc com &
conseqiiéncia de l'escalada encorme del poder tecrolégic. Fs oen
aquest conflicte (gue per & Patocka éz un de sl , BERcara gue
usualment es parli de dues guerres mundials? on més clarament es
pot apreciar que l'home no és qui domina, sind Qque tambe &1) é=
quelcom gque ha dfésser posat "en ordre’, L"haome, er aguest
conflicte és un recurs més, que forms part del potencial d?un
determinat Estat: 1l'home no 1luits en defensa de la seva familia,
CE la seva llar o de la seva piatriar 1'haome &= una farga méy dins
dfun comples de forces ceques, dUinstruments per al domini. Ara
b#: &)l sacrifici gue ha He fer 1'home reduint-se & un instrument
mes, ¢ & div, aribilant-se com a home, per 1'Estat no pot @ocer
Justificat des del punt de vista dels VYECWYrSos: &5 aguil on ] *hkomna
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@s veu ohligat a fer 4s de lx seva llibertat en el sentit més
abs=olut (ég a dir, en el risc 1 fing i tot la quasi certesa de
perdre la vidad, perd, adhuc en aquest ns absolut de la SEVA
llibertat, 1'home no pot optar per la seva Fumanitaty aixd és gl
gue té de nou la situwacid actual: mentrs que Sdorates mor per la
Idea (e&z & div, perd la vida com & exercici, de la seva bumanitat,
de la seva llibertat), 1’home actual es veu obligat a perdre la
vida per res.

Far aixd, la proposta de Patocka (] gue Eicosur anomena
Y -

socratisme politic®<) mo pot ser gens tranguilitrzadorar i hi ha
alguna possibilitat de donar sentit al nostre "fer” &= mitjancant
@l sacrifi repetit, d#s a divy, mitjancant 1'experigéncis del

sarrifici com & salvadora: perque la idea de sacrifici ja porba wun
sentit an &l seu interior: el sacrifici es fa sempre per algun
guany; la paradoxa del sacrifici go i 1’hume'guanya pPer wna
perdua voluntarial®, El1 meés rellevant &z que en la concepcid de
1Tésser de la sorietat tecnoldgica actual aguest sacrifici Sz
reduit a no o vres, poargue la mort és no TES, B2 un Xifra més en el
cadlcul del potencial de 1"Estat, de la s&eva Forco.

En 17dltim capitel dels Assaigs Heretice, anomenst Les Guerrec
del Segle XX 4 del s. XX wn tant que Huerva, Patocka fa una
colpidora anédlisi de la guerra des de la perspectiva, com ell
PTanomens, de 1°chscuritat. EL Til dsaf txe: comenca fent unms
critica de Ltobts sles intents gue s'han fet fins ara per & erterdre
2l fenomen de leg guerres del s. XX. Parlar en plural de "guerreg"
ez Jja, per a Patocka, no sntendre el fenamen. Segons agquesta viaid
de la histdvia =’haurien gsdevingut dues guerres com a fetsg
ailiate dintre d'un segle que s’orienta vers la FAau: vers una pau
que me té dideals, sind nonds upa vaga ides del benestar. Dintre
d'aguezta erientacid general de la societat, la guesrra féra unm mal
inevitable arvibat =1 moment, perd gue no "compta en els caleuls
d’aguests societat del bhenestar,

Quar parlem de 1z interpretacid predominant df aguestes guerres
en el marc dfaguest segle, no volem dir Que No es veconegul un il
d'unié, de vegades fins i tot determirant, entre les duss guerres,
gind que, baldament es reconegul la preséncia dfaguest fil
clarament pevceptible entre 1a primera i la segona guerra mundial,
& saber, l'exaltacid pacionalista alemanya com a conseqiléncia de
ta humiliacid a que fou condemnadsa rera 1a PEIMEYa guevva, aixd Mo
canvia la concepoid d'un segle crientat versemblantment vere la
pan, nomdz tverncada (o amenagada) per elements "encara-no-—
democratice™ famb un vz molt super ficlal del terme democraciar. E1
Que no senpre acaba de dir saguesta interpretacid 1, tanmateiz és
implicit en ella, &8 que d’anuesta marera hi balria un estat ideal
desitjable aproximadament realitzat en els Estatws democratics
desenvolupats i, psr tanmt, una pauw 1 un bhenestar a 1'abast, un Dnlfu i
superades les enovmes desigualtats que mentenien en &1 nostre
pagsat a la major part de la humanitat sn un estat de mers
subzisténcia animal. 81 aixd e cert, aleshores, tenen radéd btete
aguells gui entenen gue la Histdria ha sgabsat. La Histiria a
arabat pergud rno Ri ha res de noy que pensar. Nomé@s hi ka un cami
1 un Estat possible i només bi ha dues possibilitats: deivar —se
empenyey per la Forga de la Histaria o intentar de lluitar contra
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la Higtirvria, pevrld, fet 1 fet, tots lluita contra la MHistéria (que
agui es presenta en el seu estat final) haurd, al capdavall, de
fracassar.,

Tt aixd es pot incloure dins del gus el pensador trec
sonsidera la pergpectiva de la pau, perspectiva gue, presisament
ella, duul a la generacid de guerrvres sense sentit, com &
congeqliencia de la mancanga de sentit gue duu al =eu interiar.,
Ferd, segons &l nostre pensador, agueesta perspectiva criticada no
£s més gue, precizament la perspectiva de 1la llum: és aguesta
perspectiva (d’un obscur benestar) la que encets les dues guerres
como & aica manera df aconseguir-ho. Alxd tenim que, a diferéncia
ofalives guerres Buropees, squestes guerres no es produed sen D& 8
QuUanyar a cap enemic, #ind gue s4n guerres fetes des de la
perspectiva paur l7anic gue es guanyard en la guerra, serd la pau.
Bl fet gue mo gigein guerves per una Idea é5 el gue les fa un
fenomen desconegut fins ara en el que coneixem com & Europa.

"Guerves com les papoledniques tenien encara el seu
Tonament en les idees de la ravelucid francessa; en elles es
veflectisa la filocaafia de les Llums dfuna forme tecnificada i
militaritraday; i la filosofia de les Llums, basade en la ides
dfun man governat per la rad, era en aquesta &poca propietat
idecldgica comid, comviesid del mén sencer. De la mateixs
manera, #ls participants en la guerra dels Tremta Anye areien
unanimement en la necesitad de trabar una solucid defimitiva
al ciema del cristianieme oocidental, aixi com els croats
habien cregut en la supremacia de agquell mateix cristianisms
opocidental, supremacia que restava en la seva veritat
interna". 14

Alxi, emprant la terminclogia médica de Masaryk, només podem
entendre aguest fenomen com & simptoma ineguivoc de la decadéncia
Buvopan, decaddénclia gque ha de guedar determinads com & abhsdneia de
la filocsafia, la histéria fencara gue continuin "passant" cosesd i
poalitica tentesa com a aguesta heréncia spuropea, Jja gumentada,
caneigtent en la recerca druna millar mansra de vidrel, EBEn btermes
de Husserl dirdiem: la decad@ncia europea és més palpable gue mai
en les seves guerres decadents. En termes de Heidegger: la
mancanca de sentit de la societat tecnsldgica povitada al seu fer
déna lloc & guerres sense sentit.

Es en aguest context a on s'ha de discutir gué wvol dir
pocratisme politic: SBicrates perd la vida per no haver d!éscser
ndust. Des de la pevegpectiva de la paw igue amaga a sota seu 1a
dfuna guerra sense sentit), és a dir, des de la manera wiual de
veure del nostre segle XX, aixd és senzillament una tomterias és
millor wviuwre en la nostra comoditat gquotidiana, 1 2 just intenbar
salvar la vida I viure clmadament, =1 que passa ¢o, diu Fatocka en
aguest matelx capitol dels PAssaips suara citat, €3 que la nostra
"comoditat” de magsa inciémodar és la comoditat del gus ='estima
mee ey veoayrday gue nomds viu oa@n un perviode de desmuviliteracid, no
pas en la pau: arribara el moment gue haurd de donar la vida per
res, de febt agquest moment sempre é&s prassnt, en la mesura gues la
amenaga de la mart ens mante en 1'estat de somnoléncia: "Lhome
esta encadsmnat a la vida per 1a movt 1 per 1a pory és en estrem

==
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manejadis" 19, Aguld el discurs patockid pren uns accents forga
rigtzscheans (o hegelians, o dit més acuradament heraclitians:
precisamnant el capitol gue venim comgntant acaba amb una exégesi
dfagquest darrer filidsof gque ha dfdsser posada en relacid amb
exdgesi que en fa en el seqon capitcl dels Assaigs quan parla
el comencament de la histdria -d'aizxd Jja tractarenm més endavant-.
Momés des de la principalitat de polenos es pot antendre aguest
segle XX3: una comanitat de la gual desaparels la mort, és una
comunitat Ao humana focar els bhomes han estat zempre els mortals):
per aixd s fonamepntal en l'articulacid draquest capitol
I'exneriéncia del fromt descrvita per Teilhard de Chardin 1 E.
Jinger. En el moment gque Lthome s’enfronta & la seva mort, i
s'enfronta on la liuita, s'estd enfrontant tambeé a 1a seva
llikertat absoluta; éx en aguell moment quan comprén que he perdod
la emva llibertat (i, per tant, la sevse humanitat, Cfr. Flatonisms
Megatiuld e la por & la mort (aixd també vecorda, és clar, la
dialéctica del senyor i el serf de la Fenonenclogia de 1'Espmeritis

“La pauwy, transformada en voluntat de guerva, ha
aromseguit obiectivar 1 alienar a 1'home &l llarg de tant de
temps com aguest ha estabt goverrnat per la llum, per
Vegperanga dfuna gquotidianitat, d’una profesids, dTuna
carvera, @n resum, per lfespoevanca de les possibilitats que 11
obligsven a témer 1 que sentia amenacades. I, tanmateix, ara
arribem & la perbuwbacid d'aguesta pau, amb la seva
planificacid, els seus projectes 1 les seves idess o an
pragreés indiferent a la nostre condicid diéssers mortals. Tota
guotidianitat, tota imabge de la vida per wvenir, palideix
davant d’aguest cim nu sobre el gual &'has situat ara
1T home". 1

Be Bud vol dir decadéncia? La histéria i 1*Anima

gnificat de la crisi sspiritual en
Husseyl 1 en Heidegoer, Hem dit que el que tenia de comn aguest
significat en ambdis autors eva que llapel«labtiu d'espiritual amb
que s'esmentave la cviel del nostre temps apuntava a la relacidé de
IThome amb la veritat. Per a FPatocka també é&s en aquesta relacid
on tal cercar ele sigres de la decadéncia o salut d'una comunitat.
Com div & la p. 119 dels Assaigs: "és decadent una vida a la gual
s@ 11 esmuny 1MAltim nervi del seu funciochnament”. Ara bé, per gue
pot 17home arvibar a une dolenta velacid ambk la veritat®, només
peEv la rad gue les coses diuna banda sén 1 de ltaltra =14
moatren*7, podent aixi, mostrar-—-se’ne de mansra diferent a com
wdr .

Ja hem explicat el =i
4

Tenim, aleshores, gue 1Thome pot alienar—se, i aixd po ko
podean explicar mde gue remetont a la préopia manera d'ésser de
17home: "1'home éu de tal manera que 17alienacid 14 es, per dir-ho
&ixwi, "més wetimada", "més rabural? gque el sew propi éscern1B

L@sser propl C1 agud FPatoeks @std dlacord amb el punt de
partida d'Esser i Tempse) no és mati indiferent, sind gue é&s un
assaliment. Ara bé, pel gue diem, també 1'alienacid sembla ser
d*alguna manera wr assaol iment. Efectivament, és un alleugerament
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per a l'home gue ha de portar la seva préapia vida, 1 per al gual
aguesta vida 1a0huc en la manera no Mistérica de la aybsisténcia)
es manifesta com & carreqgosa.

Ferd precisament el que ens mostrs la possibilitat de
Valienacid f{en tant gque possibilitat dfalleugerament, —1 aixd ja
he hem vist en la nostra interpretacid de ITintel+lectual isme
moral-t &s ogque no totes les possibilitates d?acompl iment sdn
ectivalents. La possibilitat de la fugida mostra que e ens s
indiferent 1feleccid. Fugim davant d’alguna cosa gque &s veritab
(almenys per & nosaltres gue som els gui fugimd i no ens agrada
PETQUE 28 massa carvegosa, val a dir, no volem fer-nos—zn carrec.
Fer fugide entenem aixé: no voler fer-co cirrec.

"La veritable <<mirada>*> d2 ups no gquivaleénrncia e virtut
de la qual hi ha ura difergncia sseencial entre la
responsalilitat que carregs i “hsteuposar> d'una bandas i
1falleuvgerament L la fugida de 17altravi?,

Aixi tenim gque l'oposiciéd auténtic/imautant ic deriva del fet
gue no podem deixar drestar interessats on el rostres propl deser.
La pussibilital de 1’auvterticitat vau on "1 nostra aptitud per s
delzar deser tot el que do tal com sV, Deizar ser I1Tdugers asixd
28 el que enz ensenyen #ls pensadors presscratice, elz pensadors
del comengament Yal com els anomena Heideggerﬁl.

La fugida, perd, ro ha d'ésser confemsa amb la festa. La festa
es un deixar-se dury la fugida viu en la guztidianitat, ls fests
22 la vavata, un oblit tant de la fugida com de la lluita, bLa nova
duslitat a gue stadiu el coicepte de fests ¢ la de sagrat /profi,
ALY prafTd és el doemini del treball, &= g dir, del servei a
1?encadenament de la vida, mentre gue a1l gagrat és ltoposicid a
aguests servitud., Aixi com a categories en principi diferents
poden ser integrades o no. Per aguesta integracid e raracteritrza
tambe, per & Fatocka, la histiris. En el méin natural l& festa do
V'orgia que té sempre & veure amb allé sagrat. A diferdncia
dfaiuwd, la religid (gue é= ja ung dimensié cde la himtdria) ds
produeix guan és integrada la responsabilitat i aila saarat (gue
@n principi era srgiastic, ée a dir, gue no acceptava cap
responsablilitaty. Ara bé, on cal cerear aguaesta integracid de la
responsabilitat en la festa sagrada? Aguesta integracid ='ha de
cercar en el fet gue Ja no ms tracts drablidar, no es tracta de
vebornar & la Nit de la na individuacid, sing gue es tracta de
vitre plemnament l1'oposicid ouctididd/no guoticdid., Es & div, =1 "jou
no ha de desaparédixer en Vovgia, zind que ='ha de manteniy en la
viventia de lToposicid, Aguest "ioc" ds el gue ens remelbrk
firalment & la impovtancia de 1'anima en el comencament de la
histdria. El cami de ls histéria és tambeé el cami de la curs de
LTanima individual, del 32" gue vel mantenir-se gn la seva
urnitat, malgrat les cposicions, malgrat la pluralitat de la
immediatesa. La possibilitat essencial dfaguest Jjo-anima, la seva
cura, Consisteix a no perdre’nes a nosaltres matsixcs on alld
sagrat, en no venunsiar a la nostre pripia responsabilitatos,

'Ee precisament per aguesta rad, pergué la histavia
significa inicialment aguest esdevenir interiaor, la génes=i
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d*un home gue arriba a rescoldre el dilema original de lews
possibilitats humanes gracies al descobriment del jo auténtic
i amic, la rad per la gqual la histdria s en primer lloc
histbria de 17&rmima. Fer aixdé la histédvia va Acompanyagda
guasibé des del comengament d'una reflexid sobre la histariag
per aixd desigha Bicrates la ciutat, =1 lios propi de 1a
Rigtiria, com & un 1loc & on també es té cura de iT&mima...FPer
&ixd pren Flatd com a tema principal de les seves reflexions
1TEstat, gue alhors 1i serveis de model gue figura
exteriorment i permet dfapreciar 1’estructura de 1°anima
individual *£3, :

&. Com esdevé gl "mén natural” problema filosdfic?

En apartabts anteriors, hem assenyalat una distancia entre o
men visout en primera pevsona i o2l mén conegub, com & Conseqilérg ia
mere diveckta de la concepcid de 1'ésser de la societatb tecnaolbgica,
conceptlo expressada, sobretoet, en les tesis mecanicistes. Agquesta
distancia wviscuda entre el mién que vivim i &l mén que coneixem és
aridigen del “mén matural” com a pFroblema filosdfic: E1 mén
natural és reivindicat primerament pel peositivisme de Mach 1
Avenarius que preatén unificar els dos mons del! mecanicisme modern.

Aguests doz mong sdn gl min intuitic, sensible tel mén que
vivim? i el mén conceptual de les matemdtigues (que &s un man
gndregat, i mo un mém cadtic com 17altveld. E1 caracter
drartificialitat del mecanicisme consisteix a no prendre per ans
2l gque simplement ens és donat, eind el gue primer de tot ha de
dfésser construit en el penzament: les matemdtigues, com sabiam,
g4 1Minstrument dfaquests ocbjectivacid, amb la qual cosa ta
subjectivitat mateixa esdevindrd (mitjangant la pesicofisiclogiad
una expressid de ITabjectivitat. Tenim d'aguesta maneva gue )
mercaniciame ens duw amb &l métode causasl matemdbtic &l mén de lea
coses—en—2i, essent &l nostre mdn immediat una mera "reflevid”
subjectiva. Fer tant, mentre gus "pensem" un mén vertader, wvivim a
un de fale. Aguests dualitat de moms del racicnalicsme mecanicista
teé, com ha estat savint aszenyalat reminiscéncies clarament
platiniques; perd amb una diferércia substancial: el mém vertader
ern Flatd és, també 1 sobvetot, 21 min de les ideess &tiquesz i
politigues, &1 min del que &2 bo i el gue & dolent i per tant, un
mén molt més proper al mdn viscud en primpra persona gue el min
abjectiv del mecanicisme. El mén vertadey de Platdéd ée el mén an
="ha daspirar & viure. El mén vertader de la fisica matemidtica,
BN canvVi, @8 un mén sense vida, LThome dfaquest mén mecanicisba és
Gha maguing.

fiwi, hom no ha dfablidar gue el positivisme (que assumsiz la
critica empirisic de la substancia I causalitas) cvreiv en la crisi
2 la perspectiva mecanicista, la gual sabrové (malgrat els évits

cada vegeda mes. destacate de la ciéncial a finale del =. ¥IX. La
uwnificacid deles dos mons gque pretén &) positiviesme o intentada
mitiancant un manllew de 1Tesnpirisme anglés: De la mateixa manera
que vempivisme, el positivime parteix de l*auvtocevidencia del gue
gs immediatament donat. Gmb aiwd, el gque esdevé problemadtic sén
#lg comstructes fisics (que resulten fsser subiecstius). Recordem

Lo
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que @n fempirvisme no hi ha dos mons, pergqué el gue és valid només
es alld subjectiu gue es presenta ambh evidéncia cartesiana {amb
claredat 1 distincid), é8 a dir les impressions subjectives. Tot
@]l min racional ftamt de la cidgncia com de la metafisical) rvesta
fora dfaguest mén subdectiv com & construscid atil per a Ia vida.
FPer &ixd el positivisme, canviant gl conceptes metafisics del
mecanicisme de causa 1 substancia pels de funcid i relacid pretén
unificar el men @n qué vivim en primera persona. Gizd hauria de
dur a una purificacid de VVexperiéncia i hom hauria de retormar a
ara visid "natural” del man.

Ara bhér 2]l positivieme fella en aguest internt d’unificacids
pergue 1a sensibilitat, que €5 la ford vertasdera de tot
veneixement (1 no pas 1Penteniment com al raclionalisme), ens
apronima & wn gdrn di ferent del adn obiectiu de les cigncies
naturals. Alxd e5 explicat com a reswltat d'un cert mecanisme del
pvopdt mon obdectiur hi hawria un cert sistema © (la percepcidé
humana) gue transformaria ele fets objectius en informacis
supjectivar adxi ens trobem gue &1 Tonament del conedxement
(1Texperidgneia swubjectiva) no s pas un veritable abjecte del
comeixemnent: gué ha passat en @] sistema C7 El gue ha passat és
que aquest sistema ha endregat les dades de la seneEacid per mitja
de les matemdtiques: ds aguesta, precisament, la diferéncia entre
el mén objectin i el min de la subjechtivitat: =1 man objectiu té
wa coheréncia que en el min subjectiu ercara no hi éz. El que
passa €8 que 21 positivieme bandedja la problematicitat o’ aguesta
coherénciar segons la propia ligice interna del poeitivieme, tambie
aquesta lagica hauria d’ésser alguns “"cosa" rebuta per la
subdectivitat, amb la qual cosa tindriem la paradoyal situacid gue
#1ld gue wrdena les sensacicns féra ell mateix guelcom rebub per
la sensacid, i, com a tal zenzacid, guelcom subiectiu. Aouesta
pustura només pot acabar dient gue la ciéncia @5 un procediment
eficag, atés gue la valldess de la cidncia ja ha estat refusada
des del comengament, en intentar fonamentar-ls en una
sulzjectivitat que és &1 resultat o’unma obiectivitat gue &lla
matelda descobreis,

Fe des dfaquest punt de la qiestid des d'on cal entendre el
comengament filosdfic de Husserl, gue consisteix en =1
descobr iment de la problematicitat del formalisme buit del=
supasats fonaments de la matemadtica (és a dir, d'slld que dénma

coherénois al min subdectiu, tot fent 2'ell s man chiectiv de' la .
cienciad., Es & dir, la filosofis de Husserl és també una Tilosmfia

que mira de vesoldre el problema del mén natural.
Ez des d'aguenta perspectiva com s'entéen el desenvol Upament de

la filosofia de Husserl. Aguest antor, en la seva meditacid sobre
el rcartesianisme descobreix la contradiccid sessencial del
meranicliemer &l fonament abszolut en la ciéncia mecanmicista o3
potser bambé en la filoscfia racicnalista de Spincza o Leibriz) és
la matem&tica: comprendre alguna cosa voal dir fonamentar—1a
matemndt lcament; tanmateisx roman sense aclarir 1la matemitica en si
mateixa., Alxd, tormar z) cartesianiome, vol div, insietir alld on
Descartes falleix (aixd % el gue Husserl es pProposa & les
Meditacions Certesignes’: s'ha de insisiir en la immediatas
autoevidencia de lfggo cggits, deixant de bands tets ela
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prejudicie (aguest é2 el significat de la reducsid

fenomenal dgica). Descartes no pot resoldre el problema del man
natur gl pergquée agquest mén rnatural guetda exclas on el sew
macaricisme.

Hem d’observar 1lavers Aque, amb aquesta manera de procediv de
Husserl, el gue pevdes immedistament és 1a seguretat del méin. Ea
pEr alwd gque 21 mén sn Husserl acaba esdevenint un chjecte de
creenca. Bl mén que resta rera aquesta reduccid fenomencligica és
tot, perd només en tant que zignificat; per aivd no ée Ja al mhn
slentific-matemdtic, sind un mén pre-donat: un mén natural. Dit e
altres termes: jo no &5 oun man gue fonamenta {com encara Fassa an
el positiviems) la nostys subjectivital, la rostra vivéncocia spn
Y LMEY A DETEONE, SiRd W mirn que resullta d'aguesta vivéncia, gue
e el sew significat, Fera el gque e passat amb aixd Gg gque 21 mén
Ra pErdut teta substancialitab, La perspectiva que &n resulta &0
Husserl &s un inversid completa ‘del punt de vistas meEcanicista,
perd com oa tota inversid, té un centre de agravetat comdy al mén &g
en ambdis casos un objecte d® intulcid, Aguest és @l punt eupei
en &1 gual, al parer de Fatoohka, Husserl gs supErat per Heidegger.

Fer a aguest destacat deiveble de Husserl, el mdrm o ég
quelcom primordial ment Intuit, sind ally al qual ramet la nostra
accid, la nostra practica. El mén dg semprie alld gue dusm a terme,
@z la unitat ~de qué mai o poden dispozar— de totes lesg
remissions que sorgaixen en @l "feev, DY aquesta manera, 21 man no
#% primariament um mén dfexperigncia (en ol sentit mecanicistal,
simd wn mén del gue #¢ bo i el gque ds dolent. "El que és bm" o g
mé&sE gue una manera breu de div "slld per motiu de la qual caoss",
El mostve fer, és un Ter guiat per I’ou hSeneba. Amb aixd Heidegger
Soinseguels snplenar de corntingut el mém de 1a vida, de sigrificat
que ne s valid nomes subjectivament. Es podrig pensar, de totess
maneres, que es desprén de la breuw caracteritzacid gque hem fet del
man del Dasein, gque en @] seu sotmetinent a I'existéncia
contingent ! man resultant féra dfun subigctiviasme erncara meo
Spresiu qus el de Husserl, perd no és aiwd pergue &l temps gque
assumeiy 2l Ter Mund no éds orest per 1'ewisténcia. La manifestacid
remel sempre a alld no tematitzat.

La tasca de capir el mén natural és identificada per Fatocka
amb 1'elucidacid 0728114 Buma independent de tota contingdncia,
#1148 que constitueiv a 17 homs Fel sol febl d'dsser home: aixh atal
virl div cercar un cormjunt de crets invariables de 1"home, ates que
e @l cas que la historicitat pertanyl a aguesta essdncla, aixd ja
Fignifica gue l'home no o quelcom constant. Fer z) nostre
Tildeof, 1!'"home matural" ég només 17 esgquema del problems en gque
consizteix la humanitat (no =l conjunt dels homes, sind el fet
~r

A

i

=1
esser humd). L'home mo té un Booer acabat, aseclit com ura pEdr &
roun arbrver per & 1'home 1lexistir ge Ly prablamazq, per aixd
rrecizanent 1'home és histdric. 1 és en aguest sentit en &l gue
zng veferim & la histericitat ¢} no en 2l sentit d'una mera
uccessid factualds la historicitat de 17home dinclou la spva
rogeibilitat de deizar df ésser hisbéric, Un ésser hisbaric pot
2ristiy histaricament o existiy ahistdricament. Bauest ds =1
tentre de gravetat dels fenaige Heratice, i aguesta &3 la raé per
la qual Patocka pio pot acceptar ni el méan natuwral de Husserl ri el
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e Meidegger: en tots dosz &5 palesa una manca de historicitat.
Tuna handa Husserl "concep com & invariable sn aguest sentit
aterial el min de la vida, fora del gual no vew més gque
ohneepfions, visions del mén (com, per exemple, la de la ciencia
atematica de la naturalesad que no poden disposar més gue d’un
ert maén EEpECiﬂi’ ezpocialitzat, corvespoarent a 1'activitat de
Tespacialista”<Y. Dfaléra banda, per a Heidegger "només ss pot
arlar d'una invariable en un sentit formal. No hi ha component
wE ne canvii. Mo hi ha més constant que la sintesi dntic—
ntalibgica en 1ldsgser—al ~descobert de 1f'ens. Tobks els mons
istérice sén Jdnaturaleslsnd®, De per alxbh precisament gue "la
igbtoviciteat original del mén no es mostra en la seva plenitud"g?.
o opot haver-hi historicitat si no hi ha possibilitat de no-
aeboaricitat.

Far foerv possible aixd, Patocka partivd d'un alive punt: del
&n matural com o a gl min antericor al degstobriment de la seva
roblematicitat. dra be, g£'ha de tenir en compie gue aguest mdén,
rm o tant gque realitzacid d¥una possibilitat de la historicitalt de
Frhoame, & saber, la de la noe-historicitat, ha dfdsser entés també
am o oa Wun o mdn oa o sempre Bl ds latent la possibilitat de la
imterdoitbat. Es des danguests perzpsectiva, des d’on passarem a
aracteritzar el min natural en Peatocka.

7. El prchlema dels fonaments.

FPolser és licit gue ens demanemn pel fonament possible dfuna
ital filosofia de la histiria com la de FPatocksy pregunta gue
raiem gque &5 ara el moment dfelucidar, abans de passar pripliament

la filesafia de la histdria. Ara béd, tambe s licit gue en
ananen des dYon fem aguesta pregunta pels fonamentz=. Donmes bé,
regurnten des del mareig dels gui estem asossbumats (com a nodeEvrns?
un concepte de fonamentacid que remet sempre, com & model, a les
atematigues: abteses unss condicions, unes relacions, un
structura,...se’n deriven certes conseqitdgncies. Aixi, &l fonament
& les consegdéncies dés llestructura oviginal. 51 aguest mode de
ooprensid 1'apliquem a 1’home, tenim sempre wn subljecte
ranscendental; gs a dir, unas estructura a pricri findependent de
ual seval suvperiemeiad gue ens proporciona les condiciong del
crixemant. Aguest prodects de comprensid de 1Thome, tipicament
odern, éz essencialment ahistdric {precisament pergud

Testructura ée a pricei, és a div, independent de tota
wpevienciald ercara gue com en Huszer]l e'acabi remetent & la

Eresd del coneisement, car aguesta génesi sevd & E?invigﬁ.

Fine 1 taot podriem div, continuant per. aguest cami, gque certe
structura del mdn Cdels snes, de 1'home? a2me 1liuvaris um

2
. i mivem atentament, en lfantericy afirmacid ja szt
eszuposat un sentit atés gus esta suposat el mode df acced
iv, orelem gue la manera mées adient de plantelsy la glestid,
anica maners, ens sembla, 80 oque esdeve comprensible la gisstis
el gsentit, e cercant-lo com Jja donat en tot fer humd. Tot fer,
o gs gins diun sentit gue proporciona intel «ligibilitat a aquest
2y, que ¢é¢ el marc de la seva interpretacid (ancara Que an
tactitud novrmal ra ens precsocupem de gebrinary )l sentit dels
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nostres actes, de gui &3 ] nostre projecte). D’ aguesta manera, el
sentit s’ha de cercar en 1’home en tant gue histhric (és a dir, en
tant gue realitrador de "sentits"), El sentit s, aixi,
transcendent a l1'home, atés que estd jo sempre posat ahans de
qualsevol ens i abans de qualsevol acvcid. El sentit 28 (al igual
gue Mén, Anima, Déul una totalitat & dins de la gqual s'entérn o &8s
Ta alguna cosa (en realitat aixd 45 una redundancia, car tot
entendre és un ferl, Ara bé; 1'home, gue sempre #s histéric, pot
assumir aguesta histovicitat o no assumir—-la. La bhistéria en
zentit propi vae lligada & 17assumprid dfsguesta historicitat o, =1
que ez el mateisx, & la anterioritst Sranscendéneiad del centit
respecte a al1é donat. Ferd 1'assumpoid d’aquesta antericritat és
JA la glestid, 1lescruiximent del sentit gue reconesixem com & Ja

pormat.,

Fodem concretar gl que acabem de dir, pobteser de manevs mausa
gensral, ambk la critica que trobem a MN de 1’intent idealista de
recersa G'alld absclut i de la filosofia moderna er general cCom a
recercs de certesa. Alxd, &l gue guu & Fichte al Jo com a fFonb
Gltima de la subjectivitat ¢ lz identitat ambh =i mateiy, 1 a&igd
no ds més que una formae del desig cartesid de cevtesa. Bl que
sposa J. Patocka a aixd 11 gue val com a critica del projecte
mooevn de la filosofia) é2 gue la certess éds filoasdficament tan
rellevant com la incertesa. Due el Jo pensant sigui la certesa
primera no val div gue hagl dfésser ®) punt de partenca de ftol un
oletema filosdfic, Cal, efectivament demanar —se LpEr gud la
cartesa? Mo do la certesa una regla cue g1 subdects lliurement

y BN vista de la meva prépia experiéncia? I agquesta

ity que és més ums actitud ~i gue, per tart, pertany a
ITavdre de la llibertat- gue no pas una aqiest id merament
teorabtica, no és una forma de "cwra de 17anima"? Si només volen
certess sense anar més enlld de la certesa i irterrogar a la
certess mateixa, per gud no fer matemdtigues? Mo &8 en certa
manesra tot @) projecte modern de Tonamentacid filoodfiza up -evd
matematiszme que comenga la casa per la teulada en pretendre
postposar sempre la glestid del ssntit com a glestid de coralari
2r tomptes de somengar per lfexperiéncia viscuda e primEra
perssna tal I com es déns?

Iir

a

avtoimposicd

-r

Ei volem comprendre la histiris, llavaors, hem de cercar el
fonament, hoe Ja en wna esbtructura autdnoms = invariable, =ind en
ta pertorbacid del sentit. Aixd no ds més que divr d'una altra
mznera el que Ja ha sstat dit a tota la primera part o' agues
treball ates que l'escruiximent del sentit dz 1z negativitat deol
que & la primera part hem snomernat cxperidnecia de ta llibartat.

h

]

~

o+

Aclarivr-rios com & humanitat {o, el gue &z &l matelis, com g
gssers histivics, com a édssers lliures) wvel dir d?armbuvi dialeagar
alléd whi g'ha mostrat la pertorbacid del sentit. Per aixd hi ha una
identificacis de naturalessa entre la filoscofia i la histidria aixd

BrRLEsa.
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NOTES 21 capitol 2

1 Sobre les coincidéncies i divergénocies dels respectius
plentejaments filoséfice fel de Huseerl i ol de Masaryhk), vegeu La
Copcepcid de Masaryk i de Husserl de ls Srisi Fspivitual Europea,
text de Patocka contingut al vecull O'Erscim Kadhak.

[ ]

Titanlisme, Kohak, pp. 190141,
s Er aguest =t it hem dfinterpratar la valocracis Gute fa J.

Fatooks del titanisme modern com & un gxper iment, un "test sobre
gl zentit de la vida pot deser trohat em 1a vida mateixa 1 sota
wings condlicions” (Titanisme, Kéhak, p. 1432, La fortalosa T &l
&t relvindicada per Masaryk neo es trobard en s retorn envers btal
tooom lfestadista txec proposd sing passant a través del
subjectivisme fine al final. Agquests darrers afirmacid de FPabocka
pot ermrecordar-nos la sembl ant cancepcid de Nigtische sobre e
cami de superacis del nibilisme. En Oiwd parla Zaratusbtra veism
com @ pecessd&rl arvibar al darrvey home, &l fons de la decaddncia
aithilista pergué la humanitat puagul engendrar un now home (der
dbermenschy. De fet, el cancaplte de titanisme oo Cerny {vo.
MVarticle ja sasmentat sobre o2 titenisme, traduit com a appeéndix
df agitest treballld coincideix amb &l de nibilisme en autors oom
Domtoieveky 1 cvelesm que és moli propay al del nikilisme que
Mietrsche diagnostica en 1a humanitat europes canbempor &nia.

+ Vegeuw Flatd 1 Europa, cap. 11,

= -
= Hans~Georg Sadamer, Das Erbe Suropas, Suhrvhkamp Verlag,
Fraokfurt am Main, 1983, Recentment ba sortit una traduccid

castellana: La Herencia deg Suropa, rErinzula/ddeas, Farcelona,

1990, traduccid a cura de Filar Giralt Gorina.

& Dee 2it. p. 24,
7 pR. 223-238 del recull d'Srazim Edhak.

2 br el llibre de J. M. Bech La Fecerca del Serbit j |
VExperiencia del Yemps ¢op. 198-20%), aguest autoar fa un repds de
2z diferents interpretacicons donades al crit de auerra

Ternomenol dgic "Zu dern Sachen Selbzt!". La interpretacid de Patocka
tocant & aixd és molt clara: anar a leg coges mateives vol die -
el que fa a la qliestid que ara slucidem~ bandedar 1’ actitud
formalizta de les matemdtiques com a suposada Tonhamentacid

g aquesta oi

e

30

£ [
e

i

= The "Matural' World and Fhenomenology, pp. 229 i =zo.,

Fai

; Dp. cit. p. 240

(s

11 En oun article mold esclarider sobre el tema que tractem, que
<,

% o
wh
porta per nom Eils Perills de la Tecnificacid en la Cidncia of acerd

[
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amb . Husser]l 1 1’'Esséncis de la Tecnologis com & Perill df acord
ambs M., Heidenger, pp. 337-32%2 del recull de Kdhak.

L Hi estem dtacord amb J. M. Esguirel pel nue fa a la avimentesa
de la caracteritzacid que en fs Ricosur de la proposta Fatockiana.
El llibre de J.M. Esqguircel, Hesponsabilitat i mén de la vida
Chnthvapos, Barceleons, 1992) és, com gl subtitol del 11ibre
ansenyala, un estudi sobve la fTencmenclogia husserliana, en el

qual es posa 1'accent en els temes propis de la Krisis, i, fins 1

Lot sThi posa en cormexid el pensament de Fatocka.

£

1 Moo Elz Perilic de la Tecnificacid en la Cidncia seqons B,
Mugserl i 17Esséncia de la Tecpologis com s Perill seqons M.
reidogoer, article Jja esmentat del recull de Edéhak, sobretot a
partir de 1Y, pp. 335 1 ss.

1

1’4 P

P p. 14T
1 _
ot Tdem, 157,
16 Tdem, p. 13%.
17 oobre aguesta dualitat Vg. el cap;ta IT de Platd i BEuropa, de
les conseldencies de la gual ja hem parlat =n el apartat Lo NIt ot
21 fenomen.
18 passmigs Merdtics, op. cit., p. 119,
1% -
1% Idem, p. 1320,
2t Ibiciem.
&l L'ezaent de Heidegger no és casual, "deixar ser 1'dsser” és
ser & Heldegger 1'snzanyament més profund dels penssdors de

V'inici. Bobre aixd, Vg. la interpretscid de Meidegoger sobre
Griaximandre (traduida vecentment al castelld com a Soncepltos

fundamentales, curs de]l semeshtve d'estiv, Fribog 18415,

o Com veliem, @5 una inversid complets de la tesi central de
Yietzache a El Nqiypment de 1a Tragedia, a on MNietzsche es
zomplany ge la pévdus del substrat dicnisiac o la tragddia (com a

irnic?d de la maAultam gue sobrevindra a 1Thone ococidental) onm
z'entéen per element dionisiac 1’aoblit del mén de la individuacid.
D aguasta maneva, la histivia de la tragedia que Nietzsche ens
rrezsanta com 4 una degradacid fen tant gue pérduas de li zeva
autenticitat dionisiaca per endinsar-se en el mién apollini de la
individuacid? és per & Fatooka una gradacid ascemdent precisament
e o&ixG; perguid 17individu aprén a perdre’s menys en gl gue al
rincipi era origia, vivint aixi 1’oposicid gquotidia-—-sagrat en
tota la seva riquesal "La polis, la pomsia @pica, la tragiddia 4 la
filoecfia gregues s4n diveresss aspectes d'um mateix punt de
rarienca gue sUpcEs S diur estat de decadencia". fAsscids, E

a
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L3 fguest plantejament existencialista de la gliestid de la
humanitat, ben ens pot recordar el plantejament d'Escer 1 Temps:
"El <aser ahivk ez un ente gue no se limita a ponerse delante
entre stroz entes. Es, antes bien, un ente dnticamente sefalado
Prrgue en su ser le va este su ser. A esta constitucidn del sar
del <<ser ahi>> es inherente, pues, tener el <iser ahil¥, @n su
wiser relativamente a este su ser>»" {(8er v Tiempo, F.CLE.,
traduccid a cura de José Gans, Madrid, 1287, p. Z12; i #s que en
aguest punt, Patocka segueix totalment a Heidegger, gui, en pardiy
del Faktum de la comprensid de 1'Esser, és & div, de 1?7interéee oer
Véseer com a punt de partencs, refusa l'espectador desinteressatb.
Ern els Asseias ee fa una aclaridore andlisi d” agquest comencament
de Heldegger: "Alxd é3 2] que vol expressar Heidegoey en dir gue
pu: & 1Thome g0 el sew @sser es tracta d'aguest édoser. E) oeu
@uner propil li ¢s donat pergud respongul de =11, no pergué el

nterpll [probable retret & Husserlld., Ma de portar-lo, acompl i -
1o, 1 ell #s segons accepti aguesta tazca o e 1a tregul de sobre,
Lreviti 1 es desentengul d'ella. O, per div-lao d'una altra marnera,
@l Dasein (= la pssénciz de la vida bumanal) ho #o respecte de i
mateix" (Assaigs, p. &72.

el

paga’

“= Ydem, p. 29,

<& rdem, p. 20,

= Ibhidem.

e + - . - . :

28 "Tota gutétice [d’aisthesis, és a dir, tota teoria de la
recepsid] remet & la genesi, 1 per aixd a la histéria. La hisbthvia
%, aixi doncs, &l pla de contingut més profund assslit per la

fenomenclogia. Tanmateix, si entenem com 3 histdria 1'accid i la
resolucid llivwres, § eventualiment les seves condicions
fonamentals, val & civ gue la génesi Huszmerliana &z en =i matoixa
transcendentsl, 1 precisamnent =n tant que génesl transcendental o
wsomels més gue les estructures copsables en la reflexis dTun
espectadar imparcial, desinteressat, d una subtisztivitat, per
tart, ezsencialment sense hiztiris en 2! sentit gque nosaltres
donem al terme”" Asssigs, p. 66.
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CAPITOL 3: EL MON NATURAL T LA HISTORIA.

0. Intreduccié. Intencid d agquest capital

En principil el mén natural #e un problema del segle XX, més
concretanent, un prablems gue surt del camp de la investigaois
fenocmencldgica en el moment que o= decobreis rera el mén de les
toses on sl ode la cidéncia fisico-matematica wum mén de vida orinsn
de la significativitat més primordial de la rostra vida perh
alhova bandejat de 1?ambit de la nostra experigdncia guoctidiana en
residir en una subjectivitat considerada dag del primer mém com a
wna meva deformacid (cognoscitivament parlant) del mén ocbiectig.
Draltra banda 8l Til de la vreflewid patockiana parlem de mén
natural tot situant-lo en la histiria en llacs i moments concrets,
idenfiticant-1o amb un mén pre-histdriec fne diem ambk gl mdn
prehistdric abés gue agquesta Ccaracteritzacid en 1’chra de Fatocka
rees pot identificar ni juga el mateix ral que la de 1=z
Fistorisgrafia usuall, Aguesta equivacitat o duplicitat
referencial no és aliva cooa que &l pas del mén matural tal i conm
@5 webhogseat & MN  en 1935 al man natural com a mén pre-hisharic
dels Amsaigs (del aitins anys de la vida de J. FPatocha “publicats
PRy primer cop en 1987, s a div, 10 anys després de 1la Sy
mort s,

La manera en gue sembla Hue, aparentment, es podrien Iligar
les dues cares del min natural tot dorant-li unitat al treball
sencer de Fatocka ronsistivia, hom podria FEnsar, en veure la
istdria com a "deduccis" a partir del metode fenomencl dgic: és &
div a partir de les camponents del mén natural trobades en la geva
descripeid fenomenol dgica del man tal i cem e viscut en primeras
RETSLRA es podrien avangar els trets significatius de cara a la
Ristoricitat de 1*heme.

Tanmateix, tet contrariament a aguesta possililitat, ja MM 2s
PrEsenta com & una obra ro romes de caire Peicaldgic, sind tambeé
Fistdric fque diu que haura d”ésser completada amb mée egstudis de
cailve histdric ~cembla qQue Jja apunta & la intesncid almanive diung
filesofia de la histiria-). Hem d'interpretar, llavors, la
pricologia 4 la histévia com Jugant el mateiw paper en sguesta
ohya. No es Sracta de deduir famb la qual cosa la histdvia fara
17 sacompl iment del conceptel cap formacid cultuwral, simd més aviat
d'interpretar. L'home com a cos vivent g 1l'objecte de la
peicalogia {1 1'home com a moviment gs 7abljecte de la histiria.
fra bé, una psicologia i una histiria melt diferents de les
convenciomals en el sentit concret que 1l’esperit, 1'anima, la
stbjectivitat o com @8 vulgui dir ha estat "reconstruidat, d&s a
tdir, portada & la seva criginalitat antericor a la cosificacid
redevinguda en la modernitat. En breu: es tracta llavars dfuna
peicxlogia 1 wuna histdria de 17amims 4 de l'esperit (i no pas de
la ment?, tasca que només prdia doser realitzada des dfun enforg

=
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filosdfic ates el punt mort & qued han arvibat les ancmenades
cidncies de l1'esperit.

Ara be, amb 2l plantejament d'aquesta equivecitatl i la seva
resclucid va absalutament lligada una gllestid drespecial
transeesndencia de cara &l gue, al capdavall ens interesza, que éx
@l nostre present. Aguests fglestid ja ha estat més amunt sugger 1ds
I es pot plantejar de la segient manera. El min natuwral, an la
seva ldentificacid amk el min de la pre-histiria, és caracteritzat
comoa midn mitic Caguesta ds la realiftzecid pripia del moviment de
veritat). El mite ¢5 21 substrat recessari pevyqué hi pugul tenir
1loc la problematicitatl com a problematitzacid df aguest senbtit Ja
domat i, per tant, sespre passat, a la recerca dfun praesent. Ara
penasn @l sentit invers des del nostre segle XX. 55 el fonament de
la problematitzacid, la mostra herdncia eurapea, esdeve (per
circumstancies que s hauvan dfaclariv) cigéncia sbijectiva CJLUE
ensems, fa aguesta problematitracid impossible {pevgué, com Hem
tractar de mostrsr —caps. I I1T-, e&s planteja des de 13
unilateralitat del coneixement), aleshores, només ens gueda o un
tornar envera a la validesa de fgualsevol mite (milloer un sentit
gue cap sentitl) o el cacs de la posthistdria (que no arribe a man
natural pergué =2l seu llas natural no és 2 mite sind
VVescepticiemel. La gilestidé sleshores éz la segilent; és
impossible, un cop oberts la dimensid de la problematicitat humana
tornar a la vida pre-histévica? o, pel contrari, hi ba sempre pre-
hiztdrvia =~o mén natural - encara Que hi continui oberta la
histeria® (€ a div, ens plantejem =i Mi ha Rpogues en sentit fort
= 21 1la histdria &2 un present continud. La rad de la
fonamental itat d’aquesta prequnts #= ben evident: la formul acid
del problema filosdfic gue constitusix el mén matural eo fa des
del present, i no en 21 sentit trivial que lfobra de Fatoocka ée
relativament recent, o, inclds, gue, per tant, 17abra de Patocka
estd immersa en una problemdtica (la sovint ssmentada de la
Leberswelt busserliana com & cawmi de zolucid de la crisd EUF GRES
de les ciénoies?, sind gue, sobretat, @ només en =1 =i dfaguesta
problemadtica on Patoccka postula 1Tescaienga de fer una disbtincid
entre la hMistiria 1 la pre—-histéoria. Dient sltrament la mabteixa
cosar &z nomées dec de 1'afebliment de la possibilitat de la vida
problematica, des dfon es fa una descripcid del ménm anter iar
Canterior en el ftemps perd nomée com & tonsegierncia de la seva
antericritat lagica, és a dir: el mén natural és allws que =’ha de
BUpoEar chm oa fonament diun man me naturl? a la problematicitat.
I aguesta manera de plantejar la giestis, en cert sentit ja YEspan
el dubte gue plantejéven en ssdevenir evident ques:

— DPuna banda, wun cop obherta la possibilitat de la vida al
scobert, de la cura de 1Tanime o de la vida en la
lematicitat, tancar aguesta possibilitat nomds oo pot entendre
com oa wn "ne voler veure”, és & div, com a uma violéncia. Neo és la
matelxs situacid la de lf'home gue "encara no ha vist” que la de
17home gque "J& ha ohklidat". LToblit té unes vacrs df'ésser i une
mecanisnes especifics dg funcicnament. Aivwa vol dirv gue el pas
gnvera 25 impossible 1 gue la noetra vivénoia (cem & homes del o
XA oen 1Tafebliment de la vida probleméticad é= en revta manay s
anica. Hi ha histédrias en sentit fort.
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- Pprd, draltra banda, nomeés som &l gue som (i =l gue podem
maer ) en referégncia a aguest passat ideal que és el min pre-—
vistarice En cert sentit sempve sobreviu la pre-histdria en el
iateix esdevenir histédric, sempre hi ha un sentit comid o una
minid covrent dels guals ens hem de desempalleger i del gual nao
wadem mal acabar de desempallegar-nos,. No hi ha histéaria en el
@ntit que la divisid entre present 1 passat (4 la conseogllient
terminacid del passatl) és quelcom postericor al reconeixemsnt gque
a histblria (com a chertura a la problematicitat? és constitusix
sabvre una identitat: la constarnt de la lluita mail reeixida
otalment entrve la histédria i la pre-histaria.

Esxtem, per tant, d¥acord amb Yves-Jéan Harder! guan articula
a filosofia de la histédria patockiana com a cosxisténcia de dues
woposicions aparentment contradictdries: la nostra miséria és la
el postre tempe, perd podem afivmar alhora gue la nostra miséria
e intemporal.

i. Lébenswelt i mén natural.

Eir els segients apartate dfaguest capitol farem uma analisi
letallada de 1f'estructura especifica del mdn natural enm J. Patocka
cde la importancia gue aguesta temdtica te en el comjunt de la
iewve obva guant & la possikilitat de fonamentacid dPuna filoscocfia
2 la histdria a on la histdria no &3 1'acompliment del concepte
imd una passibilitat que zeszcauw a Hhome. Hem de tenir en compte
e en la reflexid patockiana la histéria i la no-histdria sén
hes pomsibilitate especificament humanes: la no-histdria és la
atencia de la histdria 1 per aixd, 1fanimsel no pot ésser ni tan
iole moe-hRistavic., Per tal drfassclivy ltobldectin gue ens proposem,
st imposen, de bell antuvi; certs aclariments pel gue fa a 1farigen
el concepte de min natuwral i a la szeva relacid amb la Lebspnswelt
iusmeErliana amb la intencid d'escatir fins a guin punt és 1% abra
atockianse la continuacid dPun programa (el programa de la BErisis)
ia encetat perd no enllestit per Husserl o, potser pel contrari,
s oun programa df irveductible singularitat. ka mivada de Fatocka,
mmgenemenys, estard tambheé sempre posada en =l que, segons L.
Hrauvwss és g2l pensador del nostre senley, és a div, en el fildscof
je Friburg, gue s'algs enfront de Fatochka com aldra possible
ntimuacid del programa de la fenomernologia.

Yves—Jzan Harder, en un article molt interesszant recentment
sublicats, parteix (per 1Taclariment del nus amunt esmentat? de
hues concepoions de la filosofia (concepocions complementaries,
3'ha de dird, la digstincid de les guals la trobem en Kant., Hi
tauria la concepcid escolar de la fileosofia en la qual ens
ivobardem una filesofia orientada vere la ciencias, oposads (perd,
2y vigor, campletant) a wna concepcid "mundana” de la filosafias la
al sssumsix las preccupacid per lexisténcia. LYadjectiu de
'mundana” remed & una preccupacid pel mim, perd agurl min fdra an
toricepte antropoldgicy el mén seria la totalitat humana, en tant
jue la precocupaclid per llexisténcia no £ individual, sind la
reccupacid per llexistenciz total de tob-el-mon.
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Er el 51 d'aquesta distincld @s clar que la fenomenoclogia
Busserliana parteix de la definicid escelar perd g1 seu programa
racta sobre una problemdtica mundana, atés que, dins d'un projecte
de fonamentacid cientifica s prescupa per la pérdua de sentit de
1rexisténeia, que és palesa ern primer l1loc en la pardusa de sentitf
de la ciencia, consgnliéncia de la perenne intercid de la humanitat
europea de construir una "ciencia de la totalitat"S. @ixi tenim
gue en Husserl &l concepte mundd de la filosofia estd subordinat a
1'ewscaolar: es tracta de fonamentar la ciénciat.

Fay contra, MHeidegger tsegons Harder) partelx en Esser i Temps
gel concepte munda de fileosaofia, de la comprensid del mén que
sEmpre &#n terndm 1ogue caracteritza la preccupacis. Ferd en
Heideggey @s problemdtic @1 1ligam del concepte mandd amb

Veescolar, atés gue #2]1 interpreta la tradicid filosdficag com a
despleganent del comcepte sscolar. Aixid Ia filosofia
feromenol dygica semikla comprongsa 1 ailxd explica gue 1Tescola

fenomenol rglca cembli tancar -se 2 un discurs hermédtic que no taé
res a dir a 17home. # diferencia de Heldegoer, Fatocka no dés

ol eloca davant la tradicild pery negar—la i contestar—~la sind gue
intenta de recuperar 8! sentit oblidat de la tradicid filossafica
pEr estar-ng més aprop. Exteriorment Fatocka és menys innovador:
no es pretén 2] pensador de la fi de  la filoeafia, perd &z més
revalucionari en mostrar un sentit de la tradicid gue ene exigeix
de recomengar. LPaportacid decisiva de Fatocka és 1lavors
reconvaertir la fTencmenclogia en filozcfia; 1 aixd hae fa passant
gfuna Tenomenclogis de la hisboricitar a una filosofia de la
histihria mercés a 1Tarticulacid de oén i historia. En tob aixd,
Voriginalitat de FPatocka consisteis a posay en evidéncia el punt
de lligam de la historicitat: dimensid existencial de 1fobertura
al man (la nostra miséria és intemporall 1 la histdvia, és a dir,
ITesdevenir cultursl del mén gue obre les possibilitats de
IMexisténcia (la nostra miseria és la del nostre temps).

En Patocka trobem llavors gus té L1loc un eivamplament de las
fenomgnal oglia. Rixkd suposs wi aprofundiment en el "mém de vida"
com a =241 de la cientificitat. Creiem gue &l resulitat df aguest
aprofundiment és &1 man natural erm aguest agtor. Segons Marder,
atés gue la crisl de la modernitat ée lag crisi de la cidgncia <1a
gual cosa vol dir 1'oblit del seuw sal primitiuy em tarmt gue aguest
Be 1Y 0nic valor gue polt donear sentit a la modevrnitat, redtrve ol
sentit a la modernitat no pot valer div pas wuna altra cosa gue
vemetre la ciéneia & la seva intencid primera, la gual cosa suposs
wna ochertura del métode vigovdas de la fencmenclonia a alld gue
navia deixat entre parentesi. Ara beé, no ens hem de deixar
gnganyar per una certa ambicid gue traspua aguesta descripcids de
Harder de 17abertura patockiana de la fenomenologia. Es cert gue
Fatocka es presenta en la seva primera gran obra El Mdn Natural
con s Croblems Filoméfic com o a fenomendleg; &b la matelza
introducsid df saguesta chra div gus emprard "urn métode subjectiu de
tipus posibiu 1 analitic, l& significacid del gual és filos&iica i
mo nomées psicolagicas: €% kracta de 1Tandlisi fenomenol dgica™-. E2
gue Ja no s tan clay de el gue vulgul dir aixd del "métode
vigords de la fenomenologia”. Mo volem div que en 17obva suara
citada no es trobi un seguiment yigords del metode fenomenol dgic,
sind, més aviat que, en tant que la intencid és {com veliem en
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aquesta citad) "filosidfica { no només psicoldgica™, aixd imposa
unes limitacicnes immediates respecte a la, en principl desitiable,
identificacid entre mébtode rigords 1 cignocia. Per Fatocka
Filosotia &2 1 ha estat, com Ja bem visl, seapre peflexwisd sobve 1&
Lotalitat (ds a div, justament el concepte mundd de la distincid
bantiana, mentre que, recordem—ho, per a Heldegger la histivia de
la filosofia es vertebra sobre la ceoncepcld escolar, sobre la
pretesa de cientificitat) 1 precisament Bl ha una cantradicocid de
foms entre cigénecia i totalitat, car cidncia només hi pot haver
d’allé donat, i el tot mai se’ns déna. Frecisament la histivia de
1a filozclia &8 la histiria de la metafisica en tant que 1&
filmsaTia ha intentat donay una resposta "ciéntifica” a la glhestid
de la totalitat, perd les conssgléncies del pevill dYaguest tipus
de resposta és la conversid, pey dir-ho alwi, en "moocolletica" ila
gliestid que plantejard J. Patocka en lTarticle Flatonisme Megatiu
s w1 la giestid filasifica del tot peodrd sobreviure a la resposta
tradicicnal metafisica o i la mord de la segona implica
neressariament la mort de la primerad. Com a sggona objecoild &
Harder, i en relacid de fons amb la primeva ohiscold, cY@iem e
FPatocka no dreu els paréntesis de cap min, ates que 2]l man Com A
Fotal itat necessdriament (ei volesm fer {filosofias, eés a div posar
giiestions sobkre sl tol) ha de vamandre entvye paréntesis. Encara
mEE, creiem gue 1a vida sobas aguests pardntesis &6 la vida al
descoberd, la vida marcada per 1*evperisncia de la llibertat, la
vida només en la qual pot viwe la filosofia 1, Com a corolari, la
vida en la gual l& histdvia habita en l17home 1 no MOomés Com A
possibilitat amagada. Fev poder asplyar a un altre mén, ='ha dg
posar aguest entre paréntesis; ioper podey posar aguaest mén entre
paréntesis (és a dir pergud pugul tenir 1loc la histavia, 1a

reflexisd politica) ha de ternir aguest mdn una petructura tal gue
1i permeti desmr poszat entre parentesis.

2. Planiesjament del problema.

Ern el moment de planteiar &1 problema fllosdafic en i g
coneieteis ol men matural sn el 1litve gue porta aguest mateix
titol, #8 evident la Tiliacid huseesrliana (concretament de la
Krigis) d'aguesta temdtica, o, mds especificament, d'apuest
pvobl@mag. El mém matural &5 un problema perqué home viud en un
mém debler el de la seva vida, donst naturalment 1 el de la
cidncia matural, segons €l gual les lleis de la naturalesa s4dn de
caire matematic. Aguesta no umitat &s la font de la crisd
eupivitusl eurcpsa. Aixd 1liga divectament amb la conceprid
patockiana de la filesofis ja exprescada smb antericritat: la
questid de la filosofiz és la del maén com & totalitat. Les
cidmmies medernes s'han repartit el mén en regnes de tal manera
gue exactitud vel dirv especialitzacio. Aiwd ha fet que la
filoscfia sucumbeixi davant de la critica perd sense cuser
veemplacada a canvi per cap pensament de totalitat, A odiferdéncia
de com passave an el mén antic, els moderne no posseim cap imatoe
uni ficada de nozaltres matsixos. RQuan el nostre Tillsof reflexiona
er les primeres pigines de Bl _Min Matural com g Prods] ama Filasdfic
sobre gud li gueds a ia filosofia & fer en aguesta situacic, la
rasposts indivecta és per a nosaltres molt aclaridora per 1a
relacid directa amb tota la tematica gue hem desenvolupat al
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primer capitaol df aguest treball. Patocka respon gue s'ha de
cemstatar gue la necessitat dfunitat és un postulat practic. I
aiwd, recordem=to, vol dir moltes coses. En primer lloc podem
pensar en tola la tematica husserliang ge la pérdua de sentit de
la cigncia. Yolem que la ciéncia tingul sentit per raons
practiques; gue tingui sentit la ciéncia no viol div una altra cosa
gue la cidénecia ha de jugar un paper practic en la nostra vida
vigcuda en pyimera personia, gue ha dfésser no altra cosa gue un
mitjd Ctal com la Ilrlustracid ho va veler? per a la recerca de la
felicitat humana. En segon 1lac, gue la necessitat d?unitat és un
soetulat practic s UVafirmacid inplicita de la filasofia com 2
pard de la cura de 17anime. Alxd fard que trestuds del mén natural
sfhagi de recolzar scohre el coneixemernt de la histdiria i sobre
1Paralisi peicoldgica atés gue el que consbitumix fonamental ment

1 rpctat de 1Tanims &= gl comporbament total de l'hame tocant a la
realital, la seva acomodacid al medi en cpud viw’. Aixvi, 21 qus
tracta d'explicer 1fabra publicada en 1236 per J. Fatoocka no és
altva cosa gue el nihilisme (1 &ixd ho diu explicitament) que és
2]l mostre estat. Ferd Patoocka no &3 un fildsof romantic, mirpd U
deivenle de Husserl. Aixd ¢ com a consegiléncia gque =] que ens
byobarem sera un estudi 1 ouma precoupacid absclutament sobris
entern del npikilisme enlloc dfuma teoria poebica del Sav i

DY aguesta declaracis dfintenclonsg ja podem passar a 1Y esquma
gue sagueix el treball de Fatooka gue venim comentant. Es tracta
de ronsiderar la relacid de 1thome amb el seuw mdin natural, ates
quE 1Thome possegix urn esguEmna global de l'univers gue l'envolta i
aguast esguena tE una estruciura retativament Tixa de la gual es
poden tveure 2ls trets principals. Lractivitat primeipael nfés la
percepcid ambh una estructura da considerable en suposar la
comsciéncia originaria del temps; es tractard llavers dtaclarir
agueste processoss de peroepsids dfupificacid i de reduccid a tipus
gue sén & la base de tota le noztra eupeviéncia. Després FPatococka
anelitzard les activitats praplisment personals per les gquals
1t home rebasa &) limit d’alla deomat: el pensament 1 21 llenguatgs
com o ewpressicns de la llibartat humana, d'aguell poder que te
1thome de disposar del man. Ers sorprén comprovar el felt que en
aguesta obra ki hagi tota una part (de tres? dedicads &l
ilenguatgs, en comparacids amb la poca extensid gue aquest tema 11
dedira en altres obres (com als Asssigs). La ral &s el paper
gscencial gue Jjugas el llenguabge en la problemdtica que btracta

e Y

aguesta chrar el llenguatge és un moment gqualitatiu de la histivia
Ja gue és la gonditic ging gua non de Ltactivitat telvica. LTacoés
& la conseidncia tedvica ds el llenguatge § sixd Ja es vellectelix
des del primer moment (ds & dir, Ja en la prehistdrial psy la
importéncia gque té el mite com & mode de captacid d'una totalitat,
gn-ara gue sense que aguesta tobalitat pugui encara presentar-—se
cown & problematice i es presenti seta la forma dYun min bancat en
laes pyeguntes s4n abans gue les respostes.

gt

S

2. Man matural i modernitat

Fer tal de comencar a esclarvir el problema filosafic de mdin
ratural, J. FPatocka comenga, en la seva obva de 1936 amb una
exodsi de la zsubjectivitat al llerg de la filosofia moderna. Abans
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de comentar aquesta exegesi, volem sprofundir en el paper gue aixd
juma en la tematica fonamental del ndstre autor. El problema gue
wtestd tractant é=, com ja hem dit, &1 del mén natural. I ) mén
natural &€& un problema des del momeant =n gué 1Thome contemporant
viuw en un mdn dobkle: el gue descobreix la ciencia dMuna banda 1 el
gue ell viu en primera pevsana, sense cap mediacid cultural, de

1taltra. Mer qué aixh és un problema® En un sentit més immediat,
pergue la referéncia a la veritat de 1"home queda impossibilitada

ambh la identificacid del coneixement amb 17objectivitat car
t'experiéncia en primera persona mal ne és objectiva. En un sentit
mées general , gue inclou ltantericr, pergue en aguest min doble la
subjectivitat gueda reduida a un principi de deformacid de la
realitat 1L gue, & més, estd sobtmés ‘com & filisiclogliad a totes les
vegles de 1?obiectivitat valides pey &l tot de la nmatuwra.

fobiectivitat no pot acabsr dlune altra manera que essent ans
cosa. Apuests cosifTicacid (necsssdria pevgud pugul esdevenir
ohiecte de saber? fa gue ot alld sspivitusil, &5 & dir, &1 <aondunt
de les vivénoies sn primsva persons @obtod el gque aguestes
vivéncies sustenten® guedi aixi redult a mera aparenga, & ney
fantasma.

.a..."a_-l.... L] P
BT 'l\ 3 HYEy

L solucid B2 aguecls ol consisticy oen upa
rmdufrié d’un dela dos a Lfaltre. Ara hé ér possible, en comptes
d¥aixwd, reduir ambddés a un tercer L;Dment Caimd, és clar, és =1
ise intentard Patockad: 1tactiwvital subjectiva gque és la creadorsa
37 ambdés. Aixi la unitat cde fons de la oriel no Tére la de les
CoEeT de gué =l mén éds composat, sind la unitat dindmica de les
astivitate gue ewercelix l¥esperit.

Encara es pot expressar d'una altra manera la consegilénc
dfaguesta duplicitat de mons: la cura de 1'éanime es fa més i més
impozsible. Alxd #s dit dTune manera nomeés aparentment diferent en
els Assaings. Alld div Patocka que el que s'esdevé a la modernitat
#% una hiperivéfia duna de les vessants de la cura de lPanima: ls
del conelsemsnt. El se =pb it en pue aguestes duss caracteritzacions
gen @n vrealitat 1a mﬁtwlhﬁ mudevindrd olar en el moment gue by obem
ltggpecificitat del carftesianisme. Alxi, la histiria de la
filosofia moderna s pevy Fatoocka no només (1 en cerbta maneral un
il que mena & la fenomenslogia f(com ho &s per HUE'Pf11 sind
wsobretot una success=id de posicione gue fremclen sobre wn punt
dtinestabhilitat: el comengament cartesis i 1a consegldent
cosificacid de la sublecstivitat. Com acabem de dirvr wuna mica mes
amunt, la cosificacid de la subjectivitat és la causa més
immediata de la duplicitat de moms. VYeiem Jja perquéd en Descartes

*origina tot aixd,

+

Er Descartes troba el nostre aubor una duplicitat del cogito.
U &= creat i 1'altre creador, un fonamenta l1'existéncia, 17altre
muiszteix ©ll mateix. En up sentit d'ell, la oyreposicid cogitao sum
ge valida, Ern 1'altee noo Descartes no sembla veure aguesta
ambigititat atés que en les Hequlae porta aguesta certeca del
cogitao a la seva-tesria de les idees inrnatez amb la qual cosa @]
"oogito spnt seria vhalid matematicament, éz & divy la seva veritat
estaria garantidsa per la wvigld clara 1 distinta de lws idess
simples de 1erxisténcia, la certesa 1 el pensament progi. El
proflems @8 precisament 2l matematisme dfaguesta demostracib. En
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aguaest matematisme &5 en el gual, Ao sense dubtes”, caw Husserl
segons l'article fvg. appérdix? "Cariesianisme i Fencmenclogia"i®.
I 2l matematizsme dés un problema pergué suposa precisament la
vecerca d'un fonament (a 1'estil de la sstemdtical telvic per a la
Filosafiasr aixd é=z el que fa gue Husserl no puguil ultrapassar la
tada fenomencldgica. La recerca dfaguest fonament és ja la saiguda
@i la hipertréfia del comeixement (com hem dit, el fonament ha

d* ésser tedric, és la imatge del =zavi alllat i desintagressat o, &)
que e @l mateix, ambk interessos només "tedrice"). Perd és un
problema albora pergué, cas de trobsr aguest fonament tedric
immediastament esdevd cosificat (discursiuw per tal gque se’n pugul
derivar df&ll totas 1'estructura del ménd, amb la gual coss
tovnariem a caure =n @l mabteix problemsa gque pretenem rescoldre.

fra bé, ol cogito en Descavites com & Ldea no guedaria
assegurat revas el dubte metddic; cauria amb el geni maligne ten el
momsnt en gque caw la matemndtics). El cogito gue sobreviu al dubte
ds @]l cogito entés com a vivéncia, com @ certesae vivent. La
certosa de ia nosbra vivdnola no pot ser matemdtica, sind gue la
certesa matematica Ja estd Jundada schve 1fevidéncia de la certesa
te la sesbra vida, Alxi, nomds &)l gogite cogitans, és a dirv, només
gl cogito fam a vivéncia revifa les idees {(copitatad. La glestid
que Descartes pases pey alt s gue do aguest cogito en si mabeix,
independentment del seu reflexe en gl revifament de les idees?

4. Fl mé&én natural com a min del treball

Mem dilt que ] mdn matural e J. Fabtocka @8 &) mén anterior &l
descobriment de la seva problematicitat, $tot § tenint en compte la
poesibilitat de tecloesid dfaguesta problematicitat en gual zeval
moment. La problematicitat hi serd, perd en la forma 4 una
laténcia. Eo des d'aguesta laténcia de la problematicitat des dfon
gns mives ol min natural. BEs interessa veure-ho ailxi, perque, com
gwplicita Fatocka en la p. 3% dels fAzssaigs Herétics, la seva
interncid &5 la de comprendre &n gqué consisteis la histéria
mitjangant una reflexid sobre aguest mén. E1 mén patural s la
manera de viure (amb wun sentit "petit i sequr "’ de Ltaots els pobles
abans de 1’eclasisd de la problematicitat en &l mdn grec. Després
d* agquesta zclosid que té lloo a GBrécia, el trencament amb @l mén
natural tirmdri 1loc en cevisz pobles precisament en la mesura del
gEl contacte ambk aguesta hevancla grega.

Ara béd, guin &z 2] zsentit no prablematic df aguest "home
matural "? Fracisament pergué encara 1Thome no es troba en la
ingeauretalt del glesticnament, pergué el bé i el mal es palesen sn
el mén natural com & evidéncies gue tot ho expligquen i fno pas com
a preguntes, &5 aguest un mén on hi ha un sentit modest, encara
gue seguy . LThome no &3 el centre dfaguest mdmy no e tracta dfell
sind mes aviat d7alld gue déz la seva contrapartida evident: el guc
&5 socbhrehum&. El projects fonamental de 1'home en aguesl min és
gxicstiv an aguest sentit no problemdticy sempye sém conegudes les
rezpostes abans de plantedar les glestionz. El gue m#s ens sorprén
d aguest main &és gue hi sembla obhvi gue la vida és comprensible i
que val la pena viure-~la. Aixi, 1'4anic projecte és viwre la vidas
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la prescupacid per "guanyar~se la vida” cada dia, omple de sentit
el projecte gquotidid.

LYacceptacid immediata de 1'evidéncia del sentit rabut en la
qual consisteix aguest mén ens duu, per tant, a la seva
identificacid com a mon del treball. LTevidéncizx del sentit gue ha
estat rebut i la imexistent intencid de canviar-bho val div gue 1a
vida resta encoadenada a =i matmiza, #9 dfaguesta manera com esta
present s finitud humana: 1'home subsistelx gracies al treball.
Ee eon ol treball on es paless aguesta finitud, car en el tveball
semnre estd present t& ecrt: ja hem dit gque es treballa per
subsistir. la mort s una amenaga constant, 1 el treball la {forma
pr gue 1i guanyem cada batalla, encara gue finalment hem de perdre
aml necessitat la guerra. Precisament per aixnd, parque el breball
roman @n contacte amb la movi, 1, per tant, amb &l Tet que Y hame
hagi de construlr 2l seu gsser, podem dir gue el treball estd en
contacts amb la prablematicitat amagsda de la viday perd, alhora,
és un ohstacle per n aquesta problematicitat, pel seu copliment de
fa totalitat of aguest medest sentil consisztent en @l marnt e iment
de la vida. s per aixd gue cal dir gue =21 treball no MOmes &% noe
higtdric, sind adhur antihistiric, éu un slement gue actus en
contve e la hisbariaa |

9§ no hi hagués cap tipus de "senyal" de la problematicitat,
ze podria dir llaveors gue !'home del mbn matural viu com l'animal,
perd Rl ha une diferdgnoia contundent entre T'home 1 1"animal,
diferéncia on es palesa la possibilitat dfaguesta problematicitats
aguesta diferéncia consistelx en el fet qgue el brehall &= per a
1P home una cirrecs. D otreball s una cdvregs pergue consistelx en
urt "e'ha de fer', "s'ha dtaconmseguir’, peraué bl ha, en
definitiva, una vesisténcia per vanoer. DIt alirament: la wvidae mo
els és imdiferemt, l& vida "s'hae de portar’ (1 en aixd cormpisbeix
femamental mert el treball’. Tanmateix, la l1libertat que rau scta

aguenta responsabilitat gue @z "poviar Ta vida" roaman sempye
amagada, pergué s'esvalsx en Wne Gpois pssencials 1Topoid per la

AL

vida., Fress aguaests opoid, no hi ha res mes alt que desitiar.

Fn el =i d’aguesta vida despullada amb el sew projecte
fomamental de mantenir-se, cal distingir tres moviments en els
quals es concreta @l sew acompl iment, Aguests moviments sdn el
moviment dfasceptacid, &l moviment d?abdicacids de si (o de
defensa, = prépiament el moviment de manterniment) t 21 moviment de
veritat.

Lrindividu, des del moment gue neix, ha ddmuer acoeptat per
la —omunitat, i, en primer llaoc, per la familia. Ha d!éoser
accentat pergud amb el sew naixement comet uns injusticiar meix
desproveit i depén dels demés en tant que ell srcara no pot
"quanyar—se la vida', és a div, no pot participar del que éz &l
projecte fonamental de la comunitvat. Craltra bamda #s necessard
per a ajuest projecte que no ez pot mantenir 8t no és pitlangant
la succmssid de generacicnsz atess la finitud de 17home individual .
Aguest individu acceptat fard pagament d'aguesta injusticia amb la
sEva acceptacis dels gue vindran després, 1 aixd remet a2 17alltre
moviment: el dfabdicacid de si. LThome individuzal en tant gue
accepta (i no pot no acceptar, car aixd 13 supo@aria la mort)
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prendre peart de la comunitat, ja no és 1lliure. LThome nomeEs fa una
eleccid: la de viure, i ailszd nomes 85 possible &2 la comunitat. Un
cop feta 1'elecqid per la vida, 17home s'ha de sotmetre & la
circularitat dTaquests moviments: guan treballa, no treballa només
per & 211, sind també pev a aguells que accepta i, per tant, per a
aguells qui lThan acceptat (de manera indirecta, perd també de
mangra divects, atéz gque a la seva mort, dependrd de la cura
dfanuells aue ha acceptat, en les mans dels gquals estd el
manteniment de la seva memdvial, Es una abdicacid, llavors, en
Tavin del manteniment del foo vital de la cowmunitat.

Fard aguest min, &= també un min gque sfexplica a si mateix,
aguesta &5 la vad del! mpoviment de veritat: LThome comprén la
Justicia eszencial oue sfamagsa sobs els poviments dfacceptacid i
adfzhdicacid, 1 aguesta comprensid £22 per a ell tan necessdria oom
la mateiva nutvicid; en cert sentit ol nodresix en proaporcionar-1i
I1'anis sentit vertadey de la seve ewisténcia. Per ai=xt &l mite (i
de la mateliva mangra, 1Tart) mo 46 una consequencia contingent de
la manersa de viuwre de 1'homs: 1'home oo pot viure sense el mite
pergue no pot vidre sense la veritat. Fatocka és contundent en
afivmar aiudy

P home no pobt o viure sense 2] mite pevoud el mite de
vertader. El mite real é&s veritable. I l1'home &8 un $sser gue
wiw omen la veritat, gque noa pot viwre Tuna sltva manerail,

yudu

te

pdu

=, Fl1 meviment de veritat a2l m

Hem dit anteriorment gque, del moviment de veritat, en deriva
2l mite com a compyoensid del mim viscudt. Anuest mén, com Jda ha
quedat suficientment clar, #¢ uwn mén a on no ha sstat experimsntat
@i retirament, 2] passatge, el brollar de l7ens de la foscor, car
nomes ailxd permet 21 cliestisnament sobre 1Taparicid. Aquests
dualitat fascor-claroser, nit-dia, mal-bd, monstrés-familiar, ...
Tindrd wna Torma primevencs drtaparicid en 2l mite, sernse aparéixer
ancara tom & oiesticnsmnent explicit.

En el min mitic es mostyran sempre aguestes dugs forces
oposades: una gue ens rep, gue ens accepta i ouna altra que eng fa
Tora, gue ens sxpulsa 1 oens posa en perill (3a que el ser fore
matelix é2 2l perilll. Oguestes dues Torces corresponen a la
dualitat que stara acabem dfexpresgar. fixd 21 min és representsat
com escindit en dues rones: la zopna de la claredat, del 2ia, de
IMendrecament, 1 la zona de la mit, d7alld estrany i extericr. EX
problema del mdén mitic (&8 & diry, de la nostra vidal) &g g1 de la
relacid entre agquests dos contraris. Des del moment gue capim
aguesta duslitat erns adonem de la possibilitat essemcial de 1'homs
de perave’s. La conciéncia de la problemeticitat vau e&n aixd, n
a2 concigncia de la nostra gxposicid: sempre estem esposats &
foraviar-noz, & caudvre zota la fovga d’alld estrany, forga que no
ez pan allunyada definitivament de noaltres: € sempre un perill
imminent, El sillor exemple &aquest perill és el de la boieria
que sobveve des de la part més intima i enigmética del nostre
gsser. Fer aixd, les muralles de la ciutat no =41 pas suficient
per defensar-nos del perill dralld estrany: hem de conviure amb
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aguest perill: el nostre iriomf{ és zempre la subsisténcia Tins al
mement present, é@#s a dir, @s un dricmf rvrelatiu, mai definitiu.

Agquecta dualitat de forces es materialitza en la ciuvtat: hi ha
wr 1loe intevior de la civtat separat de 1'extericor per unes
murales gue ens defensen del perill d’alld gue pugui veniv de
fora., FPere aixd gue pugui venir de fera no €5 MoOMEs un @nemic
Muind, &s 1'enemic en gereral, la forca de 1a rnit, el Mal. Hi ha
una identificacid tobal entre @] mdn ovganitzat humd ls clubtat,
Vimperi? 1 1tunivers: B! osobird éz tan vesponsable dTuna seguera
comn duna guerra pevduda o una rebel il El sabirda governa la
collita, la successid de les estacions, etc. El scbird &=
1'iptermediari sntre els déus 1 els humﬁhu De la mateixa manera,
la ciutat é tumivers, #5 el zimbol 4falld guanyst pels homez &
la vida, 1 de la seva sibtuacid despvuvaldﬁ toom ja hem dit, &1
perill és sespre imminent; exterior 1 intericr alhovra, rerva les
muralles i en 1finterior més snigmétic de nogaltres matelxos).

i

Dit en altres termes, som essers ol descobevt perque vivim en
gl mén del L6 i el maild, Momes d’ sgqui podrd ser gensrada la
problematicitat per ara latent:

aatd endrecat, I aixd és ml
rtit dD 1 presencia &l
f

&
TOmE S geser al qual o5

"Som 1Fanic &sser gus e
conel xement, el saber en &) se
descobart del b& 1 &1 mal,. L°F
tmevelen 8l be § sl malnlB,

Aguest privilegd
Com YEUTEMm = la in

de 1% hone és, perd, albovra la seva perdicid

edi
tarpretacid patochiana del mite dfEdip.

v

DY aguesta manera, en 17andlisi dels mites df aquestes
civilitzacions, trober un testimonl clar de la concidncia servil
tle gug enz parla Heﬁel en &l gquart capitol de la Fencmenologia de
itEsperit. Aguests conscigénclis es caracteritza per L'amenage
constant de la mort i el sotmetiment al treball. Com a
contrapartids df aquests manera de vida, sapareix una vida gue s
pot sostrewe de tobles aouestes cadenes de la fimitud humanas
afquesta & la vida de la divinitat. Entre ambdues instancies hi ha
un mutu veconsiceneznt, com veurem de seguida, perd també hi ha,
gosrebot, un abisme. LThome participa de 1'owdre divi en tant gue
gspicie bhuamans dnomds moren els individus perds essent rellevats de
la vida uns individus per uns altres, atorgant aixi une certa
infinitud & 'espécis). Tanmatelix, episodis com a1 del Diluvi
ferontingut no somte & la Biblia, sicd també en daltres relats
mitice com &l de Filgamesh gue 2¢ analitzat amb cura per Fatocka
tant &ls fAssaigy Mevdtics com a Platd i Buraps)d palesern gue ni
tan scls amb el treball pot resgtar segur 1Thoms: M'espécie sencera
ot periv per un designi divi.

Aitwd ens fa adorav-nos que el Mal hi és en el mdn per voluntat
dels déus que, alhiora, velern marmbtenir lu en wurn ocert limit amb
ITajut dels homes. Aguest Mal de, per &

ant, una cosa per la gual
siha o' ess

@#roprrecscupat o en tot momesnty

"Dees del punt de vista de 1'hame, el mén €5 una gran llar
vregida pele poderosos, que malden, Juntament amb els déus, per

Fagina ~ B8
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manteniv el Mal del mdn en certs limits, perd gue, malgrat els
sEus actes heroics, comparteixen la comdicis mortal dels
humans. Aquest desti ég experimentat no com & wna solidaritat
Cowud sind com & la poténcia tenebrosa de 1a vida acabadsa, la

vida mempre & punt d'esgotar-se, gue exigeis una PYEoCuEan ih i

urta proteccids en tot moment i

Far aiud, com Jja hem eshoscat, gl mén ds en certs mesurs la
gran llar de 1'imperi. Mi ha, perd, apart dels pervills externs i
interng, un altre punt de conmexid entyre alle nocturm, estrary i
1hindividu: aguess lligam é¢= precicament 1a morty hi ha ana
relacid entre els morts 1 els wviue. Ml Pa una mana d¥ immortal itat,
no pas la platinica o 1a crig stiana, sind e el sentit d'una
pervivencia d'alld extericor de 2'individu fla sEva imatgel que Bs5
presenta en somnis, ﬁacr“!:cia, ofranes, ... als viug.

Ll pun? essential de la filosofia de la histéria de J. Patacka

g 1'epuplicacid de la veritat d7 aqguest mén mitic. Fine AT &, Cap
tarovia del mite ba elxplicat com s possible gque uns humanitat
prehistbrica, malnrat ésmer tam critica com pugui ser Wia
mumanitat clent Tice, accepta els déus i 1lurs podevs amb tobal
@videneia sense se n'hagi consbtatat 14 preseneia. La veritat del
mbrs mitic, congisbteix per = Fatocka, a dssey sl deeplegament dfuna
mEtdfora ontoldgica. Fs a div, com gue &8 el mén antericr a la
problematicitat, 17ésser no g8 aclarit on =i mateix. Aixi només hi
Ba owm pl €2l ﬁlﬂ de la realifal s gl pla delzm ers. D*agquesta
manerva, l'ésser he de compartis agquest mateiv pla, fent-se =Z2Ns,
peril, €8 clar, wun tipus 2epecial diens gue, dtuss banda, no s pot
mostrar de mareras determirada pargue ®25 alld en que consisteix ted
mas Prar—fm, tota manifestacid, tot aparéixer tés & dir, no es pot
far "cosa" pavqué la moskracid estl Suposada @n l'dsser cosa de
tota cosalr,i, d'aliva banda, =2 mostra arrey el ceu poder, cav
tota mos tTHLmu brolla del no-res: la mostracid mateixs ez quelcom
original gue no remet & cap cosa. Aquests confusis dels dos plans
BN un, @8 ancsmenant lLTegquivos mitic. Esdeve aragquesta manera, una

Cwa semblant sl gue s'esdeve amb e RroeEia, en la qual, una
momtyacid dnbica lds a div, de fsts, de cozes) remet Cperoug el
que ens impaorta gz la forma en quer es mostra i one alla que @S
MOSTrE) & una totalitat que, en rigor, mail se’ns mostrard. Aiund,
tant en la poesia com en aguest mén mitic oo oes distingeis la nig
cam & fet empivic 1o la nit com a indiet imcid oviginadria en &1 ei
de ia qual s'obre pas la 1lum. Encare més: C

a
=i

"La no tematicitat és pqui fins 1 tot mes profunda,
perque mentre que el lector 2'obres poetiques w'atén a lew
metafores com a tals, ... , l'home mitic nmo gistingeix &1 pla
transmés del pla que transmet, caonfor la ﬂ’Qﬁ:;lia!lu i
1Tebiecte, la paraula i alla de gué == oarlaie

“atocka interpreta mites de diverses radicionz (o
ineeh 0 el mite bhiblic de la creacid, o fins § o,
pa, irnterorvets @) 1libre doi novel «liots tage

Tona NEmeovd, LY4via, des o aguest pundt de vistad 1a
interpretacié gue potser ens serd més atlaridora focant a la
posterior 1ntcrpreta i4 de la filosafia p?EEG-é ica és 1a d'an
mite tipicament grecs: el mite d'Ed;: ipw

Pigina ~ =56
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Edip &8 qui eap. Sap més gque la majoria dels mortals (rescl
1'enigma de 1’Esfinx). Bap scbre el ke 1 el mal, perd, alhora, es
o)l més foraviat dels mortaler de cagrat 1 sacrileg ensems, El gue
més ens impressicona del mite d'Edip és la constatacid gue el saber
constitueix un excds: wltrapasszsa la mesura humanay; @1 saber,

1 ambit de la olaover &m L'ambit dels déus. En els hones aguest
saher nomts pot ser un hybris. "L home (segons el mited és aguesll
gue gosa lrrompre enoub Jom1u1 que re & pas 2l sew, en un domind
@n gud, pel seu ovigen, no e troba camede" 16, Aguest nmb t de la
slaveoy & 17ambit que gl mite descobreis perd com a wun domini alile
ire coin al mostve domini) i &z aguest el gue serd 1'ambit de la
filwsofia. La filosofia é3, des del comencament, aguesta hybris.

L*hame nomts ool prendre part en aguest mdn de la claror o saviesa
divira com a foraviat, com a evvant. Edip é&s aleshores un monsty el
1s seva chleva & indominable, representa aixi =21 més monstruds
gue paet haver-hi a 1'interior: alld estrany 1 nocturn com 1a
bojeria fla célevra dp una maners de bojeria) ess moetra com a un
pev 1]l gue @t lvrvompee en qualsauﬁl moment . El perill senpre estd
prasent, ni tan sols lee muvalles de la ciutet sdn suficients per
5¢nt'rwnm¢ matalvis., £l gque ensenyva &l mite d'Edip €z gue no hemn
de tenly aspivacions més sltes que les gue @nNs COrresponen com &
murtals, que ki ha oo abisme entre 1 home §© gls déus.

€. Fl mén matural 1 1a gépesi de 1%escriptura.

"Lratanzmament dels pobles & la Hrwblematicitat s'wasdevé quan
es fan sedentariz 1 oreen una memiyd coalslectiva, wns annalsy &9

Al

a div, guan neix 1Tescriptura i, en el mateix momendt, un segon mon
gug 2s refereid al mén primovdial. L'home sxplicita @l mdn par
miti&k de missatpes gue adguireixen una validesa 1 sin transmesos
dfurm poble & un altre"*?. No gairegs al+lusions maes trobem al tena
e 1PTescriptura en oels Assal Tanmateiy, aguect é&s un tema
cabdal an Ifagncadenanent o' idess patechiéls, abtds gk

livitacid del sdn ha d'ésser erntesa com & explicitacid del

n la sevs totalitat, diagui la funcid primordial del mite, s
tarmt gue ewpressid de la veritatl essencial del mdn natural o Una

izl mész &mpl a de Y'escriptura bo 1 atenent a la seva relaclid
amb el mén de vida (4 cigm "méin de vida" en referégncia pypresss,
Que espRerem £iguil arlaridse al llarg dfaguest treball, & la
Lebenswell husserliasna de la Krisis) o mbén matwral la podem trobar

en Yrarticie t%tulat "Lrencriptor 1ol sew abjecte"t?, 81, com Ja
hem fet explicii, aguezt tema no & accEssori en el comjunt de

17ochra de Fatocha, g per MMarvelament de la llsngua (podem parvlar
an aguest sentit, mdse genaral gue 2! d'escriptura"’, car gl nostre
awtor esntén per escriptura 1'aobjectivacid inevitable de la parla
gue &g praduesiy guan el td del discurs es desplaca cap a 1711, i
pEr bant, lVesoriptura &8 an omoment de la parlal en el médn de la
vida, Te bell arntuvi la llengua &: parla, I nomes des de la
situscid dels gul parler s determina el sentit dfalld parlatb
flfaiwd 1 1'allld, ITava i1 el després, tobt el que en termindlogia
husserliansa sdn ele significals u;maﬂmﬁalﬁﬁu Dfagueszsta manera
tenim gue iss gg @ 81 omal no ens son donades, $ind Que les
concebem només & través dele nostres significats (p. 5400y pixd
2 unE brivia ty certament. Ara bé, el gue &z interessant
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draguesta trivialitat, o de la trivialitat gue suposa 1’ adonar-se
de la gituacionalitat 1 comtinpéncisa de la llengua, és que sén
trivialitats no immediatament vistes, sind que nomgs les podem fer
sorgir rera una reflexid -encara gue aguesta reflexis sigui
immediata-. Alyud apunta &l fet gue lsa llergua immediatament
Padvega a les coses . (no pas a =i mateixal. Agui Lenim Justamert
la tesi contréria & dedconbruccionisme dervidia<l, aixi temim que
la 1lengua, precisament pergud des de la seva situacicnalitat i
conting®dnocia pretén assolir la tasca de $ransmedre gyperidncies
{que, en principi, sén individuals), precisament per aixd la
llengua estd wienteds de bon comengament vers Vrobjectivitat; i
aiwi, en la construccid de 1'objectivitat Jmnqn~4t1=a terim un
mudel de constvucclid dtobjectivitat "per mitja de 1a Tlengua ens
introduis en les profunditats del que no podem experimentar
arigiral ment sense, per aind, romandre merament en la regid de la
fantasia subdectiva <=, Una experiéncia viscuda sEmpre és queloon

susceptible de ser narvat i d’ésser entés: de fet el mEtae ens
enten (normalment) guan 1i expliguem caom #s el nostre delor.
Aquest edenmples, de passads, erns diu ern guin sentit el llerguatge

g'obiactiva, Buan diem gue el metge ens Entén, Mo volem pas dir
gue la referémsia ("1taixd"y de la nostra gqpllcacid sigul la
mateixa que agquell "aixd" gque ha "construit” el metge en sscoltar-
o, 2iud no ho aabwm."u, perd tampoo no snn immorta, El gue
vertaderament ens importa ds que actui en comgmgiéncia, ue ens
dirs 2] remel dJPQJWuy gue facl devspnaréixer ! dalov: &5 per aixd

que 11 explidquen els simpiomes amb 1a mazima cura,
L’*gururtuv% wcriginal de gualseval situacid parlant ostd
constituida per<?y ad el Jo guz paria, b el Ly s qui parla i <)

L’&11 de gui et parla. Gguests tres &speites 540 inceparables o
d ables, De la Pdugznauala ursitat d’hquestg tres aspectess
ria parlant —és a dir del fet simetric que cada Jjo és

L iogue tot @ll ha d'ésser gueloom comd al 4201 al ku
e que ds 1'ohldects de 1a p**?a draguests dos pole dgl
sUFE una comunitat de comprensid gue &3 &1l que pot
gsdeveniv tema srn el discurs: és & dir, e! jo senpre b
comunicable on forma d'gll. Alxd Sraism lf*ﬁw.L i drinformacis
shiectiva en la situacid parlant, i alxi s contruesix & partiv
d’aqui 1fabjectivitat en 21 sentit de descituacimnalitat,
D’ aguesta manera es pot construir une narracid (gue podrd desor

1 d voGualsevel altrel a gartirv de la construccin d¥aguslla

1 t e la situacid gque en no ser presents ara hau“mﬁ de @y
reterits. Tenim llavors gus la llengua esdevé un instrument
ritiangant ) gual ez paob BRPprEsEsLY Uunda gran part de lTectvuctur s
del mdin en el sentit de lwms relacicons mitues entre les cosen, i
per tant el mén com a totalitat, com s globalitat., "Tal &3 21 cas
del mite...on la parla...es d&vé urna manifestacis idiomdtica cue
capta —-i en aguest sentit conts- =1 ménved,

-

o

on moment dta

guest procéds és el de la fivacida de la
mid verbal, f£s & iy

manif div, 'egscripiursa. Patocka oheesrva Gue
la me 'at de fixeacid &= indria: Ja hi &5 en

aty, en el vitme, lew

=
pament del velat originzl par %
= gl recitat 1 1a

rait@racammg i totes les figures iten
memor itracid, Aivil la finalitat essencial de ITescriptura ez
convertir la paraula en guslcom susceptible d'ésssr guardat, i nev
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tant, controlat, acumulat i vevisat. FPer aixé hem dit al
comengament dfacuest apartat gue només amb la transfermacid de 1a
paranla en gquelcom ferm 1'home not tenir Rassat i per tant
histdria, encara gue al principi, ’escriptura Jjugui eI paper de
la fixacid 1, per tant, del manteniment del prezent contra
nualseva]l possible canvi.

En el mite de Telt i Tamus gque Sihcrates narra a Fedre en el
didleq gue porta @l sew nom, a'ewpressa la por davant la
possibilitat gue Itescyiptura caomporti wna perdua de memirias i
[Fer tarnt drunitat, @3 a dir, dtallh gue stintenta recuperar
mitjancant ltarmdmnesi, &l record ~1Pesforg de comprensid dralls
gue pot ser recoltrlectat pev reosaltres sense cap ajubt exteriar-)
pels homes, 1 gper tant una Pérdus diimtericoritat causada DET un
refianent excessiu de I'extericritat. Patocka rELupers agquesta
reflexld dese dPuna mivada hRistirics et adonant~se del paper
-

esmencial Jugat per 1Tescripburs i per la conssgbent objectivacids
del mdn a gqug condugiv gl Plenguatge; aixi resulta que el camd T AR
& ding &g, an principi, el cami cap a fora: la totalitat només

zefne pobt fer problemitics 4 asquest és, com Jja hen espressat, el
cami de la filosofial, dz & div, roméds se'ns pot fer pregunta,
quan i ha una determinada captacid de la tobalitat del man 1 del
sentit de la vida (&)l mite) per =i mateixa incompleta (vivim molt
mes del gue podem vecollird. fisi 2R 1Tabiectivacid de) méan
continguds en &) mite, en &l man gue = contingut en 1Midioma da
11 ohia una primerva distdncia 1 transcendsncia del mén Qe
immediatanent només vivim scupats d'aixd i d'allys, massa endinsabs
@n @ll com per poder wveure’l.

-

"La wvida en 1'aoblit de si mateiz & la vida
origimal. La fupgida de 2i mateix consisteix ern el fet que no
reflexionem ecbre nozaltves mateixos, Mo ens vELEM, N ens
trobem en &l centre de la nostre atemeid"<aw,

Ze Lo possibilitat de 1la hizstéria.

Fer al nostve fildsof iwec, ! treball ns explica pas 1a
Pistoris, sind que més aviat fonamenta la produccid i, amb aixh,

2ll mateixz resta ern dependencia de la histdris: hom Ao ha
drentendre treball i produccid com & sindnims, car éz precizament
la produccis el gque pobt allibervar & certs homes del traball,
emplagant-log an ana condiciéd, en certa mida, per sobre de la
condicid humans. 94n agquests homes gui, alhora, regulen
iiirtercanvi entre la produccid i el treball. Ez aivwi la produccisd
la que lliure certa eternitat al mén humds l'eserviptura, el
temple, les muralles, s4n el resulitat de 17alliberament gf alguns
homes del treball produrtiu; cap d'aguestes roses té a veure amb
la mers subsisténcia. Alxd, mentre gue =] treball estad liligat
sempy e a2 lTavtoconsum, lx produccid és 1liuradora de peremnitat a
la societat. La produccisd ho ég d'alld gue romandr a.

Noramalment es posa 2! comengament de li histdria en ol moment
gue apareix l’escripbturay perd s'hs de tenir en compte gue
'escriptura no éz, de bell antuvi, un element per & afavoriv ia
histdria, sind, bhen &l contrari, per a2 mantenir el funcicrament o
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tet inalterable per mitia de la membéria ool
sy A wn element sssencial per a la possibil
gracies & la possibilitat de distanciament
la preséncia dogumental d’aguest passat. DY
copta per anomsnar prehifth?ja & la primera
apareis 1'es cv¢ptura Ckot iferenciant-lx

ih

antevior, senzillamente n@“b1at”r‘ra: en 1la
ha la possibilitat de la histdria). Aguesta
la sgva intencid de maniteniv 1na1tevahla 21

F=rd

tmentye que on 1a época SEnse histdria aixd
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Filosnfia de 1a histdria i cura de 1?Anima

g5 aivd el gus perdria en 2] cas de no lluitar., Un soldas, en
canvi, que llulta per 1fimperi pot perdre la vida només per la
gldria: viu sn la llibertat (res mo 17obliga, la mateixe vida mo
17ohlige & arviscar—se), 1 en el risc dfaguesta llihertat, to pot
perdre tot en obrirvr—-sge a la pogsibilitat de 1Texcel rlérncia i dee
romandre en la memdviza dels homes. Qixd potser des vaAlid com oa
metaforsa del cami{ de la histdria propiament dita, gue suposa el
bandedament del sentit modest 1 petit de 1'home no histavric., En
aqu&¢+ cami, igual que el soldat, se pot perdre tob, pergud ja ono
2o juga nomes a subsistic, sind ens avrisguen a perdrve-bio totb
noméﬁ e la waamblhltat gTuma vida millor. I cal accsntuar momés
per la possibilitat) no pas per una vida milleor Ja domada, o per
L Jda en marxa. Fozem agui un anfasi sspecial, perogud

LT Ry g e

atenanh “rﬂﬁhlmlﬁeht & alxd ée com 8 he de llegir lfultim Saritol
pited 1T gedicat al
i
ul

dels femalgs (fgue Ja hen analitzat al cs

nostre present: des de 17imperi del conglissment clentific modern,
Pl ha wn oblit absolut de L'experiéncia de 1a 1libertat, de o oir,
cde lesperidéncis de la pﬂi?‘bl‘ltdf dfassolir wuna vida millor
ttambeg é¢ podrie div de lTexposicid, pergué en la possibilitat -
que encars no $E SEQUran BNt exposem & perdre-ho toll). Es sixd el
gue &8ns obligas a dir gus en les guenrres mundiale del . XX, hom ba
Lluttat nomes pey mantenic (uwne soccistat benestant). §i no hi ba
=y ibilitat o’una vida millwr'ﬁbfhu& el que de només posciblas,
cientiflcament, #s a dirv, vertaderament, no G, m¢p=hnrer Finhes
cal manteniy el gue és, @5 s div, £l gue hi ha. Sib &ixe r, Loara

N R LS T D T I Wk gm ol e ep g n . PO P B PR
volem dive-ho grollerament, &“m CornEn més prablleh b

iom (e

'moad brics”, tant se val, €l cas &5 que ene posen al mare de
la histdrvier. Amb uma di Fmrﬁn iey, pErdr la nostra actitod vers el
mite, Fatoarmrera (tovnar a la prehisldévia com fava ol desig no

contassal de fota teoria de la posthistéria) da impossible per =
nonaltres dﬁr del moment gue ne ene conformem amb el sentit del
mite. FPoar aixd 1’opinid comd en aRguest s@gle no &5 la g'un mite
determinat, sind més aviat la de MVegcephicieme. Tob ¢g mite 1 Qe
tant tobt @z fals. Des del fons d'aguests achitud oo pizt :
@l Tenomern de la crisi de les ciéncies i de la filosofis COom &
ivisi ode fonaments: gualsevol fonament poszible &5 desemmazcarat

com & matic.

Tovrnam, perd, al comengament de la histdria. Deéiem gue a
partir d’ara e’chre la possibilitat dr’un sentit mee alt i, en el
gual, alhora gque ens aryisuem, Bns g@xposem més, Deg g’ aguenst
moment, tot, fins i tobt el sentit modest de la humanitat anterior,
thmengard & dogpery enigmdtic per a 1'home. Eo agud o caldra

y Vinici de la filoscfia, gue COmEnga  amb
sEbral cam gl Aristdril, A cartir dfava, leg
raegpoites, gue Ja e tenen (perqué senpre Sin anteriore a2 les
preguntes) no evitaran les glestions (oo pazmava a la mumanital
no histdrical, singé que només seran el =eu punt de parvtemca:r

iotdvia comenga &lld an la vida es torne 1liure 4
seEncera, alld & on aguests construeis constientment um espai
PEY X Und vida fouglment 1 re 2l s=entit de la ogual no igui
aagotat par 3 e = Thy oun espal en 1tinterisr del
gual heom decideix, amb 1%e wrrq1wcmmﬁF SN
de la vida viscudsa segons el mode de 14

-
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L 'petit! pentit B o
" ceeptac Iu, de foyr
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1'Anima

Filgeafia de 1a histdria i cura de

llum del mode en Gué =g 1i apareix l'ésser del Mo &n qué sg
troba situada"</
8. ta filosofia i la ciutat. El naixement de 1a

problematicitat.,

El paragraf que acabem de citar, @5 un paragraf amb un doble
=entit. D'ure bands mre tdescriy ol QMm gde la vida de 1P acceptan s
& la vide 1liure qu@ Ja hem tvactat de caracteritzar, perd
dtaltra banda, ens parla tambe Gfuna lloo ("alld on la vid
dtun espal que mo de @gﬁmncialmant metalfdric: aguest =E e )
ffm:: dee la poliz grega. El onalxement de la possih
Yerncia, de la comtritat dfiguals &5 21 naisement o
b By U o clubtat. La afivmacié de Fatocka @ contundent:
}idtur;ﬂ mundial neix en aquest kg Tl mamwn* qu& nEiv la
iy Gduntamsnt amb e£lla la filoscfia L la politica com &1 mes
TErercs del sentit en la vida 13 lure. No només meisen albor
Sut mthar da manlenir en una relasid de motua dependdncia:
"Lresper it cocidental §o1la nlstiria mundial estan lligats
&l sew origen (2] do la polisd), i aguesh esperit d'una 1liuve
soracid de centit que Euivuixeix la vida simplemant acceptada
i les seves cortme 2y 25 trvaoba alhlora enx ITarigen de les moves
poﬁﬁati.' fe vida en 1% interior d'aguest escoruivimest S
FRETEneT filemofia, fa ia i 1'esperit ce la melie
astan en una relacié o *ntGVﬂﬁp-nﬂ*ng;m tan eztreta oue
frirnal ment sEra agquella la guem garanteixi la supervivencis

Sl oprocés singular que 2s gl naixement de la

d!‘

aguezh,

E'.-’.l ien
W i

RYEMN aixi una cianificacis dﬁl“ﬁ?“m‘"“a.
T clara de la matua dependéncia entre polia d
& Jecte platémic de la Foliteia: la ciutat gue
a # Clutat on puguin viuvre mleg Edarates, &
i Gue suporta la terngid de 1z filozofia, e la
9y @3 uns ciubtat Justa®® ge aguesta l1*herancia
- la idmr*lficﬁriﬁ MmO agquest projecte e] que ens pErmed
dPuna heréncia «omuns
B la paq ma B2 dels Assaics HEré‘*uﬁy afirm. Fatacha:
v trobar sroves 47 aguesnts CnExio omntre la
:pe“1* g la golis en els primers pensadors gqreca”,
aRZa & fer una exdgesi del logos d'Hericl it deeo
icocid de la ciuvat amh el mén, perd ja com fihn
Froasibiliteat de la filoaofia,

Merdclit giv que "alls GUE &5 comi & tob és polemos: d’aqui
20 deriver totes les constitucions 1 totez les lizie. fAhars de
tomentar 1Texdégssi de Fatacka sobre Her&elit en relacisd a 1a
FEIreLes comunitat entre filosofia ¢ cidtat, ens agradar iz, gperd,
faw welnre 8] tipus de discurs davant el gual eno
Erohe wdavia pergué Ri ka una shieccid fet's govint, da
zigul g i oo daplicita a aguests tipus de logoi,
tobieceid zeria aguesiar Lo estd fent Heraclit, guan diw Qe
‘alld gue éd3 comd o tot éb polemos” wuna simple extrapolacid del
jue &2 valid per a la polis iy en principi, només Py a la poliss
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Filosofia de la histdria I cura de l*'anima

Ene trobem agui, un altre cop, davant del gue el nostve fildsof
nﬂmm@na la petdfora contoldgica, #s a dir davant d'un intent
'atanssment a la mostvacid mateixa mitdansant coses gue esa
mmstven e un atansament a 1'dsgser mitjangant un ens singulard), o,
cit més senzillament, davant dTun mite. Primer de tolt, hem de
VeEUre que aguests oblieccid no toca nomds & Heraclit o 2lg
resasvatics ambk els seus grkhal "fisice": gualseval afirmacid
d’un Taltre mén" (d'un mén de les ldess, per exenple) es potdria
pensar com & una extrapclacid dfagugsst mdn. Dit d?una altea

manerat gde mons, només en consisen aguest; gualssval altre 1 hem
e pﬁﬂﬁﬁf com a variamt (gque dmaginem, no que percebem? o aguest.
Fer analitear aixd TEMEEn, pergqud thb a g2l cas més faoilment

¥
hbiectaqle, el dictuwn de Tulkﬁ‘ "rol El gue d= evident
ez gque &1l vels, igual gue nousslires gus sot no o d&s alguz.

Emt [?F

Al

Qﬁhﬁ?ﬁﬁn qué wval div Miel principi ded tot fs aigua"? Potser
méa aprop de resoldre Menigne si =21 ﬁlﬂnuWJDm dfuma altra
Bad wal div "ot #s matéria?" Vel dl. Bl omés ni menys,
matéria. Es clar gue ﬁu g matéria on el

mately s gnogue bot oo ds oalguar 3 ura vad bern zenzillas
pergue i tot foz matéria la materias deiwaria fd'édsser matéria (o
i tot for algua, 17algus deixaris d'ésser aigund. Aixi, fa
Pvefecte que ens trobem ﬁampvm gn 2! mateix cas: en el cas de
1"n?mPT de conprenslid de la febalitat sols una determinada

gpectiva. D'aquesta manera, é& uwna exbtrapolzacis tanmt

ih de tolt com & adigus som 1tafivmacid de bol com oa
matéria. Sembla no teniv mgs solusid agquest enigma aue un

supeEr ficial vyelativisme., FPevd, com passs zovimt, guan les

reguntes no tenen =olucld, $&2 pergué no han estat correctament
plantedzades. I la pregunts no estd ben plantedads mentre gue
pEnssn que "primesr" comprenem cada cogs on ot matﬁixa, 1, nomds
Jdesproe comprenem &) tot, Ex absolutament al revés, con Patecks no
a#% canss de repeti La tesi {gue mo &5 una Leei nonss
-nqﬁnrf1+1v1, sind que ez millor pensar-la @n Grec, com & posicid)
del maén &s anterior a la posicié de qualseval ons. Es

podEm COmpy e 17ens, =21 no el comprensm com & sigua o com &
mavéria, eto. Frecisament comprendre uma coge oo ol mabtelue, no
vinl dir res mds que situar-la en la warva del méin,. BEe & dir, tambdé
la glestisd de 1& vearitalt és postericr a la tesi (posicidd del mén.
Ara he, sz podria demanar, pery gueé abams 1 en guin zentit “tot ers

—
’0

-hflrm

L

s odiv s oo

il

aigua” 1 ara "tot gs matévria'? Doamces bé, fe precisament aixd el
gque 1o Ried d i )l fonms de la fernomenclagls "La
i imd wla de conmtingut més profund azszslit

par la fe agumEsta qvfat 4 1z gque ha de propomar—
=+

" L B Lo
de la histivia

i ara a l'exegesi gue en fa Fatock
Aguesta exégesi revestelsx una gran importanc
la intevpretacid de la hlminrla de Pa+ﬁ La,

ol mmoE oo I pTiﬁQipi de

“I..
Lo

Filwzofia, de la filesofia? Far
Lrescruinims zin 1laparicid de la vida
al descobers bpiadel savi, %z la
vide om la Yit, gue apareliy rers ll'escruiziment del
modest sentid & cobert, "aixi donce, polemoz de &l

matein Temps alld que engendra le ciutat i }'entreveurs o iginal



Filosofia de la histaria i cura de l1ranims

que fa possible la filasofia"S<. Es en aguest zentit gue
Iensernyament d'Her&clit no sstd geire llunvd del de Shorates.
Ferd aguest ovigen —digne- de la filoscofia 1 de la histaria és
tambée un desidersatum: g 21 nivell en qué ens hem de mantenir <4
violem continuar g@n la histivia, & & div, i volem conservar la
nostva heréncis ewopea. L*home no ha d'ésser pas histirvic per
gsmer home, o dit d'una alira manera, LThome no & histiric només
pel fel dfésser home; sind gque Ithome, com a éaser Mistiric, proat
tant acceptsr com defupir s seva hisztoricitat. La pregunia Gjle,
arran dlaixd, Tard Patooks a 17altim gapitol dels Azssicse (que ja
hen comentat? éz la seglent: ens manternim en sgquesta 1luits en @)
g. XX El dictum d'Herdclit pot semblar malt sonzill, molt carent
ce contingut concret; perd fo deixa d'ésser urma invitacid a
aerbendre el 16 des dgl punt de vieta de la
pevtorbacids eng hem d'obriv a la paertorbacid, pergué s aiza
matein @l que constitueix la filoscofia 1 la hishiria. Alxi, quan
! div gn 1?esmnentat capital gue la histdrvria del =, ¥Y ro
" ha estudiat dez del punt de vista de 1s n'*azy vl div gue no
g2'ha raflexlﬂmat Tilosdficament, o histivicament sobre aguest
segle. El repts llangat per Heraclit o Sdcvatse consictaiv mn "o
"ha de comprandre la vide no des del pant de vista de la llum,
gs del punt de vista. del simple viure, de la vida aceeptada, sind
Lambé des del punt de wi;t dael conflicts, de 1 : des el punt
,
15 s

o e o
2wy WD I

a—r
'3

=
de vista de polemns, Oue del ogus es tract; & vis no &
el e pot oser canviat o periorbat,

P, - 3 g
maThorls avad,

wya alld gue
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al =«
Ja Husserl

parégntesis, la ou
polemnica que manta
vertadera peicologia

asa també estd directament relacionada

1=

riomds pot GSsoey

ambx

mt la psicologia naturalista. La
la fenomenslogia,

fiilxi, per exemple 1Tart ssdevd absolutament enigmdtic 1 un
clar mirvall gue reflectels la nostra desorientacid 1 la nostra
fificil raelacid ambh la veritat.
e Er aguest article gegtudien la via cavtesiabna, ta via
pmeicoldgica 1 la viae ontoldgices com & fres maneres no totes
grsivalents, sind ambh zrofundes diferdéncies) d'accéds & la raduccis
fernonencl dgica,. Patocks només considera valides ten &) sentid gque
Fs i 5 qqua:»cn pm:mmtur superar la crisi de la filosofia 1 les
z corihensordnies? la segone §ola bteroera. Ly EEmDY o
Fatocka, vacil+la snitre agquestes duss 1 la primera, no
mad Yotalmernt envera sle prejudicis del cartesianioms.
18 pehak, pp. 2B% a 327 ern versid gle:a o L monds natural et
i deg frfoxistence humaing ﬂ da. Bibkliografiad, pp. 180 &
L1 Pletd 1 Euvose, po 18,
12 Bn definitiva, aguestss duss forees que composen el mén, poden
ser anomenades com les forces del bé L les fovoes del mal. Aixd es
deiva veurs 20 1z crit £ t& oAl om vide de Husserl
Com mar pyimdriament b rprﬂt gue fa de la

mizd e 44 huf sador l’ﬂpmrtﬂciﬁ
sesensial del méan natural és
é qu& mqueuu mar o eb al ey clee l?wxpmrléﬁc;a Com @
y Bind la umitabt tde gud mai ro podem dizposar? de bobes
remiesicns del nostre fer, 27alld que "dusnm a terme". Ti per
gntenan "a11d per moebiv del gual", asleshores el mén viscuk
m&riwment-éﬁ uin mon del gue ds bo 4 osl que 4z dolen Bz aixd
; =t =m]3 die contingud el mdn de vida. Per a veure la
i SR Fatooka del mén natural s Heidegoer i
ﬂgu La Filag& ofEdmund Husserl saobre 1a Crisl de les F:é”uivw i
le sevs Concgpoid d'ums Fenomenclogis del Man de Vida, article
tingut &l vecwll d'Evarim Héhal, op. cib., p. 223

G, . -

o Elatd 4 FEurcps, . 3.,

14 frosigs MHerdtice, p. A0,

=

12 1dem, n. =2

-+ 6 .

& Plate i Burop . G5,

e

- tEsaian, p.e 96,
Una canzidervar el fet gue ern el ssu prioer
173 ften el gual s fonamensta la
ibi 1u~ 3] la histiria que serd exposada méo
o y &5 a 2iv oen EY Mép MNMatural com s Frabhlems
=it Tune filesofia del llenguatge i de la parla”
"l £z} guatre capitols en els auval=z es divideix
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aquesta ochra. BEs a div, té el mateix ordre d?'imoartancia que, per
eremple la descripcid de les estructuress que constitueixen el mén
natural (volem divr que totes les estructures preses conjuntament,
o pasg <om a una estructura meés draguest mand.,

guest article el podem trobar tTamt en versid rastellsna (VE]
BY Y 8L Cosa') continguda en un 1libret publicat en 1rany
1276, titulat Los intelectusles ante la pueva sheiedsad (Vg
biblicgrafial, com en versid frapnresa "LTécvivainm, son
hobiet " melt mds yeoent 1992, Bnoun 1libret gue dud
precisamnent g8l nom de I'article gque astem comentant.

Cite la paginecid de Los intolectusles sebe 1a nueva soeciedad.

=

4 Ern aguest punt no opbarem per defenser la tesi de Patorka
sentra Devride en unag polémica fantasma, qua no ha Yingut mai
lloe. Pear & un assaig critic sobre o) descontruccionisme devridia
rematen & 1'obra de 8. Fosen (autor que, com o Ja hem apustat vavies
vagaries, cwrem intel clactualment moli propsy al nosbtvel

- IR

Hermensul i VA que ha estat recentment traduida ol

PR S -} 4 "
TETELE v,

&

1
ty

S i® intelepotusles... p. 95,
3 Mo velem gus hom bvegui la imprezsid gque J. Fateska - Fu R
Tunt ura descripoid de la situaris pariant {1 aixd val per a t
les tavacteritzacions que trobem en 1Mabra del filizof fues) amb
o intencid de mostrar-nos com és 1o realitat fen aouest cas, la
vealitet de la situacis parlant) ates gue llavors LYanica forga
tHels selus arguments fara I"evidéncia empiricsa tue realment &=
aguests 1'estructura de tota situacid parlant. Ferd aizd de una
Darbaritat. Primer pevqud =i la forga dels szus argumente fos
aquests eviddncia empivica, mai no podria parlar de tota situacid,
Fard, sobretoat, 4= impensable ftal som els analiticn la
metafizicalr una situacid gque faci falea aquesta afirmacids W
e terpretacid de

Fety

3

MLERY A QUE mes gue una aftivmacid faoctual e ura g
la vealitat (imterprotacis Qu& sempre afectc al tavi. En aguest
puty, i oper tal de reflexicnar sobve la validesa de la nanera de
procedir del nostre avtor cal recordar QUE: 1) La seva formacid és
fenomencligica i immediatament terim que la glestid gue mgud
nhestd Jjugant ne gz 1g Glestid de com de 1a realitab COUE En

= =

=
lepadd spmpre resta onbros rardntesis—- 21 MéE:

)

N concreatanent el
sroblema que e btracts de rescldre arrela, com Ja ha estat
t, &n el men HAtUral, gque fe 1'heveu patorkid del mén de
vida de la Myicis Musserlisna i 2 Recordem
=

-
pa
T
a
]
10

oque, o
[
b

del mén natuwral, tota objiectivitat s & dir, ota afirmacid de
comoes la vreslitat) Ra echat posada entre paréntesis: ziwa irzl o
la psicologia com gualsevol alire ciéncia ce Telts. Aleshoves, =i
G poden par lar do fats, de gué padem parlar? oiwe connecta,
Timalment ambk 2l fei que l'afirmacid de Patercla zobye la situacid
pariant =iaqui una interpretacid, L'anic Que ancs quedsa éz 1la
interpretacis,. Pard on ziﬁgular, Pergud només hi o ha urms
interpcretacié o aantit PEoRl gue de la intergpretacid del mén
a?xﬁs de Lot esforg tedric, figuesta interpratacis oo la gue subjau
a

P g . .
moen natural, que Fatooks identifica en E£1 Man Naturalnh.tp. B
Lom & "sentit coma,

Pagina - &7
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T -

2o Losg intelectuales.., ., pa. 97,

f“l t—l

ot Idem, p. 10C.

ol = . .

i Posaic Hevgbics, p. S7.

m~

=4 Idem, p. &i.

i

- Tdem, p. Z4 de 'edicida francesa.

e .

- Aguesta caractoritracid gue Ta Fatocka de 2a heréncia positiva
BUYOReds nooo@s une gilestid, ée evident, gue es puguid Pprovar 2 la
rAn®Era de lzs oigdncien RPUsLtives, peroud dg més aviat uma possible

soterpretacids de bota la nogtra histdria., Sersoe pretensions de
Efovar ves, craiem, ﬁgri, GQUE &% Prou interessant cibar agul un
cext del fildscf americd o Rosen, que ene ofersi LA
interpretacis de la potitica spincziana perfectament coineident
anth @l ogue ITherdncis RuUropea de gue parla Patockas mroposa

wd Tl e

TRind, wl filisoef ds per naturalesa 1 home 240mon Lt
perque ell déz el méw puderds 1 el millor guardid del mrder
dpls individuals no Filoodficsa, Pavd, pev qud la filosofis
sigui preservada, &l fildecf ha de deonar upart & la
iEmQCWQL.: Cla gual és de fet la manifestacids del oey

arognyanent politic?e De gualsevsl alira mENETY &, =i 1tapinide
34 "JVDﬁTl”aﬁJ, ta filoscfia és destruida pel dogma 3 la
suparsticid. De manera inversas, per gué la democracia sigui

prezervads, hz de donay sugs & la llitertat de la filosofia.
BEle interessos de la filosofia 1 ls democracia coincideiven,
quan ambidues s4n definides adegquadanent”. [5. Rosesn: Benedict
g Article contingut en 21 1libre “*St.v“ of Polivical
Yy editat per Lec Strauss 3 Jog ph urnp*my Fhe

of Chicago Prags. Dhios dore Tarcera

.

Ailwd tanim gue, &5 la interpretacid da Stanlay i REY &
Tpincza, ele homes ne sin iguals, sind gque les diferéncies humanes
girm el reflexe de la jerarquia del mén sencer. Ara bé, precisament
pergue els homes sdim diferents, tenen diferents opinicns: per aiuxd
@l millor Eotal s aguell on s imposa la demooracia qua pm"met

dive

o™

d’~var&n zar totes les rEes opinions. Fualszsvol ald

autaria hasat en la supossada supaerioritat dfun ug'*iﬁ tes & dir,

& vivamia dfuna ﬁ?iﬁiﬁ): i aguest seviz L +

wof, aguell gue jn;rtimna, aguell par 2l gus oods val lda cap

painid -ercars ous en insza és aguell gque gi m’ﬁplﬁin des

te la cidngia 0o hz pocvia viuve. Aixi, 1° 3

democydcia —~entesa com a pluralitat dfopinior
gtimclsglicament, com & govers del demncs, de

dones, amb 17 ‘ntarég de la fileaofia. També ¢ certa 1'afi
inverss:r la demosriciz ha de recolzar la filosofia, i vl
sobreviure per zokre de les pretercichs tivan rigues de 'opinid,
prevensions QuUBE no &% cansen de mosbtrar-nes gle didlegs platinics.



Filosofia de la histdria i cura de I'anima

g
e

Va. sobretot 22

capitol 2 de Platd 1 Eureopa, i3 els articioo
"Flatonleme negatiu” 1 "El capgirament transcendental de Husoerl
continguts &l recocull de ¥Eahalk,

4 . .

=4 fooaions Heyebtlcs, o, GE.

o

s Tdem, p. G4,

a3 " = S i bl w o S oy w7 - P
gue la guesrra en =i mateixa pugui ternir urn valaor evplicabiu,

.

que tingul en ells mateixe 2] poder de aborgarv, un sentit, és una
profundanent aliena a totes les filosofies de la Mistdiria

vesd (peEr aixdd no ds sorprenent gue na hagin sconsequit Lluminay

#l fenomen fonamental del segle XY que, & diferércia del XIY, d

H & de nit, de guerra §ode moeeh o

Tdem., p. &<,



Carliol 4: 1LTHERENCIA FUROFPEA: LA CURA DE L'ANIMA

O, Introduccis, Intencid d”aguecst capifol;

Er @l capital anterior hem resseguit la pre—-histdria de 1a
humanitat, s a div, el tesps de 1'home 8n que la problematicitat
gel mén mncara no ha estat dita explicitament i encarada. &obh el
mite com & primera forma de duplicasid del mén (la gual cosa
suposa LTesoriptura L el nalxement de la polis com a l1loo propt
ce 1'aretd tenim totes 2ls zlements necessaris pergud a pardir
P ara pogusm trobar unag veferéncia conetant, wun liigam a
salxer fgue @5 precenta sota la forma de glestis, Tractarem de

trobar, als aunuesta referdncia alld oan g2z déna

Lih Mo

e@xplicitament, I veuwre de guines maneres concvetes tTé 1lee, puina
azea propons iogoin @5 8l sew sentit. Bl cue J. Patocka esta

cercant en aguesta investigaois @8 precisament trobhary guwin sentit
e ta filozoilay per gud caldria fTer fllosofia, 1 aixd &g el gue
pregunta (1 @l gue troba explicitament) ale textos de Flatd,

Dembcrit o Aristitil: La resposta la trobarem en aguestz ides, gue
@ la seva transmicssid MQVplznltﬂ o dmplicite~ esdevindri heréncia
dralls (Burcpad gue només es pot considerar unitat 2 la llum
dfagquesta Tonoepcld presa, represa, transformadsa, intentada de
mameres difevantz 1 Tinalment oblidada, gue ds la cura de 1Tamima.

Mixd té com & consegibreisz la metocdologia que Lrobhem en
1Tamalisl gue fa &1 {ildsaf txes de ogualssvel doctvina filosdfica.
Metodologia gue conzisteix per tast & greguntar & la filosofia pel
B smnt‘t gy rmiacié amb la vida. Pobtser zousshtsa metodolonia ég
la mbs ia temps en gquéd Ja sabem que existeix ana
C la Fil ofia I gue consisteix (en el

@ la meEsura que ens siguad

varn div uns h&mﬁ% fa Powmolt de tempz. Es
i wvolem retornar ilosafia (ée & div, que
fia tornl & @gsmser une Soza prépia de 1'home) do voure com
sorgeixi en un moment, Ja sigui de la wvidsas dYun

gw & div, sobre guin si
paEr tirar endavant. I to
1
k|
b

di de la Histdria, una cosa tan absolutament msbranya
xfia, Hem de yeflexionar schre la filosofia en la seva
Rl griificat té em un mirn gue no
-

t ail ho ha de vespandrs
sostre atarwmmenu a Demdoy it
ariima —epimeleia tes

]

mateina filosofia. Aguest serd o
nrlm@r 21 parlar de la cure de
mesr, Platd 4 Aristoatil.,

TE oo 2=
a
L0 et

tH]

1. Flatoni=me fencmenolagis.

Er el capitol II de MN gue porta com a titol “la glestis de
Vesedncla de la subldectivitat { el seu interés metodoligic, en el
context de la critics gue Patoske adveca des de la seva CompreEnsid
de la fenomenclogia husserliana sl cnnatructiv:rmu idealista de la
subjectivitat, trobem la seglent declaracid motc Aol bgica:s
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YEn ltidealiame alemany, el métode transcendental és
lagigs; &= la vecerca del lligam mutu intrinsec entre lps
significacions, aguest métode tracta t’ atényer sempro meg
clarament i més completament la conmexis que fa possible
1"hypathesis. Ava bé, cal depanar-se si el procedimant 3 hgic
no amaga la vers natura de la subjectivitat absoluta i osi el
descobr lmgnt no £°ha d’@chvar s@gons un altre métade sn el
gual la légice no proporciond =1 fil conductar, en &l gual hom
sfeaforcd inclls & neutralitzar de bell antuvi tobta orientacid
e oaguell serntit. Renunciar a prendre la lidgica gom a fi1
sootductor no vel pas div gue hom vulaul negar tota ligica,
tant formal com disléctica. Es trnLLm simplemnegnt dYabstenir-
w62, de practicar e! que E. Husoe anomena fepochE. Car

soeptsy la liglca com oa Ti) Fﬁ”hdrtu? implica sempre una
o mentre gue la tasce de la filosafia transcendental
1EtEKH Justament en un posar sntre paréntesis tot ol quie
Brser beel. ke conguesta del tarveny transcendental ha
ey llavors un acte exty raldgic, 1 ogue Hu pot dooer
dinat amb altves actes de coreixement s,

1

Lensanyansnt essencial de la Tenomenclagia s 1lavers gue la
glestid de la filosofis éz el veure, En anuest sentit, tots
tecnica, tobha mﬁbuﬂﬂulﬂiﬂ, ldgica o dialéctica és guelcom

a a mateixa filcaofis, Dient asiwd de maner s més brou:

o

&1 fil f oo 11 estd permés d’atenir-se al dizcurs (la qual cosa
ra vl vy @&vid @ oel facl serviv. L'ha de fer servir
ates gur ds 17 an )

Ara bé, gue téd a veurs tot Hind amb Flatdy Malt, En Flats
trobem al fillect gue més =fate o aguest principi, gque posa entre

parenteslis tobta Sdonics de RENSGRENT, guE ldentifice Tilosafis amb
fimide

"La doctrina mlatinica poe Tmportant comminag al fi1Aoed
che Mo cantantcrmse amy la técnica del persament. Sahem s
Platd de 17 inwy ;ﬁﬂt de la dialéctica com de 1la Thyicar 4
tarmatet s, @ —@ind me & filewofia. 8;@ﬁn5 Flatd,

ia filosofia comenga alla a an LOmEnCeEm a veuwre alguna cosa, a

on un discurs cohevent ems duu o la cosa matelxa que hem de
veure 1 pecebrefl...), tot discurs sobrs la filosofia és

Equivwc.ﬁﬁl Fildaecf no 1i estd permész d'atenir-se al
digours®«,

Flatd, com sabem, va prendre la deciszid de transmetire la seva
Tiloscfis en forms de didleg. En aguests didle Zge Flald no éﬁ <&
pﬂ”rﬂﬁﬂtgﬂy no giv vres, la gual coss no ovel div gue &l discurs me
sigul la seva 4nick 2ina de tramsmetre WP ENSeny amant f11ur?f i,
gind que 17ensenyament no é= en cap discurs possible. Tot gl

o pm e s : i T

omSray L, @l idleg com a gituacid dramétics en ogue 2] discurs
QPNQTE Tovrag part STun context més ampli, =1 contex

acsicns, exztd subordinat a Gque 835 @l gue poden dir els personatges
2n o Cada moment, pel fot 4'deser qQui sdin, pel fet de marlar amb gai
Eaorlen i pel fet de trobar- or la situscid en qud es troben, Dit
altramant, sn els disdlege pla fur*: trobhem g8l discurs mitust o
alxd val evidentment, també per 5b:rata$3“ riee hi ha cap

=,

pPeErsonat q& Que parli des de la supossada situacis ahs soluta de la

2% 3

Fagina — 7i
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filosofia, encara gue la majoria parlin des de la pretess de
varitat de la seva opinid,

Fer gué, aleshores, aixd gue fa Platé s fenomenclogia? Buin
ége el Ltret distintia de la fenomenslagisa en relacid amb gqualsswvol
altra manera de fer filosofia? Fer &l nostre fildosof twec, el tret
distintiv de la fenomemnalogia €2 21 de respectar la transcendéncia
de la conscidneia. Aguest és 2l significat més intim de la
redurcid del mdnr la copscidéncia posa el mén i els objectez en
ell, perd els oposa oom ko essent (els obhiectes) ella mateiza (0l
cap part, nl ocap moosnt dfella matellsd. Aguesta ssparvacid o
digtincid gue fa la consciéncia es palr:a en o2l Yfed” tante come

J"'\

grplicat per MusserlY gue 17objecte, tal § com la consciéncia =1
sa o s donat en cap de les vivénoles de 1fesmentat obrjecte 1

Y S dﬁ les vivéencies és del gue podemn tendry certesal. Alxd, una
mEner & va"e csar la btranscendéncia fdra com la diferénclis entre
la cosa gue é danada 1 21 mode de donacid en sl oguael mtées
dormardta. La #% Lo Sinten tobtes les pevspectives., Sguests
R Tl TRl . també pev N 'r1nﬁ=a e2n tant gue 1Yont mlug & &=
tambc pw:iciu  tesiz. I oconorvet, una ontolaogie que wioen

: e 4 metode (analitic o dialéstic, com, segons Patooks
Damsa a I’Idmallﬁmm) i no vrespecti aguesta difer@nrlm srtre 1
mogtratid mateida i &lld gue s pretéEn moztrar serd fets des de la
pressusosicid del maén. I oagud rau el gran encart de Plabtdé en no
cadye 2n aguesta pressuposicids sl omdn plathnir B5 W midt creat en
ﬁ7 dgialeyg s tant gue drams, o dit mes pxplicitaments Yot €] gue
zetd domat s2noun didleg platonic, atesa precissament la sava forma
de diklen, estad donat sota un modle de donacié alhora present &

mods de don m-;é ambx Ta gual coss &dhue la botalitat femn ne haver
cap narvador gue snse la descrigul acuradament) resta entre
gmr&nam~15

I amb aixd arvibem & 1'important punt de la figure de
Slorates. B no hil ha cap poviador de la "filusatia® en =2ls
diklegs platanics, qui és Blorates? guin paper hi Jugs aguesta
figura®? Del conjunt del gue hem dit més amunt se segueix que
Stcvates no ds "ls filozofia"™; sind, més aviat, la filaeofia fo
millaor, la interraogacid) situada en la ciutat. En la civtat
descomposatda (de & tiv, en la gual conviuen une pluralitat de
sentits, en la gual hi ha partidaris d'alld antic ("sconsevadore" o
tradicionalistes) i gertidaris drallse moders ("pragressistes' )
tobhom crew zaber g2l gue cal, tothom crew ssber gue gz gl Bd i1 gud
gn 21 Mal., El problems és gue aquest saber éz urna opinid no
reflaxiva, i, ®n certa manera mitica (podem div que tot =]l saber
o vreflexic g2 mitic e el sentit gue eme 1liure wun g4 fera on
poder restar tranguils peEry, aixi, poder precoupar-non dels
azzsumpbes gue demansn le nogbra 9+@nciﬁ e maners mes inmediate.
e mitic en gl sentit gue mante latent sempre 2l perill dfézcer
rocatr en glestid, de Ltovnar en angolixa ta tramguil-litat guar e=
veuw portat a la contradiccid)d. Doncs bé, la figura de Sicrates
s@mpr‘ @ viv anuwest Tons df inzeguretat de tobas aopinié. Per

c:!;‘;':? 1 “ ’:It'\l

Ilivvear uma unitadt a la ciuvtat. La

zentits nomds ez pol manteniy perque g poden
pinions no reflexives. 1 aguestes opinions es

z sobre l'assentiment dels altres. Nomds podem
Iwm sobre la nostra opinid guan sabem gue totbthom (o

marntenir leos
manteren vaecol
restar tranqui

Pagima ~ 72
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i mes no, els nostres amics) hi eetan d'acord. Per contra,
Shorates s aguell gue no ée de cap secta, de cap grups d’amics,
gque na dorna vres per suposaty és & div, &s la figura de lsa
raflexid, i, només per aixd és 17anica figura capag de lliurar
wnitat a la ciutalt descomposads, en posar el Iimitse o 17opinid en
la seve preteca ~cempre t*r?ﬁmtzant pel o mey fet de ro admetre
IT7Pulterior giiestiomnament~ de veritab.

2. Platé i les matematigues.

Com sabem, td mathematibkd &s un plural neutre gue en grec val
div "les coses compreses"”. Agui tractarem descativ nquin és el
paper que Juguens les malematigues en Q'obva de Platd, papser La RS
peEr Patocks és de la major importincia, atesa 1 seva
interpretacid gue atén especialment a la teoria dels principis
enyada sobretolt pegr Aristitil en la seva Mebafisics i
cefensada avul dia com a doctrina no essvita (i no escrita per
vaons dbviament filocsdfigues) de Platd per auteors com B Gaiser,
Ho Evémer, 1 G, Feale entre d’altVEE, Com aabem per Ariakatil,
segonz aquesta dooctrinag sls principis cue geneven &) mén sén 1'u i
la disda indefinida (és a dir, unitat § plurzlitat, atés gue la
disde ¢u gl prindipi drabbtencid de la pluralitat?. Aguesiha
bipolaritat en la genevacid del mén de la meteixa que comstitumix

Tranimas lTanima té sempre davant de sl agquests dos camins
la unitat ; ey sl matei«a 1 la mesuras, cami
al de la matemdticas - a vidgncia de legs mesures) 1 ! cam
pluralitat dels desitjs SENEE nesura 1 sense acshament.

El vol fonamental de la matemdtica en Platdé dz oue comstitusis
el model que permet de trager el projecte d'uns smistemdticz de lec
mecsures 1 &11% mesurat. Com Jja hem dit, tenim gue 1'éswser dels prs
rno e@s dana per sl mateix, £ind gue PYesSSUpCSa UNE MESUTr & Coues
decideis que és i qué no és, gue éc mée 1 que és= menys?. Aguesta
mentra &5 vadicalment diferent d'alld mesurat en el sentit gque 1a
mesure #8 1laxactitud inverizable, i per tant, més clava i mées
vertadera gue alld mesural (inexacte i varmqq]M)x Cal ametar,
baldament sigul wa evidéncia, gue encara que el que utilitzem com
A4 MeSUYE SEmpre &8 una CoSd QUE prenem Com a patvé, @2 & dir com a
hiecte respects del gual tote els demés ham o éooor conpar ats

{

tmeeuratel), la mesura ﬁr, e rigor, una relecid (les vegadss gue
tal cosa comte a tal aliralr, la qual cosa fa que certament, la
mesdra sigul invisible. Dméz ey aixd la mesura pot ser exacts o
invariable. Agud 1'“,?CtitLd exdeve sindnim d’invisibilitat, I
aind ég fonamental de care & alld que & FPlate 14 preocuns, la ocura
de iTanima: =] corntackte amb les formes imvisibles i PLUrES Lofus
pures s’ha de prendre en el sentit estricte de no barrejades com
i que ho estan les coses sensibles) transforma albora 1'Amima e
pura i (s : gqud e dines agquesta purses de las
Ty medistesa de lMedisténcia és molti
Clara: % hem dTusar de formes (que sempre
s4mn mate origindriament orec e "ocoopo

per fec iy e example, diem "la taula do

vodoma' Bncara gue sabem gue no acaba mai d'ésser rodona, Fora
tambe #s cert que lz idea gue en URR MESUra major o menor €?ha
d'aplicar & la taula no hi ba wna altra manera d’expressar—la que

E
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mitjancant wia idea dfaguest tigus. Aivi, vivim er un mén oue
Texpresss & si mateix, sind que ba o éscer expressat, dit, per un
altre midn de formes pures que mai es donen en aquest min. Es cert
e nomes velem &l mén visible, perd aguest mén només én
expré#ssable i comprensible com & intel:ligible, i aixd vol dir com
a man de formes. Veurs é&s veure figures. En tant gue les figures
reale mai no s'acaben de donar amb puresa matemhtica, podem dir
cue el mén vigible 1 covpori imita ol mén de les foromes o b jue
aguest min és =l seu paradigma (en realitat, parlar de mén de lec

formes ds una tautologia., Mén nogsés pot ssr-ho com s kosmos, @ oa
cdiv, com a esbructura, i une estr tura e gdna sRmpre sntro

formosl .,

Malgrat

PE-Y

noe gntandram la interpretacisd patockiasna de

Platd pegons 1ooami de la UﬁlhaL GuE agpareix en la
matenttics alhora el cami recte de 1'&nima, el cami sl , i
coneehen | tal i com tendim @ concebre—1a2 en sentis
motter s com & una unitat aritmética o un punt geométric
absolutament buits de cantingut. HMer dfentendre gus =1 a body o
la unibtat mevament formal sén les tmnqnquénc LEn pEY & la
matenktica del procés de progressiva absbtrasoid (separacic) |

formalitzacid de tots els zabers, @z a . dir, conseqléncia ds la
iode Tonamerts de la cigncis cuntemporinia Cvg. cap. 1T 4 [

tant, consegienciza mediata del rikilisme contemnporani. Hem

drentendre gues unitad en grac, @ zindnim de kosmos. e unitat e

pve I'estructura de 1a pluralitat, a4fall

com @ plural vomasn &lig a 1'home, de la

Cap marera pob dzeer fﬁpﬁmdn per lrhome. La

e s -
TYOmeT uma

diversm, ALla
t..\\-'{:"]r i 4 ﬁ@’l

materia repel- leix 2] logos erague el logo ey ta
getructura sak . M alle d4ver5 ioplural, en tant gque
wopEat 1 compr&s nomdéz pot Lotds s dir, aﬁtructurat,
endragatt. Poden sjudar-—nos de 1?ohoervacid que tambeé en YWart gl
postulat d'unitat és a1l gue fonaments lew -at*qurs&:, &5 o gir
iz tonceptes que cavacteritren la forme de r“"cyidr:iau Dir gue
R pot haver—hi contradiceid entre dues o] 25 o que =]
cubjactes de coneirement hiy de pader Goaer g ta
urnitat de dret del subissto Tranmcendental ousds

\_I Tl s e \»' 4.
ronelixemsznt. De la mateixa manera tampoo no tendris sentit ¢ ap
srincipd de moralitat zemse la seva possible universalitzzeis i
v tant, sense la unitat del bubJELuh transcendental .,

P

2. Platd § el retorn dlAristadtil a 1a cova,

En agquest apartat es tractara de veure guin sentit t6
"wapecifiritat del capgirament introduit pev Aristiti' o la
ilrsifzﬂ Bnorelacis amb la cura de 1'Arnims, Por Tal d'escatir
alxl, hem d’eebrinar gquina &s la transformacid ezpecifics nue he

1 . —.

i
21 Cade vessant dz la cura de )'arima. DY agquesta maners temim

1Y El gue mrd, en Flatd, IEring universal gue rel acione
1 ima amb Iltestructura de 1 domes ddma 1loo e@n Aristatil al
naixement d'una ontol lopia sictendtics,




Filosofia de la histdriag i curs de 1'anims

2y La doctvina de la vida del filacof en Ia ciuwtat, en la
secietat 1 oen la histiria, lao doctvinma dfun Ee Lat en ogue la sura
de L'irime sigul el nucli de la vida politica | 1’E*v del procés
Rigtdric es transforma en Arictatil on una doctvina peolitica gue
copglsteix en el projecte dfun Estat en qué els fildsofs hi puiguin
existir i, per tant, hagin de dirigir.

2} La deostrina de lTanima en tant gue principl de la vida
individual exposada a Vexperigncia fonamertal de 1'eowi inténcia
humana individual, #= A civy, & la sovrt I @)l esuy significet, ssdevé
2n Aristdtil ura de ina del desti{ individual de 1*anima.

Ja hem parlat de la relacid de les matemdtiques ambh 17 &mimae i
La dmportdneis ofaguest rontacte on g2l context de la cura do
PManima platdnica, Ja hem dit tambhe gque =1 principi de 1a
matamiticta gregas ds el Puant Cogue no ds 2! pumt buit de s Moty g
matendticalr. impovtant ara ewplicitor =n guin sentit el punt ss
costitueisz com a punt és principi perque és fonament de
ra ldnds. La linia ementa en cada punt del qual es=ti

formada. De la mateixa manEy &, @l f'nmm@n, del pla &5 la i
@l fornament del salid és el plac Ara bé, des del munt fimg a?
silid, ] gue Ena trobem (el gque la oatemdtiss ANDMET &
"dimensions"? sn formes senpre i ferents de comprensnibili
Alxd, per axemple, el problems de la diagenal monds apav el
arvyibem o maguna cimensid § o pas abans. Nemds en 1a SERf&
i 0 e mombres ivvacionals., DTaquesta manera, @@ nue
ﬁ&lé“ arn les malemdbigues s 1a diferenciscid de Ia
mpr@nm1h litat, Ia diferéncia de Lféeser—al —descobert de lee

T,
CEER=RS I P

i les dlmars* S de 1'ene matemdatic. B1 problema de les
sions ¢e el problema dels nodes dféaser. I alwd sevi
mportant de cara sl tractamnend gus les d1ferantr man es o' dssmyr
v&hran e FPlatd 1 en Ariztitil, Due fo el gue 22 pot div sokhys
aguesta diferdénrncia lal de modes dfézser dez de la

r
matemdtica™ Dom Js anl: la teoria de
ressenyada per Aristétil, el gue fa la matemit

d’ essar en genoral 1 oamb alxd graduar (e & dir, mesurar)

Aris segons el nostre filbgwfﬁ, &8s un platdnic en termes
Jenerals, pEl fet gue elimina gl medel fonamentasl dels
nondes dfds &n FPlatd compleis 2a *““c" gde il conductor del
slestema. tatdtil, & diferéncia oe Fla 0y les matemdtiques no

sﬁn Lir: jerarguia de l'ésser. En el conbexd e la
Ln.pr@- que fa =2l nostve Tildsof, ez pot entendre

91 mite mlath: - HoCova com lTele Ly de 1"%:mn Gue o3

i th g ajut de les mesures arh w1 tveb 21l cla cural

k]
i

zeh trebhzll é&s a“&mncsx
o

v
T MY div, vebtorn de 1'he Voamb i
fateld tunitat en la qual no o5 treohs imic Aouest x
¥

pEridncia d'glevacid i de movimens @
aﬁtrm versid de 17 exper de la 1libkertat,
dom ; Ardabatill hlx. SERMCEY 5 rxlﬁzﬁfaa
w Fatocka, a 17idinterior de la cova
rebtorn @ la cova és en Flatéd unao
gue exerceix el gue ja ha vist cortva =3
22ig de no retornar (violéncia necescihr iz

.J
t

Ta Jerarguia de
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perque ez pugui donar la poseibilitat de la paideia, de la
formacid 1 oper tant de la comunitat Jjuskal, en Arishtdtil hi ha un
retornm sense obligas

L& diferédncia entre Platd i Ardstdtil es pot formular, vista
des de la perepectiva de 1Tacoid mateixa, de la 5&g&emt maner &
Mentre gue en Sristdtil hi ha Ja uns temat;tzat 14 de 1'accid fgue
tindra les seves conssql@ncies?, en Plabéd no Ml ha neoseseitalt de
capRr tematitrzacidr ze tracta semsillament dr veure 2l gque ée v, la
mesura, &1 Hé. Aouesta visis dow pes Ei matelixa & la vida bona,
per alwd na hiohe necessitat dfuna tamatitrzacid de 1laccidl En
Flatd hi ha una verticalitat fel gque acostumem & anomenar
derarguiar 1fanima sfalevae L descendelis, 1 22 mou cempre enire els
3 ikat o el de la plural it nt}

doe dmice camire
t {el principi pel gual g

4 o

Ta o

i
IowEm Mristhb il una oy itwontsa

Taceid, &8 o div, el pri;mciod vwiviut del gual es fa 1'aac1u,
BRCATA 0O 2HIsTRINY. Alxd, mertve.que Aristitil desoobreix la
Liibertat, en Flatd nomds hi ha opoid wntre s mioviments

Bles de 17anima. Merntre gue an Avistitil la decisid

5

comprensio dels assoliments 1 per tant ereacid dg

myepia, en Platd no 1l ha crescid sind re-crveasids 2l recs

amamnesi d'alld gue 172 nima Ja ha estat. Bl Bé de 1!anima

arvibar a ézzary alld gue ha estat des Twn comengament.

cami de 1'anima ha drézser sempre de vetoern. Ren entés el
r

sianificat de la Jerarguia platdnics com 2 no eguivaldncia entre
elae dos camins ﬁﬁﬁﬁibl@ﬁ de I*&nima, podem div zegons Yrobem als
Aesalas, oue Patocka ds platanic:
"La wveritakle Omivadarr ds una no eguivaléncia [os =z
div, wuna Jrra"quia] e virtut de la gual hi Ma una diferd&moia
Scokic] SR la razponsabilibat gque carrege i <4=’gupozarr
allcuqe ament { la fuyidae de 17 altr“"7

mivw an unm alives tevmes, 28 pot comprendre

Cocom o a W eEforg que obeein 2 la intencid

rmatre el desdoblament de 1'ere fdesdoblament

: zle dos mons platdnics: mén sensible 3 mén de loz

ual coga suposs 1a veunid de 1'ésser 1 1'ensz. Siono ki

y 17home he de cercar en 1'home mateix;

manera, z'elimina tota tramscendénciar no Mi ha res més

luogme s la "Ternomenologia®. platdnice fen el sentit evacte

2 itzal amunt) esdevée sntologia en 2l sentit

2. Ferd per guing rad fa Aristdeil aguest
sentit? Fer FPatocks, &l sentit daquest pas

zmz la intencid de fer possible une ciéncia del! mén

vizibler =1 naiwement de l'ontologia té el sentit de permetre una

ciencia del mén sensible, per aizd Bl parell ramceptus)

interpretatiu de matéria 1 forma és radicalment diferent en mle

! grecn. Pentre gue @n Flatd numba i ha moviment

iry, de géne abdt il tracta de

1t Bl gud prezente davant de

tacid de seu moaviments el

'ﬁ
ot canmvi- la formae, £l punt de
k|
o

7

1ma

D.

¥

e f—'l.
BN :| ¥ e
it i T

a oiv,

3 #

sortida 1 arribads de la matéria. Dir que leo coops oc man il festen
ern el sew moviment 1 només en = &

@ !
g dir que 1@¢ roses Eén
w

Ur“w

geEsenrialment canviants i sensi
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Viehjeote de consivement: la conceginoia és gue mentre gque &r
Platd només @e compreneible 2] moviment ontoldgic, per Qviat&til
hosoee el man bﬁtlu, el mdn visible, i d?aguest mén ki oot haver
cigncia, a diferéncia de la identificacisd platdnica e trﬁ el
swensible i dama: pey Flaté &l mén civeoumdant pomés pot sev obhiects
te mites.

4. Platd i Demdcrit.

¥

‘platonieme’ de tobta filoscfia vau e el feob gue el mon
ostra d'una doble manera, com Ja hem wvist: velem Fo
tnicament la mirada parcial, unilateral nue @2 la mostracis de
Mens, sind gue aspivem a gue el odén se’ns mostri boanhé en la SV G
uwhalj a dir, volem accedir a ana mivada scbre &) mén FLbE
fonament essencial durader d'alld aque =5 moztra,

.
L
r.,-f.n’ ™ m

t]':,

Liexplivacid de la reflexid és una explicacid gue remet al
present {en copptes o la remissié al paneal que carwrtE?it:a
Trmupli

T

wanid miticar tobt ds perqué Ja sempre ha setat aimit. Hind
men prezent serd el prousent més durador, de g dlr que haurd
dl'gezer absolutament senzill, simple i romamdra oo aquesta
gimplicitat per a no poder ”ev'-bjectm chee cap precunta poesterior.

b
Er la metafisice &3 trocts de la justificacis del present 3 parbtir

Ex wixi com pissa & les mate matigues (ta mathemat ik div
pressslr una ideas maﬁama*i:a S8 &lld que g
GLE B oo ratruglx & pavtiv df'elenents

ment s cmmprmﬁma segonz @l model de la visid (la

: La mmtwm&tlca fora aixi la simplicitat de la
preséncia. El fenomen gque =z mostys a Propinid el el mén zensible
&35 m&ﬁj" sEnzill en la mesura que és menys pregent; el guadrat del
nan sensible mal no és gquadrat vertader i mal roman en la BTN
Tovma sigul guina gigui. Bixi la vertaders preséncia fo de la odels
guadrats gue mo avyiban mal = zer-hio, 2ind la del quadrat gres
sempra-ho &3,

Aouests &z la rad del matematisme de Dembcrit 1 Platd (em =1

caE de FPlatd ens haurem de deturar per tal gdlegoatir amb més
Frecisid gl sentid exacke del seu'matematismE}. Fer & ambdés la
totalitat ne es pot mostrar sense deformacid & 1'home (per a on s
cotalitat sdn gls Stoms 1 el Buit, per a 1'altre les ideesl, i per
Sotevs doz la tesca de la filosofia én la de dezfor aguesta
Formacid, En 1“&P5i~na:i$ d'aguesta tasca a 1la fidloscolfiaz e
SRYE VeUre la seva velscid ambh 2! mite: es tracts de retormar a
1heome aguell zal fevm auwe i oprogporcionava 2l mite bol dient-1i
com o era exactament el mén., 81 entenem FEr Tonanent stusgt Voil
' 1 il g "ﬂﬁignem & perdre, aleshareps =4 Que es gok
wsofia ¢8 la de 1z recerca dels
Nt o dfaguesta titanica grvivitalt ész, també an
vhEiv ff tazac: & e mantenis -

del mites wiuwd
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Tenim ara, gue la pr&mrupwr d per lTanima 4z 1la RFreacupacid
per viuwre en la veritat; per que? Fergué 1'home z'orienta (eom Ja
hem sxspressat en altra part d'aguest treall) per alld qur da, 1a
gual cosa ja ez mostrave en la necessitat del mite com a
necessital origindria 27un =4l ferm. Fracisament per aiud éc
necessdria molta fortalesa per mantenir la preczupacid per la
vEritat. Aguests ém la fortalesa de Qui mo es conforma amb el
mite, Hem de temnir on compte gue foragitsr de la nostra amima el
mite Mo ds, @n principi cap avantatgey &z com Ja hem dit, en

principl um vise, usa eaprsicid; la mateixa gus trobem eon
£7%

afivaacid gue "és prefarible patir la injusticia abans gue
comebre-la® lafirmacis que, Der TErT, USrobam oen Demdcvit abans JLies
en Flatdd, El sapgirament Z &l present vreguereiz una meral do

1a veritat, W3osignificacid de la veritat, ne ho whhlidem, la
reivindica Demdorit abans que Flatd 1 des molty significatiu,
tlaltra banda, gque aguella dootrinag que se considora oo &
rrototipus de tob naterial i sme tisgul en & see ceEntre pe gy avetat
la prescupacidé per LTanima,

Hi b, perd, una diferdneia impmrtant entre la cura danima en
Y41 en Demdorit, bn Dredcy it ajussta cura consisteis en gl
gizement, en I’melirac“d dal precent & partir de =i mated
1 aenzill?; ¢e a dir, en 1'ezplic atid de les gualitabs de

#ensibles, adhuc de coses com la H:athia i la sowietat

; delg p,'ﬁhlpiz delis dboms 1 el buit. L Aarima aqus net fer
aguest racorvegut, també &u mapag fper la seva forca vigilant gue
la mantd despertal de viure de Ia milloy manera en el ménm. Do
17anime hona, que s'apocEa a aguells QLt o #2'asdreca & la precancia
simple, o gusde on la pluralitat 1 1'esdevenir i e digsipa en
wlo zeus dtomess dés g div, &5 corramp. Aguil, en Demdcor i, @i
conelivement ds un fi oem si mabtelw.

-5

e dfaixnd, sn BElath e coneivemEnt no de un Ti en =i

yin
Ein& que &g oun mitii per & 1TAnime dlavvibar & dumgr el

mateia:
qu® pot @sser 1 gncara no acaba de mayr ek,
fSgussta diferéncia ¢ uma comcegldnclia essencial: mentre GuE
la defenen de la veritat i el congilxement s, en Flatd, unas
defonsa politica ~ég & div, la manera de viure en la millor
unitat possible~, la moral de 1s veritat en Demborit duu a un
sament del savi. Demicrit Bap cele perills del comtacte de
=nima amb une comunitat en o la oual regEis 1topdnid, Platd tambha
® tomecienty la continua preséncia de Bicratez als didlegs do
adverténcia del =nevill a gud =sTsxposa 1%home gue cura la seva
=imE &nouns csmanitat en gud s la llel, Per aind
2noe2l projectes de Flatd %i ke unas conjuncid absoluta sntre CUY A
ITanima 4 politicar &) millaor Estat serd aguell on pugul viure la
Swira dTanima Lon

PLupwl viure la filaesofia, on puguin viure elao
dacvatesd. Per a Patooka &g ppkué som hereus df aqueste ides, la
T2l peEr la qual Europa té una umi tat,

S. ta cura de l'anima _en el Fedre.

Voler apuntar vers una interpretacid poesihle de) Fedre
slatinic en =21 gual cveiem Gue 25 pot mostrar dfunms manera més
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mard mitic s remet & la possibi de la filossfia, i, per

ltdm, btambd com la Tilosofia €'hae d'entendre amb &£l mite en la
, 0 0

mesura fgue sTha d'entendre amb la cdutat i amb lr'epinid ﬁqu& B

configura com o a pluralitat de mites o el mite de la pluralitat).

precisa la preséncis del mars mitic de la reflexid, com en aguest
1 t
'

DPantuvi tenim que la identificacid (ja esmentadad oue es
&

produelx sn el mdn nabural entre les muralles de la ciutad 1 2la
Timits del minm (1 per tent del gque hi ha fora de la ciutat com
ITambit no prapi dele homes zind dels déus) ds prou coherent amb

wl fel que en el Cedve, 2! divi es determini espacialment coam o)
"fara'. 9i Y Erem el didleg platdric, cno com una forma meés o
manye literdria dredposar @l gque diu Sherates Csovind identificat
1at 2inmd com ouns unital o Bl ke ] ikl he orgs
ﬁwwqulnu la distingid gadamerianal, i &z la umitad de dit 1 Tet la
que reclama interpretacid, llavors Phem de concedir importancis

a2l felb fonamental s dmmana interpretasid, gue Siorate
Acompanyioa -ﬁfﬂ & fora de la ciwkat 1 eiguin &) camp, & un lloc
divi, com diu Ghovates en Z2Bd:

"EL 1o on s de manoera que si

s Mimfes, no te

=l

Pard, znoar by, hota la
SLOnver sl sntve a la

—

que Fadre
el mite.

woiad

divinditat: ev oz :
confon bot domamant
V

També Bhoratezs anamerna s Ded it Tluenmtal
Cap d:viu P & mcmula "y e FQ':u; ceip divi, no ovew la
CLvinitat: guarn Blhov: 1L opragunts sl oovon gue eros ds Fill
d'fTrodita, Fedre res "el mEn no, ds el que ss diu” (PdRdy.

Farem soment, llavovs, en lss duess figures gue tenim, Shorates
i Fedre pel que fa & 1a gseva actitud vers 2l mite. D una banda,
Faedre oz un descreguts s crew o8 8le mites i Svacts
dtinterpretar—-los com o feitc novrmals alteraks pEy la gent., D'alira
banda, Dhorat que, sgnse crewre-hil, mostra, btanmeatelix una
actitud molt

5‘
T . BEva resposta a la
vevacitat o no del mite de Barvreas i 0

F
Terent & la de Fedre: 1
i

tia é8 que no pstd gens

presoupat per des-nitoclogitrar dcom =i gus ho esta Fedred, sind =n
veure =i la seva nufu.m1egx acseabla a la de Tiféd = pel conirari
participa del desti dels AECal; en un mobt: no td temps peEv
dezrnitolagitzar oorque esty m:upat amb =1 mateiw. Aixi, el gue
importa & B el mite per tal de somprendre’z &
i nateix. E fer un Gs del mite en gqud ] mitcs
g una eina y Pev tant, d'avtaoronelxemsnt.

Trol e sptsades vespecte &1 miter ung
tracte de o oo inid falrla gio 1Taltra, deixant de
Sanda len gleztions d'exisbténcia intznta Topsar-ne 2! osentit.
Dragul ec pot dedulr sence necescitat de molts aslarimenho quira
#6 17actitud de Plats -oue expllicave mitea- ressecte al Fe 1
aiwd @@= mult important de cavra 2 1tohra de Platoclha E y B0
certs manmera, tota descripeid de 1z totalitat, tota referdncia a
ella #ic sempre mitics, on el serntit que N &8s pot parlar de fots
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i

[N
-

foar no estem parlant de cap

eng, de res que se’'ne pugul domar) i,
tarmateisx, &l 11enguatgﬁ i el discu

AT 8 nomes poden parlar de fets

Mo weaure el fivi com hem dit que i passava a Fedre vl dir
Explicar &l divi en termes humanell y mom o diu Bhcrates gue favria soi
fes el saberut (dfaizd en diu Griswsld explicar 1'huma en .
termes del sub-humd). Es digui com =6 digui, e! resultat éc que @i

o Nl ha un topos divi, ﬂl pohores tol és ciutat, 1 ol fteot és
miubat, la civtar matei deixa d'ooupar wn 1los detesrminat, no

BAD C&P A on oal mirar parqu& sfespota en ella mateiva i no hi ha
vas fora d'ella, no i ohe suralles gue la cun*1ﬁgu1n; pey tant,

& sobre 1oa soba o

;'f" antes 1 copes. 84

=3 'sorn intel cligents”
rarmE alhors gue 1Thome &% uPn eng ertre ens.
FEs o mEs gue la seva praséncia (oo hi b

ha &nima, sind sent reduible & agcions de

i gmmem preguntar: Cap a on oo envers guee ha

pevd determinacidr val a dirv, per unitab; fdeixa 08 2er una come

unltat per esdeveniy wun flux. Altrament oi B, e pot havarmh‘ toposg

M gl & de divie Per te]l drovientar-se @ 1%homes 13 oeal

la difergncia d'alld que no &5 home 1 1'home nomnés so pot arisntar
vl i b '

n:;'i
SO a homs en &1,
['_',"1

i

reaposta de P Gue servel mirare?
Romen i€ gnoels sagilents termes: @] logos
icress el mdn Ja donat en un cosmos imte’uligibleu E1
mfn Ja ﬂunmh #e la polis, 1 @ logos ha de fer una diagnosi
Taguest mén per tal dfendregar-—io adequadamont .,

Siwmd tenim gue Platd estd fent ta matoixa opeEracid gque Ja hem
vizt (segornsz la interpretasis petockisna) OGue Tela Heraclit: Des
del mare mitic, s estd reivindicant el llo:o dels deus (gl fors de
la ciutat, gue és el 1loc del perildl i l’aypm§1r1ﬁ} Con & 1les g
an 1Phome s*ha datansar, com Llos vers ! Gual mE e
d'adregar la seva mivada. Terim que &11d que Ebu *FG el t
martatants : dleg que cuu &l seU Rom os la

pel que fa & 1'ascencid sratics

ti
& la retdviva guarn diuv & 273z: "1
art de la retarical) na stadguirivd mai :

i i SENEe
wna llargs practica, a la qual cal gue l’assenyat ce sotmeti on el
div I oen 1labrar, perd no ode cara aln homes, Elh; pRY OREY chpap de
div cuga? agradables ale deuz, 1 de fer-4o tot fimn on pugui de
CEYE & @wileht,

BEE & tir, pergus pugul tenir 10 oo I'ssforg, el rvier de
VVexposicid, hem de teniv =Rmpre present =1 divi, el fova, el gue
pot for-ce prozent zense sar present ara, el que pot sev aEsalit,
#5 a dir, hem de Compy endr e ?’EVpevléﬁt e tde Ia ]11bﬁrtat L.
nevEzzital dfantoconeixrement {de cura de 1 PYARLE anima), gue

Zovates opoes a2 la humanitracid del divi en ol mite de Rivresg §
itim, momé

% 2% pot produiy Juntament amb la comaciencis de 1a

1 e D)4
yi -

rEnorancia dfun mateix, o i, nomds rera 1P escoriuiximent tlzl
zentit gus er 1tachitud FmElY Ne posen mal en crisl, Lipofores
- - L - =~ 3 s " - = = - - -3 L] - 7
””mf? tf SE?Llu Guar gar t»m e le ignovancia, 1'ex rosicid guan
partim de 1 escvulximent, només guan 1& recerca ém la fugida de
ITegclavitud: )
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"8i eng veiesgin (lez cigaleﬁb...encisats..,per la mandra
del nosdire gnt animent...creurien gque ka arribab uns homes '

Eoclaus" (IS990,

Tenim que en Fedre, la manca dresforg de cara a
LTavwtoooneixenent va al costat dTuna continua eiplicasid de to

f_

[ LT W

alli divi en teraes Rumans. Euplicar &) divi en tevmes de TP uma
viol div usurpar &l lloc de las divimitat. Per o Platd, nomgs ole
dun gon savio, Ustivomay el 1loc 2 la divipitak ¢y aleshores,
SYBEUre gue saf nosaltres ol saviss Qqu&rta hybris, que
individualment, no es fdéna massa sovint, =i gue &% déna socialment
com A membres del col.lectiu dels ﬁumﬁb civilitzats en conting

sur sabem moll sads gue els artice, els antice erem Bjos me
@n mites 1 oen bruives i oen déus, MNosalives, pel contrari da
em ogquasi tot, nonds ens manguen qiszstions de detall Torogull
nelagic en podriem divo. Aixvd, per exerple, la bruiseria, com
sabem, &5 urna Qlestid de bederis i Que, par tart, correspon a
G opmiguiatrials LToper acid que Tem =n aguest corgull tecnaoligic és
reduilr un mite (el de les hruixe a un altre {2l de la

: Cuongscient d saguest altim,

“y
T

[E8

Rfaltva banda, la glestid de la Mivips tat estd intimament
llmmda & LTautoroneisenent 1 &) punt de partenga necseszari pay
faoignorancia dun m**@ixz O &ns conformem amb

# immediates, complaents, sense esiorgy o aaﬁumim el
caratter vadical de la nogtra fgnovdnsia i, pesy tant, wl
epforgat del coneixement. Aiud wel dir gue 1'home ds in'
somogque la limitacid 1 esfore es donen alhora, hi ha d'he
Maltre terms alld ilimitad que preacizament pergud regula
i ih et sy huwmd. I alld ha de ser Ya genssl que
nf: by 1'orvigen gue defineix el cami: el camd el
ger que no w2"estd parlant dur =enbit entre
dPun mentit inserit eBn la satoiua ananltat da
#rtit gue fa & 1'home zev home, &2 5 div, el mentit de
acticamente alld cue 1% home SEPFE EBE COm &

, Pey sixd El cami @ l7auvtocaneixemsnt gue oo
= Som & meEmdria. LTasutoconeivsenent &s membria perqué el
le consixement es troha o 17origen.

ra determinacisd de 1z divinitat mold szcsient ambh =l
ue metem dignt 1 quﬁ gonard molt de significal & la divinitet
] . )

G i
dteros 1 & 1a relacia div1n1tat*¢iutmt g5 el caracter d*unitat,
drunsficzacid de la pldra‘xen% que pren el divir: unitat no buida,
=ind unitat en el sentit d'ovdre, de cosmicilat dfalll Hue
lmmediatament se'ens presenta com a mwitiplicitar.,

ﬁquaetm dgtermina: demica de la divin
SR avﬂ;k: @ at pre-histirics.
&2 la praséncia dal GJ¥L e 1Thumd la Ccausa
Hde l’ar“va inalte o =ooietat, que ez
2lla mateixa an 1’&533& 2l btemps., Tl costum
ar els annals pergud bi wn Til gue no es %
i e 15 avantoazoates més
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La societat descomposads gue viu en la multiplicitat de
smntits ha perdut aguest sentit wnitari, per aixd eles déus no ki
wiuen a la ciutaty; 1=z 1llei, e! costum, no ho sérm per la seva
Presémoia; perd en la mida gque la pérdus de zentit és alhors la
rearerca d'un sentit més eleval; també ds recerca de cosmicitat,
df endregament gque zlz déus ‘que nomds s4n déus perogud veuen el gue
sempre &5, com Ja saebem -24%0-3 puden garantir. També en la
palinddia me déma une wnitat origindria entre 1Thome 1| els déus.
@ls horgs van en el wici dels déus,

bobta squesta ptica podem entendre el significatl gue b
Fedre ez confongul de 1loo respecte al mite de Biveas 1 Oriti
1 1

fet, Fedre conforn comstantment e iloc dels déus, en posar-los &
dins de la zivtat, on sxplicar el divi em SYermes de @° 5. Taimnke
#noun simboal dTaisd gl febt gue no osurti oper les raoms do Seovates,
sind gue surti per racns mddigues. Tom molt Bé diu Grisweld,
mertre gque Shorates s dintre de la z; Fadre, encara oue

polis
surti, pertanv_a la polis; com hem vist: per Fedre Lol és molis.

La relacid ertve la divinitaet 1 el defors ens 1a sentivrma la
palinddiar "les fanimes) que ancmenam immovtale quan han atés @2
cim osurten 1 oes deturen a l1’esguena del cel; dretes, la rotacid se
lee emporta, 1 elleg contemplen 2] que B ha més enlld del celv, 7
erntorn del coneix crcT del 11hL mes enlla del cel hi ha une mena

Bl

te cavieea varit

En conclusid; el cos, entés com 2 inmediatesa, agqui tant com

al Fedd d= la prezd de LTarima, 1 ailyd td wn profund sentit
pelitic. Fedre estd pres per la ciutat fgs in Tmapay de vewres la
cintat des de fora, des d'un sentit méz all) orecicament peErgud la

.
— ) -

weva relaclid erdtics amb 2ls disrursos sshd degradadse, és

precvizsament la relacid de no-amant lloada en =) discurs de Lizias:

una relacid no compromneEss, de golg indiferenciabe pEr aixnd el

@8 valora oowvint § sochratct ds 1'exbtegnsid (Z3de, ZREL-gdep,

230

alezhores gue Fed gx la figura de

& B v o la vebtdrics Hur lz mulbipliicitat ac

cursss, mitdlancant un Bros d?qrmhdt gue zzs manife

gl ce complashga i gue cevcoa el plasr en la maue‘vQ
mateyialitat, somcritat del di SCUWreE (paer alwd Suuvata~ pnga en la
ralinddia =1 zilercl regintl? a1 daai:ur's.;:?-, iaivwd esdevé desmig de
Logos 2! gue podria me eres de phronesis figusl gue eadpvh
Tamiiiaritat amb 17indiferent pl qwa podria =ev amitat amb
Vernamovat, 2EE2Y, Pav alud podem div oamb Bosen: "The szcent in
the Fhaegdrus ‘rom the nanlover o ke lover is parallel to the

3
[ s ol T T
L]

oo the virtual idemtification of Ju
ubcrdination te philosophy"1S,

]

c

in the REepubl g o g Wwtilitarvian 4
i

5

ey di rela Tigura de la cintat presa per
yabdrica. L g immediatament se'ng planteia do: pot
TEY EupeTad figura? EY mite de lsg cigsles ja ens
Cofat uwnse o ATl

Ara be, com es dira aguesta shevriura en Feore? Bz un fet que
Fedre percep la palinddia com molt més banicament enllestida. Aixd
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cfereix & Fedre la rrEeibilitat dlaccensid dee dun By o
"democratic! demprant la terminclagia de Srizswelds pal gual tots
@le discursos valen igual, vere un orsz "aristocritisn (pEl gual
o Bl oha nomss parauvla, sind també 2ilenci vegint la paraulan.

e

tdnic com al gue Patocka aMCmen s
la pregentitat, alla que regeix, que sndrega la pressncia = E G
AT Bigitl e‘l matelix present. silenci fens estem referim a la
e Ciomal dz la Mo wvuméziim de la parawla, perd una ne
Justament des de la gqual la paraula adguirsis un

o Mentre gue la retdrica go el podEr de la parasula, el
qnegtlnn ment netessits en cerio mida del silgnci. Mecessits del
zilenci peroud ol Gleetionament no es pot prodidiy serse 1o visid

S'ha de persar £l silenci pl;
?
'l

Venoruiniment del sentit da WhR eEsperidnisa, una
) ia gue no pnt Rsser tranemesa by albora, determina 1a
fa,nm de vida, El milenci plavinie comenga per manifestar-se on
Pabeénois de Plats en 2le coun didlags. ©1 di Aleny som a drams és
BNa estratégia copunicativa Rue pot Srear ung diobimeda suficient

—EE pergue pugul arvibar g deoor glhesticonat 2! zentit gue mo @l
Ter” dels PerEonatpes. Ara bé, guads la poesibilitas

[ER ™

e ne glestionar aquLmh 5@ﬁ+i“ de intlcu*P’ﬁr en el dos del
A e - :

i baral L que dicen (gue no
21 gus toszal Rrofund sentit de

E. LTheréncia guropea fins & finals del =. XTX.

Deeprés de ' enforsamnsnt de la polis greqa, pFodem veurs
Yimpeyi romd 4 V'Europa posterior GUE s=ovgels unifisada entorm
Ia nove congepoid mLE BURoEs @]l cristianieme com pASmOEg el
en la transmissid de 1= wure de 1'Anims com a Pvincipd r@ctﬂr
Crambdde formacions., e Ja Mem dit ahans, ne e tracta de cap
tipuz de neceositat Fiotdrice, ni de "deducsiév de 1o “igtiria a
Ppartiy de cap idea. Més aviat e trzcta 'artendre SO BE v
tramzmetent ung carta Bap@riencia gue constitueis ur Ilegat
determinat que podem arvibar & anomeEnay heréncia. Bl problema J&
e oeebal plantejat, zonsisteix a schrinar queé &s Europa.

una banda, Roma ¢¢, i més mo al TOmETG ament
srhat il de la idea eoto wita-platinics de 1'educacid

erneral, de g fmrmatié el civitadd de cars oa 1

ifus 2t icia, um ssta

Estat zucumb

da lic gue era v

dat sohre 1a & posterior o

LA taLvhﬁuﬁ&a STIGY &Mma ante

nenetren en 1s
fundads =obre
imperi Romi,

oual hom ronsider

DALT Iy )

& Déu 275, L& idea df'aguest alire TRgGhe,
toalte agluell de la veritat vers ¢z la ides de
SEMTSE =f ura aitael idea féva imposeiblenit,

[
ol
]
£
193
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Aiwi, la conclusid dTagquests des intentsz postericors & dos
erfoneaments &5 que ds la cura de 1Tanima 2l gue ha engandr at

Erapa.

Ara bé, & partir del s. XVI es profgusiv un gram revolt en
aquesta h&réﬂ la. Eg un giv gque dfalguna marers ja hem resseguit
en la cosificacid de la subjectivitat pspecifica de la modernmitat
filomdfica, perd gue ara valem veure des de 1'angle de la meras
wnitat Duwrocpea. En els Ausssigs aguest capoirament de la culturs
Burcpes &< anameEnat la cure pel terniv fque significa la
precoupasio pel min extarioy 1 Bl seu dominid gue anivis més enlld

s mE l'eéscoey Tel gue proplament hem anomanatl cura de
arnimar. Aguest principl é#2 clavament perceptible en autors oom
Ganov, on &8 palesa la identificacid sntre seber i poder: o i
saber @ficsg é8 baber real. Inpualmest trobem on Descartes que =l
=aner ha de fer-nos amos 3 senyers de la natura. De fob, arjlEsh
domini del min #s el gue ki B2 (méz o menys amagstl) sobta el wlmgan
de la I1+flustracid "la cigncia eng fard felicoas". Des del
cmmmwgmmﬁnt la Il<lustracid e presenta com & iluminacidéd de lea

fe la dlgnordénoia, perd la iiﬂaﬂﬁhrla e oV eEure B ‘
dee ”w ﬁ-{en @l i
1

¥
ment it gendéric Ja vist)d). Aivwi araba
ne sigul zaber eficags 1 dHominador.

— " - - s L. - "
vido Fator del maizenent de

& encarnacth d’in;mvaaw.v s
moment Ja mo M1 ohaurd uanlvers
reiigidld capag d’apleg‘v_1C’ a4

Taguests manera tenim que 17ewcdes de les 1lums {que &g
vealitzat en Franga inspirat per la Nova Inglaterra)d én la
revolucic com a amputacisé radical de tot primcipi drautorita
Mini w5 comenge & parfilar el *“iJmf cel zaber eficag. La =i
dTaguest nou principi oamb lMRer&n sUropes tindrd 1loc en
zErd Alemanys (e & div, on la d mpemnicid due 1'imperi vomd
fAgudi trobem una interassant andlisi de Mant csm agbtor 4?
sintesi: sense mesysteniy el zab eficay gue s sans
ilels de lao nelurs gue governen ERomens, ajueztes

el
b
-~
-
(np
m
|
e

alld més pyofund.

de la sultura europa un cop
suva pEY la dominecid del mén
en diverses formee i premant
gual el traosa Nietzsche
wra de 1P 4nima, és a
we N 2z oaguest, Pato
2a que el cristiani
comparieliven &g la

plaumu*ump p
valorasid dfaguest: ol g pevrillis b
hered, per @ FPaboc o & herémcia. Do fet
formulasis de 1¥et v ietzreche ﬂnA
drantinietzreched pot arribar a éduser Ni-tzgxh“: =i 1i
El v A

Figina — B4



Filosofia de 1a histdria i cura de 1?anima

"Com a solucid de la orisi, Dectolievehy proposa el
crietianieme Bizamti i Migtrsgehe 1'etern retorn de tob. Perd
vant & fonament progl del sristianisme —om @) redescohr iment
de 1Teternitat pregssuposen la repeticid dPalguns cosa que al
principi de 1Tépoos suropea era una realidtat: la realitat de

1Ta&nima com a alld gue assenyala en nosalives & aguella
component de lTunivers que no perveix 1 que no pot perir gue fa
possiblas la veritat i 1'dssev-en~la-vaeritat no pas odel

e i = R
i P d
sLDeTMomng, de l'ésser humd auvtéanbic+e,
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NOTES a1 capitol 4=

k.l

L2

El 1lowc an trobemn gque mill
transcerndénecia e o
r.:'{ TR e D frogm % 1 t

o P
2 ey
A gy Yilarw

ﬁvidantm ity traobem ghsoelutament gllestionable toka

Ce 1'aobra platinica gue identifi uli a Flatéd smb
dels altres pEVathataes la mera sxwcusa olatirica DEY
T

& v lloe el discurs Tamagat sota el dialeg) de
en. Dualsevel interpretacis of

mECy SOt aguest tipus deiva gsense

Amuﬁf?]@ ar per gud Flats fria e didleg com a forme de
transmiesis de 1z foevad Tilosofia.

L -

= FiE, p. 17&.

& fdem, o, 177,

7

Viobieccoid gue els déus @ Avistdtil tambe mén
afha de dir gque no ho osan pergue siguin el patrd de la
1, o oo de 1Tdoner, sind rEYgUE sén la fomt de tot
meiment. Mentre qus em Platd ele principle (unitat i giads
indefinida, &z & div, forma {1 mabévis) aen BEs@Ensialment actiug,
o AT istatil la matévia ha deisat d°édscer activa, ars fz nomnds
b = +
t

ba Traduccid gque citem és & de BALASCH, MozMPlatd, Didlegs,
LX". Fundacid Bermat Matge, Barcelona, 192g,

Eot no ovan some A
pomercl dgica —~per

tre parvéentesis.
1 ho momtrs glg

ignificat per

o omgues M
artre 2114 e ol LT
background com r Rlicar a1
divi gn tevm&a humanﬁ fdr& vinl ey reduirwh@ ot & dizcu?ﬁ, & )
foreground crional. Pard aixd mo de possible: forenround i
5

v
Backar cundg sd. Pubm“or*ev digtimtes 1 zempre presents, sempre hi
ha um backoyr cund irreductible dz] guald s'ha ﬂm prendre

consciéncia, Be reatiitat agussta dualitat és molt mes it

2y

G

[l
i
]
B
o
i

i
11}
s
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literalment al primer gpla i a! pla de fors de guslzoval
tesl (entesa en un sentit amplild. Aguesta terminologia 2

nEil si 1Macarem amb e! capitol que Fatocks dedica o
Tantericritat de la totalitat en tota mostracid (cap. 1I de Plats
i _Burcpad. Aguesta duslitat és la gue mostren Rrer fectament els
gidlegs platinices en sy accicns dramati iques en el si de les guals
@& diven coses (que pel zol fet d'ésssr dites Ja ooupen un primer
paid Iows fan coses (la gual cossa potser no @s pren normal ment amb
la csuficient stencid, precisament Ferque cocupen el pla de fonsd.

: -I\'.

1o ] ca - e e
- 8. Rozar, Hm?m' dwoam Felitices, cap. Zr Flatonic

Feconstruction, o.

- Agueste o la gran difevdéncia srivae Platd (o poener ol grecs,
slhawrd dl'esbrinar) i nosalives. Tota aguests descripoid gus
& la pa**wbdia P2 e rﬁgetiutmef* 1Vaccent &n la mostra
ighmm&rcza Len la llunyania de 1a saviess (la saviess seti mes
enlld del ell aluwd #2 g2l que nosalives no podem entendre: sabem
MERESD Con pergud ens srriblioaguest acoent.
1A Bue 2l silenci vegeixi el discours $s el Gue =% posa al mite de

i
de Telt 1 Tamus com & comdicid sense 'a qual el discurs no té cap

valar, sergud de gueloom exberior a 17 sidue fAgquesta
EAt“il vitat només té serntit regide pev interioritat, 1 la
itat do ltautoconeidement, gue silencids pergud no oo

= Coom mastra g) dizcursg
la adequacid entre 118 gque din i alla nue fx el

L
aml las paraulss, sind

= . '

15 £, Rosen, op. cit., "The non-lover in Platc’a Fhagdrus"; p.
B,

£, -

& piE. p. 87,

-

-/ fesaings, p. 11

Fagins -~ B7



CONCLLSIO

Com & conclusid, ens agradaria assenyalar d'an ve l'escalenca
Ilegiv un awbaor fgrga desconegut en termes genevals, com ho és
xbocka. La giestid a escatir €8 =i agquest filldsof txec t&
ounE Cons de valor a gir al noestre present. Volem vespondre aixs
strant on oguinea situacid gueda la filozofia sn la seva hishivia

n gl sew present. La reflexid de Patocka s wna reflexid que beé

1l punte virtuals dlunitat; un diells &= el futur de 1=
ilessfia. Uns manera Mfentendres 1'esforg filosdfic dYeaguest
delqishle de Husser) d¢% lilegir tote la geve ohra com a urna basca
comtinuads per asscelily una resposta aclaridovae o la glestid de =i
ta filosofia pob sobhreviure., Al llarg del primgr capitcl hem vist

3
com 2l sentit de la Tiloscofia només polt dsser el d’ajudar a 17home
eri la seve sitvacid desesperade. Lthome felic ja no necessita la
fFilosnfia, Com diw Avistitil momds ens posem en 21 cami de 1a

filosgfia drarribar @ dsser Teligos. Sabem gue alxd avui

dia v peyd &iuxd no diu res sobre Arististil gue aguid
b ¥alyit 3 tapic de la filosmofla grega. Nixd méz aviat
parla mateivos i &5, per tant by part de lo resposta
Qe it Maeituactd F'C:E‘*“FZIE?" arda! pm?‘qué? 1 Znfey itdrnoia

de la

fenperidncia gue
de s L

ﬁn%ﬁa d’mn - e megwil,
‘=

]
V'home gueda b A rmba? Ia poca cangi&téncun de les
YREDOS thw mn ler f shores havis basat ls spve vida, =n
trobar gue vivia en =21 mite. lLes rmwpmﬂ+95 sempre sén abans de les
gilgetions, I lea Bbestid &= la filocsofia.

Aguest moment dTescruiximent humds gue & cert sentit éz wun

preasent etern pot ger situat =n el nosbtre temps en el moment que
17hoame il *lusbrat gque havia pozat tota la seva ilusild en la

cianois com oa destructore del mite L zom 2 proveldora dPuna
fzlicitat bssada en el domini bumd de la matuvalesa stadons oue 1a
ciéneia deliva zencse sentit les gllestionz. La cidégncia elimina =1
mite, perd on &l spw llos no col+slofa res. Buan acava la primera
guerra mundial i la humanitat s!'adona que sobre aguaesta glestid 1a
siéncia 2'inhibesx, algurmes comencen a reflexiocnar sobre =i éc
nacecsari que a 1ihome 11 passi el corrent de la vida i de 1la
Rigtdvio com oa uma acoid $1i i L imefabkle,

mterrogar & la

I dubtar dz Ja intervogar. Es 2] momgnt of? t
d : osafia sucumbely

s la filuwsofia., De veure pevgue la fi
itat & pretensiones clentifigues 1 de veure gQue metaficica
és nmmés ta forma en gue gueda la filasofia guan sucumbeix a

agquezlbes BrRiomtes, fus 2] gue ha Tallst s la maners de
respondy o, alud no polt fer impossible les preguntes mateises.

Miwud
ol g g LR L anh
i dPaiud 1
filasafia mpre platdnica =n el
sempre la subatltuxr wung mites
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Filosefia de 1a histdria i cura de 1’anima

eofisticats. Fer saobreviure, la filosoefia ha de saber mantenir les
questioms com a gliestions;, per tal de poder mantenir els mites com
a mites. I manteniy les giesticons com & Qliesticons vol dir que 1a&
cura tde lTarnima & guelcoam que sempre ha de tormar-—-se & vrepetir.
Sempre en civcumstincies diverses, atssa la diversital dels mites,

pEvh menpre amdh la matelixsa forga. Repetir, wvol dir també repetir
Tesoyuiviment.
swra de lfanima alld gue ens diferencia com a europeus
mavel altve poble 1 de gualsevs! mdn "at al. Perd la curs-
1 e oune oosa resixids atds gue anb la sava
sk ambs 2l mite, amb la ceve preftens d'assclir un

t, mempre corve BL risc de perdre-ho btob, de btvobae -
e sontit. Lea visid clara, 1 saber, com j& @
@BTEdip no s el lloc propl dels homes, sind delse
e, Per oaluwd 1’&L*mf“mﬁﬂt, la wisid digbinta sobve @1 tat &=
grlaivament de 1'home pey sobre del 1loc‘gue
1o del manteniment del foc wital., La histivia
¢ id, el draet com & “vgvﬂfflé dfuns voeluntst de
la filasafia com & interrogacid llivradora de vida, la

stitucid de la comunitat on pot wvidve la
L s formacid dels cintadans AT esquesta
eyl m pesions de 1especificitat suwropea, da
itat de la cura de ltanima. B evident gue tﬁaﬁm

s de Lrarnhel gue ha caracteritzat a lthome
zegles no 2Hn necessdriss per mantenlr el foo

tes de banda 1 wiure en un aén acollidor

Tranguil. Ferd un cop hem viet 1 desitiat és difdicil oblidaer
passar gque 1firtent ¢feoblidar es torni angoixe 1 sulodestrusois,
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PLATONISME NEGATIU: REFLEXIONS AL VOLTANT DE L*AUGE, EL Fi‘, 1 1a
MORT DE LA METAFISICA...I ST LA FILOSOFIA POT SORREVIURE-LA.
(Jan Pataocka, 1953)

1

Malgrat totes les profundes diferéncies entre la Tilosofia del
c@gle XIX 1 2]l pensament filosdfic dfavui, hi ha alguns temes
cognuns gue 2le enllacen. Un dfells ds 21 sentiment gue la fase
metaftisica de la filosocfia ha arribat & la geva i 1 gue estem
wivint la 1 dfuna gran era, o, poltusy fing i tot després dfaguest
acabament. L7aive, com digud® el sismdgraf de lezn catistrofes que
venlen, #s ple de putregcénciaz, Rleshores, quée &s alld gue va
meniv? Bad #s &lld gue ha estat dissolt tan absolubtament, un cop i
pEy sempre, Gue només un momument erigit pels historiadore remanto
Ningd no sembla saber-ho ben bé pergud la gilestid encara ha
S dTEsspr plantejada adequadament. Tota escola 1 secta filossfigues
giten asusacions dlésser "metafizgica” a qualsevol altira sscola com
£i aixd fos um projectil movtal. rdindriament, considerem a
pualaevaol gue filogofa com a metsafizic si va més enlli dels limite
de la citncia positiva., FPer aguesta definicid, metafisica wel dir
una mante de claredat, uma falsa profunditst, una teclogia
zecularitzads, wuna Jja passada, obsoleta ciéncia només vilida per 2
un musad. En agquest punt, sn canvi, sorgeizen els desacords.
Justament, gqué vol div ésser cientific? Podem concebre la cidnoia,
ambh els pozmitivistes, com & un grapat de descripoeions de realitats
accessibles als sentite 1 de les eines concepitnals necessitades
per & aguestes Jeccripciones™ 81 o aixi, tindrem a2 les nostres
mang uwna ciencia romés pre prasterita, inkerentment relativa i
incompleta adhus =i intenta consolidar—se glla mateixa com a
cigncia wnificada., O potser demanarvrem, amb gls marzistes una
cigncia activista, una ciéncia pre futurs també, wuna gue reclams
no nongs condixer la vida sind dotar~la de sentit -una cigncia gus
ter una pretensid total?t 931 és aixd, aquesta citdrncia hawa danar
mes enlld dlarxivar assercions vertadeves. Haurd de col-rlabovrar &
crear la veritat. Haurad dfanar definitivament més enlld dels
limits d'=lld gue é&s merasment donat, &dhuc i ha drésser guiada
per alld 1 no orecongixer cap resalitat gue no sigul 1Tespressada
pels sentits. Un cami o 1'alire ~bant si perdem la visid del tob
com 51i0hm cagsamNE perd, sense tap garantis plena, objectiva. GQudé
iy, btammateix, la metafisica tradicional sind precisament una
aital concepocid del tot? No reconeixen i afivmen algunes suposades
tendéncies antinetatizsiques simplement pel fet de refusar—-la 1 en
la manera en gue ho fant®

113

b

sdPodria mo ésser aproplat glestionar snterament,
hisbtbdricament, des d'una perspectiva filosifica, Jusbtament que e
a fou la metafigica i1 com es distingeiuw de la filosofia com & tal?

14 positivista de la matura 1 el desenvolupament de 1a
metaiizsica g conformat per wuna concepcid de la histdria no an
menor mesuwra gue la hegeliana. Per & ambdues, l1a metafisica
representa un estat de la immaduresa humana el palesament de la



Platonisme Negatiu

gual s wna incapacitat de la ment humana per a copsar la realitat
en la seva plenitud 1 unma tendéncia a substituiv les abstraccocions
per ®1la’. Els positivistes, emn canvi, veuen tot el que ki ha per
a la realitat humana en un coneixement | accild finites que deixen
de handa gualseval comprensid d'un ot absolud, constuint, per al
sew suport i seguretat el seu propi tot relativ, baldament ferm i
adeqguat. FPer contrast, Hegel i els hagelianﬁa sun mes radicals i
mee convlusiug: la vella metefisica no ha de romandrw, i tan sols
com & 1'ombra dfalgun tot gue no seria essencialment humd, la

soncencis del tot sobhrehumé, exbrahumé és guelcom gue la vella
metaficics zozsbtingué nomds separant el gue éc intinit del que és

P}

finit, el gue éz etern del gue s temporal, el gue s absolut del
que #s relativ, el gque és divi del que es humnd,. La mctﬁfiﬁicay 2n

attvas mobs, pensa abhilstivicament, i bo fa pergue mal no ha
conequt ni coneix la dialdebtics. ﬁru@]’ﬁ problemes reals tal com
=4 glantedats poden dsser resclits dialécticament, mentre que la
mEtatisicad B disssdl &n urna nova ligica gue pren el seu lloc com
la cigncia real del tot universal.,

El resultat dfambdis atansaments, llavors, és un humanjisme
integraly la metafisica &8 entes&a com & wia formulacid absetracta
de ideees tecsldgigues gue s'ssvaeixen sofa la lTlum de la reeixida
conguesta burana de la natura, de la rvesoclucid dels prmblmmaﬁ
zotiale i del reendregament de la sccietet humana. En el madern
positivisme légicament 2laborat, ha esdevingut uswal desorviure la
metafisica no nomds com & inadmizsible 1 supérflus, sind també com
a carent de segntit. La metafisics ds gntesa tom al resuliat dfun
e lingidistic defectudbs, de fal+ldcies 1ihgu15t1queﬁ Transparente.
ot 2! gue restas sels homes és wna ciéncia unificada amb un
oroganon metodoeldgic que, per raons sentimentalz, nosalirves podriem
contingar anomenant Tilosefia, Bl problema del tot, si owvol dir
alguna cosa, esdevindrad un problema per a la clencia; la ciéncia
hg d'ésser suficisnt per & tot 21 gue necessitem. Q'"; ez pot
entendre gue un representant dfaguest pocsitivieme, FPhi 1p rrank,
cer-cant wn acostament al "dia-mat" fmatervialisme dialécti
sovigtic, en 2] seu discurs a2l Congrés de Ciléncis Uﬂlfluada de
Paris en 1324, veid un fonament psy & aixd &n un "pensament
concret" gue no é5 lligat a cap esguema parbilicular perd forja
sEMpre nous esgquemss dacord &l now estar de la ciéncia, 1 en una
batalla en dos fronts; contra 1'idealisme escolastic 1 contra
1Tantiguat mecanicisme. Sll sembla no ser consclent gue 1a seva
proposta de reemplagar la dial@r*ica materialista per una
termirclogia légica tramsformaria la filocsofia del material isme
dialéctic en una abstraccid académica en gué uns precisid de
fiarmulee ofegaria tot 17impuls histlrde. La cigncia descriu: fer
gle seus psguemes novmatiug és un acte de coratge per copsar el
tmt. Es possible, segurament, prendre els vresuitasts de les
ciéncies empivigues finites per 1'dnica mesura dels nostres actes,
fent el futur conforme &l pagﬁat, fent 2] que sncara no és donat
conforme amb el gue &s donat i real. El positivista, tanmatelix,
negligeix la diferancia fmnamertu; entre una descripcid, zﬁmpre

i una gdecisid gque, al capdavall, té =mempre un caracter
trhvamaniemne dialéctic, en canvi, #8 consclient d‘aqu@zta
. Un pesitivista gque, com Fhilip Framk, proclama la seva
per gl1¥ ha de llangar-se a la metafisica o bé ha de
abandonar l'esperanga d'um domini comprensiuv de la vida i
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admetre que, a més del gue ell entén per "mignifiraciéd”, hi ha
tambg una acepcid diferent gue oo pot sey verificadsa
neipntificament", #8 a div, pel coneivement de fets finits i
positius. Aixi, dintre del positivieme mateix emergeix una tensid
mascuda del sew lligam amb la metafisica; o be es sdevindr& urn
humanizme integral i pagerd el preu de tornar-—se metafisic, o bé
sacrificard la metafigsica perd amb ella tambe la filosafia i
1'humanisme, la situaciéd en 17humanisme digléctic gs recolza en &)
poreitivisme, en la cidncia positiva proclamada Com Yranis arbitre
de 1ferientacid humara en ! cosmos i1 valdria-dotar-la amb una
funcié de guia. Malauradamant, ha de presentar com A cigncia
poesitive gueloom gue seng l_&ﬂ“&ﬂk ro ho s —oiéncia entesa com oa
glaobal, com a filosdfica~ L7humanisme dla‘éctir voldre g
segurament, que la seva filosofia fos ohiectiva, tan Taotica i
11iure de totz intrusid humana com els resuwltats de wns cidncia
ammivica vrelativa., El terme mig entre una cigncia concebutda
filmetficamznt 1 Y'empirvisme, malgrat tob, o5 sempre perdut, do
manera que pren forts ajustaments i reajustaments per a satisfar
df una bands Ltexigéncix dfun abast glohal 1 d7altva 1'@ v igdmcia
At ehjechivitat., El resultat usualment no aconsequely satisfey cap .
He les duss sxigénoies. '

Aiwi, ni el p:zlt;,mﬁmw Fi 1humanisme dialéctis ='han encusat
amb la giegstid del tak,. Tant gl positiviems Com Yihumanisme

3

tfiale hb“' sabor sivh mases bE. Demanar rigor clentific,
ovhiectivitat cxenkffl”e =n totes les coses, wol divy sacorifizar
1fautonemin de la vida 1 la seva relacid amb 21 ftaot. Ins ietir oen
el kot, en canvi vol gdir projectar—la només 8n 188 sEves liniaes
peoencials, sacrificant tot detall cientific. Liavors, LEdtn 2ls
modes de pensament que operen dins dfaguesta dialéctica cloza en
a1 mateixa, 1 gque necessiriament e'enfronta amb la idega del! totb

malgrat gue s'ectimarien més oblidav-la, realment lliures de
raracteristigues metafisigues?™ No sin, nes aviat, dessspesvadament
tamoats dine durma filosoliia metafisica.

6 més, tant el positivisme com 1Thumanisme dizléctic tenen una
vizid Ylosecs de 1a mebtaficica. Veuen en ella wna tecloglia
secul aritrada Jugant un paper socialment reacciconari. Encara gue
la metaftisica &s més antiga que la teclagia cristiana. Fouw la
metafisica que prnv51 g la teologia cristiama amb el zsew
llerauatge sistematic. La metafisica maderna nomes este interntant
~sEhaE masss Sxit- arvancar de la teclogia a114 gue 11 havia
emprestat. La conjunciéd amb la teclogia &3 només una ptapa en la
Jida de la metafisica, 1 avui la teclogia mateixa cerca de vegades
dicenriar—ss 'ella. Lhumanisme madern, en canvi, inveriablement
vel nomes apuest aspecte de la metafizica, 1 pot ser aguesta
llossca perspective del passat gué lliuras vne lloscs visio del

ssent 1 el futur. Car, malgrat tota la seve resisténcia & la
forma que assumi la metafislice en llesglésia, en

tradicid 1 & la
1'estat tradicicnal, i ern les seves escoles, lThumanisme modern
continua esperant dine de la matriuv posada per esorit per aguarta
tragicid, arzoisament com o a oposisid milivant., Bz owha oposicid
envers la @mangra en gudé el p"ab’ema matels #:s plantedat. Es
possible refusar wna sclucid 1 acceptar la gusstid, gue podria
ésser precisament el cas de l1Thumanisme modernl®, Mo podria
compartiv l’esperanca de la metafisica tradicicnal per unm
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tingué=s una
ns 1 tot la suposada
enir una matafisica

conelivemsnt positiun, de fets, gue totb i aixi
cignificacid global? 31 dz aixi, llavors, i
antimetafisica filoscfia moderna podria sost
gins d'ella.

Il

Es dif

di oferivy una descripoid factuzl detallada de 17ascens
de la metaf

1
—a, desplegant la vessant puramernt histdrica de la
gitestid., Avul encara sns manguen les pressupocicions filasdfigues
i Ristavigues per fer aixd amb tot detall. Totes lez histéries de
1a primerenca fase de la filosofia grege tradicionals sin ja una
‘veinterpretacid dels seus origens des del punt de vista de la
metofizica conatiteida novament, des del punt de vizsta de la
doctyina d'fArigtatil gue es va entendre ella matelixa com &
Vompliment final, l'entelecheia del pensament primevenc grec.
Mosaltyes sabem gue tata la dowogralia filosafica grege 1,
ronsegientment, la moderna historicgrafia d’un Zeller, un
Rindelharnd, un Hurnet tenen wr deute amb agquests venerable
concepe id. Avel sabam amb prow certesa, encava gue malalradament,
tambd megativament, gue aquesta aparentment clara i certament gran
concEpoid és en roines. El llibre de Reinhardt sohre Parménides
fmu un dels primers signes dfaguast cataclisme 1 aguesta
desintegracid. Aguesta concepcid esta puspnt bhandejada tant
filolagicament com filosdficament. Sens dubte, el gues proposen els
mr-“‘ﬁ*-rr covvents en @l lloc diAristatil -vegeuw RHeinhardk
mowvament~ dz majoritériament tan inadeguat & la visid grege de les
somEs gQue, malorst tota la brillantesa, les negacioms s0n
vsualment tobt &l gqus roman. Aixd, no tenim una histdvia del primer

ALV
;o x
1%L

r'j:}r'

mer fogle del penaamhmt grec 1 no oen tindrem cap magsa avialb.
Condiver aguesta Misbtdviz, perd, féra el més important
filosdficament. Ja gue si la metafisica éd3 precisament wn veld
papecial en el cami de la filosofia ccoidental, llavors es de
vital imporiancie per a la fileoscfia vecapturar la finalitat
original dins la gual la metafisics representa pomEs wna formacid
noesible amb la seva histdria particular i, natural ment,
nossiblement el =euw acabament 1.

Aixi, no tenim una histdria de la génesi de la metafisica i no
estem praximes a tenir-ng cap en un futur proper, ENCAra gque molt
en la histisria del aixi-anomenad pericde presccrdtic suggereix gque
da llavers el problema focal era agquell de la veritat fonamental,

del des- cotrﬂrgﬁt~ﬁ o] almthaia" lLa primerenca Tilosofia no era
vien pn coneixsments i, de vegades, adhus conscientment ge va
dissociar ella mateixa de l7erudicid. EY fet gue els protofilisafs
fossin viatjents fregientment, familiaritzats amb moltes coses, no
s per aixd de la seva filesofia un groller intent diuns cigmcia
primitiva. Una ciencia en sentit estricte, ai=d ¢o, una tecria
slotemditica ey imentada treballant amb wn consdtructe zistematic

B
comceptual, no existia encara. Alxd sorgil nomds en ele senles siog
iocipnue, i llavors no sense filosofia, especialment mobkafizica,
gr o wituacid, Jugant =21 oseuw rol. Platd fou influenciat per les
atenitigues dele aixi ancmenats pitaglrics; la sistem&tica dwm
Flatu cgne dubte contribui en 1tesforg dfuna sintesi matemdtica,
mentre gque 1’efecte de la ligica aristotélica sobre el pensament

d'Euclides #s igualment indubitable. bLa filosofia primerencs tenia

it
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poc a div sebre lfunivers; no oferi cap sis stema cosmoligic: en
tant gque els fildsofs varen fer aiwd, varen encarrveqar-ce de fer-
he amb la mateixa justificacid i competéncia amb oue fundaren
roldnies, varen treure profit, com a bons comerciants, d’una
acurada EﬁtlmdLlu de les collites, o em el paper dfestrategs vaven
devreotar les flotes enemigues. Naturalment, en la protofilosofia
el variats tipus de tearia no eren encara definitivament i
wmlicitament diferenciats. £1 gue tenim davant de nosalives 2=
gﬁﬂmelment mde com wn cacs en qué algunes meravelloses,
inesperadament profundes i sumament rigues constants comerncen a
ro Tammateix, encara gque 23 vestelix amb les rabes dels
divinitats, el seu "coneixement” és d'una claszse
NMomds cap al fimal dfaquest desenvelupanant, en

.

i gel darrer vepresentant o7 aguesta forma primordial de
sersament, arvibd la filescfia, & partir gdrara metaf &
foriar una févmula per & aguest tipus de conelxement, intrinsec a
1a filmsmofia com a disbint d'alives aprenentatges 1 d’altves
indagscions, d’altves hisbteris. Sigui el fildsof Shorates un mite
litmrari o ung realitat hl**hFICa ~pevsonal ment, Jjo continuo a
Faver de la segona possibilitst— sesmbla cery gue @n.la figura de
E&t? skoe termim al davant mostve, en els escrite de Flatd, uns

gepec ial ment ﬂCthﬁ versid antropoldgicament wrlentads d’aqueaL
prmtucUnﬁlmmmcnt Filmeific. Platd el creador de la metafisica,
roman arvelat en noupq* sl premetafisic i cerca capturar i fer—-1lo
goclatar descrivint la figura de Siherates. Mercés o aguaest
dominant geni Tilomdfic 1 litevari qranregui cyear wuma Tigura la
significacié simbilica de la gqual PV gdeix vastament guasl sevaol
realitat histdrica, uns Tigura gue, amb tuta yadh, esdeve an simbol
Filmeofia com & tal. Momés un interpretacid estreta de oent,

Y

wlen T o=

[

sense vida en la tradicid de la lagica aristotelica (1 aiwd vol
div metafisica) podria p

-
resentar aguesta figura oo & QN
prototipus de moribund intelslectualisme gue transforma glestiong
vitals en gilesticns de consisténcia ligica 1 en 1’art de les
defimiciong covrectes. Encara gue el Siorates de Flatédé no es
tampos wn fildsof merament moral, com el retrata M. Maier, maldeant
ntE

memy una harmonia de Mfinderise humd gue durdia a la "bondat®, 2 la
fevmeea i unitat en la vida. 2, méz precisament, Storates &s tamheé

=
baldament no com & moralista (mevament un individu
ionalment moral) sind com a fildecof, aixd é&s, com &
‘dor dlum coneivement duna mena &8 pec'w’lﬁ
Aquest congixement &z caracteritzat com & ignorancia apresa,

de & div, com a glestid., Biorates és el gran gllestionador. Nomes
oM & GV &an qﬁ&m+innadﬂv gs el gran contestaire en dizcussions

laéctigues gue descriu Plats, El] podria no eésser anguest ewpert
crtostaire =i Ao fos completament llinre, =i estigues lligat &
usleom finit en cel o terrs. Bl domini de Sdcrates &% benat en
ura 1libertat abhecluta: @l estd constantment alliberant-se de

O 1%

s B

rebe el lligams de la matura, de la tradicid, ¢laltres esquemes
bLant com 47alld =seu, de tobtes les possessions Tigigues i
pepirituals. Aguesta @z una filoecfia immensament audag*?

o a lza sn o2l fet de 1a finalitat, en el model de

-

la technd, =2n la relacid entre mitjans 1 fing amb gue opera 1a
vida humana practica ordimariament, rutindriament. En realitat,
ues aguest model per f2r oun salt & un EEpal & on res conocret o
propovoiona supsrt. Amb 1'ajut del sew frivial esgquema, Sdcrates
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I—a.‘

deszcohrelix una de les comiradiceions fon
aguella ertre la relacid ambk 21 tot, intrirs&ta a l'home, i la
incapacitat, la ﬁmpﬁﬁblbllltﬂt d'EYpYEbSWY aquemta relacid en la
forma d?un coneixement ovdinari finitl®, Aixi Stcrvates, en
cantrast amh YTordinidvia manera direccid de la vida, mbasta LEm
now nivell en gque no @ possible per més temps fTormul ar assercilons
positives, fastuals, ohijectives sind en el gual, malgrat tot el
sen dominl de la vida, & pou mepcsyament emn un buit. E1 formula
la seva nova veritat ~ateés que el problema de la vevritat és el gue
Ri ha en Joo~ pomés indirvectament, en la forma d'unas gqlisstia, en.
1a forma dfuna armdlisi sscéptica, dfuna negacid de totes les
aseercions finites.

amentals de 1'dszer humé,
o

i
i

(Nt sigul de pas, sl ouna fransmiscld genuling de la hizdtdria
de la fl;HSﬁfia com a4 canstracte metafisic fos duta a terme, oom
Mem zuggerit, un parentesc podria emerglr entre la filosofia grega

ele hmmmn&amﬁntﬁ filesafics orientales gue probablement forer
primerament desenvolupats &n apvoximadam&nt la mateiva “Ddat
axial" i ele guals, malgrat {totes les profundes diferenciss, san
pr molts d'aspectos reminiscents de 1'é#poca presocraticx)

Lieszéncia de la metasfisica, btal com FPlatd, Arististil 1
Demdbcr it 19 formularen, consistelx en oferiryr una resposta & 1a

giestid Soc t1ca fﬁ presoucyitical, resposts que el fildsof cerca
die dev ivar d@ 1a aztid matelixa. Un consizfensnt s'estd desplegant
agul gue s omds Elavau pue 21 coneixzement ovdinari, finit 1
practic utilitari. ta distineid descoberts per la protuf lasxfia
roman:s la totalidtast de coses gue sdn ha diesser trangcendida.

Encara que el now coneixement ha dfésser de now obdectiu factusl i
positiuv, La igrordncia epedevée una forma de conglixer. EL moag
coneixemnent gz positiun en oun sentit més glevat: la ignovaéncia
apavrent revela un veritable conegixemnent més segur gque gualsevol
coza Bn la terra o en el ocel. Aixd comstituels uns nova,

Enbranya amert 17 amzigua, forma ce conelxement. D'uma banda, &z
comscient dtuna absosluta transcendeéncia, de la relacid dels homes

Jp— e q - 1 - h P o 4 £ 2 e - -
amkz =1 tot 1 oper ta ﬁ de la inevitable relacid amb &) noe-vres, zmb
alld mo real tambhd., D'altra bande tracte aguesta t:sr cendencia de

nowt com o a una entrada a "altre mdgn', domant-li una “mandanag”
interpretacid i cercant d7explicar, draclariy aguest mdn amb el
se giubt. El principal mitja dTaguesta interpretacid sembla éssepr

ge la dialéctica antiga~ i particularment a les mans
1 ezdevingue una de les tres granse digciplines de la

wna reflesid sobhre el logos mitjangant 21 gual la transcendencis
m*he setat cﬁnﬁeqﬁéﬁcia. HNo fou amb 1'ajut del logos com Blerates
capglird tota la teleclogia humana? Mo era logos alld qgue, per &
Farménides, represgntave 173nic dsssr supramanod gue, baldament
rellevant de tob &) gue &=z, esdevd und Dase sEroal samd de totas la
no—veritat en wvida i pensament, entreme=clats amk =117 Aguesta
reflexid schrve 21 logos en 2l sew uanificador 1 frarnsocendont paper
esdeved la bkase de la doctrina de les Idees que, tal com va ser
@laboradsa nery Platd mebeix ~vegeuw ele estudis de Stenzl zobre la

&

Pa

1

o

CO I 4 o

¥

2fla metatTisica: & saber, -la ligica. Agui ITdea & entesa

com & unitalt sobre =2l molis, fixa nt 21 primcipl d'un ovdre

Jerdvrguic gue Ta possihle un mebtode estryictament demostrariuv. FPers

la 1dEa & també una meta 1 un model! gue ene confronta —aixd és wm
v

element socratic., Tom a tal, e=sdeve la base dTuna Interpretacid de
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IMTunivers, originalment inaceesesible al pensament filosdfic:
wedeve la bace de la figlca, la segomna granm disciplina filesdfica.
Tote nosalires sabem ogue an primer 1loc Platd mateix I despres
Aristdatil es soguersrn des diurna concepold de les Idess com
rigurocsanent transcendents 1 de la investigacid de l’ens ideal a
considerar Jerarguwies mundangz { astrondmiguss, i gue Aristdbil
transformd o) principi de les Idees 1 de l'agros platinic sobre
lintes :ﬂﬁmwlﬁfiﬁu@fu Fimglment, el comportament humd, el
significat de la vida humana, també, reben la seva formaciéd de
ITens ideal. La integritat de la vida humnana es frencada. LYhome
ssgevé un dels ans governates pery les idees; Itética 1 la politica
m & gran unitat assumeixen la tasca de descobrivy la llel idexl
a de la vida humaname :t pev fecta. Alxi, totese asguelles
linez metafisigues, lligades & rmosalires pels inspirats

1

r
P P | n]
e
i
-5

3 R

ag i =
proftooriginadore i “wmvc““%das par una llarga vradicid, manifesten
la fonamental substbitucid diun ésser branscendent no existent pele
suistents perannes, una substitucid Lligada amb la comcepoid
calasl dtalld-guee-ds o & oparenne. Alxi la forga vive de la
transoendéncia o VEEmplmts:: e Lna imatoe de la reazlitay gue

ot @zser harmonioes, “"espivitual" perd &

bn
ol

TFox
[
* WL'

rigida i esmwrteidale;
ad gen comptes de la viva vealitat de s forg de Sdcrates contra
1a UE @nerallﬁ ge la videa; are tenim la imitacid del mdn eltern de
leg Idees., LWlabsoluta pxigencia de veritat ara aparelx garantida
pEY un sisgtema conceptual universal invencible 1 actualitzat en la
fior ma ie 1fpetat parfecte. La Idea, la Tont de la veritat
eadeve eresems 1a Tort de toh 82118 ous s 1 ods hota vida

abeoiunta,

dinms d’all&. Payry aguesta rad, 1Testat esdevé essencialment uns
ingtitucid educativa, nodrint glsz hanes ambh la Idea gue governa
toben laos seves vlﬂeds um estat a2n 21 gual la llibertat, en el sew
septit més profund ssmpre ura llibertat per & la varltat, arriba a
goopy administvada soclialmernt pergude la sooistat és5 a on &5,
eristeix, la veritat zn una forma positiva, obisctiva,
descriptible.

Segurament Flatd nmo seria P 2ts sl no fos també més Que
Flatél¥, Categories tals fom JQ(ith FYE K ETVM s 606 Lo g s la
imprzsibilitat Gltima de derivar rac *”almen+ el choriemos, de la
mateiva manera gque la auLuﬂnmla dEl‘muﬂ de les lIdees sobre &1 gual
la Carts Setens afirma que " o9 S QA Y gldrl pOFR PR, E0 gt
aivd indica gue el problema metafisic noe ha estat resolt d'un cop
DEF SEmDYE.

Fs por aixd tambhe gue é&= =n Aristotil, no en Platd, on ogud
culmina regalment, genuinament, =1 p?ujaute de la filosofia
metafigicact, En Oristatil, la trangc@ndéncia do transformada, amb
ura fatal inevitabilitat, en una realitat transcendent,
supramundana, en unas transcendent deltat. Enca?n gue resta un eco
de transcendéncia tant en 1la tenlogia com 2n el problema de la

- -

s A dins les eide, 1Tintent en Tilozofia de fﬁﬁ”t’HfY uraE
g2el o tet absolub, obisobtic i puwlt*d aglutina tobts =2l1s
mohius i eedevd 1 punt de contencid pev els prmp@rg dios
l<laenis Higtbrzcament més imporiant, en canviy é3 el fot gue em
var Leg verﬁians, aguesta concepcid del tobt ssgevd 1'estri per
interpretar la revelscid cristiana, una eina de la teola

»
cristiana. Aixi &5 com la metafisice esdevingud no una fo
abstracta, com els positivistes sosti ndr:en, sinmd més av
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ryessuposeicid i el precedent de les afirmacionse teoligigues. E1
1libre de Jasger The Thecology of Eariy Grask Thinkers, assenyala
una série completa de motivs en els guals &l primerenc pensament
grec rconstitueix un preludi no nomez de la metaficica simd,
alhava, de la tealogia, o, si més no, dfagquella part d'ella que
sol dsser anonenada la preambula fidei. Des g*aguell tempe, la
interconnexid entre la metafisica i la teclopia ha estat =1 fel
espiritual fonamental de la civilitzacid cccidental. Tots els
paforcos metalizics afecten igualment & la tealogia; la lluits per
i contra la metafisica ¢s i ha d’ésser vista igualment oom la
liluita per i contra la tenlogls, 1 ates gue la teclogla noe e
momts une forma it funcid abstractes i espirituals sind també una
fumcid concrets social, aguestes actituds vers la teclogia

topteixen & @sser intevprvetades btambg com i)

o}
&
£l

fales 1 politigques.
fiwd, segurament, estd justificat en 1a mesurs en gud b bha una
imprsld social. Entendre aguesta dimensids unilateralment, perd,
lilegint la teclogia Com & Una gxpressisd o un vreflexe d'una
situacid sccial o aghus algun aspecte particular dfaguesta, ko)
aivd mateiw una interpretacid metafizica. Suposa una crida a la
cemprensid de la natuwralesa dltima del tot de la realitat i, dins
draizns, de la cooietat @ la histiria, Sota la influgmeia dacuesta
concepsié metafisica inconscient semblava enser, Cap zl canvi de
gegle, gue teclagia 107 lagonfia aviat compartivien la sort de
tariques gque havien tingut =1 seu temps,
pRrsy i oara morivien, vesmplagsdes pal
= 5e

i T 3

e

4R

1
disciplines mevament his
havian i EELE Ra
CoriE L Rem A L 1taccid humans v

. T,

planific

Perd, gud fou el ogue i va ocdrrer a la seologia 8n oels te
moderns® Ya esbar subjecta a la critica de la modernital, 1
wel dir primer i principalsent de la nova cigncis i filveonfia,
ciedncia, &0 l'estricte i1 especial sentit d'aquet mot ée
generalment un i1l de la nova época. Lrantiguitat nomEs va
prtendre aivwi la matemdtice o, méz acuradament, les disciplines
matematigues, i adhuc aguestes les interpretava invariablement
metalisizanent, 18 integrave en ol dot universal oom & uns de les
proves cobdals de 1a capacitat humans pey SOpSaY universalment,
positivament 1 objectivament el tobt. Ja hem anotat que l'época
maderna, btambé, té els seus fonaments metafisics) protesta nomes
contra els vells conceptes metafisics, cercant de substituir-los
pey uns de nous, en particular substituint vellee concepcliong
ontoldgigues tant com fog possible pear altres de matemit igues.
Ferd mobretod, aguests raforma metafisica de la rad matematica per
persadors com Descartes ve fe la mé diuna fornamental transformacid
del concepte de vad. L@mfasi es capgira veve la ides de certesa
B contrs de ltorganics 1 oper tant global natuvalesa de la rad, El
tot gue ha ceer abasiat ha dtézzer wuna suma de parts. Mo hi ha
Cap Comprens origindria del univers com a to Mas aviat al
contrari, ig sid aparentment global apareilx & com a uwna de les
mal fasnts 1 sions que danyen la naturalesa positive de la rad i
ha ' emdticament ®&liminades. Amb aixd, perd, el

afizic prepara 1a seva prépix
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rigurosa. A partir d’agquell moment —aprox madament des que Mewbon
completd a1 mecanicisme de Galileu- de ﬁcp, al llarg 1 contra la
vella dortrina del tot dels seus fonaments definitius,
estructuralment compresa, tenim un cos doctrinal que és fevm,
positiu, zert i objectiun i alhova incomplet, finit, movert-ze de
pard a part sense arvibar mal a cap suma defirnitva. En pensadaors
comm Descartes el conflicte no és emcara totalment palés, perd des
del temps de Pascal sstd present amb tota claredat. Fascal no én
pas un constructor de eistemes sind algad gui resol problenss
ingividuale i independents apropant—-se senpre de now, SERSC Cap
preconpcepeid global o esprit de systéme - 1, des de 1%acabavent

del sew segle, la filocaofia, @n tant gue havias anat mebidizament a
través o aguestes noves experidncies, admnet guasibd unanimement

que el rigor matemadtic no s pas un adeguat subestbitut de la vella
idez gel tot ni un viavany cap & ella. El rvacionalisme matematic
prcaras no 2s va opezar =11 mateix 2 la t@ulﬁvxa; gimpliment ofevri
an el sil per @ proves de les seves veritals bBasigues, encara que
¢ caracteristic gue, &n Fascal, Ja trobem un intent de tenlagia
metafisica, un intent de conmstruly wna teologia de la fimitug i
by adicoie humana, 1 la impossibilitat de comprendre 17home
completament amb els mitjans & 1Tabast per a una rad finita i
positiva. Bl pericde de vesistencia de 1fgaperit de sistema, 1
repps ordpiament de la Il-lustracid, unae época d?un triomd
progressiu de la rads fimita, ordindvia 1 practica en 17analiszl del
gues ds en la practica de la wvids, duguwd ami =11 tambhd uns ori S
de la tesiogia racional, és & div, de la part metafizica de 1
teclogia. Aixi el pont construit 1 oemprat durant segles entre la
revelacid cristiama i l7enteniment natural del mén Intrinzes a
1theme fou abatut pas per pas, o amb aixd la capacitat humsna,
ingénuament szeumida per la metafisica, d'abasgtar més enlla de
1theme fins 21 fomament oel quﬁmé amlr #le veswsos hunans. I ates
gque =l modes metafiszics de pensament encara presidien durant
aquests davallada de la mﬁtdflilpa, els homes han cercat des del
segle divait guanyar una captacid definitiva, un fonament
definitiv en la finituwd com 81 aixd fos el tot serwer, o han
cercat Ln RO cami cap & wia concepoid ovganica i global de la raé
com Ravia estat comcehoeda en la metaficiss antiga quan va esse
press tvansformada pel pensament eurocped medieval. E1 pvlmer
el de l'empirisme —una negacid escéptica de la
A 1 El pnriu1v1;me. ﬁqupm+ acostament s'aferrd & &t
. & mupey ficie de les coses 1 & les ciéd
L, b la filozocfia com & zvitica de les
ues, &8 & div, verbals confusions amb gque els homes -
div- es llamcen pay scbre de la realitat fora de 1Thabit
sontricme. Lo religld &= titllada drantropombrfica
ciéncia ingﬁnLa dogmatitzads i de forgs sepiritua
Aguis filogsofias td moméz un valor negatius
te tot 2]l gue resta més enlla dPalld
y Oe btot 2squelzt metafizic suposadament
s
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now caloul drutilitat 1 benestar. Una nova tecnolaogia diabjectiva,
econdmica, i dindivectament fovgada dominacid i dependeéncia dels
Fomes era en ascens. Fer sobre diuna insatisfaszcid amb la visid
scepbtica 1 negativa de la fimitud, va créizer una versid modevna
de la concepoid arganica de la rad<?, Emergdi on la tradiecid del
pernsament metafisic positia romania amb més vigor. Emprd un motiu
gue 21 vasionalisme modern no havia pazs desenvolupat dines dfuna
comoepoid ovghinica, emcara gus fou el racimmalizme moders, en
Descartes, nue &l va descohrir; &l motiu del subjects 1 la seva
cartosa-de—si-mateis, 21 actiu de 1'autonomiag humana vmﬁp@cte de
Tfabz=oluta potoatas d, vina en l1'esfera de la veritat, emprant-lz
primer per definir aguest relalme del govern humd -, millﬂv, ﬁpl
govern autdnomapent racional - amb un slgtema conceptual rigorids,
vameat on sl omateixn. Consegiioetnost, ideptifiszdh aouest siztema
comeeptual dindissolublament nmb @l cengtvucte de la Fealit:t
mateiws, fent iguals subastidncia i subldecte, interpretant "Idea!
com o4 "necld” gue es dessnvolupa autdnomament i, ambk aguest auto-
mowiment, realidtra la vella 1 fims agui insaccessible meta del
pansanent metafigic « la unitat de Véssersis 1 el mensament,
raseant aguesta identificacid a través de lYoposicid i r@mbmﬁvbint
wna sintesi @ coanflictes i 1'?ﬁﬁ~1u~6.‘ﬁqui, per ditima vegads, la
meEtafizica va lluir en la seva pléria sistemdtica 1 fins 1 bat
avancd vealoment una crida gue mal mo havis estat preasentads abang
tan &bmntmmamt i autocconfiadament.

La darve ®% tavdans aVVEﬁCmﬂm te la metafisica partd amb
glla aloans % aclaviments també. Demostrd, primer de tut, el
sel humanisme {ins ara amagst, ol seu antrcpc:e trisme, la seva

i voa Ifhome, o millor la seva dimensid defimitiva,
E =,

s u‘t

whimcte, 17&nima, &n =21 centre 1 el oim de lT'universum, Mentre
W TEE=] ”?iat&ﬁil, gen el llibre primegr de la Mgtaficica Ja parld dMuns
PRIV A E,x =t que e!! considerd divina, ponderant la possible
incdrrer, ars

e de l'eeperit de
Yhricament com

"
halment evident gue, en un asecl iment
lﬁ m@ta“lﬁica glud significa gue 1l home, tant h
g g poga @1l matelx en la posicld une vegada reservada
2ls déus ioa Dausb, Mite, dogma 1 teclogia foren veabsorbits en la
i

Em +t
= d*u“ @2roque una aital pretensid podia
& 1

jrad

Bt -I.:

histivia 1 s'anforsarens’/ en una filosofia gue descartid 2l =eu

antisc honorable nom cdtamsr & la saviess pery a ssdevenly sistemnsa

ciemtific. La metafizica ara s va palesar com & antropoldgics i
B

igtdrica. Cedevingud la tewris de 1'avvibads o 1'edalt definitiva
de la mddurudm,'u, pxtgér un desafiament a epntrar em aguesta edat
a2 on el fluw de la histiria, sensre interpretads metafisicament de
ol oen els sEUS simbols L fovymes conviamts, sthavia endarvrerit.

Com sabem, la construscld sistematica dfaquesta arrencadsa
fimal no va sabker mantenir 1?autoritat gue baviz gaandit tan
plenament sls anyr propers a la mhrt del G E LrLadDr, un temps en
qud nooervra sonside i dizlestic sr
heae11m,<m“

it fOF’Eﬁ actuala,
#lzs Emtats, sz concide

n fonamentats,

PR

r
com escrigue Havm, 21 e@lls eren dialeécticament cometrults. Kle
homes dfaguesta =dat aviat van adguirivy la ispressid que aguell
constructe havia sstal empés per les forces encara més fortesz de

= a9
alrr =
cea cienca rnatural
ri &

la finmitud, les forces de la cada cop més poad
n scomby ant

i tecnoleogia, lesz forces de la revolucid i
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tor 2l gue havia el davant i desenve clupant-s= en amplada en un
esforg politic de transformar la sucietat en la diveccid d'una
resclucid méz gran dels seus conflictes. En realitat, el reialme
de la filosofia no a¢tmva tarm tdesproveit de domini com presumien

ele seus contemporanis, 1 la zeve BEMRTERSA floreixent —com,
emrrant 1?argot del nurrat de valaors, desoriuv l7época el seuw
Jxrtcma Comoa tm+~ no anabk en l’abgu‘uta hancarrots. Igwal que

peprés de la movt d'Aristatil no va desapardixer 2l slztena,
ﬁub"vltuit pEr W ultvm de mouw, =ind méz aviat es colava poc a poc
ern tot el gue feia al cas, imporiant i oo tan impovtant, encara
o princiﬁalmmnt s traves de 1o ides d'ung sistemdbica

metafisica~ciontifica, cap & lo minvada comprensid i les
preaguphc:nnr canviants de "bpﬁra, de la mateixa mangra va RaEsar
:qu;“a. Tlg comzbtructes artificials de%ﬂpa“@‘*??mﬂ, ﬁ@“h va rowtar
1a visid de 1larientacid sntropeligica, histirica i antitecligica
dpl mér. Aguest fou @) ehl en qué les dues tendéncies del
gensanent modern gue hen descrit sbhans anaven a trobar-—se: 1la
terndéncia que s’estabilitzd en alld finmit com & poesitivisme, 1 la
tenddnoia QUE ComERgd amd una soncepcid ovganioa g la rad i

1 dogey LY ney proaporcicnsy un fonament, una direccid, un mode de
pensanent 1 treball aixi com una wisid epstimulant per a tota

peperanga de tobs e=ls homes, perd sebvetot de 1'huomanitat que
sateiu, de salwvacid, de geariment ambh e2ls seus Dropls rEcur s,
amb =le seus propis mitjans gue no sén altra cosa gus legg corces
grun universum auténomament ewwn‘*art, copeat i dotalt de sentit
sey Thome histevic. Bemblava gus Tantropolo wismne avangava
irrseictiblenent i que ni sl pensament humsk nil Itactivitat humana
gomar ien sssumir cap altre punt de vista gue un dtanbrapoodnbric.
“el ogquiE Ta o aixd, ves no va canviar guan, @ 1Yacabament del =z=egle
corrents més profundes comengaren a smergivy zgitade=s
romanticament contra els intents puﬁzulwiﬂtmz dtuna concEpoid
autonoma de la vida que desafia gualsevel dominacld par una
analici cisntifice i1 racional, 1 guan en aguestes esdevingue
Evidesnt un cop omés el conflicte intern de la metafisica, amagat i
desat epn sescrel #n les versions pnrltlw‘ gta i materialista— la
gava simultania aﬁplraciu 2 la totalitat 1 el seuw ssfovyg per
shastar aguell *at en la forma chun comeivement conoreh
omniabracant. El revolt sencer de la metafisica havia retornat de
cabite en molt ries formes, en la metafisica vitalista, en el

i

p]
LG £t
‘\
B -

prometre masss en conteast
® i rgbutdamtnla, per tant, en vad de less seves

i
tensicnsss,. Aguest row rebuig critica la metafisica

ravifat hisltor ciame ramantic 1 en 17intent de tovnay amb algunes
:cr“ﬁrrio::y a Platd, a Aristrtil i1 & Hegel. Ja =n totes les
revifalles, emn tot el see flovir i passar inguiet Esdeviﬁgué
GV‘dgnt sixd: gue el pericde antropoligic havia mancat de tot
fomamentacid genwina i gue la seva aporiacidé era una unitat no mes
gran i no més profunda gue aguelles de les epoques precedente,
acuelles de la religid 1 la teclagia.

Mo hae de sorprendre’ns gue sata aguestes civcoumstancies
gmergissin critigues de la sencera origntacid dﬂt?“p@ dgioca i
intents de transcendir-la. Es sigrnificatiu gue, splsgada amb
eliesz, sorgi on nouw rebuig de la metafisica, un refusansnt
1'ordientacis del gual &z totalment diferent que en el pansatee. Mo
o dnoun rebuip gue oritica la metafisics, com Mant 1 oels
=

by 7
5 -
itivistes més vells havien fet, pe
1 r
..
b
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pay voler massa al lles eguivocat demanant massa poc, o res, &l
lloc corvecte. Agusest nou rebuipg Ja no 11 retreu nomes les
pretensisng, sind més aviat la seva modéstia enoEEciva O, mis
precisament, la seva incapacitat per demanar el gue més inporia.
Ele primers critics van criticar la metafisica per la seva
incapacitat per a fer bona la seva pretensid de ser una ciencila.
Els nows araitics la evitiquen per fer aguesta exigéncia, no ja en
gl nom d'un supscsat supraracional, suprafinit coneixement, sind en
gl nom d’una visid ‘ntel*lertual, tuna intwicid, dfentrar en una
profunditat mistica on @l penzament es fon amb gl =41 de 1'ens. EI
criticisme no éz ja algat en &l nom de 17 home 1 el sew dret a

&

dominar § lliwrar sigrificat tot 21 gue &s. La dominscld sohre
tot @) gue =2, la nostra forga 1 oel nostvre poder, gzgul mGE gran o
mimrysE, vob o alad mo aestd sn Joo. En oconbrast oamb la metafisioo

tvadiriﬁﬁal -i malgrat aixd en continuitat amb =211la, amb les
ewigdnoies que ro havia pensat completament- el gue estd en joo o

sseclivr una orientacidé humans diferent de la preccupaecid exclusiva
ey 1'umiversum factual i la seve estructura de regularitats
abetractos § esguemesz o pel corrent intericr de la vida humana,
noméGe acoessible pey mijans exbrvarac 2

Aquesta criYvida, cevcant de domar une nova direccid a tot
r

peEneament; onevrgels sn dues digsiplines prow l1lunyaness 1 diferentg
eilve i 1 unides, perd, pav una analopia dels seus E*fnrgnc.
D’uma banda, la teologis, cercant dfallliberar-se d@ Ithabit

etafisic i per Tant també antropolosgic; d¥alira banda la
filhsafia de 17existénsia gn fTant que expressid dtun revolt cantra
1tantropolaogisme, contva Lthumanisme integral. Aguesta doble
critivca, tobt basant-se &n atacs que smeyvgl

Y & ven Ja en el aegle
antericor —tat 1 que nomdés ara varen cristalitzar en la forma d7un
pensamant T gran part independent ern les dues drees i
tanmateiz mostva un gran nembre dfanalogiss estructuralzs. fAguestes
gmergeixen precisament en wun temps en gué l'humanisme integral i
T7antropologlsne Vacz-m“, avent madurat intel slectualment, fan a2l
sew gran intent de dirigiv la histdria també, dominant la realibat
worial 1 1livrant aixd un significat umificat final Lozonocret &
TrPumivereun sencer. B oaguesta fase de rso racid de 1Thursnicms
abs=lut, el seu pensament o2 mou méds enlld dels
1Thumanismea.

III

El pra““-it de les segldents reflexicons &
rnova maners de superar la mebtafisica, a oife
o

g
antericoroc, no @8 limita E111 mateinn & una mera negasi
sappobrelix ele homee deilxar de banda slgun sspecte ezcencial del
sEw dEsgr, oom los JLtETiQYE tendencsine antimetaftisigues cridaven
o , Agquesta nova via pot comp?@ﬁdr@ sdhoo la
i atfant-ne en una forma purificada, =1 L
tinuvant-lo.,

s et 5 er la seve Epj“dL;{ a una comprensid o
tot, acabd en la contradiccid de 1'Mhumanisme 1nvuqralﬂ¥" L
netafisica, per la seva peculiar maturaless, sugoss anar m
de tot ens mundd, perd aguest ansr més enlla é&s llavars
sigrificant ltascensid cap a un mou 2ns "ver® 1o oalxi cap a una
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"vera cigncia”, Alixi esdevé una doctrinae del veritable ens, o, més
fregiientment (sobre fonaments tecligics?, d'un Esser divi. La
citgmcla d'alld divi llavors éz alld de gué tracta la metafisica.
Ha de procedir, per tant, també zom a cigncia: per deduccid a
partir de principis i per una confrontacid ambk 1'expevigncia en
gue la realitat del =eu chiectec? s'ha de fer palesa. Aguest és la
vessant positiva del dilema, L'alira vessant, pevd, ds negativas
gue no hi ha "fets metaficice". La metafisica no tTé €1 seuw prapil
ochiecte indepndent. Alld on assumeix que en té uny, 1'analisi
idgica i chjectiva aviat mostrard gue no &z altra cosa Que una
Ticcid amb cap conbtvapartide g 1la YEHlitat. La suposads vealitfat
transcendent, el suposat fet metaficic, wi redult a un =simple
fet empivic, natuval 1 lingidiztic, i la tasca de la filasofias
ezdeve la de genervar un liangdatge o omet ! ue no enn seduais

amlz dncomprenzibles metdsfores 1 ficeoions. conceptes
istigues. Ells

mebafisics =Than mosbrat com 5 tal Linmpidi

mém ddesn no nomnds ol mentit dYéeser Ttes 1 verss
realitats sind bambde gn 2l sentit 4 éss itate purament
Tdgigues, univer=sals, essdincies, valors sl tres guasi-ohjectes.
Un llenguatge precis gue noméds intentd éﬁﬁer wna rvepresentacid
ﬁatruuuu,al un analogia estructural de fets reals pot fev-ho
SEnEe Cap d"qumatw Ficcions.

Les categories com subetdncla 1 causalitat sién ficcions =i
nosaltres les entenem no simnplement com a relacions Yipigques
capaces d'exemplificacid sansible Calxd s, com a modes doe pavla
del man gue Suposen uwna andlisi de lz multviplicitat de les
sensacions? sind m@s eavial com als Albims macws de Tens mateix.

Fimalment, tant "ens" fia una abstraccid} com, @n particular,
=1 wverb gs=er, usat gn el zentit dlexistivr, atées gue no es
refereix a cap objecte especific {ens noe és un predizsat realy 4
atds gue noomds servelix per a subordinar chijectes individuals a la
mém smplia classe gue poddem concebre, la de 1'obhjectivitat

" - [ - f S R I -
nmivica con oo Yal, zdn tambd flcoionm.

=

Totz sls cbj ctes d'una possible ther1én51n metafisica, d'una
reflexid mebatisicva, s’esvaelxen Jjuntament amb les entiltats
abstractes, les esséncies, les categariea, i*ens com a tal i
Texisténeia. Agui podem observar la fase moderna del pensament

metafizic domant 1loc & una antinomiar la metafisica volia édszer
una ti&ncia de lfobjecte absclut, perd & causs dYaguesta voalusts:
dPalld abksalut 1 valuntat dobjectivitat no abasta pas cap

cbhiecte. Aqueste antindmia es reprodueix més gdTum cop al curs de
la higtdria, sota formes variables, i els dos termes diella sén
ercara reactivates al comenganent del =segle ¥ Meirnong, Husoerl,
Seheler, els necrealistes anglosaxonzs @ d'altves vevifen la
metafisica racionalists amb las sEvEE eseencies, els seu valors &0
i L les ssves cobegories subzise temts, aguests mateixa metaficica
et1= 1 amant demclidas pel darrer
2, &1 gran analitzador de ficcicns
s 1agice maderns {motabl emen
o de la sintaxi ldgical gue partelisen
iens fimita (métes particularment
25 M& tem&taquewju4

gue @z simalianiament

Brertance, els pasitiviet
aue ds Busssll 1 nombros
el semirticse 1 2ls tedr
dels problemes concrets

de 1a giteztid de l1a funds
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»

Aivi lee subtils i abstractes glesticons filosifigues que
semblaven tan llunvanes de les preccupacicns histdrigues
concretes, de la vida practica i dfinterés, com a molt per als
szpecialistes, servint =1 de cas per "milicorar la ment™, sin una
part de la recerca humana secular d'una metafisica 1 d'una de les
poseibilitats de la filosofia —sixd és, simplement de la
filasofisa, wna filc reofia tam gseencialment Muamana con la religid o
1%art=", Car totes les activitads humanes gue no servelson
directament & la preservacid de la vida apareixen al primegr oop
drull més problemidtigques gque dfaltress; després de tot, la wvida
mateixa és guelcom donat i per tant no vegueresix Juatlflru_*d. 1
tammateix els homes fan gualsevol esforg no nomes pel gue és
problematic en aguest sentid sind francament injustificable en
tarmes $'alld gue de objectivanent donat i pot gsmer quae la

filmenfia, també, sigul una d'agueste:s po¢m1b531 abts. I, Jdz
valoren aguestes pnﬂrihi]i+a+a hummnmm ponitivament o
regativament, no podem continusry negant e} sew vital gsigrificat.
sfisica em o les neves dues formes, la positiva 1 1a
una amagada assumpcld amb gué sls ceus constructes i
de "criticisme lingiistic" alhova vesten i cauven:
llenguatge, si ha de teniy significat, nomée pot
gm, veflectiv, rveproduir, fet chiectiuve, ohipotes

é:+wv
3
a3
o o
if
<+

4
—Y
Ll
n
]
-
fiy
e
=
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I
ot

‘
reals, o, 2n alires nobs, gue el sentit del llenguatge consisteix
=1 referiv-sg a4 ComeR 1 ores nésy Que fevq del reialme de 1a
14 (i dels seus imstrumentsd el llenguatge no és alivs
stregat de pots sense ﬁmntit,

Ez cert, ﬁﬁguramenﬁ, que &1
b iminat la metafisica

= tee lapgics crsuen que
= z fil =
o owoues, gue e fi
i
=]

zufia mo f

ITunivers

ure tesignen

gues tenen un
.

11 watge. Entre els si
coses, glaltres signes. Algunes
gentit abjectiu, &z & dirv, sxpressa
capagos dfésser varil fica*ﬂ o Talsats pe 'é«@E-léﬂf
zentitsl, menive que altrew shn sxpressions tesprov
comtingut factic, mers conjunts de comvenclong que
particularment impartants: només ells fan la sombinnd
consisténcia, 1 la no contradiceid de les p?upud__i

v

L& 1hqif“ i la matemitica consisteiven totalment en

gl
£
<t

;:ﬂ
3#*:»!—'.:-"
ao4n ri-"if_‘LF}J

ok

at

=+

proposicions Sanse c"“+iﬁquﬁ, sprcars gue plenes de sen v
les guals ne podriem conéixer sl ens esten contradient a noaaltraﬁ
matelxos en Ter zlgunes aszerciongs deferents ~éde & diré &1

nerlant o no (=i wuna asseroid no cancelvla & 1Taltran

Aiwvd Adhue la funcids de les sssercicns gue no tenen conbtingul
fhotic de, &0 Altima instancia, fer poszible les assercilons
factuals. Lew assprcionzs gue s refereixen a fets, perd, sén
facto-governades, #z & tiv, han de pr owary eloselu valosy ovdenant
predient el gue ¢s donat mitjengant 2ls semtits.

anca @les homes dintre dels
Yajut dfagusll ller
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Em realitat, =l positivisme ldgic allibera la logica i 1ee
matemdtigues de 1'aura metafisica amb gqué 1 vell racionalisme,
des de Platd i Descartes a Husserl fen la seva primera fage) 1 els
rnecrealistes les havia dotab.

Malgrat aiwd, un llenguatge consistent i plenament

t no fs res ambigu. Varies constellacions de
Cﬂnvencjoﬂa son poesibles; la ment humana constuelw cada vaiiatl &
MG o siﬁtwmﬁr matemdtics i ldgics. Llenguatoge i esperiéncia
amb ell creixen en el procés de la histivia, Necessitem de

sistemes convensional méﬁ complekos, millor forjats 1 omes formals
mer for 1'ewperidnocia cada vegada més sensible 1 ammpla. La ciencia

s @n o realitat un azual "bern—for jat~llenguatge” o, millaor, un
1lenguatge gue contimda pey fer-ee, pey Crear -ae 1l mateis.
Tanmateix, podem tambd fer cevtes observacions sobre el p?mcé“
mateiv: sercon éssery consietent, aplegant fotes les experiencies

21, pevid, &l llenguatge =ns praﬁﬁrunuﬁm ele mitjans per
gaptir-nos com a caza en el omdn A’ﬂh ertEas delimitant ding
d'ell un domini de cozes manejables 1 predi =3
moskya scapacitat de formar frases gue son pleney de
gy 562 +nﬁt1nuut factic, mevedés & la nostiva o

smmvencid. Anuests capacitat sns algs per g

dele mere animalzn, permetent-nose dPanticipar—nog, o mlllﬁ
presupoEsa 1a 1u~agitat daloar-nog Rer sobive de la mabyiu d’all@
meErament donatee, La nostra vida ds vizouda snoel Llengustos; &)
nostre viure ern 211 &z aiVb mateiz svidéneis gue mon estem La
comoletanent tancats dins d’ell com els positivistes intentaven
inginuar, encara gue gn tevmes del conbingud de 1'abfecte no
poguam trencar la matriu dtalle donat. Podes concedir ale

i £
positivivtes plenament gue la dvanscendéncliz objectiva és nomeés
nossible com a una extensis del coneixement clentific, tot i gue
aquest mode de transcendéncia s une prova suficient gue 1Poblecte
o com@iver de per la seva naturaless incompletr -que gaquil la
transcendéncia es fa #lla mateixa palesa precisament oom &
moviment de constant amplizcid o oaprofandiment.
. I

El llengustge #@s aixi una higtiria“-, no una sstructura donada
d'un cop per Eenpre; no @s donat sind gue es forma ell mateis
traves del fet del nostre esforg per una completud L un contingut
cada vegads méz grans, amb cap garanbtia $asscoliv mal la dnclusic
total, Aixi, en contrast amb lTanimal el o de

| .

\
passiva, uwn home intuedix I ocomprén cada o
Lo 1 1

4.

msenzibkilita ud o DoUE
sign:fzcatg. La histovicitat do l'ootrustura del llenguetgs, perd,
ge mozzitle nomds pergue gle homes no e2stan flxats en la seva
= amb les dades sensoriale figual gue com respesie a tot =]
i davant d'ells, acabat 1 filimat? pergue z=dn lliuwrss.

fogussta 1libertat pel gue fa & les dades dels sentite fa paleés
Jja ern la realitat gue aguestes dades han désser interpretades,

gue han de fizar-se en en els nostres esquemes linglistics |
“logics" gue Tan poesible per nosaldres posar-lss en perspechiva i
continuwitat ~ele positivistees lipics divien wua 2l Constructes
ldgics han dTésser construiss a partir d'aguelles dades. Pguesta
construccid, perd, representa un trencament lliure de la dada o
a tal. Implicitament, conté ligica, és a dir, uvuna unitat, un ordre
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gue, com Jja hen assenvalat, ro b reg & veuwres amb wn contingut de
fete perd és 211 mateis: parament aralibtic., Aiwxi, alld gue sno
capacite per parlar de coses no té res a vewre ambh elles —es wna
unitat merament abstracta, e€! aerv postalatl gue llenoguetoe wvol dir
1lenguatge unificaet gue o 22 cancelrla 211l mateix

Aixr%,; perd, mostra que el llenguatge pressuposa tant una
conscigncia df aguests pmr11140 com una defensa ocont =]

lagic, l'estrat dels mitians ldgice dlexpressid, suriten en
resposta a aguest sempre~present perill foramental. Cads assercid,
aixd &=, cada frase & qud concedim credibilitat, de ameragadsar nno
depen de nosalires perd tampoo ds guelcom autdnom; meés aviat, el
zew gegriTicat 1 contingot 24n externe a ella, pot deser denegads
pel curs de 1'ewperiéncis o pot ésser oRlideds, desatecs, deivads
mernEs QESar. Agui o esdevenim corsciente gus cada assercid, 1 oper
tarnt, també gl llenguatge com a tot, pressupcsa Thoritesd remporal
intvinses a 1'home, wun horitzsd de continua exper AL Tata
membdris i1 tob recmvd wanuarelxen aguest hor itz

poden 21lle ftraobar 2] seu 1loc, occupant-lo 1 poblant "15. Llavors
cde la matelxa manera gue 1’horited Semporal, tota memdvia 1 tot
record SUPQESER, Mo en mEenDT mesura, 1amenaga universal ingrinee
a -ada ens gue existeix em el uumpﬁ —una dependéEncia de lpv COSRE
iy, @lhova, una distancis resperte o les coses,

L Testratb

L

i
idncia

Gy nomd dlﬁE ofell
R
i

Ele positiviestes lagice tenen malt dlestima al descobriment
- ¥

atrubuit a Humes, que =21 subldecte persomal no £5 una substarcia
Zifgd mEs aviat una "histdrizs sensorial”, una s&yie hRistiricza de
constingutzs zensorials. Slile ocherentment vesten callats, pevd,
sabre la histdria sensorial mateixa, els seus ftrets, la seva
Tarma, com 51 oresclguesssin tot relegant aguesta "hi*ttria
personal” &2 T pelicoologis, I Yanmebtelix precisament zguesth
relegament de la histiria personal 2 Iz paicologic mostra gue glc
pusitivistes restringeixen molt arbitrariﬂﬁent &l concepte de
realitat a agusll segment d’ella donat mitiangant 2ls sentits i
que 211 estan ﬁf&ﬁ:d"ﬂ* com s la comprencid, la captacid, fossin
Suesl sue nomEz pob ocheervalt en termes de conbinguts

sensoriale.

Ceriament ptacid, el sighrificat, poden
soser tambeé en ructes légics basats en les
dedes mgrneoria = o iTaE mEDoT & pozsikle
“lenterndre les des Tz = am & moments dfuma histéarvria
intagrior i de la seva. amplitud d° EAHEI¢LH ia. Tal experigncia
podria no tenir el cardcter compulsori de 1'experigncia sensorial
i d’un congbructe liglis designat per unificar 1'ewperigncia amb el
Fropesit d'una predicoid mds adegueda, encCara QUE Do dn
gzzencialment menys universal —perque només ella pat retre la
plenitud de sentit a les "series personals de emperl necia
nEnecv ial” de ogudE parla el positiviome.

e L34 c&rvéﬁ*ﬂrwme
de la ® z . taltre
Damdsa, : £ i = 1y v ifiuwuuc:,
el positivisme lidglc realment pose la giesstid amh urms adesuwada
agudesa —confiant e tot ver chservador del conflicte només
restars amh una possibilitat, la de reccngiser lfexperiéncia

Fagima ~ 106
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externa, l'experisncis gue nosalitves ternim, com & 1tdnic arbitre

gk e QUL"tlDﬁm de significat 1 veritat. fAgui estem realment en
una divisid de caming, car nosalires podem atribuir la primacia
tant a la experiéncia gue posalives tenlm, determinada apart de
nosalires, o als "tenidors" diexperidéncia que somtS,

o )

Frecisament &n resposta a aquesta gilestid, 1Teswperisncias dels
zentits no pot mail éssery decigiva pergud oEVia tant @l Jutge <om
el demandant. FPot, sens dubte, pretandre gue gl problema no
exsisteis per a =lla, ja gque manca de sentit. La glestid, perd, ds
precisament gue slzs problemes fernen o no ternen sentit no nonds
d?acord amh la seva verificabilitat obijectiva sind tambée d'acord
amb qui 1 amb gué zZaon nosalirecs. L'experidncia fonamental de

' : . :
Yihome com a sssoy hlsthdric, Ia amp&r‘&m*;: pal- N R

- e . - R IR S Ve - o et e w g ey e ! b e o .

dades dals sanbits no poden dsser mal decdisives, =1 GEr CjLie
opot @oser lAdgic s imne s ades

A
[}
iy

= d
santits, &8, després de btob, (=% p@txéncla g viat.
sha experidéncisz difereix de 17 VpEf ried

iénai
2 unma oupevigncis de cap fet, de ooap ob;ccte ue pugul tsser

Y LF
r
i3
Y

CT 1

sheervat des de distintz punts de vista aoeesszibles distinte
mheervadors, de cap . cosa a la gqual poguem tormar semper e now com
a part del context de les alires cogses. Malgrat zixd, la llibertat
&5 una gientid dlespsrignsiar &3 1’aﬁﬁ§f_éhl¢u d¥un vimo gue podtsm
asstmiy & evitar. Hguesta experigncila no €8 una expeyiéniia
paszgivie fargart-—se ella matsiza sobre neosgslives, con tota

sy ldmela Mo gw, por

Couperi&ncia) gue ens b ey aguesta rad tampos no ds universal i
evident com la esxperidénois 1 del rveceptor passiu gue
mempr e ene precedels en =) temps. Llexperidncia de la 1liberitat ds
Ta dtun azecsliment, 2'una lliberist guanyaeda, no druna pacifica
poszpesic dfella. Per agussta ras, vtambd, éo possible gue hi hagl
Qunt gue N tingul cap cxperiéncia de la llibertat { que =1lls
i gmz molt més nombroses 4 "soemals" ~de la matelixa manera gue
& ue. @xplice aguesta expeEridéncis Bn o analogiz amb Ylexperiencia
aEsiva sernsorisl com si fos slgun fat i algunma dadae, sncava que
thisctiu- com S1 poguE ﬂim dalguns manera asseegurasr-nos de 1a

u
Tibertat imbros p?ﬁ%;»aﬂ rh, per intuicid en alld més profund de
a personalitat, pey reflex l sabre @l nosbtryes pyocensos

=
o
=
1
! &
conss ients, abo.,

Er qud coneisteixr 17euperidncia de 1z llibevdbat? Ex
ITouperiencis d’*ﬁﬁ&tx faccid amb alld donat | sensarial,
intensificaua per 1a radiwent conscidncia gue 21128 donat 4
somssrial no &s ni “nt el oaue hi ha i tampos &11d definitiud?,

ev anuesta vrad, també, lesc ewperidgncies "negatives" sin decisives
pEr & lTewmeriencis de la llibertat, mostrant, com fan gque =1
sontingut de 1'experidneoia passivae és trivial, transitovi, i
imsubztancial. Aguestes mostren que #s possible suspendre 1a
cresnss oo nomge en cada expevidncia individual sensorial o cada
wiria d’c:perléﬁciea menosvials, cind gue & tambd poosible
tramscendir 2l Jo sencer gue € sublecte a La pazsivitat sensovial
Do & &Y mbjecta grebservacid 1 ogstudi. Bén atguestas sxperizncliss
qué mepptren que alld gue indcialment up“”ﬁl“ com oo lrreal, comoa
gitestis de fantasia o com a mer constructe, pot gozer mes
important, més 51gn1firatiu ue la realitat merament passiva, gue

pot arrogav-—-se significat sobre 2lla.
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LrepuporiGéncia de la llibertalt es sempre uné exper iéncia del
tot, pevtanyent a wun significat global -zens e l'epxperidnocia de la
1liertat la giestid del sentit total de la v1da, per dir-ho aixi,
mancs de tots significacis. La dialéctica de Sterates era
decst inada pr@cﬂgamcn+ a moetrar que cap otbijecte sensor ial, cap
puperidncia factual, podia formular o respondre aguesta quEEt;u.

n

Fear dobes aqu{:_:\gtg_&g ¥ ashs ;:,»r.den‘i d(-?.“-;-‘»igi'i&'s'r’ .L’E—‘?ai}jl‘i"i’i@i‘ﬂi:ié‘. de la

- 1libertat com una experiéncia transcendent. No podem evitar 1la
metafisica negativa del l'empirigme ni amb wha metafisica
vacimmalists mi oamb unas metafisica del! subjecte gue insisteix en

la meva autonomia o superiorvitat a 1&* comps de la naturs i
artefactes. Nemés podem fer aixd retovnant a Mlexperiéncia e la
cranpcenddneia 1 cerzant dYemprar aquw=tm experiéncia plenament.

prdéncia ds moli

L80, malgrat tot, llexperié&ncia de o
& cosa de la gual

4
& [
mRMYS comuns que LTexperiéncia passiva, =1 es 1
melt menye gent ntés conscient que Do pas de 1'puporidncis
massiva, no &5 pey Csp oena dielitieme que divideixi la humanitat
pn duss gepdoies fﬁnamantalmmﬂ+ digtintes gue fernen molt ponan
comma anart de lTaparenca superficial® Llavors, també, no 88T &
tevperidncia de la llibertat quwlcam Tﬁl;@Vmuh Pods par &
snuslle gue la bternen, 1
& la gent gue suptria l it de 1EE reces=itats b
privacicne comunes, que nalda per desmm
procoupacione materials 1 humiliacions, que recensita pa per
=

iIom; r*:'.c\-

3

mﬁimeﬂumrw::, meEdicinges peEy salwvar la seva vida, plans 1 maguines
pergud les soves vides no sigein wnia seclaviiud peren e les
te

k]

&

soves propiss recessitats bioldgigue
€

or tant gueloom
cident faobic?

status al gue estad satl

nm15ﬁc1cn11, @AY & GUE

5 = B e
doeminadors estranys? Mo é&s L'experiancisz sencera un mer o natructe
ﬁu ignat per propovoiona mmacidnoia sobre =1 sew

ip
c

Agui @5 esxigida una distincis. L'expevidncia de 13 1libmrtmt,
En owert, &5 meEnys comune gue lexperiancias paﬂmiva, DE la
1liberiat, o, willor, 1a possibilitat de 1as “bav*at, éﬁ quelcom
rellevant pels homes com & tale. El "significat de tot aixi®
concerneix a tothom i la vida de tobhom estd lligada amb ell, Ja
mignl 1mpl citament o gxplicitament (17éxperidéncia de Ia
114bmreat?, Nosalltres podem tambg div gus tothom te glguna
experiéncia de la llibertat, tob 1 que els aspectes d'slla que ell
Lrohba mo 240 Ficisntment distints per fondre’s en una ”nifzc e
wimit 2Tun zignificat de tobt aixd, com oen el csz dlaguells pocs
1ee vides dols nuals sén configurades per una explicita
guperidncia de llibertat. Poder mantenir coses -el llenguataes,
1'anticinacié de 1Tesperigncia, 1?explicacid cientifica- &
disthncia &z en tdefinitiva qxelcam gue només podem entendre sn
tpemes de 1z possibilitat de la llibertat, encara gue alxs teambé
e susceptible d'una interpretasid utilitaria que satisfard sab
for=m naturalitat a gualsevol gue no arvibil o a geudiv plena i
la s@va experiencia de llibertat o gue la suprimelixni o o2
per raons practiguse idaolbgiqums. Flz homes creen @ o convesn la
ilibertat fins

L"‘ 1-
gquan es tornen dresguena a =2lla. La llibertat
igtocvatic, més aviat ¢@s rellevant i valid

£
"

ooy
i
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:
no &z un privile
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per & tob; semees ella lThome no fira home. La dignid tnt Mumana
deriva també cdfagqudi, adhuc guan els homes noe el sdn conscients, i
e del suposab fet gue 1! "Home" ¢s el més poderdis entre els
animsle. Bi foz d'upa altra maneva, una peraona podyia pressrvar

les convencions de la cooperacid social 1 solidaritat perd sn el
foms 1 oen la intimitat de la seve dnima sabria si nYec de patética
~la miseéria de la seva posicilds com o dsser moral &1 conelixement
del gual éz finit, exposat a les viciszituds del context cosmic i
social- amb cap altra compensacid gue el MEE O mENYSs

orgull dtun competidor pel poder gue pot assclir mold pevd que al

capdavall @& inevitablement dervotat. Bl la llibertat llenga una

crida per a tothom, no té sentit considerav-la ol un privilegi ni

urr doc de governants cevcant de legitimar—-se g£lls mateivez 1 ode
dizbreuwre sle altres de neccssitats meézs immediates LG

v

IL'experiencia de ta llibertat fou la base de la metalisics
la seva gonesi histirica i desenvolupament. Sdorates va artd 1
aquesta ewperiencia, emprant la idea d'uns docts jgrnovantias =11
rie entra en la metafisicaea praplament dita. Momgs Platd fou aixd,
nrgsentant una explicacié de 1Texperiéncia 1libertat (i de

la Sranscendéncia? amb 17ajut diun sistems concepiual sspecial gue
un cop m@Es llencéd

=4
A
W

it
[

crida a l1'abjectivitat i positivitat anadloga
g ospregsesn 1 nostra positiva experidéncia
la 1libertat com tramscendint 2314
e branscendent, una transoendéns
d Mremalt, "int&rmeﬂiari grntre els
=, Un procés espirvitual extensnt-re entre
altre supru5engsble, i permetent un
sunyarensible de la mateldia manera Que un
posada. ha dieléctica ascendent &z una
anal L oindubtable, sabhve 3118 velatiy,
al@&rctice descendent, partint de 1Ty,
dtallé .ndm.+1ble i cimmal, mostrs la génessi de
mutbiplicivat, les velacions mitues dels solts 1 oper &
del rmuflx&ve (relabini. Agui Flatd va presentar &l pr
duna TPta sira positiva (racicmalistar., Per alwd gl
chtr ik é no nomes = la metafisica, sind també 2 la ciencia
-5:t1va, primer eshossant 1 continuant en part la idea d’una
stemitica conceptual. fAmb aixd, 1)1 tambe determindg 2! desti
filosofia durant dos mil-lenis, encara gue &5 problamatic =i
wi pozd la filessfis en el zew cuvs defir 'tiudg.-Elz,
ctes, primer zobre les formes platdniques, més resentment en
stve teasps schre la mateixa existéncia de la metafisica, o
Man cessat des del temps de Flatd. Hixd nme &2 ooop accident, nl €z
=1 resultat cde la imperfeccid o deg la ingenuitat dels fonaments de
la metafi%ica. La imper feccid i la inicial ingennitat no s'oposen
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ol progréc 2tuns oigncies genuins i oestd coemstituldae sdlidement,
La m@nUr£:1Cmg Yot i oguwe roman scbhre el fonament dfuns experiéncis
auténtica, no pot constitulv-sze ella mateixs com & cidgncia, tot i
~que aixd &z el gue cerca i el gue demana dels seus adeptes, pev
racns eseenciale arrelades on le seve naturaless natelxs de

1'guperiéncia de la 1liberbat™ 17 1 la tranzcendéncia.
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!'e"per?énnxm pazciva &= positiva 1 té un contingut, aixs da,
seTne presenta amb aspectes dTexistents factice realpernt presents
en ella, incompletament i wnilateralme rt, perd originalment, de
maney & ?ue cada aspecte donat éz prlmurdia*mmnt un contingut
cositia 8, Aguest contingut, &5 clar, pot ésser incompatible amb
altres continguts, encara gque aquests incompatibilitat &= sempre
una caracteristica securdaria de continguts gue sén essencialment
positiue. Fer contrast, llexperiéncia do la llibertal no e cap
sontingut positiuy agud les cateqorigs que emprem pev
caracteritzar continguts objective 1 per determinar—-los més
corcretament tals com gualitat, guantitat, substancizalitat,
relacid, etc, s4n tobalment inaplicables pergue no hi ha un

subestracte spropiat, una vers la gual ens poguem tornar

receptivanant com ho femn vers el combingute objective gue
simplenent sdinm o no sdn al davant nostre. trovperigncisa dae la

£
c‘t no conte cap visid, cap terme final, gue la noetya
activihut, erantana VTS QLYIAQVuL chische, pugul COpRSRT .
Lrexperidnocia de la 1libertat no té cap suhstracte, =i entenem pev
:Qnuingu* Fini% i opositic, algun subjecta, algun
mrodicat @ migun complexe de predicats. T el cavacter negati
Mruna distadncia, d4'unsa separsacid, dfuna superacid de cadas
chigetivitat, de cada conbingut, <ada concepol {471 cada substracte.
Aiuh d&n mas evident en el zeu cardoter global. Ez oaguesta
qué primerament syansforma la nostra experiéncia
iz dgl tcob. Momés pergud estem senpra
pr*ivita+. peroue cap obiectivitat no é=
{ o 2l tob, atds que com a agragat
mite @z, maturalment; inacoessible per 2
idea @'una supeyisncia real ohisctiva
la

1_.
L1

o
i-l_ua...‘r‘L; Sl v e

gue sevia g cferivia perspectiva diuna continuacin
indefinida roge & aguest “"acte" de vebtrocoes global, dtuna

global inca v n no romnandre en la mera objectivitat,
mue constit regis de 1'objectivitat com & tal - una vegld
de gue slg lligate & &llé comcret i present, 1 & fozes
determinad tivamnent, manquen sens dubte. Feroa un animal,
o decbe g Lot 21 gue bl hm, tramjectivital rno &% Can
"regist, 17 Ao k@ cap "tararna"SY propi, no hi o ha cap moment
dtindefiniy ap de "1~aiw£~1a~vezta”“1, cap poterncialitat pura.
ftes que l?experiéncia de la llibertat no té cap contingut
Blabdeets positiuv, 1tintent &'intsrpretar el nochre univers
sbimctiu enterament en termes dfexperiéncis passlivs saabl &
invaria L crnvxn_ rt I reEizit. fAguest irntent pren viries
Tor B tradisimnal , per aremple, éz la forme de
s ompond a partir de components discretes, més
rEoaentm cgia de la Sestalt, a partir de components
dinamig: iw, «4m del tot pos .t1ves i tenen un
)

t
cant memdvia i la imaginacid son explicades com &
ety consistents en components veals 1 oezpeciliss, f2om o
extructuress especials del gue @c ﬁreae.tgg. (e 1*enguaige, agueat
testimoni no memés dels gxistents sind fonamentalment de Ta nogtra
disbtanris d’alls i la nostva disposicid4, €z explicat totalment com

L)
ctives. Tob aizd pob

a wra imatge de coses, diastruastures oblce H x
bmser fot ambh molt d'éxit peraue realment sempre ¢¢ possible

zzsenyalar ele fets objectiug apropiats 1 pergud 1Texperisencis
intringecament @spiritual no ofereix cap contingut objectiu i
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positiv ~ de tal manera gque 1tintent d’extendre la descripoid
chimctiva a 1tunivers existent sencer, tal com ofereixen les

ciéncies naturals, incloent-hi tot 2l ogque és en un sistema o
cidncia obiectiva, ha drapareizer com temptador i, en els seus
nropie ulle, tan convincent com ele éxits de les cidgncies
maturale.

Taﬁﬁ&ﬁa*x, wn cop hem entés la realitat i les @ sibilitats de
1texperidneia de la 1libertat, aixd afecta a la noztra experiéncia
sbiectiva tambd. La—im?rrpmefa“*n de 1Texperiéncia hu
1’ exper i®neis dels éssers histdrics, @5 queloom en p

Al formpnt de la metafisica. Mentre que la metafisica de i® o un
nowl URivers, prmPL” -1 coim & punt de partengas 1otvansoen mt-lo,
la interpretacid Je l'experiencia d&z;mﬁrfiﬂ, dnpwui.s, veEsEa llum
sobre aixd, el nostre mén-de-vida donat, destapant =l gue havia

pzhat amagot on eill, =21 seuw osult sigrificst, la seva intrinsrca
eztruchura, el ‘seu drama intern. ks pord, tambié possible trobar
supor®t pevr una aital interpretacid adhuc en el treball de la

metafisicea i la tradicid, des de la metafisica tradicionsl, sn 1
seva apyoximacid comstructiva, sens dubte bamada tambhé en
1fexwperie & de la transcendéncia @ oen £l drama interizr de la
1likertat. Era conscient del fanomen, tost 1 ogue £ va avalwar i

1 =

sonstructivament 1 sepscsulativament.

Mentre gque la positivists o wmillor, la negativiata- verzid de
la metafizics explick e metafigica positiva nomds e“ termes de
fal «l&cies limgidstigues, el nostre atansament pot "transcendir 3
praservar” faufhebend la metafigica en un mentit meés profund:s pob
copsar la dimersld de la seva justificacids interna, no només 1la
buidor gue és particularment evident & on la metafisica &
mesurada pEY la rovma 1'aplicacids de la gual pot ella mateiva
demanar i efectuar, ot i que és inadequada a la seva gsséncia més
imterma, la diuna M_QNL;u papecial, ?iQL msa i finita Ccom va
cemstituiy en el modern, facticament de r;mtlu i matemdticament

constructiu esperit. Agui emprendre’m o
metafisica d'un delz mobtiuvs platinics
experidncis vexl de llibertat {1 dons

metafisica, mostrant com la metafisica
referéncia a 1l experiencia dins d'ella
gxplicar per quée l'esperit humd tovrna &

e
k]

cop, malgrat la sevae suposgada buildor LR
i n

interpretacid no
tralzs, basat en una
oo& una doctrina
adicional conté una
marera que podem

a metafisica un 1 altre
validess demostrada cant
-

vagades, malgralt &oo indefencahle 1 finsg 1 tot sense =entit des
gel punt Jde vista de la racisnalitat objectiva, tornant & reial mes
= gué ne pot fer un pas endavant com i o stacoztumes a mesurar a
giud Zota la guias 272118 posiviv,

La doctrina ¢

smparadamnent hs& e85 €= moa une rvdnia
conclusid lagica, 1 d’un nom, o una tooria
lagicsa inauficientm 1 punt de vists purament
ldgic, =zabem gue oa U per Justificar la tesil
que lzs Idess S48 ts naccessibles & través de
qualzevol existent. Sgquesta é=z la font de 17intent modern

drinterpretar la ldea com a un miti& purament conceptual
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d"explicar l'eyperiténcia, com a aguell gque la ret intel+ligible,
com & Un elemnent a priori, com oa unae pPpres 5Lp:§::1& metodoligica, o
Son oA wna ldes regullative gense la gqual el coneixement cientific
ern un sentit profund no poat donar-ze. En sguesta interpretacid,

encara gue sembla mées scoceptanle des del punt de vista de la
moderna metodologia (especialment en la seva orientacid
rneckantiana), la subordinacid de les cozmeg a les Idees, cue Fl:

tu
o
LY

accentud repetidament, dona lloc, més gue a wna subordinacidéd, & un
gstatus comwvdinat de les Idees: encara gue elles guien, serveiysn

pey a la comprensid de les coses dfaguest mdn, derv21 {Een pEr
eaplicar alld real. En gqualsevol cas, el chor § smog oo sl'eesvaely,
reduit a no meés gue una diferéncia entre dos oo mphnents coonitiug
= 1fantic =zentit d4'une diferéncia entre ordres d’ens ¢z novament
redalt al mes baiv denorminador comidt, De res ere serveis tornar des
e 1teaxplicacid lagico-metodaldoica a un domind proper al Flatd
sy &bic, al domini en guée 1'ariginal J'.cir_:-a--l-:-L_':|.‘la<‘-"’:IL tingue =l seu
comenpament, =1 de la graxis, designat per la moderns filosofia

o @ 1a vegid dels valore, 1 2] de la concepcid de les Idees com
bova afivmavren merament la

a Ywvalore gn 21V npey alxd nooalires zl 2
separacid i lf'dezer més elevat d'aguests valors, sEnsSR cap Yad
convincent, 1 els prendremsm per merss "idees en g8l sentit kantiar,
cem idees regulatives no reals del nostre coamportament, acabant en
@l mateix lloc que lTexplicacsid tedrvics

BT EEET VAT grntendre ol sohre

lica i
la Josa exceplte @l chﬁr aracid entre les lTdess 1 12
noeters vrealitat, el nos & coses 1 perzDones, delsades
a 2llee matelzes 1 comside simplement com a reals. Bz, pord,
important entendre prec - per gue 2l chovizmos, la separacis,
I'aillament, &3 un fﬁnumer important que no podem ignorar i
zllar. Necessitem Toragitar uma meptafovma suggevida per

L o

ITetiguata de 1%, anguella de la ceparacis gntre gquelcom i

gquelcom, de dues regions d’ub}ecte Chorismoe significava

originalment una pra?uF”“ ST E cap reialme d'un segon objecte.
-

e un esvoranc que s sspara dos dompinie cocrdinats o 1ligate per
algun terzer gus 1% abragaria & tobts doz i oaizi zevvirizc com ml
fonament tant de la seva coordinacid com de la seva separacid.
Choriemes @5 uhna separor, wuna di stintivitatSf an i, wun w absolok,
pey ell matelx. Mo amags el secret de cap altre contipent, & algun
Tlos més enlld dlun oced separador. Meés aviabt, 21 seu misteri ha
a? v 1lepgit del chorismos mateis, basat pu.ament =t oell. B
aldves mots, gl misteri del chorismos és com l7experigncia de la
llikertat, una sxperiéncia de distancia vespecte a les coses
reals, d'un signifizat independent d*allé obhjectiuv i sensarial el
aual aszolim per la inversid de lTordiginal 1 "natural” orientacidé
g vida, 1Tesperiéncia d'un renaixement, 2'un segon maixenentd,
intrinsec & toba vida espivitual, familiar al religids, als
iniciats ern les ardts, I, no menys, als fildsofs. Fer a la
filozofia, lMexperiténcis de 1o lliberiat ¢o 2l gue la salve de
dispavsar-oe entre gl coneixement finilt, objectiuv i particalaor; #s
el qgue 14 déna 1 13 gav&nteim la zeva autonomia. i, llaveors,
mrengm la Idea metafizicament com & versis taguigrafica del

cho moe Lochoviemss zom &l simbcsl de la 1libertat, podes dir gue
la filosetia voman 1 cau amb la concepcid de la Jdea 1 que ningn

o pot entendre de filosofia si no té accéds a la Idea. FEncars gue
&n un sentit estricte de la paraula, Idea, l7objecte absolut, no
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pot ésser posat en el mateis nivell gue la& llibevrtat; més aviat,
necessitem trenscendir la Idea mateinas, abasster mes enlld d'ella,
per despullar—la del! seu cardcter presentaciconsl, objectiuv i

ichnic.

Sens dubte, la Ides tal i com Flatd la descrviuv te dos
ctes. Es, indubtablement, urn obliects absciut, #= la Forma com
taly perd sags basicamesnt gues alld vist, gue la Fovmzx, @z 2l gue
ens capacita per veure, per Capiv.
no ssten parlant agqui =n oun sentit purament
orial en &1 gual tambéd veu un amnimal. Més aviat, la
Tdea ens capacita per veure en un sentit "espivitual" &en e8! qus
moden divy oque velom alguna cosa més del gue do contingut en alll
domat, @n el gue gs presenta. Bo el gue fa possible per nosal
veure méz del ogue observen. Eg precsisament &l gue a3 gue en
shaegrvar el mateix o gairabe el mateix, rnosaltres velem sempre

tres

alld now; dg el que ens fa dzssers que e transformen a &1 matelxos
P les seve rodalies, el gue ens fa histivics, Un dzser histéric,
Eevd, no &8 W gue viu en la esternitat, sigul z2rn g2l sentit o’ édsser

r
€. a2t zobre la dispereid en el temps com & tal, o sn 2) sentit
tdel present stern, del moment etern, Més aviat, ds un dsser gue
: ingueis entre el que gz donat, =1 gue éz perdut 1 e ntha anset
sense refei, 1 slld gue encara no existeix excepte 2n gl mode de
manca de plenitud en el gue ds prese g bistd
rovclzs en gl opassat, enprar s oper ahyiv V'horidted £7a11d donat,
superant alld donat 1 present ask el seu ajut. E11 pat fer aisd,
wnmabeliy, nomds = rode dissociacid & oa 17abast per a
=) oo la mera donacid=’
ment chliectiu 4 d:haﬁ T 1’“r
La Ides. CTertament,; la Idea aiud
P #neey vista ella mateixay mosld llumy o deser
;cctc ~gn=-si-mateis, #s nomes 1fovigen 1 la font de toba
(o]

a

ﬁmmmpm -enCara guE nomgs pergud ds oen primer lloc
d ¢
-

]

[T 1}
1.

©

E} -
T
2 8
fif
et
s
o
i

Tk
0

P I TR & N
v
-
i

v
a

T

I
o
=
[
il
w
Al
g

-

a -7

*
re r
=
(A
i
[iE
g
r
—
E™)
o+
1
el
(B

@1 poder de desoblectivacid i
wal devivem tobta ls nostra capacitat per opo

=¥ itat“, la realitat que s'imposaria ella mateixs

res com a una absaluta, inevitable 1 inverncible 1leid.
fent de poder de la memivia 1 el recovd com a

amb el gque no és més, el poder de fer present el gue no

vaoctament domat 1 2] no dgs present =o 211 mateis, el poder
rntasia, de la combinacid, de 1a Eintaﬁi del gue, fora de

Zz, mai havia sztat zplegat mail. Agui la capacitat de

s brolla en totes les zmeves formez, dez dTun mer

veconglixvemant del gque no és 1 el gue es contradiu a =i mateix fins

1’&mp@nyiment mer trencar &l que existeils, per profanar el gue es
crzidera a =21 matelx sacrosant, ey condemnar alld actual en nom

del gue decitgem 1 gue mne Bi é=,
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Fixi sntds Iges no pot
Jerarouls de sy Ueia,
central llavors Do de '@ i €182
guiE & unae glilestild un o v e super ficial, encara gue
arvelads en Altima instancia en una molt més elevada uwritat. La

|
_l T

&Y
urnitat a gqud s’adrega 1Texpiritusal superiémneia de la llibertat és
méz ahszoluta gue la unitat de gualsevsl génere. Les espécies i
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aeneres, &l igusl gue el mén zencer del llenguatge, s4n
indubtablement creaciong de la Ides, perd la Idea no ée cap
gzpeclie ni cap genere, com costindrien les versgsions metafisigues.
Aristdtil pot Sésser més proper & la Ides en la seva dooctrina gue
Flatd en el se pericde Y"lagic®™. Platd {1 Aristdtil)d, pevrd, van
gaber d'algd impovitant gue capturd 1Y en 2] seu noble 1 aliiu
port, primovrdialment 1 en una inespressable profunditat. Des del
nostre punt de viszta, mo hi ha res dPincomprensible e=abre e2ll, ni
@ cap evidéncia dTur abandd de la tracdicid socvdtica fla gual
nosaltress prenem com o a simbol de, expressid taquigrafica dey, la
miez= antiga proftofilosecfia en genersl? =1 fet gque, en Bl 5o ‘atn,
I"extranger d'Elpa prengui 8l 1loc de Sdcrates com 2 figura
conductora del diddeg.

Lom & wum sambel de 1libertat, 2a Tdea té un avantatge especial
g comparacid amb la simple comcepoid de 1M "activa experiancia” o
grpeviencia de llibertat" 1 fg gue evita @l subjectivisme. La

fﬁimgufia de usualment identificada ambh lec

doctyines de 2 s dubte, @5 la més intimament
lligada & 21! Ristdricament, @noara gue T’*dm;li“m& alemany €5 una
filosofia dfuna subjectivitat absoluta i1 sohirvrana, de la '
supremnacia de 1*humanament histaric "Jo” al gual s’atribueix la
slignificacid do Liabeoluta substincia. Oom a subljectivisme,
Videgalisme alemany €8 metafisic: &= una doctrina gue e=zamning

11 iversum del cue &= =n la tetslitat I profunditat, una

vina schye =1 conjunt de i& Faalitat" D1 oalaguna cosa

roa de transcendir aguesta concepcid de la filosafia com o oun

el
[

ngenyament sabre &1 tot abzolut, com en =2l caz de Hant, 4z, on
ﬁltima ingtiéncia, encara Bn &) nom de la mebafigica com & zidnmcia
i @n el non de la 1liberta com a la méds fonamental detzrmninacisd de
Viégsger humda. MFer contrast, la Ildes, com & aguells determinacid,
te 1Tavantatge gque, =i s despulla de les seves incrustocions
metafi 31quea, raests tant sobre els existents subljectiuse com sobre
o ablestive, precisament el choriszmos garantelis gue nosaltres no
moen ella cap existent en el senti

t de gualsevol contingut
EADETIENIIE. la de la llibertvalt, senz dubte,
oo PThome, YThome s 2! gpa loous epeEvre ails

adeguat a aguella experdncia. Igual qu&
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u igui
e i & passive ddna testimoni de l'universum d'existents
chie us i gue, Juntament amb l7agregat dels nostres processos
conscignts, dina un testimonii sobre els sdisternts com a fot, aixi
la nosbra active experiencia éo ftambe un festimoni —encarz gue
gueslcom gue no pot mail fs=zer fizal 2n la mateliss ;mta”nziw i gn el
matedis nivell gue elzs existents de qud hen sarlat mes smunt.

Mo byobem, llavors, agui une paradoxa dYaquesta doctrina
megativa de la Idea, gue roevels la seva interna contradiceid?™ Rz
ha daparéiuer la Ides com 2 guelcom en principgi no existent?
Frecisament a la vista del chovismos, 1'hem de salslocar er
completa contradiccid amb la suma de tot ! gue é#=, Jja sigu
shiecstiu o sublectiuv ~perd gud resta guan sxclosm tol el gue én,
guina altra cosa gue 1& pura nikbils at2C7 T no én nibkilitat, com
molts laglcs o meteafisics han moztvatd, uns .unhey-iﬁ immoenible on
tant gue la prenem en 2]l sentit aheolut de la paraula i ono
simplement com a wuna expressid per l17exclusid de realitate dfun
artifici limglistic, un mer mode de parlar sobre siones que
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@y velx per marcar rvrealitabe? No ds la dostrinag forgada en aguest
punt a admetrye gue fracassa, igusl gue el plavLﬁl;mQ positiy
davant d'ella, perquc hipostatitza &«lld no copsable, alld irreal,
un mer flabus vocigs

Aguesta precisament £ wna de lps seducclons del lleﬂQUmtqe,
gue ectd tan practicament configurat per a designar realitats que
gns gnsenya fins 1 tot la nihilitat primerament com a una
nihilitat objectiva, i per tant, com a wn concepde merament
velacional, com Jja féu Platd en El Scofista 1 com aoites alires
varen fer després dell. Com a concepte relaciomsl, com a relacid
gntre entitats exigtents, la nihilitat pot dsser fixada
capturada. Ja Platéd &&blm tambe que £l matelx no-ésser ='amaga,
gue ssth pongencialment amagat, 1 gue, més primdedialment gue com &
contepte que cerca de condemnay @l nostre pmn%amwni chiectivador,

apareiy com & poder que determina la nostra vidav“~.

[EN

Em oguin sentit és la nostra vida determinadas per un poder

distint de! de lez cbjfectivitals existents en 1'univers, fdonados
en ell, simplement par décser reconegudes? Ja hem dit gue D‘ que &g

.
Yeristic de la vida bumane és gque estd lligada al tobt: gues
en el tobt. Mo sohre “1 tot: no de tal marnera gue ell
meEsurar 1 funiversusn i

chivar-lo, com sempre ha volgut
metafizica positiva.

i aviat, en &£l sentit gque som
aanﬁci@nta de tot el gue vivim § de vob e gue viw en 211, agquesia
P'esdeveniment veal gue & cerdt sentilt entenem o
gun model 1 rﬁqlﬂma del ogue zTestd jugant en =1 toh,
ause cogtanis &n 2] nostre interior oridteris { respoctes aue tensn
2 veurs ankz ¢! gue s real § irreal en e11. Bus, aleshores, Ta
aguest tot -a) gual, oesprés de tot, no enim accde™ 81 mai no
copram 2 tot, i el tob mo &s, per noss s, mal un avtentic
objecte 1 swhstinclis, Ilavors, dlom ve ztre releacid amb 21
3L a4 nostra vida no es fragmenta en una mera gévie
i
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tot? Com és gue 1

desdevenimants diecontinus, ans &l combrari, sTewtédn com gobhre
. PR =l

una meserna unitariaThO

-

Aixd g fonsequiéncia de la Idea com a font fonamental de la
qual brolla la nostrae vida. Cads donacid objectiva 1 subjesctiva és
ﬁubjér?a & la oritica de 1y Idea, posada en una relacid amb la
Idezs pronuncia el seu N sobre ella, amb la gual
M Bm

zeva transcendéncia. La Ilibertat humans
ara de la by : gdEncia de la Idea. La Ides no pot
e inmefabkle, un misteri etevrn, precisament pergue
no Mexnpressa, il sTassembla & ella, essent cadascuna
ta rad

mENYES gue adequada @ €lla. Fer agues 1 gue &3 la Idea

SR t ot

guE wnifica tobt ens finit per nozaliitres amb la zeva rezisténcis,
la ldea apareix al principi com no-gsser, en tant que prenem els
existents firits {1 cobje com a criteris 3o ocom Tunic mode
comeible dY¥doogr — fzm Br 1o moctra mosturas ovdindrvis en

sicha, de la Tdea 1 Tins I fobl allunysts

dtella i Fla optologistes ideallistes oo

Malebrang waren agusesta fomt idesl de vida
humanu forv T ameEr ambh la manera en gud la Idea precedels
Yobta la mostvs finita, limitada 1 sensorial i
capacitat de Jjudiz feete de la seva ontalogls no éz agquell
gue ha estat més comunment retret, 1o seve manos drenteniment del

Sagina — 115
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al*legat coavacter subjectiuv d?aguest a pricvi, =ind més aviat la
seve comprensid massa objectivista de la Ides. Fer ells, la Idea
des un objeste infimit, i la seva intervencid en la vids de la ment
s una rapacitat de judici basada en una comparacid de dog tipus
drobjectes, 17imfinmit i el finit. Dfacord amb aquests fildscfs, la
inadequacid, 1a negativitat amb gue la Idza surt al davant dels
nostres ulls 1 og'introdueix a dins de les nostres vides és la
inedeguacid del r= sEnzovialz si oels -comparem amk la Idea;
bazats en la viel orrant, ambhdés comparteixen que la nastra wvida
intelrlectual con telx uompletament en intents d’unitat, la
|3 o
i

vwnificesid del sul ste infimit amb els predicats fimits, d'una
amert pren la forma d'una negacid.

Bousst no g5 oun aode Tactible de vepresentar la rvelacid otk A
1tens ides! i 1fens mundd. Mo podem representar-nosy £ & dirv,
edad y (en osperit? davant noselives (gl gque sempre implica també

nosalires) més QU cbaeateaﬁlu La Idea, tanmantei=x, no s
srcialment ni owun objecte ni wn concepte (pergud un concepie es
spedriament un obJdecte). Fer la mateiss rad, la Idea en el zeu
irmal sentit no g3 simplement el mateix gue un mov i ment

= a dir, el moviment dele conceptes ding del tob dels -
individuals, d Judicis, gud esgoten 21 continaum de
stents. 25 uwnceptianz gdrmeord amk les quals

o x1 cosa velem sind tambe
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it nnztrmn mitga
smbee 1a ha=se i
&n @ncayr s 11
La Idea mat
B oes la pres &upcai:i
forma 1 1imit ten la
1’ shjecte dtabzervacid. La Id =}
cbivador, el poder gue &3 distancia de qualsevc‘ altre
aquust poder desobjectivader de la Ildea ez fa p 1& en @1
@n 1'szcaiment de globals i desreali
i qtn si-representacions gue resten al lim:
apunten més enlld d'elles mateives
paEr e w4 pas la Idea mi coextensives ambh @
benim a pozssibilitat d'explicar com a fenomen reas) certs teme
{‘1aJrF1:E rebutiate per la moderna filossfla pery no Coryespond
s vres en 1'exwperi&ncia ~ com, per exemple, la intuicid espacial
pura fen Pl EQtht de hm“ti pl "i-aivi-la-rest yarEL llluve de tot
cormtingut D
definidas
fTonamant &l o
Simaginacid :
merament oo ; 3 o
FELOUYEOS CTYes Algune Cosa alwi COom & Und esceEn
pozsible unificar-los i situar-los en perspectiva. Crelem qQUE Una
imaginacid creativa igual gue la intuicid pura, no pot tenir cap

fare dal nostre VRUYE COSRS.
b aiuwd &z fet possible,
siwd gue essencialment oo
B oogualsswsl oz gue
nostya representaclidd no
es &e precisament el podey
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continzut positin gue ne sigui derival de lTexperiéncia, perd
comtd um Dlus negatiu gque tranzcendeix tot contingut dornat. Amb
Y'zdut de 1

] q
a intuicid pura estem -sense un Judici explicit- Senpy e
mbe enlla del limit de cada percepoid comoreta i objectiva; aixd
¢, hem abastat algun tot encara que agquest tot no pot esser
ﬁef1n1“ en termoe de contingubk. Armh 17ajut de la imaginaclid pura
cercem dfanalitzar @l gque ens prezenta 1’experidgncia con fos i
posar—1la junt i sintesitzsy el gue presenta <om separat — Rivd amb
2! mew ajut, tambéd, cstem gemnpre més enlld dels l1imits de les
sintesiz abiectives i senzorial Zdhue si, positivament 1 en tevneds
rip no poguen mai defindy ni dictar a lews coses, anb el
nostye poder sintétic, cap alive =lement & part dels empirics. Tob
i gue lesc intuicions pures sdn, Com d pue Yant, sgntia imoginaria,
no sman sncara Ideas de cap menevya, =ind només trafaz el trebhzll
de lez Tdess en la nostra sexperiséncia paseiva. El nosbye min
imcividualment L &Ep@tl"rammut Ristdric, al gual pevtanyen la
intuicid pura i1 la imaginacid productiva com & components
gependents, #s aixi una traca.

fiwi la Idea €2 la pura orida supracbliectiva de la
transcendéncia., Des de la perspeobiva de Vobjectivitat de la-
forma, del comntingut finit, mo pot sind aparélxer com & puya
mihilitat, com & flatus vocois, En vealitat, la impressic,
1Tevperiencia 1 fins 1 tot la concepsid de nihilitat, Justament
conm & Dura negacid, derviven de la crvids de la Idea en fant gue no
@ oE2om adeouadansnt conocients Lorvoamanem allunyats Pellay &z &

N*r, abans deg des pD riar no només a la possibititat sind teabkd o la
tat., Em 1’alitra bande d2fazguests experidéncia
e ol ~anLumz o oSdan tor 2] gue hi ha., LTespesriéncia de
b & t 1,

aguella de la nikilitat del mdn rea

feivat & =i mateix. ine aguesta experiéncia, SEVS, ILCWLIn QUE
mualzevol coza en la nostra experidncia gue sembli d?alguna manera
anav mids enlld de la vegid purament objectiva de coses i
combinguts ha offdsasr una 1+slumid lipglistica, wun mer flatus
vorizs oue pot Sssser en tot cas Gtil dralguna manera (éEs a Jdir,
falment, con & .n engany idecligisy perds gque manca de toba
ficacid intericr, de ftobts wveracibtat., Des dtum punt de vishs
ent lhgic f£i1 constructiv? aixd no nongs oo s impossible,

4 ogue &5 natuwral explicar totes 2ls entis imaginaria com & meres
il+rlusionsz lingiiisticgues. La innegable veritat df'aguests
puplicacid ds que dez d'un punt de vista purament objectia, =lles
Mo moden édzser Juztificades o enteses -—aixi, per exemple, la
pimilitat mo pobt deser comsiderada un concEplte abldectiu daaprnwe t
g zontinoul, wuns fsonmcepcld gue suposs la contrvadicscoid 2tafivmar i
meEger 1a nibhilivat sElhiorva. Aguests explicacid, tanmateix, npo hongs
no &= 1Thmica possible sind gue douw a la neceszitat e reduir & la
varitat hurnanzs 2] nivell del merament dnstintiu exit o fracas, al
nivell de M'ewxplicacid pragmética, igrnovant les components
zssenclal nent humanes de 1l'experiencia, #s a div, la sencera
gdriéncia de la llibertat. Des del mostre punt de vista,
exmlicarien els gntie ineginmasria com leg Yraces el ftreball de la
Tden dins de la nostrs sxperifrcis finita. La fomt de la {1-lusidé
Lodels gvrore gue lTacompanya s el guo projectemn oo un senzill oo
objectiuv mivell @z €l Que no pertany & 2lla ni residelix anmh slla
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1r

la Idex, tal com lfentenem, é5 1l7dnica mo~realitat
explicada com un constructe de neres realitats.
id pergue no és cap obiecte en
absclub. essencial entendre la vida humarna, la seva experiénci
gg llibertat, la seva histordicitat interisr. Ye cap & nozaltres
stevidencia com uria crida consgtant d'anar més enlld de la mera
objectivitat, de la mera factualitat, la aUP&Fflmlml Fressuposicid
e e humana d; novetat 1 &l nostre

la decadéncia a8 gul esbemn
donat. La Idea, tal com
vanid abscluta la Tdes

[ 3 1
absolnt, la Idea de
gl

del

Inalmernt domina
través de la Idea,
figuesta

valer plenament
it ats #6‘3 en la
*Edat Mitiarna des
teal dgice dels
£ anmatmix, amb =1
a Eugrewa:i dewu
&l i Livisme

En o resum,
quie no pot dsuser
Mo ég cap obliecte de contemplac
e
e &l
3
=l

i

Tmna
terat esforg
condemnats pEr viure rnones
no @s o2l peder
histdric promet
desafiv a 1thome

wumhnmt oy L

taleligibl
de ]a participac
tendérnecia de la metaficic
i donard totzl la mesura
rrédpia filoasefia de Tl
de llaveors fou coberd per la orientacid mitica
Fomes o’ aguell bYenps. metafisica moderna, %
antropologiesmne 1 la seva volunbtat glume total

iate zobir e shiectes, amb sew natural do
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osoflia molt
que 2! platonisme

va& imgpivar la comsleta
urn sistems cierntific.
zobre la Idea o sobre

fio de la nostra hiztoric
alhmra
pobra pergue asbandeona 1%
no va conbinuar realment perd gue
gue 2] segui, l'exigéncia d'dédsser
er azsertionz de contingul positiu
Mo reclama ia clauw universal gue cobre totes les
N cerca de var—-se en gl lloc de cap ciencia
nend i uplamtar =2ls cscus esfargos. fimits perd
metode méc profund. Ang al contrar,
ikncies § la seva awlonomis.
imﬁ&?taﬁtﬁ denacions gue la cléncis
a mebtafisica recessiten d'evitar gue la filosof
cifmcia 1 &lgar uns a la preemingncoi
metodol kgica, igual gue necessitem d?evitar
de cap ciéncia absocluta, una metafisica gul generis.
latonisme negsetiu és pobr [ EY: :@n@im riountE
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Platonisme Negatiu

metaficica, Momtra gque la filowmofia no pot doser conduida fora del
seu dimini més propi per cap altre slement espiritual, teoss@tic o
pnractic, Nogensmenys, prezerva per ale homes la possibilitat de
conflar gn wna veritat gque no &s relativa 1 mundana, tot 1 gue no
pod deser formulada positivament, =n termes de contingui. Mostra
guanta veritat hi ha en gl persnne esforg metafisic de 1'home vers
quilcam 2levat cobre ol gque de matural i Yrradicional, l17esforg
vere alld gtern 1 supratemporal, en lItesforg adoptat um 1 altre
comy, corbra wn velativiems de valors i novaes —adhuc &1 ssté
d'acord amb la idea duna historicitat Lésics de 1Thome 1 de la
relativitat de la seva orientacid en aguest conbtext, de la sevs
cigncia i1 practica, les seves imatges de la vida i del mén.
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entre un fet qualsevol —factum— 1 el fet ague consizteix en una
validesa ~Fakitum-),. Efectivament, de cara a l'e=stat actual de la
esvudisc Tilosifics, é= important apuntar gue no té sentit parlar
g'Etice, com fa Kant, si mno es comenca per acoeptar 21 Faktum de
1a llibertat o e! que é= el mateix, el Faktum de la intensids
crészser "bons"). Ara bé, no sTamaga al dessota de la paraunla
Faktum, wna interpretacid (antericor & la comprensis gue seré
prapiament gl treball filosdficy aixi la interpretacisd tindria
chretot a veure amb la formacid del fildseofd de la tokalitat. Qué
ge, =ind, entendre gue "hi ha coneivement” (bage indispenzable
perqud tinoul sentit una critica de la vad pural) o gue "hi ha
1libertat” ‘basze indispensable pergué tingui sentit wuna critica de
la rad practica?? Ureiem gue @l coneixement 1 la 1libertat, =n
tant que no sdn fets (1 noe ko poden észer, sind estaria de més
tota filosofia?! remeten a una certa interpretacid de la totalitat.
ARltrament dit: la filoscfia, on tant gue vol resoldre gllestions,
ha e parilr dels Fakia en gue emerceixen les qlestions. Aab
aqueauw nota només volem fer una cosa: agvertir a tot aguell gue

b"l T

:——-'r!-
B
]

LA
e

o "ocregul" en la mort de la setafisica (1 aixd 4z el mateix gue
dir: 1l crizi espiritual edrcopesal) gue efavorrivd molt,

Aoul sanunclis un dels centres de qvavmtut dfacuest text. Lec

dues presibilitate de sistems cientific sén o bhé une ciénria
orisntada al fubtur o bé wna ciéncia orientada al passat. La
cidéncia orisntade al passat @ el gue hom anomeha normal ment
ciénmcia, &5 & Oir, aguella gus inclueix lleis g@harﬁ}~ f*elativezl
a partir de fetzs comorets: la cidncia positiva. Aguests cliéncia b4
it dfecte sssencial, com diva Fatocka més Eﬁdﬂwdmi 1 ds gue en

nomes poder mivar cap al pasgst (1 2ixd no té res 3 veure amb 1z
seva capacitat de fer prediccionz gue ssmpre =5 far sobro =l
congixement Cel passalt), manca de sentit prigpiament humdsy resta
fova de tob prodecite humd (1 aixd no de cap critica, d¥aixd =zstan
mzlt satisfets els clentifics: é= 1"anomenada "obiectivitat”
cientificar. Alivament dit: tot projecte hund gueda fora dTalld

"
cientific ambk la gual cosa deixem fora justament el més important,
alld des del o gusl la cidnmois bt un zentit docar la cidérmcia oo una
creatid humara -no pas divina—- i només per ale homes pot tenir un
sentiti. Bi Juntament amb aixd considerem la identificascid entre
ebjectivitat (cientifical 1 veritat, tenim que totes les qgiiesticns

referides al sentit zsobre —-o sota— el gual #e humamament
e nontre vida, resten fora de tota possibilitat de
i tota reflexid schre 1'arientacid de la vida o de
cart =xta la sosplits dtivrvacionaslizme =1 no de
misticisme: gl millor per la ciéncis, el més objectiu, &= no tenir
cap sentit (dlaqui la crist ewwopes diagnasticada per Husserl).
Mogenamenys i bha dna aldra posgibilitat: la ciencia orientada
al futur: €8 & dir, la cigncia gue inclou 1’esdevenir de la
Fistdria (1 sls prodectes humans?) en el sew objecte. Eyammlaz
Etaind sdin Hegel fark 1'extenzid marxwista gue Fatools ;
com & Ternomen wnic? 1 Arvistidtil famb 1'extensid escoldstica, ﬁue
tambe sThan de pensar om & fenomen Gnicd. Aixd és el gue
priapiament “’ancmEWa metafisica:r 21 gque %'ha escaigut a la
metaticica, ®l sew desenvolupanent i la seve molt probes
cientificitat, mostren la dificultat d”aguesta segona
possibilitat. Per aixd la giestid del subtitol de 1Tarticle &s "si
la filosofia pot sobreviure a la metafisica™. Avangem gue Patccha
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trobard en aguest article una manera possible de treurs de Plats
(entés "negativament"? una filescfia deixant de banda tota
metafisica.

Z La diferéncia essencial entre les dues possibilitats
sementades rauw en la visid del tot {(la gual cosa ha estat el tret
caracteristic de la metafisical o la pérdus de la seva visid (tal
i com fa la cidncia positiva. Aguesta no visid del tob complta com
& una de les més significatives reivindicacions fetes pel
positivisme., Ja Compte —aubasr molt estudiat per Patochka~ proclama
la converiencia de substituivy avrrew alld absolat metalisic) per
alld relatiu {cigncia ignoranmt dels principis sobre els gusls es
fundalr?. Ara bé, només hi ha un sentit bund de la saviesa, gue

pwigeix la situasid de VMhaome en gl tob, I 17bhosme només pob
sibuar—se #n veures 21 tot.

]

[ N 2 . - A
= Alxd ds molt significatiu. Noméds =’allibera de la "carrega

ic
wetafisica la cléncia positiva, perd no pas les suposades
concepcions antisetafisigues gue 1Tacompanyen. Aisxi el
crartesianisme, gQue va ser el suport metafisic de la rciencia
figsico-matematica an els seus c&mangamentz &z una visld
' ¢ tang 1 ouna reg gxtensa, 1

gue s'articula en una =) =3
possibilita @1 mm S Som o concepcid del tot (Mg 1tarticle
Cartesianisme i Fenomenclogia contingut al recwll d'Evazim Robak
psmentat & 1a hiblicgrafis), Perd tambhé =] positivieme, clarament
mnu.mhtm‘isi;, 25 (p.T. 20 ?uﬁpte oo & vepvesentant meés

significatin) una concepcid del tob de la histiria com &
p,mgru%biv babitucio del pensamsnt absslul metafisiz
Cintermediari entre el pernsament religids 1 la ciénciad pel
pensament ol ssitiuv L orelatiu. Es urma soncepcid odel tot oen
tEnt gue sopma un sentit absclut (oo velatiuv, me posibiv) de la
mistdria.Es la conegude contradicocid interna del pomit tome:
Gohus guan diem "només val alla relativ”, bo diem en sentit

e més aviat una

- g | R Y T— - L > o
zbsolut. I aixs no £5 sap contvadicoit fo v
L i - q - -3 X
ivma 1 la intencid amb

H
& swnizbencial entre alld que s'as

4 -1:.»-».,\--

7 Par la meotafisica.

e Fer mntehdre millor tot 21 gue dird Fatocka dels hegelians,
='ha de btenir en compse gue eroells inclou & Marx 1 els marxistes.

Ter 1Thwmanisme dialdeotic, &= oa div, psl marxisme.

d*agquest article i, mé= en general de la
X atmckiarna. La "solucis™ metafisica (S &

5 v
filosofia d tdvia pa
div, amb pretensicns clentifiguesd ha fallik, i aixd é= gueloom
21ig¢ a 1a nostra voluntat,. Es un fet gque ara aquests solucid no és
cap moluzid, Ara bé, sguesta scluclid era axlucid d7uma ghestidcr 1a
qilestid del tot, de com 17 hone oy iente onoel tot del! min 1 de la
vida, I la glestid, é&s innegable, continus essent una gleztid, un
oroblems, gueloom noe resolb definitivanent per & nosaltres.
fouesta #s 1z glestid de la filosotias Tar giud oo defensard la
possibilitat fgue agui es demcostrard que podem fgr arrelayr & la
mateiva Idea platimical dhuna filosofia no metafisica. Tal 1 com
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pensador amevicd cantempovani 5., Resen, per al qual la harsila
fopamental de la filossfia es produsin entre Hegel i Platd, i
PFlatse e "méds rad" en tant que Hegel s'equivoca pel sol fet de
cofstyuir un sistema. Mentre gue an Hegel el cami de la dialéctica
te un scabament, en els didlege platinics totes les figures €5
mouen Bn la facticitat i ls dramaticitat finclos Stocratesd., Creiem
que Fatocka no ¢z totalment clar en aquest escrit respecte a fins
a quin punt la forma de didleg (en compies de la forma usual
cistemdtica del tractat filosific-metafisicd @ una diferéncia
substancial en &) condunt de la filesofia escrita. Tanmatelix
malgrat la fosmcoy ern alguns punte ens fa 1tefeche gue per Fatoocks

la filosafis rne mebafisica que es traba en Flatd es pot trochar en
bek fildsof en tant gue ho €. BB oa div, &l fet que l& filmaniia
mo hagi reeiwit com & metafisica no impideix gue sigul fTilosofia,
Biwdk eg pot formular d’una alira manera que posard aguesta
afivmacid en rglacid amb altras pavis de 1a seva obra: La
filountia no &8, cor ja hem aszenyalat una solucid concreta, sind
sohretot i essenclalment una qﬁmatjf. Ez un sabear guE &n la seva
abzcluta especificitat respecte als sabevs ordinaris en formula en
fovme de ghezbid. LTestranyameEnt gue precedein & la glestid, 1=
sorpress Ja constlituels la veritat mee wsmenciazl del mite tal —om
&% analitzat per Fatocka: 1lssclariment, la 1lum, no & el nostre
ambiit, &l postve loows, sind 17Tambit dele cdégus. La nostra
spouretat 45 la seguretat petita de 1a 1lar en ordre fen un ordre
da donat gque sempre remet al passatlir A rambaisid de volsr més, £
la pozsible pévdua de botv. Diagui 17 H

pgoraixni man;, 1t home gue vl
1a vida en caminar & cegues
a ghestid que m@mpy e &5

on K =,
lomasmfis. Wna alirva

& f
deverir higtdric s tornid

]

denery 1liure d&o 1Phome g

par wn ambit gue noe s al s2u. Agu
alhora wna h}br w #s a la be

o £ gue e filozsofia an &

metafisica. En aguest punt, la filoscfia de la histivia de Fatocka
sembla compartir els grans tvets de la Geschichte heideggeriana.
iz Sthe de recondixer vesforg 4'Heidegger orientat Justament en
aguest sentit: reinterpretar cada autor fen particular #ls
filbsonfs presccratics? no des de la racep:ié g? aguest per la
tradicid (gue ¢z el gue resullen novmalment les Rigtdries de 1a
filoeofia) =ind des del que aguest fil&saf suposa de nou pel gque
fa a lec exigéncies de la cosa matelxa.

4

&t & de

La paraula gus hem traduit de 1Tanglds é&s wneesevering. S ha
nencar et =l sentit més 1% 1, zar, evidentment és una alusid a
1a aletheia orega, la traduccid de 1a gual paraula de en catalad
] l ﬁ:lt A"i—ﬂ iz

1 3 T - e =l W

L e

i el d vz d7aguest text hem de subratllar gue la primera
taracter iy 4 gue Bi ma del coneizement filasdfic @8 l'ecser

SE 1 W RS URa mens especial. Aixd ja es mostra en els mites en

meeviment de veritat essgncial & la wvida
cms dels guals gs poden trobar en Dlate i
segins Herstics)., Alxd, per exemple, BEdip é=
s conelsement €8 espod ial; i ho €8 perguk &9
matsixa 1lum (B2 la mateixa mosbracidd i
1. El gdesvelament de la veritat és sempre
ny al deomini dels deéus, no a 17humds per alxd
» aquect &mbit &z sempre una hybris humanea
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coterent amb aiwd 21 fet gue les arts lliurades a lThome per

Prometen siguin un robatori als déus. DTaguesta manera l'home

accedein a 1a seva zituacid humana mitjangant una savieza robadal.
Cinn domini a2lidé a la guotidianiteat humana, el domini de la

s
1

&

llum, de la maviesa dfaguell que veu mi#s 2nllad de la pura

immediatesa &8 un ﬂumlnl grn guie 1'home, de bell antuvi, es fvaoba

perdut. Fey alsd gn una formalacid filosdifice com al soordtica o
1 Sy ?

H
Pl Mo Fvacié mitica) g haurd de formular (vg. les fraces
sagiient a glestids. Hem vist la nostra perdua essencial., Es a
i, : z la nostra ignovrdnocia. )
- Immensament audag val div gue s?atrevelix molt., s com Ja hem

dit una hybris, Pev"wﬁ ha de tvyencar ambh tote la immediatesas. Ha
de trencar ambh &1 mdn tal 1 com Ja és sempre donat, no per aferir
urt altre man (agquestas fora urma interpretacid des dtuna tradicid
postericr? =ind per mostrar &l gran forat d'un mdn Que ssmbla ple,
la inconsiceéncia 47un mdn gue sembla zxcabal. fHguessta .

Y shancia vz@rvﬂq necessite en Platd de la forma dramatica
per mostrar-se 8n la seva plenitod (dragud 1'afivreacid de 2. Bosen
abane esmentada de la superioritat de Flatd, Des d'agui s'ha
dtgntendre la imporvitant renocvacid del estudisz platdnics gue varen
supcear primer Lec Strauss 1 despreés els seuws deivebles, tant
directes rom irmdivectes: B, Roeern, Ch, Sriswald, . Ferrvrari,...amb
la interpretacis dels didlegs platénice com a wunitsts dramiatigues

v 40 e i
drerga 1 ologodil.

15 Ez & oir, la cowvertir aguesta mena sspesial
ge coneldiansnt &n ctiv 1 comunicable. Q*“* T
vol pas div ous ng {cosa gue no BE pot afivmar
=l crelem ica) gind gue és

gificilme o moginicakle 2 tots, i otan 2olns
als malis. ARixd, gur dfuna handa incideix en la forma de 1a
tramnemissid com a praoblema escsencial iz apuntat en notes

antgviors, draltra banda mmwﬁ immedistament en Qisstid 1z

o 2hild com & cidnela 11 pey tant com a
metalflipis fdnvia un discurs euvpressable e un
text finit {tot atemnent-nos & la mera tewtualitat del text, al seu
cardcter assertiul. La filosofis no pot d@ssery unm discurs ni
antualment ni peoetensisliment finit presisament per la seva remissid
=l toh,

Tamhe remetsn 2 aguesta dificulbat Heidegger § Mistzzs? =n
vetre =l progrezeliu fovaviament Zde la filosofia com a procés
caralslel & la progressiva discursivitat texiuval de la filosofia.
et Filasofia csom & filoceofia resta com a poema faiwd ez 8l que
trobem en o els presocradtics, encara no foraviats pel platonismel.
SrELsemn gue la diferdncia clan entre aguests dos pensadors i
Fatocka e pol velre & traves de la relacid pntre politica 3

eritat. FPer Helidegger 1 Mietzseche la histdria de la metafisica ge
i do Lo fillomesfin, 1ode *‘wvrm: da ; lustrasdis se’n
deaprér 1o =olitud del fildz=of, gue nomdgs 2ot e Tom g bheords
en la conbtenplacid e la veriltat alli on 1: i methr &
(rarathustra ez torma a2 la sevae cova =itusds &litures -par
sohre de la Mumenitst- smegud sle hooes noo L7 Py FPotoohks

gui e Jugs lz vida ten el sentit miéds ampli,

_ & 11
perd també en el més concret: Blorates es xjusticiat per la ciuntat
—FPatocka també, recordem—ho-) arran de la seva relacld amb la
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veritat; perd precisament pey alxdt s'estd Jugant la vida alhora
per um Estab Jjust, i aixd només vol giv un Estat a on la filosofia
hi pugul viure. Alxi, la veritat no de sssencialment alld gue
poden zontemplar, sind mds fonamentalment alld gue ens gnfronta.
Fugir de la ciutat é= funily de la veritatb.

of a )
1& figuest paragraf entre paréntesi no es troba pes a la versid

17 Ern aguest cas hem optat per la versid francesay; en anglas hi
coms "diotincilyl
e aguestes liniss, Patocka accepta 1 assumain
1o hiztavia segons le gual ez produeix en la
s o la glestid socvabil &

L
ce oa la resposha, 1

gue determing @l desti de la tradicid

Cxl raccrdar“ha, gz @l pas "dTun

a "mls ewt ztmﬁta perennas”. Haurem

pev podeor trobar una sltva panera

driicar el platnﬁl Sme negat1u.

e La proposts patockiama gue ens pevoet de mantsrir la
interpretacid deul?ambiva.anxin g la Ides platdnica s'anmuncia en

a

aquests enigmatica senténcia, 1 @n aguest paragraf.

s La presentacid de les cites grogue defectucssa s 17sdicid
anglesa. un¢ coplen per tant la xcafib fremoasa.

21 e & d;?, = Platd gncarae subsisteis une essencial vEr b &
gue erne permel de reinterpretac-io.

e Em principl, assumgixs la tra icoid de Beimg com & esser 3
b ng com & ens. En certs cantexbtos com aquest, pEvYd, BE

ible mantenir agqueste eguivaldnciz. Alxd és degult a 170,

B E
dg menys & 1Tanol
S, B L T E—.’

s gue &l catalsé dtemprar dssery com & sindnim
cas. Aixi, en anglés ds parlas per

L

gue no podem traduiv al catala fencara

com & ens hnmé"
=3 Erns hem dfadonars 1) de com wvan de la ma la pérdua de la wvisid
del tot (la impozicid de 1'empirisme 1 el poeitivisme com & sentit
somt de 'épocad i)l mode de vids de la dominacid, el benestar 1
la utlli'at fdkz & div, la "refutacids” de tota &ticsd, 2 Bue
Fatooka powa agui l'accent. 91 llegism 1'41Yim capitol dels Azssigs
Herét1c% ("de les guerres del segle %X 1 del segle XX en tanmt gue

*y

i
= 1 ze
ens adonarem gque aguest mode de vida &

guerr a el mode de vida
de 1o crizi 1 el mode de vida dues (2 millaor,
i

gue ha preparat les
1Tdmical guevres muantials fpev., sabiretot suropes
nmegilent pévdua dThurops {amb les {mplicacsions oue aixd L&, 2D

& aguesta wild, guan no passs inadwvertida, intents 3o Ay Com &
& superacisd :1‘1uut¥ada de lez oveences | les fanbtaziez d'una
Rumanitat Jove. =

Fel gue fa a2l primer punt hauriesm dfafagiv ;u~'anvaﬂ* parlen
d’uma "criel de fosamentz", ls gual cozz wol dir gque, Lam tots 1s
metafisica anterior era uvna falslécia lingliistica, enz trobem qu;
1"eética inclosa en &1la, també era una fal+lacia, um discurs que,
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o vegadas hom ho reconeix, per desgraci gy, N estava fonamentat.,
El meés o9 trany de tot siud dg quz “cmbla que Justifiquem la rostys
despreccupacié pel nostre conduir-mog Cla sigui per 1a Justicia,
ey I!UfﬂaﬂitHWCi! de la comunitat, o Fer l'etica, pev la relacid
amb els altres, 1s Qitestid grega de 1'amic) sobre la mance de
fonament s dw l’ética. Aguest &z ur mode de raonar, @s clar, gue no
te cap mortidar veldriem um fonament absolut per saber a que ens
hem d'ateniv i alhora neguen 1o cossibilitat de Eod fonament
abzolut (agquest mode de raoshament, dtalsva bBanday, no és pas
especdfic de 1s modernitat, ja en pot tyebar gn ele acafintes
grecgl). Ferd sobrstob %, agquestas mansra de FRANEY, Com Ja hem
spuntat, estranva. Fergué cempre que ='ha pensat, ='ha reflexicrat
Labre 1m Wh.aiy 2'ha fet sobre lz base que Bl ha conducta meral

: G oen Dhorates CUmingy ne fa ral & tisnt") o @n ]

f

=y

T
e

L 1

a0t iA S arribar tigual gue en la qlestid del comeivement)
mndicions de possibilitat partint de Falktum de lz moral.
d*alira handa innegable: gueé wol dir "mala conscien ncighy,

[

BuperJd de la peicoandlis
Vrocam din B, Rosen a Hermendutica com 5 el itica,
Yifivacid de 1a llibertat amb la oo Shantaneitat La alguna

am Nistzzche (noll PULDEY & Kant atess 1 necescivat
de derivar la Rad de la llibev-ap), pErl Bn tot cas, anmbk
ZCNE malent®s: una coga &3 considerar =13 valcors COm &
2 vezta fors de la ratiomal itat C@mtmﬁa soueets en un
B 1 uma altva coma dés negar (o el gque ds 2l natesw Fie
melt sericsament’ s foarga del i X
Nistzache és, puteer, @] fildenf gue
poder delzs valors sohre IThome.

13

< A .
. Dew d*aqui fims al Tinal del parioraf Je Fatooks o’asti
7 L =t #
referint 5 1a metaficica hepasliamag.

ol Er angl é= being.

oL, - T o SR "
Auzsts caracteritracid de la metafisic
"

& té molta importancisg
2 ke

1 recordem ara gl SuE Ja me mosbtra en el mi B, lx weritat
esswncial del mite. Aquestsa veritat, com ja hem anotat, comzmistein
& la ooy uDV“'blﬁy I'prcruisiment per l'usurpacisa de 1a ol aror
PEY part de l'home, ates que la claver &s el 1lec praopi dels déus,
Amb Hegel tenim finalment que la clavor és @l 11m propi de
1home. Aixd, com al *ludird Tatochs de zequida, no 25 mée gus unNg
&ltvra versid de la Nybryis Megeliana ec mtinguda en la seva fammeg

I}

avivmacisd que Ja &3 Mora Gue la filosofiz deixi d*ézeer amoir & la
zaviesa per szdevenir efectivanert zavieca.

&7 Enoanglés £lowed into, &5 & dir, literalmant, “dezalguaren’,
&8 Agusnta tesi sobre la Ristiria de 1a filmrﬂ.la Ja anticipada
&x da cabdal importansiz PET & ln comprensid faguest arsk *cle En
€in Jos cosgs mde clars Jue compts la hiut&ria de la filosafia com
& evenples de cieptificitar s sistemacitat metafisica de ia
Filosofia, ha esdevin gut-l’essencial fracas oo la pretensid
imicial, precisament REY haver raeeixit, fs gz dir, la pretensids
d*haver arriba% al final d*urm camd {dml cam: de la veritatd i en
certa manera, Ltambé la pretensidé de conduir 1a Humanitat.
Frecisament per aind caldri defernsar un platonisme negatiu,

n
e
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icas <i.e.

{‘.

W

1 &
egeencialment la filosafis de I'existéncial) car aqueﬁta z@rd la
metafisica amb la qual Pataocka se semt més identificet (en tant
que veivindica la relacid de 1'home amb =21 tot pretesament
Tovagitads pelz pomitiviames 1 empirismez. Scobre aixd veure
1article de Yves-Jean MHarder E1 Mén 1 1a Histiria segonz Patocka
en "Cahiere philosophigues', marg de 1332 (CNDFXD. Harder, en
aquest ardicle, partint de la distincid kantiana entre els dos
modes dfentendre la Tilssofia (la manera escolar i la manera
mundana?, anslitza Musserl I Heideoger a la llum de L®intent
dfumificacid de lez duss nansren fgue sap dels dos acaba
Wrageelivy. Dotem dlacord gue Fatocks parteix del concepnte mundd
ioper alxd la seve relacid amb la filosefia de 1texisténcia-, perd
entenen aikd an el sentit en gue oo Strauss TEiVZHdle ta
Tilosofia medieval 1 antiga, com o filooofia que ane pob ErEeEny ar
slguna cozar e2r oambdds casoz 23 tvasta 2Tuma imporiant renovacid
pel que fa & l'estat actual de la filossfiar oz tracta de
planteiar la moressitat o 1a conveniégnois de la Filomofia, E1
plantejamant patockid ds radical en tant gque comenga preguntant:
pey gud voldrieo fer filosofia?
4
- La traduccid de las Altvimes dues frases ha estat feta de Iz
versid francesza en rad de la foscor de ls vereld anglesa en aguest
punt .
< El gue pasea a sxplicar ar &t
metafisica 1 la sgva histéria & ten
Tpevy ensere oribica de la mebts mar
lee critiguesr de la filosafia & ird
la metaficicy tradicional.
T . -
e Bivd traduim 1'expressid zubldect matigr. Aguest chjecte ha
dfésser antdés en el sentillt e gud tambd M3 ha per exemnnle
"l1Tabjecte diuna accid". Una perdifrasi més siustads féra: "ls cosa
a la qual s®adrega.
=4 B Ny o O T - . - -

ST aguest paragrst estas traduit de ls versid framcesa.
-1 -
s fGguest paradgraf trenta evidentment ambk la linis argumental de
Ltanteviar. En els pardgrafs anteriors Potocka ha ewpozat
clavament la ovitics analiiica o la metafisicas. Es agquesta Critica
la gue fa mecessdria une Tilocsofis o urae metafisica Ponds
negativa, gue serd aquesta "nova motafisica®, la filozofia de
llTexistenzia, do la gual ava comenca & parlar.
:E' P P Y e E ol w2 ! i It eI rtw g 15 conmsist =i E

ta Tliomolia analitica deixa sempre 1a Hunulﬁ,énhhm, la
wndtay, ez a div, £l logos moadteiv (car um condunt de frasecs
sontradictdria, com div Patoocka, no &2 parlarr fora de Yot
wontingut. Aixd val & div: mo enz hi podem referiv, o lao unitat.
Rray per gud aguents probibicidT En oviviud de gueT Pobzor oetos
contestard "pergud el llenguatys estd fet per referirnos o feta,
Ara be, :no slextralimita aguests afirmacid e la cevs
po Jﬁlblll caty N &5 magsa filosdfiea? La prohibiciéd mateixe de la
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tloscfia no @3 massa filesbfica? Perd, Navors, gued mostra aquest
tipus de critica? Oue la condicid de mevy animal a gue la filgsofia
analitice vol dir a 1'home amb les seves prohibicion:s no la ok
assnl i i

ni el mateix fildsocf analitic (pergud té "rache" —encara
ue

cisntifigues, no inglestionables ni veferides & feto— ner
iy @
Vil gues,

*
L

1 o —
bin

IL.-l
-

SLa

i_!
2
=0

m

3

3

diud, s a div, rno la pot aszeliv 1Thome encara gue ko

I
-

=7 ert la versid francesa dius "per imetalar-nos en el men
ahlectia”. .

ei= Mix 28 casualitat cue pels filaoofs analitics no Pungal haver-hi
wna diferéncia eszencial (éo a div, una diferéncia quie no Higut
nomes de gragd) entre lthome 4 1vsmimal. Fer Patocks =i que nthi

Mar som homes en tant gue ens poden alcar per mohyre d'alls d
I aisd vol div prendve’ng distancia respeite de tob el que ki

Amts aivh sTha de posar an connexid el capitel 1Y de Plakd 4 EL*ﬁga
adament, comsnga a donar una clasze de fenomenc 1nmma
i £ gua &l llibve £ un seminari donat sobre

1
L
-}J
=
L5

que ha *ﬂm@1gat amb: 2l que pgodriem ancmenar

losdfica) posant 1'énfasi on el fet que les

=a@r @l qu@ siguin se'ne e Ern la mateiyx

=2 tehism una sesura oe stancla gue I‘hamc

cte dalld donat, Pwdwah oue ¢ per l'animal

#n omin., FPolo Momes, a sdés, =23 mostren. Aguesta ds

ares —ar de la llibertet, gue &2 21 tret
traciciomalment distintiu entre 1%home i PVlarnimal. Pevd amb aizd
s'enllaga unz problemitics molt més profunda, connectads ambh la
tritiza sonztant de Potooka & Musmerl. Lo critice de 1a metaf£51na
tal com 2y formuls en la Filecofiam analitice s feta posnoible
pisbdvicamnent només tan boen punt L'home deiva de *anlv en compte
qu# €z un édsser gue attus, gue s'ha de conduir d'une corta manera,
2% @ div, bYan bon punt s'imposa la concepoid mecaricista de 1°home
matguina, fen Plabd § Buroos oird: sn tant gue ee trence ls unitat
de la cura de 1'anima gue consisiteis alhora em um oprojects
cosmllgic —dtesplicarid del tot dp la natura—, wun projecte
pollitic —azocliv Ia comurmitat Jazta-, 1 oun projecte @etlec -viure en
velacid amb la veritak->. LPhome com & subjecte practic no pot
ateniv-=e & alld donat perqué ha de conduiv—se segons 2] z=entit
@' alld danat, i aixd fonde es pot fer ambl umga certa precomprensid
del mén (és & dir, del tetd). En 1a revista "Cahiers
philozaphigues" de marg cde 1“92 trobem wn article de Pabtocks
titulat L'esperit i les dues vessants fonsmenta
intencicnalitat en el gual Fatococka sontrapoza wuna
diharitzd = lz intenciomalitat LUBLia
congcisncia de..,, Eempre Fi ke un .
una =etvuctura unifirg Ay a bé, agueo
sempre té lloc =0 un cmntext tempor
BEmpeE son osn algun low, zempre esta
gual mai mo podem referir-ros directament
ot enoel gual té llico beba presénsia f=F @iy
Ithoritod de la intencional itas. Ara Hé sfivmar V'existamris
dfune in Titet dThovitzd implica atirmar que tamb
i gncara gue no osiguel en £l matai

referim
donacsid
exsemple, & l'osta

&r i s whiectes. Aqui Patocka ramet, por
dP&nim, que éz la marer =
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a rebre glg ;b;crte¢ 8 qud @ns adrecem. Al i, hem d'entendre, per
exemple, eole estatz d*aAnim com maheres en que ens advregem al tak,

i per tant, coem & medes d’aguests precomprensid del tot de la qual
hem parlat.

= :
3% .y 3}
Fot canviar el nostre llenguatge =i Bl que ens é= donet é=
21 mateix?

#l llenguatoe és una Mistar: 3, gui fa aquecta histiri

A .
W0 mia, con
"

U‘i
& manera Con e

uquenu caragyaf (O

-

fii

2l perill de 1'autccontvadiceid,
lanteja el perill de Iantocanzel
mEE enilld, per la mamera com oe

b
S |
B

o

p.l

i'l

il .
e W

m

&
iy Rlantedia la
e la wvearital: sEMoYv e 20 Patockad que Bl merill po &
oL Tantonontradicoid o dés una autocontradicoid "ligica” on
LTIt gue hom 20l entendre aiws, El pﬁ“lll s mis sviat
toengany, la mentida, eto. La gieztid de 1a varilital fe una
glieshid cegencialment exietoncial. Lom diu en Flatd i Evrona on
pariar del mite: “L'hems én un Eszer gque vik en la vawitat:ﬂﬁuﬁ M
I

pov o viurs d'una altva mameval.

y TOvE eupsridéns wnorets zemnpre #5 interorobada des

cde la unital sintética (4 amly &ixe només volem dir: unitat quE Mo
2 ola suwna de totmo 1o viE peErgu@ algunes —REr esser

amb d'al res- g haurar df'eliminar? de totes leo

= it

*:sr;a nrtentar de "odia utLr—Fa“ pozant en oun pr lmer
ir&eypretacié N sguest context, i si Patocla agud
LI au Jecte btransogndental (com el husoerlidd o um

: :2te me;Viﬁn Nomgs dmmuen al respecte gue asixd
ts &1 text, E‘ nostre filloof estd L.Einuant
aglest par graf de manera coherent amb tob
=eva obra? una glestid molt menys escal ar,
e vinl g El fet senzill que una experiéncia e

2 ¥

i
7]

B im;erta, & wha pey slguna rad, § aguesta rad @t a la
totalitet (no analitica, repetim) de la mostra expaerigncia,
Altrvament di¥: ro estem parlant de 1z parcepaid del man per part
d'un subjects, cind de la vivércia del mén per part dturm home.

2 F= z div, remeternt com

g rE a 1la dada sensorial po podem
Zre mal la giectis de -1 i

rEDl & validesax © no del coneixement.,
Aguzsta glestisd zengre & defora del planteiament en nic
bermiry on conpte A & geser, @ mosbren, i, per
bart, zndebades t: c 12 gua no du;
rassocliacionisme & rnsldre la glestid de llaparenga
falea U1 per tant lg ghestid de lz valicdess:? peraue 1x Talcedat de
la dada no o es pot traobar en la mateixa déda simd en la seya
integracid en la fotalitat.
13 the sxperipncing we are en la versih anglesa.

Els dos caminz Je ogqud es parla, perd, no sS6n pas equival ents,
Ier gud dwna" primacia & 17'experiéncia (ohimctival gque tenim des
’un univerz f(cientific? de comprensid éc deixar de banda el
zentit (per a nosalitres) deo llexperidncocia i, per btant, deixay de
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de la ciéncia mateisa en tant gque técnicad., Dlaltra banda, la
probresa del peositivisme pelszs motius que en aguest article han
estat cetalladament sxposats (1 resordem gue el poocitiviemp és la
postura euposadament racicnalista de la nostra epocal 1i déma la
raéd & 1'existeéncialismes no hi ha zap filcesofim racimnal que pugutd
stceptar el rete I enfronmtar-se @ la filosofia de }'exicténcia,
Pard aixd estd també immediatament lligat amb @1 relativiame

tomoa BaEnbiy comd de la nostra dpoos. Si hi ha diferents
filosofies irveconciliables, rceds une o'elles &l M prwﬁ-1pﬂa1t-
igualment valide (o moo valids) ens troboam ”Hvant dm 1’ub1;FE te -
Veleccid, de I'abisme de la 1libertat. Beguint 1'articlie de i,
Strauss suara esmentat, zi un vol sartivy de 1'ecleoct l:igma dels
prassupdeits ho pot fer apel ¢ T ofz les distintes
vinlons com & arvelat a&n 1a condicid Muon 1Tanima humana)l,
Ravd llavores estard en la xarza de 1lexistencial ieme.

Aivi, el desassossec de gque hem parle t, el desassosses gue
¥l omantim i ono afrontem pot ser aaprenb:t per un mohs :
rerativisne. Fer a L. Strauss, l'existencial isme gs precisamont la
arcid dels homes BT LOS05 &l Bou propi relativisme.
Lresistencial isme ac:-pta la veritat el relativieme, peré cap g
1 3 3 ' .
T

maldltisza, L'existencislicsme con werga llavors ambs 2l
resongl wenent que en el Tong de tob coneixement vacional descobyim
un asbisme: Sots veritst no bd cap alive suport gue la 1libaytat
humana. Fins aqud Les Birauss., Ara bée 1 fem d'advocats de
rauwnk,ﬁg AD Lomenga anbk oagquest desoobrisent de la 1liberthat b3
abizsme, no ia "@wizuﬁﬁ:ialisme, =ind la mateixa Tilosofia? A4
wenbla assanyalar el nostro fildscf en aguest article ho
rem@igntﬂnof & Platd 71 5 la Idea com o soquems df agueets
euper iéncis mEnciall. Ben cwgrt qus la situacid o @s seopre la
mateiwa; ﬁﬁméa 2T R, 2l zgzle XX ene podem trobar amh una
histhidvia de Yz mh,mf.a'ca a la gual 11 Ma endeyingut quelwﬂm oyl
cal analitzar. Pors poden vonsiderar com a unae cos tant, gue ja
trobem en Stcrates o3 qua vambe trobem explicitament en Depzscartes,
per exemplel el fet QLh filosoTia sempre ez troha amb
rratensizsnz abonlubs d& E&Vi&ﬁa~ Bl ltewperiéncia de 1z 1libertat

ia

ITabisme de la

libevtat en arvibar & 1a vizmid delg prengupdelits de tots
pretensid de zaviesa, zeria certamest nomEs angoixa i neg
Ferd aguest tdescabryiment &c a1huTm urr descochriment mol® m
i

5

iz fos nomes aixd, éa @ dir el descobriment de

LR N

@ssencial. Mo hi Ra mail agquest monent previ de decisid de

PreEwsundsits sus haurans de conduir la nostrs vidaj sins
wle pressuplisits surten a la 11um Guan Jja han condois O
5

Ilum -aom

ia mantra
vida, Ez gz tiv, el gue e palesa en tot aixd gs gue la veritat ds
quelcom que dirigeis la mosters uxum, Que ens fa comprometre’ns en
VES precizament B aquest no res SuE entara no ha aparegut = la
1

= o~
& Idea platdniza “eydy segone Patocka, una

& tal no res Ty
é Taquest no res que divigsin la mostra vidas, Pey gdir-
més perillosament breuc: noealtres mal ne triem u-sg
GuiE oLa vearitat ens tris & meoszltres. (I aiud, iy
Bada Cconnpcd &M ent amb l'article de E. Rezen
Wd&lgablﬁ precisamsnt . “ Fournding Chilagoohy, 2 on
sTafirma gue rezEsltres oo fundem 1o filmsgfia, gind gue & =11
gué an funds 3 nosaltres, Efectivament, som el lector haura
endevinat, 'experiéncig de la 1lihertat de Gué parla Fatoelbs té
mol en comd amb el cams ge 1'antenticitat de qué parla Heidegoer.
e 3

= o - 1A
CRWINna - .LB,L
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Hem de recontdixer, perd, qu la critice de L. Btrauss a
1texistencial ismne l’h@m derrnvtw uzlitzat per tal de poder dir g2
gue voliem dir sobre les r&la51anc entre existencialiszme i

2rx, essent més fidels al text

experidncia de la llibertat. Tanmate ’
de L. Btrauss que es presenta com a critica de la filosofia
Meideggeriana, podem dir quea fonnecta molt d'aprop ambk la cvitic
!Eldeqqer que trobem en FIE (p. 164 i = » Agui Fatoocka afivea
&3 tervible 21 no poder apresiar les ceofies metaficigues
2wl punt de vista “p la veritat (que el que passa amb la
thria de la metafisica -en Heldegger, en ser un ssdevenir

.
e L
rig

i
FEE
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%quuri; B "1; ateizai. fixd stesdevé arran de la
o e _ . : .
ide vErital amb el de las manifestacid

2 gual Patococka no hi esta

: d Heztid de la veritat sz 1g

b=l coEes tal com =40 atess la
pmsaibilitat queE es maﬁlf@ﬁtin Tomond 24n). Evidentment aguecta
critlica téd molt = veure amb wml velativisme de gud parla Sirauss.

sen cbzarvar la palesa difsrdncia entre filosofia i
metatisica (diferdéncis gu 2itva bBanda, ja la trobem sugoer ida
A1 bditeld. Plats deber: evi de la filosofia duramt més de
o omilslaen c los tant gue metafisics,

fom oy e = A, - -
definitin, &0 a

S 3

w7 T T T EN P R N R J— o X - . e .

e il METETLDIIE Sp PO SOMTULTLIY RS S0l & SLon rncisa HRT T &oms
czzensiale (que tenen & veurs mmb Texperiénsia de 1a 113 srtatl,
lavors els sistemes od*Aristatil 4 Hegel fon Eﬁpli:itam&ﬁu
hintenta conadrair un sizlems ClEht fic? no podien reeixir de cap
manegva en tant que sistemes cierntifics. Aouesta "sondemna” de la
prevess clentifica de la filosafia éo compartide pel fildsaf
angvicsd S. Rozen, coin da hom ava zat. D'aliya banda, no hem de
pevdre de vista el més evident

n
» Husserl #5 @l filisof més prixim &
conoyvebtanent sl ocpu mestve) § ot oun sograma ce la

b
msafia Com oa signcia estricita.

g Rouesta &3 1o rad fonamental per la gual la metafisica no pol
reeixir com & ciéncia: perqgue una cidncia només pot estar basads
En una experidgncis de continguts positive, i l'expervigdncia de la
Nibertat gus, vecordem, funda la metafisica, mo en té cap de
contingnt positiu. Com ja hem advertit nue Fatoclka gird de seguida
=S, mes concretament, lTexperiéncis del ne ves. LM Verpes? e voler
fumday una metafisica de contingut positia seobre una eupE?lémh_m'
essEnclal negabtiva ez mostrae en 1'oc que trobem (incomprensible
des d'uma cidncia do fets, d'a11e Aenabd tata metaficsicas de la
telecslogia fde & div, ! i raciomal d X,
Al bobd.
= La paraula gue tradulm aixi és zivyle, gue, pel comjunt oo les
BEves acepcions (L tambe, & olar, pel contexil) éz ana prodakle
alsluels g 1tethos grec. Es per aiwd gue 1s traduim com Earannd.
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Platonisme Negatiu

= 0 sia; els records, les imatges, les percepcione zdn coses, i
cosgse en el matelix sentit gue ho sdn les coees de l'tewperidéncias
passiva, amb caontingut., D’una bhanda sabem gue aguest "deszer coses”
dels recors, ete, no explica res. MEs aviat és5 una peticid de
principi: mdén coses pergué ha d'dscser cozes, lBs percepocions
mateises ha o' ésser percepti bles pP'QUﬁ tot és perceptible. Bl gue
la peicologia tenm tant gue cerca de "cooperar” amb la fisiologiad
Foasani en aguesta ontologia demostra la positivitat gue exigeis
sempre 2l consixemgnt obiectiv. Dir gque les parcﬁpcionﬁ mhz midn
pmnes $s5, evidentment, dir gue oo hi ha percepoions. Alwd 8 el
gue oveion que es desprén del fet gue 2] man foon sxplice Patooka
B capitol II de Plabd i Buropad no només &=, sind que, molt
mids eessencialment, s mostra. Bl gus no podem Tev €z ToEar gue la

T & del médn &3 une coza, gue oTha de situar @ algon 1o
ipay exemple en la nostre mentl., 8ha dientendre la ferncmenclogia
Ilavare oom & una ciéncia (uan saber) qum ha dfocupay ml 1loo gue
Ja ooupa la 55iﬂu1"glu maturalista. I creiem gue nomds entenent
a&ixd podem comprendre la manera de f@r d’Eaﬁwr i Temps o £l mdn

LML ad L

-
!“1
xl
€1
o

2ooodn & preblems filosdfle gr tant que ;
les de la Brisis 2'Husserl: i no foo aixi, el fet gua
tingul els seus fonamente en Mezperiéncia humans, hao ,
drentendre en el mentil rnegatiu (cnm molt sovint @s entésd
g "antropologitzacidt o Vsubjestivitzacis dels principis. D
v dir, dez d’una psicalogia mnaturalista 1 abjectiva er gug 1Thome
Wroens tun mds de tots els gue nthi o ha? gue, en el seu percsbre
& mbin ja sl omiv gue 'l omdn du d'una
maneras de 1 4 gue suposa la pevoepold
~pEEeEr no pavla? de 1a anprf neld- de 1'hope), subjectio només oot
3 5 ¥
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25 presents a - dPune deterainada naney a, SSngEn igual
de valides (ia gue no tenim cap crlterl de validesa al respected i

poden diy gue cadascld Yé le seva experiéncis del mén. La filcocsaofia

aloshores no & mis guee wmr tarnt, la sortids del

laber int, nomes ls podem
¥

min es gquelcom que pers wix ine a l'hone
zentit metricte, no pad "Ithome", Ja gue o

Yhome Com o8 NS en el
determinada mostracid del
)

r-r}

. donar per suposads una
ménl; és & dir, nomgs si entenem el
indria podem comprendre 1?objectivitat
a_:

mostrar—se com & dada ig

mom & profducte de 'experidncia, noode Ithome lque, repebim, o o
una objectivacit?), sind doe V'experiéncia entesa com a estructuras
“éz Lr¢qﬂw5 i gue la posterior distincid en &l "qui” i el "guE"
e llexperlénicia. En agquest sentit Patoclka defensza la poosibilitat
&’mnﬁ fenomenclogia "asubjectiva”.

=52 - A e el 4o e o Lo e i as . -

ks Vom omés tard ewplicard Patocka, Shovismos vol dir en grec
separacid; @s molt imporitant teniy en compte aguest significzt per
a tot el que dird & continuacids.

=5 Merntre gus en la versid francess drobem "idea-looy g la
francess trobem "teoria de leaz ideos".

= - :

i La pavaula gue aixid Sradueixc és sepavaterngys, gue no 5'ha de
tradulr per separaesid, atés que aguest ¢z el mot gue traduiex
separaticon. En aguest es posa lfaccent en l1Tuniversal abstracte:




Platonisme Negatiu

la ceparacid ég un fet, gque pot o no donar-ee, mentre gue la
semarar &8s una gualitat de cada zooa.

= Y . -

b fgui la pareula gue traduinm és distincness. VYegeu nota 17
= N . .
37 Donmacid com & gqualitat de tobt alld gue és donat, ée & div

Qivenness.

i La parauvla gue aix! btradulim és unuhlnﬂﬁe

= Qi arva resumnim gl vaonament dels dos davravs paraograls de
"article ens adomavrem de la seva Torge en aguest punt. Fatocka
accepta tobtes les critigues smpiristes a la Idea (de la gual
SEnEYE parks en singulards la Ides no exizteix en gl sentld en gusé
gnisteiven les coses. PMés aviat la Tdea é= la pursa nikilitat. Sra
by do aguells nikilitad faguella distanclia, qup 1 shar ismose ous,
recordemy, Ta vafcrémaim gl fet gue =1 mén s@’ne moestri) gue
dirigleis, gue regeix la nostra vida, En raf&réntla a 1tarticle de
Lo Sbrauss comentat més amunt, podriem div gue €3 1'abisme gue
desmenteix tota velativitat, pergud &z el no res 8n gud P recolia
el compromis {que Esisteix md.h_ guan LTignoremd amb la veritab,
o o 2e sl omabteis gue sl no ores,
@i Zi igbimedld griaficad és

¢

Lmament el bot: el tob gue sempre ssid prazent pevd sEopre Con
a "llac" a on "té 1loo” cada preséncias =
1 &

oodeqn mal mivaery G2

enitluernarial. En

intenciocnalitat <L

se.d, Patocka distingeix entre 1 1L
r

objdectes 1 1as intencionalitat dihori
dzl gqual es tyvoba 1'objecte fés & div
en cada

el tot del mdn ens acompanys
n
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o iraduit de la versid framcesa.
oY Ex a f2ir: "and sao forth".
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&3 Traduoeid de la versid franceesa.



CARTESIANISME I FENOMENOLOGIA
tJan Patockas: 1376)

El nostre tema no é=, com podria semblar-ho, un estudi
=1

comparativ de la fenomenoelogia de Huscerl o Heidegger amb la
fFilaosnfia de Descartes o d'un dels sewus components conceptual .
Usem el terme cartesianiene en el sentit en gue Medard Bozs 1 ruza
en @l ssu Der Grundriss dorv Medizion, un sentit proper a aouell en
grr Lo D e les Tiencies Duwropess, parla de
ceva cigncia matuwwal matesmdbtica: és un "consbtvucte
ideal "™ ol ccm;::cnu principal 2l qual &z un dualieme de ves

gatensa 1 res cogitans, amb la raes extensarcomsebuda
matemndt icangnt &p lhganu @ ella meteixa tota 1'eficdésia i la
restital, mentre gue 1a rez cogitans & meramsnt la seva o

. Tl &
maﬁandmnt*.

Malorat ooe el terae cartesisnisme podria seshlar inaorosoiad
= 1 IS r ¥
-

=
Lds gue agul dé= wsat per a referi :

ak ir—sm & guelcom gus Descavtes mal
rH JQQV'NHUé sembla Util per consi derar 17auge i la naturalesa de
1 i natiral mndcrna i ocgel cientificizme gue segwd al sew

) Fa wur dual izsme ?apraﬁﬁntat par Regiuvs mds gue per
Descartas. Podem, &2 clar, entendre la preferéncia of’Husserl en
pavlar de l'esperit de SGalileu millor gue de Descertes guan el
gEta pensant en un matematicisme univercal gque cersa una
formalitzacid i teonificsndd mentre gue condesmna la é
una depsndénsis gue @2 realment allenzs gl cartesia =z 1oq
cartesianisme va tercar de negar originalsent. En qualsevol cas,
nosaltres volem fer sdverténcia gue estem emprant el terme com &
designacid sumdris de cert aspecte de l'espevit Sfoaguell zeale
XWII del gusal A.M. HWhitehead parld dient gue la vida intel flectual
de la humanitat eurspea en els darvers 225 anys pot doocoy breument
i prow acwuwadament descrita tobr disnt gue ell=z van viure del
capital dl'idess lleget a ells pels genis del ssgle XVII.

Ur dele componentes cabdals d’-queat ‘capital o idess" pot
gosey ldentificat pels motc cidncia i cientificisme. Una cidncia
que emergeix agri no da com a una filosafia, &= & div, no com & un
afTeblisent de la ingénua conflange gue 1"ésser ds divectament
acceseible @ sigrnificatiu i com & un esforg de restaurar aguests
contianga Lo osignificativitat, sind més aviat com a un conpixement
gfectine gque protura drésssr guiat nomeés pel gue 6z 1 deisar a la
meva ohiectivitat dictar les zeves tesliz, per alxd passs =21 gue
passa. Graduslment, la cignciz també esdevé un mode especialitzat

ge copnéixer, un que aplics 17intentatl orovat zsgquema de la
o et i v¢tau & cada Cop Noves regionrs 1'édgspy I nouz aspactes
de l'expeviéncia.

Lez caracharistiogu df aguesta nove clénelsa -gue, poden v »

seguve, fou origimalment basada en una concepo ik f11u5&fica per
gsdevingud cads vegada més estranysa s 1ls filesocfla- poden decer
recsumite en els segilents punte



Cartesianisme i fenopenclcogia

{1 Es conduida cag a un formalisme, a la forma mes aviat gus
al contingud, i aixd ne nomes e@n la forma de una nova matematica,
dlgebra, geomeltvia armalitica i calcoul infinitesimal, sind ftambd en
la forma d*una linglistica racicocnal generalj

(23 En, carasteristicament, un coneixement dominador fun
Hervsohaftswiszen, com Scheler solia divy, és a dir, sccentus la
rediccid de la mateive maneva gque la "retrodiccid”, consbrucclis
i i
macanicismne, - "fer";

cialitzacidé mo nomss & traves del creixement
gind egpecialment & fTraves de cada vegadsa
posicions de les coses existents en uns
=

neralment formalsy i

£33 Dru a una esps
del coneisment posit!
moves Lo ulteriors Uran

[y
esalienss matematics o g

£4y adhue gquan aguella transposicid no &5 possible, com en

Filmlogia o wn histdria, dédpa lloo o una nova concepcid de la
realitat la validema de la gual s basada en conclusicons extretes

del gque pugul zemblar-se a una dads, d'una avaluacid rr*t*ra del s

gocuments ~fing i tob agui la reslitat esdevd un constuct

Ara #% clar nue tots ele trete gque hem citat poden ézser
millor sxplicats per un matematicizme uncnntrm¢at i eense linit
=l aﬁuéﬁtVEE del gual =é4n en YTandiguitaet Demicrit {1 Flatéd mentre
gue Dezcavtes fouw ol primer en demostrar la pumb*allitat de la

GEVEH up_;caclé universal. Galilew 1a wva practicar, certament,
enonara que sessz veflexionay schbve z2ls geus fonaments. En aiys
podria descansar la btoebal Juetificacid de parlar de cartesianisme,
tobt 1 gue hi ha ulteriors vaone de detall per aixd tamba,
Descartes éz un dels gue van originsr la geomelivia analitics en
gud una figura dfun pla i un conjunt de nameros aparelxen com a
dos models dfestructura idéntica. Ell @& el pare del terme
sthesis osmpralis, mentre gue Chomshky o1 considera 1fancestre de
la seva "lingilistica tvanwfwrm1c1mn11" governada per un egperit
de "formalisme creativ": el llenguatge £z la prova principal i
raalm&ﬁt 1’ﬂﬂica i Prhome diferelx de la miguina. 20 aguest

=trast ambk la méguina, Decscartes entén el terme animal

mnﬁlcr prog diferentament gue ho varen fer els grecsl.

zar tes cons:dera la res gxtensa com 21 domini primavri dfacuest
dominador, el tevreny primordial en gque les formes
s4n aplicades i on, com a resultat, prevalen la
cau?alita+ 1niver5a1 redictibilitat precisa (tot 1 gue el
o ova resl ri4 conovreta de les lleis de la

ré& une suggerent formulacid de les metes
gfaguest conelirxement purificat metodol igicament gque ha de fer-ncs
"gls dominsdors 1 guasibe el propietarise de la matura"<, Fel (rae
fa & 1'egspecialitracid cientifica, Descarites contribuil a =21lta

pecialment 2n oslcolmgia tern 1tassociacid® 1 en la seva temria

de 1'emocid fisicldgicament fonamentadad. Es genervalasent
emfasitzas gue Dha cartes no tenis sentit de la filoleogia i la
Rigthria, perd la dides d'ume gritice histdrics 1 la damanda
moderna incondicional drune veconstrucoid del passat sobre una

oo
. FEry aguesta vah,
de la Il:-lustracid,
aria gue sn &l sed

base documental respira 1'esperit de Dezcart
tambeé podem dir gue la senceva historicgrafi
la importancia de la gral fou btan revolucion
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temps —fing el final del segle XVIII- la seva significacid

gsequr ament evwcedeiw, en e)] reialme de les idees, la de les
signcies naturale aplicades, s tambég una parit 1 una parcel+la del
cartesianisme.

Pel que fa & les cidgncies médigues, Descartes @3 important

tant per la seva concepcid mecanicista de l'organisme animal i
Mumad com per la idea gque la medicina #z la ciéncia apl icada
orincipal. Adhuc la mecénica en Gltima instincia servels & la
salut bumana, DT agud G la medicinag sigul una tecnoclogia per
rxcel+lencia i, com Etienne Gilson accentud en &l =zen comentari al
Discours de la Méthode, é5 la meta principal gue Descarbtes
treballa pel seu compte en els zeus intents de reforma. Des
d?aguell temps, la mecénica de lPorganisme humd bha 2stal
comstantment rearranjada 1 constantment refinada, pari, a
capdavall ha estat un consteant punt de partida del carbes
medic -aixd éas, bloldgic- el programa filosefic —alxd dé=m,
antclédgic- @l gual roman en prifncipl dnalterab. La concepold ém la
trun ohiecte autdsnom, ontoldgicament indepesndent de quelzom extern
iy &noaguest mehtit, zmubstantin, canviant només en els data’la quw
descobrim guan ens familiaritzem amb la manera on gue les BEs
fungichnen dins dfaguest &gquama: &N un cags 8% un mecanisme
pneumaticy, en altre un de guimic, en un Lercer wna :umbinakif de
diversoss mecanizmes coantrolats ciberneticament, Tambd podriem
oarlar de carfepsianieme en medicina com a un fisicalizme 3
restriccidg, EI igicalisme d¢ el manteniment consiztent de la ideas

]

]

=

ianisme

e

gue 17esferg de I'obiscte de la fisica (Descavtes divia rzo
gritenca) do lfesfera de 1'efichacia, 1 especificament de 1la
causal itat exacta, sense la qual é= impossgiblea la prediccid.

D aivd deriva, per & l'eticlogia médica, o on han dfdsser cercades
les causezs Gltimes dels fendmens patoligices i, per a la terapia,
guin &s 17anic mode de realitzar wuna cura efectiva.

i omateix Descartes, sens dublbte, no owvo prendrs, perd, la regs
guitensa —om al domini de le causalitet exacta; la seve convisooid
pel gue fa a la interaccidé de cos 1 adnima s'oposava, Junbament amb

1 mEva ldes oo neerveas e del moment,

la convicold, bassada =n
gue wun canvi de direccid en gl moviment =]
despesa d'energia. Tamnmateix, Jja Bpinoza 1 Le y 21 mes grans
te totz mlses cartesians, eliminaren aguesta inconsisténcia, un amb
el zew parasl-lisme PH.Cﬁ igic, 1'altre amb un de mecanic-
meteafisic. Tamnmatelix, la idea mateiwxas gue 1 mén &z res _exiensa,
es 2l pas basiz en &l cam;'d’aquosta obhjectivacid que és
essenclalment €l fisicalisme 1 gue continua la cidncia maderna &mb
we ogran axit g0 el curs de la seva Ezp@:_mlzt:m:;u szguint =zl
odael dT'una ciéncia natural matemdtica. Bn aguesl respecte, elc
& grang 4ritice moderns de la 2idncia natural mabtesdlica gue van
yoamb la fernomenclogia, encavra gue deferelzen profundamsnt
shcepocid, hi estan flacord: la cigncia nmatural
d -”arl, gstd mercaca pel seu =alt
punt de pertids, ! mdin
a

ai no reguerelix una
n

-

El e
gobre, pel zeu aob

.

"matural” de la moetva vids. Heidesgger, Bn ozanvi, insisteix gus

Dascartes, com &l penesdor de la fonamentasid ontoldgica de la

cigncia matemibisg nntuval, mostra sobretolt com aguest esforg
salta sobre el mén "onatural" dnticament tamt com ontoligicament.

Eg precisament alld gue és realment la significacid positiva
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prépia del gue 25 saltat 1 per guins pascsos aguest salt va ternir i
te lloc, la cosa sobre la gqual els dos pensadors ja sostenen
diferents perspectives, coherents amb 8l gue cadascun diells
considera el cor del problema: d'acord amb Husserl, ds el
descobriment de 1'essencisl subjectivitat del mén acrcessible a la
intuicid experiencial, dracord ambk Heidegoer, 1'ocultament del
sardoter ezzencial de 1'ésserv ambh gue tenim contacte primériament
i la zupreseid del mén tura del dzoor "ohsrit” gue
sam. Bhsicament, per a Husserl la ciéncia salta sobre una certa
component essencial de 1’oens que é= in ensabkle per & una veal i
sounpleta comprensid dtel & Heidegger {la oidnmocial
torna la sava esguena a int dels ens, amb la
manca de preosunsas nostre contexte essent

sacid nel
atxd nomds un simptoms del =eu glvar-ze df gosnuenrns. Ambh oaguesta
cigncia e constibusix una tendénecia profundanent arvelada em 2]
nostre mode humd désserv, una tendéncia gue rerca de reduir bot
enteniment de 1'ems a wn dnic nivell de manlfestacid. Per vaone
gue explicarem agui, enrnz inclinarem par la perspechtivae de
HMeidegger, malgrat gue en la cavacteritzacid de le cidgncia
matendtica natuwal 1 del matuwalisme cientifica, tobt ingloent-hi
el fisiczlisme gus segueix en aguest desperter, les )
caracterikraciome d'Husserl sénmés detallades, i1 pér aixd estem
aqui szeguint la seva prasentacids, no pee per referiv-noo ars als
problemes ontoldgics ften Bl sentit de la Qiestidé sobre el zentit
oe l’“ﬁﬁ?“ com o a talr: else guals Husserl no enfocs, Yot 1 gue en
That de Ja =ova revisgid desl

. [ b . - -
mars Aars et conhrae Bllies ooom oa raesul
-
H

punt de partenga cartes

Iomdn "nasbtuwral” de la nostra vida (o, mnillor, 21 nostre
carntext comcret) ée un de practic, 1Mdnic accessible 2 12
& Lraldim Ervelt duu a una

wisldy E cialment impresis, ne
tedomica eopecial d7idealidtzacid per la guzl, schre la base d'una
progressid al limit, construlm formes precises 1 conceptes, en
basze ale guals <én poscsibles tamheé teoremes preciscs, -ugnlc;onr i
fesics. Tant conceptes com teocremes sén saracteritzats mo noméds per
la meva precizid sind Ltamhd per Sszer "oonceptes" L "veritats en
=1 mateixzes”", aixd ég cusceptibles df'édemer pensades ambk completa
fdentital pew gualsevsl perzona. Hetrogplicate & la hostra
“Kpt?léﬁg;m impreciss, ells farn 21 neosbre damini técnic poscible,
prcara que fent possible el perill gue ele seus arigens siguin
ablidats, deixats a una radicid manipuledora 1 gre els resultats
de la idealitzacid siguin entesos com la realitat de
1tabjectivitat experimentada ma t&i v8. Aouest perill s'incresmenta
guan, d'una tanda, la matemitica fomenta l'abetraccid pozant
Lasques wuniversals gue &2n ultima instancia nomds poden Soosr
tratades o travées de la formalitrsedid 4 la beomificasid, 1 guan,
dfaltvra bands, &lld sovgeix la idea que una ciencia de la natura
pot assolir la mateiwa objectivitat, abastar la mateiuwa "veritat
mn i ogue lez satemdtigues enoaplis ; ;

matemdtice. Un pas de llarg abast de

tndirecta” gque consisteis en lligsr

matemdtice 1 definiciones de llewperid

matznatitzables divectament, esitruchures

wniversals d'espail 1 temps. Hlxzi la natura expm

hipotéticament desplagada per una natura "real", suposadament "tal
com g2 en si" i precica, la gual, tam aviat com el seyw origen
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téenic complew &5 saltat 1 obklidat, també gey raons teonigues, ve
a comptar com 1Tesséncia a gus enE apropan asintdticament a traves
druna infinitat d'hipatesis i tecsries. En el curs drtaixk, les
hipiteegis s6n ronstantment verificades mentre gQue sempre romanen
com oa Nipstesis, constantment sdn formulats nous conceptes
Ripotatics, momdés amediatament relacionats amb la nostra

experidncia i essencialment Tets nomése de cara a 1'adequacid per a
la tasco de predicoid.

La ciéncia matural exacta llavorz Yauplica" el que és
directament denat en tesperidncia {el gque fins i tobt en =1
laboratori del fisic és una ewperiéncia del mén "natural") per
mitid de la formilacid de cmnc@“uow Mipotetics 1 constructiues, sls
guals ding del seu condext tenen =l cardcter diestructures
matanat lgues exac th; gualesevol explicoacid pren ‘1ac gfaoord al

model de la precisid matemdtica, nomes ein usats cmnﬂtvuctug i el
m&tode de Eub;umpc;u. Er poser estructuwres matamdtigues sota les
sEqidnoiee experimentals, € assolit o) nivell de 1s precisa
caveslitat univerzal. Atés gue aguest nivell &= umiversal,
puaisevol xpawlaﬁhkg pot dzser relacionada amb ell momés en tant

oue ds assoclada amb &lgu
metmdgiagita tota la psico

FEYS OF 5 = bt w u_.l._.‘;.
hereva de la matenabitraci

5
a naturalists. m 'dEYﬂm #do real ment

= t
satructura fisica. Fevy aguestas rad
gi

indiresta.

Emoacg aug mo podem p”@nd“ﬂ fets
gampeEr Lmant sunt de partengs perguds C&D o S5
danat {per =hdvia, 1"abjecte Jc 1 gqual &z =1
pasaeat, o) ele fets mateixos han dfé=ser primer
conehrulits dfaguells fete oua Eﬁﬂ vezerts 1 oschre
deduccions que tenen lloo de la matelia manera, =207 un
rivell mgs

ea id mte gque les ciéncies teoretigues més elevades han
drdsaer de de les meEnve, @ncara gue noe redastibles a 2lles

oss que un recoh2ixement inadeguadament aclavit
metodol dgice del modern vreduccionieme cientific.

Alxd, mentreg gue al comengament la ciéncia matematica natural
s 22 tat 2l gue hi ha per a la cigncia moderna —com @n sdn
tezstimoni disciplines tam diverses com la lingiistica, la
Filologisa, la histirvia critica, 1'economia— do LTéxit més
vtant de les ciéncies, tant tecreétigues com practiques, tendiy
sEve whiivaralital & arroozegar 8 totez les mlbres vere el
amni dlgsoser clentdifigues 1 servirv com a model per & totes les
s cifgncies, tant en les seves ootivactions com or els seus
|

gl curids coneivement i

FPer qué 1z intents de deslligay
*o e treball total els

anteniment humd dels ene del ms

=N

procediments de la ciéncia natural matemdtica no varen reeisiv?
Eamenten algrns d'ellzs. Un d?aguests fou, sens dubte, &1 mateis
intent do Descartes de provely raone per a la idea dfuna
Tteraco L d aauwsal entre la res extemea iola res cocitans. LYimtent
iz Haﬁt dg p“n“%r gue 'ens de la cigncia matematicze natural no de
i i sentit kantid teé

cap "cosa en si" sind un "Tenomen" BR llesp
ic

1
urt impachte mzxlt més profund. La idea de Fi g ogque =21 Jo @z fun
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L oen accid™ i les seves idees del soneluement productiv i
de la intuicid intel<lectual duen adhuc mds radicalment lluny de
la citncia matwr sl matemdbizsa, La filosofia de Bchelling de la
natura llavors dud & una absoluta fonamentacid del coneixement de
la matura & la histdria gl llarg de linies dialécticament
Histdrigues, svoduciomistez. Varis esforgos naturphilosophische,
perllongates en pavrt fins al present, no varen veeixir, tot provant
no ésser convincents, malgrat tota 1& seva lluissor, en
confrontacid ambk 2l guiatge vers la cientifitzascid contingut en la
sidnnia matural matemnatica. La 11aﬂk ia dialdctica ceroa un sl
creatiuv opozab matenatiasne, un =&l en gusd

a lIlabstrassid del %
IPhome pugul provar la murndanitat, aixd éz, 1'zficaciz vesl del

Loy pehseal merh

Totes aguestes tendéncies, sens dubte, contenen serios
concaptuale gque no paoden svaluar agui perd gue bhaurvien 4'és
presos en copsideracid en una dizcucid detallada del

ariesianians. Encara 8]l naturalisme 1 2] fisicalisme ssdevenen un

o btemes
i T

ey

i a&ltre cop els sixes de la cientifidtzacid de la mostra vida 1 el
nostre pensament en cada vegads noves dvees. Ens porbavia mold
Yiuny interntar documesntar aind amb ewtencid agui. N'hi ha prow amb
sheesrvar un Tet citat per Medard Hoes, a zaber; gque Sigmund Freud,
D'autor que primer va mosirar ele proceszEon mentals comoa un
SOMOL, un oy o oun fracads Logue els fenimerns psicopatoléglics com
ta histéria, sto., tenen un significat, no va continuar chbﬂlLﬂ i E
it 1feefers d¥alld gignificatis, capgirant-se, millor, & llesfera
dela ssquemss dindmics ~#5 & cir, fiEiFEIleEE, raturalistes—, Kl
mateix aubtor agsenyaela gue gl cas de C.5. Jung &= zemblant, poo
després gque =’enfrontés contra la psicoandlisi «lassica
araecisansnt o cowes del =zeu naturalisme 1 conmstructivisme., Aixi el
retrat conceptual dfunae &poca en gué la gendtica 1 la cibermnética
sE'nes presenten amb exesples virtualment clissics de fisicalicme
Py i e qu& 1@5 tendéncies psicoanal itigques tranpozen temes
impmonsilnld s cevis concepbes natural-Tiloseficn (la

sott iy hauer 1 E. won Hartmarn és prow evident) en
tomes neturalis cebtya quelcom cam oa un osntinuat trlmmf de
tablactivivome Tisicalista.

¢z la base d'guestsa marxa triomfal de

=
sobvre tantes consideracicrms | sbiecci filosXfigues
i avirl tambd cientifiques expertes de les juals nomds oo
rodem cltar un grapat? Babhen per exemple, gue per.a la micr
actual gl principi de la causalitat preciza esdevd problemd
gque &. principi d'ochisctivitat en urn sentit abzoluet 1 1'aszum
de la repetibilitat sots condiciaong idéntigues han estat pos
ern glestidi. La res swtenza #n el sentit cllssic adguiveisx aiux
inooperads forms per & lec més exactes de les cidncies natur
tammateis, melgrat aixd, contimuen tractant amh no veEd midn
altre wversid del mateix procediment; ls mateixa hiphtesi és
provads un o altvre cop, mentre que roman sempre com a Ripatesi,
cyvidentment no podem espeyar un fovnar & comeEhcsr de les ciéncies
muschos.,
Ens sembkla a més a méds inadequat -onsideray agquest avancg
+v1amfant de 1’chjectivisme una funcid de fackor EQCiBlm,
depandent de ls nostra maneva de comprendre les coses, com 51 les
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dues coses poguessin ésser separades i el nogtre enteniment ponude
essey redulit a factars "ohiective”.

ARixd seria com veler culpar & 1I'orientacid de 1'apoce moderna
vers lTeficienocia, l'eficacis, la forga i 17&xit en el més ampli
gentit del mot. FPrecisament aguesta crientacid ds evidentment
‘contigua amb el mode en que comprenem el gque &8, ] gque estem
preparats por orewrs esser rwalitﬁﬁ, el que esperemn i oen depeaemn

De la mateixa manera 1Torientacis factoligics de les c:énci@ﬁ, ml
eu enfocament per determinar pomés &)l gue éo, cence atencida al
mnighificat, no s sind un resultat de la nos hva compYenst f, “ar

exvemple, la hi

part la hiztiris dels inmegables éxits de 1Tobjsctiviame gue hm

:
!

3 - -, - 4 e -
& de Mlarg abast s la humanitab.

stiria de la medicina moderna ¢s sens dubte &n gra
i

Aprofundiriem més i corgudssim les causes dfanguest axit on 1a
naturalesa del fenomen gue és la cidtnocia natural. o cidhcia
continuwe la tenddnoia espontania de la nostra ment o explicar-nos
a nusalives mateircs ern termes de "min", aixd déz, de coses i del
el d’&sspv nue merament abservem 1 gue sspurament o ds el

pownbve propi omode. La cihﬁc;a continue la tendéncia a
1t objec b:\q-lé, a la avto—alienacid, ja palesa en la nostra
experitdncia pTEulhﬂ';flud diagviz.

La ciéncia sixd $2& unes arrels inmstindives. A mes, necesnsiten
teniv en compte la circumstdnolis familiar, & ke octada, gque l'ezspai
@5 la forma comd de les coses 1 té caractoristigues gue fan
possible la idealitzacld; aguest acostament a la comprensis de les
relacicons wopacials ds 8] que sbhre ) mostre accds TSR,
Elz chre l'accds com capase L strulides ! caloulaoes.

Ty iy ; lar =igni @olr. La itat de
mat gJa implici nguda &n I com & la
for = gnsid ~no com & wn esguena abstract T
PResenvolupar sixd sistemdtizament pobt dsser 1abe &
natural. Bi prenem el viarany de la idealitzacid

construccid i del odlcow)l prenetraresm molt ripida 2rlld de
IMtesperignciac ingdnues senzorial. Cada intesmcid 1 fnta i
dun endavant, La ciéncia en el sentit de la cién tica
natural nd &z res méz gue una repebtida udilitzac

poecibilitats primordiale dPideal itzacis oferides

comprensid de loonpal,

fAixd la cigncia comenga & emergir un cop és decidit gque ens
eignifica ens mundi, que cap altre Yipus dfens sxisbeix, i un bl
ts wlar gque 2l coneixement geomdtric basat en un doxini de 1a
farma espacial ofersix unae possibilitat de penetracid en els ers
d'aguest tipus. La cidnois matemética, perd, tamhé Ltindrd 21 tret
significatiu gue, ateés gue ester procedint dee de rmosalirecs
mateixcs, dez del nostre enteniment, podam procedir amb Lotal
confianga del nosdre oblecte.

Ara n'hi o ha prou, evidentment, amb definily ver itat —aixs g,
Viarord de MMentenisent amb 1'obiecte, agueslla "penetracids de la

i
meEnt en les coses"- com & cgpriitude, i o1 matematisme 1 el
fisicalieme amh aixd ez podran des plennr ern la zeve plenitud. I
aini fou Descar mateiz gui va definir la veritat com a certesa

ik
5]
[ 1]

1
5]

!
Frbe
e
[
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El gignificat de 1'assercid ke, no E8
simplement gue aguesztas aszerci Iutament certa, ni gue
u:EEElf un model de tota ceriesa, Einﬁ que &= el punt de partenga

raguell pensament per al gual la ceritesa s 1'essencia de la
veritat, idéntica amb =2lla.

e
I
[}
[
o
"1

Enm tarnt gueg restringim el signifi
& la gararntia d'una caerte indubtable
uprec;dr p]onamhnt la seva signifi
1tespecial ambiglitst qua consiab
cart del modern subiectiviames oom
dicbtum de Descavites mo btd oa VT
o e aah la owveritat odfun Jdudicd sinmd oa 00
les coses que les fa evidents en el fet gues =211
elles., Per o Descartes, aixd &z la cariesa. la o
precedeliy a btotes les aldtres;, sens dubbie; perd & o
seviesa matemdtlca, pergud o ve del defora, sind gue méa aviat e
fivads en la purs reflexids,

.;":
i m
]

e

B B G N
o

=)
[

Pobser ara s?esdevd 27algurs manera mde 2lar per gue
Itaobjectiviemse cientific—-matural matemdtic modern, Que comporta wun
dualisme de poe poebemes 4§ res conibaps, mantd, arn 21 freball de
Madarad Ross, &1 moan de cavitesianisme amb una profoasds
Susmbtificacis., £1 dfeicalizsme metemibie 2z basst en la comompodid de
Ta woritat com & cerbess acstivament guanvyada en la reflexid,. La
veritat mal no dés accentads des de fora sind gue senpre passs a

: lelador de 1'activa avtocertesa. Mom@ie aixi polb ésser

cidrncia siztematicament construida.

tempg, perd, staclareix per gud cap dels intents
s dfaryibar a un acord cribic ambh 1'unilateral

enteniment ﬁﬁ Pab jectiviemes fisicalista acsentuant 21 subjecte —i
aind e v&?i@ﬁ formes conegudes de la filesofia medeysa, algunes
de les méz impoviants de les guals bBem anobtal més amunt—- no pob
bloguejar la marwa tricmiant del sew presumple antagonista. Dis
"presumpte” gevoud la fonamentacid ontoldgica del gue pobt dssor
bnt;cament degigrnat com 'eojectivisme de la cidnedia natural
matenitics & “eV1,atI;erteza, eesencial ment subljectiva., Les
thﬁ?lﬁﬁ“ modernes idealistes mo poden colslisiomnmar amb aiwdh a gud
ST opasen poraud om o realitat elles cpszren en 2]l mnatels =22l =2lles
seveaen de peEnebtvar oen la seva fonamezntacid ontolbdgica 1 oper tant
discociar—s2 temdVWicament de 17aobjectivitat 71 pogseiblemaent també
descobriv altres pasaibiliﬁa s dfentendre 17 » ol ellexs
mm opoden commoure =110 gue ssbd en el mateis
mateives 1, & mﬁs, vepalima 1testructura ee He
tote elo costate.

13

Coplen domostyrar 51 mtes de seductor ) cartesiamisme,. 1 0=
n'ée de dificil de desempallegar—se’™n amb l'exemnple dfun pensea
singularment profund i peoner gul, potser de la maners nés

exemplar, va veflexionar sobre la inevitabilitat d’unas banda, 1 de
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1taltra l'estal critic, de la ciéncia en la seva present situasids,
sl cveader de la fenomenslogis, Edmund Husserl.

Tmetintivament pel gque sembla, Husserl va agafar un terme que
havia vagarediat en la filoscofia moderna des del segle ¥VWIIL, el
L erma henumwnun, tot deanans—li un sentit virtualment aposat &l
aue sra covvent en la filosofia del =seu tempn, aguell de mera
aparenga, Bntara gue 1mgalifurmee i consistent, en contrat amb el
gue &5 veriteblement. Per a Huaaerl, un fenomen no &% cap privacid
eind més aviat wun antolegitimat 1 autimom oode en gue 1'ens es
naleza. Mentre gue per & Rant | ple seus seguidors feEnomen vol div

Uma shdsctivitat "per oa rosaltres”, difervaent del gue una Tasa &%
"o Ei", de com te creada & 1a vista de Déw, per & Husserl la
reflevid scbhre @1 fenomen significa peretrar en el mxcle eam que les
coses g'ne presenten en la nootra ardinaria experiéncia que &%
"familiar caEyvd pEr alizd encara no coneguda!” per nosaltres lg
foedmens mer & ell sin sixi coses an ells mateixos, l’anﬁ de
1teymeriéncia, 1 Husserl oreu que, pel gue fa &l sew palesament,
2] ey mode dfaparicid; ell pot construlr ouna di griplina

i fims agud desconeguda la gual, pard, es idéntica amb

2 ime de foba la filosofia prévia fonamentada

gdefinitiva genwina, ! la gual- representa F A&
unea filosofia primeEra.

Captar els fenamens tal com es presanten 1 dinbre dels limits
om nud ms presenten no @s gquelcom obvi. AL principil podria sembla
ous nfhi o ha suaficdlent amb restar atentszs al gue ens envalis, snoars

irtent de captar el gue ez presenta tal com es presents i

per gué es presenta de.la manera en gué ho fa, aviat
nogus %% una tazscae otalld még gificil 1 de llavg abazst,
ure fo més fTacil dtacomplir oue dalives tasgues filosdtfiques.
Sens dubte, elc ferndmens soén avténticament gearantite el guE e
sresenta, B0 la seva naturalesa, de forma gue no recessitem de

o

disruzsions argumentatives inatabablez. La dificultet, perd, és

cue mosalires fregientment penzem gue veiem 1 Coneixem el que en

realitat nomes pensem, gue nosalires no sabem com veliem e@ que
=11

veiem, gue s"insinuen lligams intermecis antre 1 wist 1 =]
mmetre coneixement 1 han d'ésser sistemdticament separsts. Aguests
Iligams intermedis no 56n res accidental ni *ﬁalgnxfzhanu. Abans
hem mostrat en 1T'exemple del cartesianieme gue la nostra ciéncia
ratural matemidtica modavna, 0 tant gue T CEMPTen Toem &
coneinenegnt de coser neteixes, absolulam independent de
nosaltres —i ogue la cidncia és =2l natural apropament al
congixenent- duu & consegildd@ncies GUe ens prevensn de veur e Cosew

]

f

]

tal com ez presenten., Nosalires hem de comtinuar un acte especial
A abutencis de les assercions gue la cigncia natural considera
shvies amb una ingdnus qﬂ@a*ié*demfet7, per ol d'atansar-nos & la
merET e =0 gur les toses ez opresenten sEnem ad”.w*JHH aliensg=, aixd
&, Sense cap addicid dol gue nosaltrves comsidevrem comeisement
perd que ba estat demcstrat sisi zlavament com & tal nomez ce2ls
zeus indirectes, poteser préctics, éxits, perd oo Eel gue &l
capdavall ha dtdzoner la fornt de tot 2l onostre sntandment, alnd ds,
la vigsid directa, 1favtoprezentacis de les coses mateliwss.,

fHusserl Identificas —oorvestament™ laesg dues, 1’autopv3w@ntc:1ﬁ cle
legs creee 1 la visid directa de les coses).
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&1 primer cop c’ull, la filoﬂafia de Husserl L& una doble
motivanid, Estd cocupada en primer lloc en 2liminar els motive de
Vescepticisme relativista per tal dlassolir wn enteniment absolut
tern 2l zentit d'un de definiticv, dfepisteme? en contrast amb la
mera opinid. La polémice de Husserl contra el psicalogisme -gue
mogtra ser una mana de naturallisme— 1 la seva concepcld
antiraturalista, desarrelant el psicologiame, gueden en aguesta
divepcnid,

Tanmateix, QU @11 2l curs d'aguest trebsll apareix que en les

de cmne vement no & possible procedir dfuna maners

g @ dir, vausal, en cap nivell, alld smergei=

la segona indagacid pEry & una alterhat-vn i aubéerntics Jjustificacid
- 3

1

del comoiwepment de lz veritat. La 'fL.:;_‘: ida #e 'parenbilocisne no i
suficient per activar agusst szforg. Epogues senceres han guedst
satisfetes anmb wna assercid dogmitica de la veritat com a valida

a aw
independentment del procés mental 1 psicaldgis veal, amb algunes
mostures (oom alﬂL antians! asenss vacilrlar en declarar l&
rncia dfanuest procéds, la pzicologia empAyzfv, wuna vama de e
ciéncia natural (an gl sentit modern matemitic-experimentald.

scteritzariem la ;EGDhﬁ makivasis? Mo cerca mnomis cerd
b zind m@s aviat intervoga schre les condicions des de
pren fTorma gualsevel possible congixensnt. Alxd en el

i ha una ghestid sobre les cenidicions de possibilitat

ne mobivacid transcendentsl.

£ o
gt
ar

contract amb la rancoendental de Hant
alesmany, Mho ACCEp & wna de les condicsicons
noresidu metafisic—ocausal en la forma dYuna cosa-
del gus de donat empivicamsnt a la wisild, |
vercia la vimid del pensament com & Uha
ind que més aviat considera la wigié com al
Itestructura dindmica de la relacid
Vtokdecte, i, fimalment -1 somseglentmesnt ambh gl
acrepta la ligica com a una bose inglestiznshle
h omés aviat powma la gilestid entorm de les
seve possibilitat, no menys gue bo f2 tocant al
ohierte en 21 sentit realista del motb.

Bivd, nogensmenys, SUposa gui, on Huszerl, el problema
ranscendental mdel?E*” uma forma diferent de l'andlisci ligica-
metafisica gque assumeix la valideza de certes bteuis, per oxemple,
de Iadgica, 1 la necessitat de certes dades, pev @“Dmal? ce
ttohervacid empivice pura.

la idea gue la visié representa la manera gue un ohliecte
pur apent intencional ssdeve concret finalment es= palesa agui &n
&

igindvia pran uang impovid fumdamertal,

z
tramscentdental. La motivacid Ytramscendental ascumelix la forma del
seguiment dels modes de donacid #e) matelw, la seva manifestacid,
1 =k d gue ez preosenta, perd, & un fenomen.
de la fi Fileg o=z Huzmeerl duw & la

fenomenzlogia.
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Fer qu#&, perd, no queda satisfeta la filosofia d'Husserl amb
2l mode d'sclariv 1'objectivitat amb gud guedava satisfet o)
transcendental ieme de Kant, aixd éw, amb la distimcid d7un "mén en
21" 1 el "min per a nosaltres” pel gual Kant va reservar el mot
phenomenon™ Fer qué pren un cami gue sl primery cop d'ull semblsa
reminiscent de ltidealisme alemany, ! cami dTuna reduccid de
1'objectivitat & una ftranscendental? subjsctivitat
femgpecificanent, uns intersublectivitatd™

Husserl no shouesis &l cam
alemany presslposs 18 fonoEns
teﬁi del o com & uns SoEs Bnomi, Com A ab¢m1ut, Ee wma concepcid

Wfearent del coneivemsnt absolus de la dMHusserl.

£ k'

!IL.

de 17idealizme alomarny. Lideslisme
1

P g T | [ . : .|
o Font S la sonsn oenosio 1ode

[Ep-Eo R =

Lfentrada d'Husserl @ el velaloe transcendental me és sde sus
unn intent dtacltarviv 1'objectivitat, un intent de dir precizament
el gue £3 el mén, o, millear, la fesi del sdn, la encara &oo
aclarida validesa de la gual dg assumnida fins 1 tol pel
hrvanscendenctal lome Je Mant., Fant edplica el mén amb 1Tajot de la
dualitat de mebtévia i forma, tob 1 sxplicant el sdrn en termes de
e forma ‘proporolomads pel sublecte) som oa Tenomen, la gual cosa
vzl div gue ell deixa guelcom senze aclaviv: 1a matdriz i &l seu
S AOET. «.

BoHuszerl, sixdh zsignifica, nogensmenvis, que 1
etalisme de Hant no vae supsrar L& ' t
e la gual la nostva pyact t
sivenent cientific tenen 1locc. i
fica no poadesn veuwrs & treavées de (1, com g2 resulitat
v la bémica pressuposicid sabhre la gual as
! compartida pel pent de visbta natural, gue

olutament exi
. 1~

Brmlic

o
com afbsolutament inue
5 a @

T
=

I

"

i

1

yor

1a ma*v; &L e nomes estem
precsupats per 3c“c“ra? M amb més gran detall an
=1 mor. La ides del bramscen ig de FKant, que gl min és
subjectin en la seva forma, hr eguaca per aclarir la tesl del
punt de vista natural, per o &o ni 1’dmic possible
nioel filosificament decisiu AT .

Figurativament parlant, la posicid de 1Thome en e} punt de
vigta natural s com la dele prescnere de Flatd a la cova qui
coneideren la sevas captivitat 1Tanic pozzible accgtamernt a 1'4ndica
Tosa important, l1fens exiztent., Un aclariment de la tesi de
ITohjectivitat llavers he d?'ésser un zlliberament d?’agusst costum.
fpouest a!libg ament no & cap cognicid, =ind un cerit m-t;, urn oacte
de Liibertat?, del gual &l gue gz essencial & gue haur fem de
Provar-nes gue os sempre possible | no en depén de gusloom
ohieoti la veritat dels Judicis ordinaris DbJELtluE. B o
apunta acte s& segueiv de ls intencid del punt de visiea
matural, 1 . @iwn en penebtvar a@s 3 oomds en el mén, usant
la besi de 4n com & premisa per o ell. Alxi 1talliberament bz de
tenir el cardcter d’uma suspensid de la fe enel médn cam & una
realitat abzoluta. El mén no éz2 per aisd negat, ni subliscte al
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=

dubte, =ind mes aviat pocat en el cami de 1Taccid com &

1fagaumpeid, la premiza del! nostre coneixement. No & la meta
d’aguesta gran suspensid guanyary cap coneiwement indubktable dins
del marc del mén obhjectiu. La meta és aclariv, captar les tesis
del min, aguesta premisa de tota vida en 1'actitud natuwral.

Foragitant la tesl geneval, la seve epoche &z alwi el final de
Ptactitud natural i el comencament de la nova., Fel gue Ta &
aquesta nove actitud, Husserl crew gue no funcionem dins d’ella

Ll

Con & fssers reals, auble cligics entre vrealitats en les
guals crelem 1 les quals coneixem. Més aviat funciconem dins diells
com a obeservadors, o Je de realitatz: &n el sd4n sind

S experidncies viscudes, gue lguwalmoent no s4n veals, &n 21 nivell
der JTenperidncia visoude fvanscendental, d'un corvent

franstendental de consciéncia. HBixi, no proves ab“*wrctEQ, sind un

*.
M
I

=

Tt mostrae gue @ pozsible "ne viwre en ol mdn", gue la fg en la
abeoluts ohiectividat e ura glhestid Ffactibud, i 1Tactitud
natural ambh la seva presisa pot provar édsser una part de la vida
en wna actitud difevent, tramsoendental —atdée gue 1factitud
mabural & ma fong slisplement cancel flada, sind nomds
posada Tora dfaccid pav altres gue Tilozofem de marmsva gue
podriem veure-la 1 oveuwre & travéds d'ella~. El pumt de partenca de
la veflexis sobre aixd dg lTestruchura intencional de 1z vids del
gubjeste. La vida del Az oa 1Tobieckivitat.
Nquests relaclid no &s una entye g ]

ri

tes ni entre un subiecte,
4
v

Pl B
T

amby & v objoctes 1mmaﬁeﬁt tranweendental . Bl
subjecte, l7experidénocia nn“~m:na uda, no cezsa de terir on
tacte de foragitar la

obJecte guan corntinuem amb I'epoche, 1
creengas @n l'abjectivitat com a tot, la creenga &n el mdn.
Si desitgem aclarirv les relacions entre e sublecte i
@, no hem dientendree~les cosm 2 relacions reals, o mfs
precizsament om & relacicons caussls entre realitats, sind més
mola pura ismmandnocis, en el sobjests gue nesessdriament
11 dmmanentment la ftobtalitat de relacicons amb obdsctes
Tepoche del cardcber de realitats

1 . [ T -
L sEw anpecial ordve no

c&wté B
{all iber

tramsend

LN TR

jes amb 1'ajul de
ntel, Aguestes re iznzs tenen al
galiforme 1 estructura fundacionmal (per sxemple la
M idgics en 2l reialme de l'aisthenis

———— il
Un estudl draguesta estructura duu a un enteniment de
1'a5tvw:tura de l’ﬁbj : i

?m1gwnu:&ua = e

- W A ¥ W e W [ A

empiric,
fuﬁda:ié

Aiaxi, nemgs Tepochd, gl foragiter tota cveernga en el médn, duw
a una adeguads somcepoid de la velacd i : reducoid
ge Yrabkisctivitat @ la congoidnoia
rommebtitucis de JToblecte en aguesta = 1 shitucid
nooveprezenta cap mena de creacid de 1'obiecte falixd presoupoearis
la seva autonomitzacid, la seva Wlierior existéncle transcendent?,
girnd mite asvial la primacia del suvbhiecte en zguest sstudi atds gue
itobdecte @ en &aiad essencialment gquelcom gue ne Bz autdnom,
guelcom gque de només poscible echre la hase durn ens subjectiu,
mentre gque &l subjscte és precisament el legislador fundacicnal,
gqul, a méds, té¢ &1 cardctary dtuma denacid real, mentre oue ! seu

FPagina - l14&
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correlat objiectiu #s ideal per la seva naturalesa. Aixd gl min ke
uzd:v;wuut el fernomsn del mén, i, amb aizd, wun fenosmen
transcendental, pur, no real, despullat de tobtes les
D?EEEUQObl-Iuﬂ- mentre que tots sils actes dine del mén amh els
s correlats objectius han esdevingut, €3 clar, igualment purs
fen&manﬁ.

Musserl creuw que ell! ot ara foroular un problema

Yrarnsocendental, el problema de ITaclariment de 1'aobjectivitas, &
la zeva pyoiplie maners. EBEs, per ell, un problaess ous no pot é%ﬂmv

veduit 851 de la “c‘afié entre forms 1 contiogut, ode Torms 4
matéris. En lfactitud "matural™, mateéria i forma, sensibilitat 1
gEpaciaslitat 1 altres moments no sensitive d?abjectivitat sén tots
mubnjectes o un avto-shlidar-se'n fora 98! gual he 4 menar -noog
A'epcche, reduccid L oconstitucdd, Llevors podem entendre la clauw
1la paradoxal contradicoid dinms la gqual ja es mou la vida
ordinaria 1 gque la cléncia natural matemdtica moderna intenoifica,
& waber: gue d'una banda expwrimentem la realitat en 1Tsaviginal
CoEEE SR apyehenen son o mlles matel
raltra panda la vexlitalt se’'ne preszenta com a a .
e it g formular la gis ?t}ﬁ .
m#s Huune gque Mant: com podes tornar
itat, l'experifnoiz i

= e 2n l'original? in

RIS

-
"

- ¥

int mn*rﬁ anuest
e M de 1Y aut
LR = agsl o Mol b 3
de vista natwral gue &l principi uho~abhl i,
momas ki ha llavers un pas & 1Texplicita absolubid
I'objecte duta a terme per la heor fica i
Gqud poden eszery les coses dorades 8n la nostra eeperidncias en
ITeriginal? Pergué elles no s6n altra cosa gue g2l reseltat de la
constitucid comuna d'obhjectes per lfuniversum trancocendentzal de
menades, de subieches transcenderntal intevactuant o travées de
Iobiectivitat., Per gud podem jutdar les cosss com essent
absclutament independent de nosalires? Feraus vivim originalmenrt
interassate en 1fobldectivitat de manera gque els seus lligams an
la noetra vids ge’ne eccapen; nosaltres no entenem 1'ochiectivitae:
como oA un pel, com a objectivacid, simd, millor, saltem scobhre
aguest pru éh dfahjectivacisd, igual gue en lg idealitracis
gevaatrica ignoven el procés O abanzament al limit ens captenim
com i oagusst limit ideas! guelcoam real,

Bi, 1lavors, la motivacid de 1a filosofia de Husserl &c
profunsdamant difgrent de la cartesians en el fet que Dexcarites
patd preccupat pels principis cevits de 17ent toment total de la
reRlitat, #z oz div, per 1'enteniment en el mérm, mentre gque 1o
sencera orientacid d'Husserl tendein &l problema "Rué s 1a
realitat? Oud éo g} mon real” cercant de transcendir la realitat,
Lgue ens perast de denuwnciar gue la Tiloscfia d'Husserl és,
malgrat tobl, amenagada nel cariesianisme?

Muszerl transocendeisx la vealitat amb la suspensid de la tesmi
gereral del punt de viste natural, pazsant & un de mis
canpyrehenziu, filcesdficament més fomamsntal. Aguesta actitud no
pot esser desnvolupads sense wuna fonameniacid gue ha drészser en s
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el poger. Es la fonamesnltacid de la subljectivitat, de hbon
conengament la nostra prépia subjectivitat., fguests formamerntacid

B
po s, sens dubie, la del subjecte psicocldgic més enll
podem diry, no hi va Descartes. Encara gue, com anb Des
ha un reiaiment de 1P "ens” singular al gual ki ha un & ir
oue 23 copma 2n la veflexid, en 1texperiéncis intericor. Ez o=l
veialme de 1’&??Fhﬂﬂ id interior caracteritzada per una anho-
domacid no pevepectiva, 1 aixd podencialment plena gue té 2]

sunonat avantabtge de la immangncia de la %eva donsc id,. Aleshores,
ses 2l subjecte, Wi s 1’obliecte o aprehensid wir itablenent
copsat com aixd e e]l ez realment? Fot ana BubJectlvztat que &5
mar anert I'objecte d'un wll orientat vers 17 interior

e
sub"eculvitat en absolut? Pob la immanéncla proporoicnar wmag
Y& b1

solusid pe o pryablemna de la transcenddncia? Hasserl no posa
JHUEZUEb guestions, 1 potzer precisament en aisd e}l e subjeste
al poder presuasia de lf7éamfasi cartesis e la ceriess 4 1ls reEcerca
Gdreila.s Les cogniciansg guanyades en la reflexid sin cartes, i
encara ol gue @9 cert pot éa;er e oerigingsl, derivat, emmnazcarant

,
la vertadera naturalesa de les coses.

Fou urna intuicid inspivada de Huszerl veure gus la

significacid intima de la subjectivitat s'obre en aquezta
rerlativitat "iva, ﬂni:a, GoorEal Sue oom es ool Ena mte

ol ar am : intenclonallitat. Brents parld dfuns in-
mristd 1ntanh¢uuai a mental 1omes tard, en an estrany
capzirament, de la reladtive bes :Fﬁunm im Binne des Melabtiviichen.
HSiuk d H. & vaure clarament gue hem de suspesndre Ltotas
DTactitud ordindria 1 la relacild &l mdn per poder sntendre el gue
vol div aguests relativitat. Per aqua sta rad va concebre el sey
srovediment fepoche, an guéd ell veld correchtament un escte de
1libertat, com independent de totz obkjectivitat. Ell tambhé veie
correctanent guae 1’epoch~ g sentit momds en relacid ambk la
reduction, la tramsposicid de guelcom independent de les

sonbir R dfalld raal, gueloon meyods & la gual cosa la no
mEnt nT BT Sap EBnE Cces GQUE només de i onomés pol ser sszenyalat

sind gue més aviat ds cherta per la seva naturalesa toial
perceptiva, omm 21 fos translidcida. El procediment de 1
tal com Husssrl el concep des del comencament, &s realment
designat per omplir el que Descartes ha rnegligit,

gaguema, oo cogito cogitatum, =1

gmzent entds nomes en relacld amb EEME
gl gnteses reprezentativament, ai '
transcendentalment, realis vument pa 5 1
suspendre la total fe en sl mén i ho fa pas per pas, sfectuant
redustions individuasls, del mién de 7experigmcia avrdindelia i de
lee cléncliex, de D#g, de la ligica, etec.; per bal dYasecliv la
cogivatio amb el s=su pur cwgitatum. Fers do unma veduscild aixd
coreebude suficient per & un enteniment real de 1z "tranclucidesa"
de la n;ﬂ* v o - wieg cartesiamnizme Ja en las

N it A
VIS

iEa e Ta

¥
oy fentalda tesiana? No hi hka
iy E

cartesianisme R =3 mmar&c s qQuies s@voEmn
de copsar com cerbificade per una vigild intevicor de
4!
&.‘ )

sty anyas teoris de
domazid, unma

2
o

2w oE
r

1 antooones L &n pas la fon d?agu
4

ot
1'"gnimacis" fResselungl, marcada paEr 4na dﬁhl
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teoria de la "captacid sonceptual” de les dades dels sentite, de
moments Ao transparents dtexpeviéncia visouda que €

anzlicids pel "oar&ober dm moment nosbic dfun acte"? L mulﬂmrlﬂ
gue dtuna manera miszterics deiva un corvelat Stobjecte emergir
del costat ideal ocposst, &n l’aixiwancmenat nosmnaT lLa reduccid
d'Hu serl ne el protegis del mon, de la component histirica del
min, atdz gue explizavae gl seu ésssy dTunad man@ra QUE SENSS zakbor -
b yomanis depenent de 1z tradicid cartesiana. No n'hi ha prou amb
raduair a la consciéncia, Bhrtara gus sigul ideslitzade, tan bon
punt aguest peraawa de 1Tézser no sigul posat amb tota
explicitacid, si méz no en la forma d7una giesvid socbhre 21 node
A Enmey de la intencionalitat.

Nue Hu==erl sateiz cent aguests necensitat ze ssgueix del fob
que e}l mo distingueix només distints grs BUE de reduccis (reducs
i i qoo&

a la pura consa a lap v ta wival,

"
e
o1
i1

sind bamhdé disztin ! b e r@dﬂcriﬁn Tl gue
ce palesa on ells : H & altraﬁ cialmes de
1*duseyr, die lee cozes a les gxperiéncies viscudes, de les

prpey idncies visoudes 3 la shra propletat, w‘ re;almm de la
sreséncia mée vivide, sind gus més iat 1 la

grdevéd agud wn probleme a resc i o g
gignificat de 1fexperitnoia viscuda, @l significat de 1'a
L. thV'u?i el sertit do la significacid del subliecte, de

dneia, del omén, de Ccom comprend

i i re ogue 2llo sdn 1 gué son
Iogue p&v & HMumserl a *altim sentit de tob
srrita & separar de ls immandncoia del corvelat idealment
tr anscendent, ohaprvem, B aguests variats modes de ratduccid,  un
moviment gque té om significat propi que no hem de cercay de

A
Lragar .

1 capdaval

Fou ITse ¥ove gul es va ooupsy mégs a fons de les varies ma
cle reducciﬁ amb referancia amb elas seue diferents sentitse en
e manerss, = o2l sed treball familisr o signifilcs
ﬂamtu, 2 gud =211l intents primer wsa oriviza de b
manEya certeziana 4ous atarsament a Husserl i al neokantisne,
=1 de Matorp. tFer & nosaltres la glestlld més
imso ambe, com a un dels primers, veu
1tal rsianieme com & la direccid real de
1Y me msmrly oaliva banda, és glesticrnable si
ap npameut a Mant, i especislaoent &l ntukmluigmﬁ, en gue nothi
gut Buficient de cartesianisme Irvesolut en el merntit abansz
realmEnt roesresenta una resolucid dfaquest esforgd.

Auuest sentit pot ser primer c:piUL gr alygunss
tenen a veure amb la "creenga en el mén" gue éz inhi
vaminada en l'epoches, per tal gue pugul palesar—se BEVE
srépis natura, arvencads £al o sed fomzionament anoenid
rellevants poden ésser formulades com segueix:
creiem i{d€s & iy, un chiecte, de fat una
TLImE mopsiblesd o méin aixd mitiabcant
la ou l copms orsiam € structura del subjecte?? (1i) Es ell una
realitat particular o una estructuwra ontolagica (i per tant,
umiversall T (ii1i) Gui és gui duu a terme la reduccid, 1 guina és
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-

gerva motivacld? (ivy FPer gud una reduccid? dv) Buina dée la
arid grtre I'experidéncia no redulda 1 la reduida?

4
<

17 La via cartesiansa. El ménm gue g reduil és uns suma de
% existents, 2! mén en que creliem. No hi ha cap mencid que el
poguecs fsgser donat, experimentat, de cap manera diferent gue
& un obhijscte. Ez wua veatitalt particular i no wn abjecte '
nvestigacid com a estructuwra ontolégica. Sl dun & terme 1a
roduccid ez gui realitza 1facte de 17epoche, ouwl 48 evidentment
iure, independent de gualszevol cose donadsa. La zsva sotivasid és
VUIUHtﬂ+ individual de responsabilitat totel pel =eu
wenent . ﬁ1xu mai no e assclit en own conegixement "natural”,
cialment & ltobieste alid, "munda". Fobt ser
tih de Mestructurs sgoecogito-conitatum

Ty : Ioee dev FPhinomenologie, de cogite-
um] & la consciencia transcendental pura. La r@durrié G &
i ! inses de la relacid intonecdiornal a 1Tobliecte,
va "transcendgnsia-on-la-immanéncia”. El caracter
= l'eviderncia de lz donaclds aboolutar la
ceus correlats diobjecte {1 13 seva donacié
tament meD"”'bl@lEﬂ TPariginal, malograt

4]

i
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-
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vansoandsi
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e ke e o E S - .

cavarheriztica ew
= &

gt ér Lﬁ ap de recercs gue ara nomes ctestd desplegant. la via
ar? mensa a wn aric Jo-com-a-propl 1oes despleia dins dfun

ﬂﬁlipﬁiﬁm? distintiu gue no exclou la gareralitzacid pidéticay

Tanmatelx, la donacid evident assolida do només aguella del jo-

comfa-prapl, neEntre que tobs ele alires dos sdn reduits

shzcliutament igual gue altres ohiectes. El caridcbter tobal del

velalme reduild ne mostra clarament gue 2lld 2 1la gual cosa reduim

v

ta 1a pu
el mbn or

& coneEclismcial necessita deser un reialme méds amgli gue
iginagl reduit; zind gue méz aviat fa la imprecssid dfuna
A

P

vl

abztraceid 1 wma mera part dfun tot mds ampli.
(2) La via & travées de la peicoplogia. Aguesta via, gue Husserl
vE Cescritre com & un ggpecial atansament a la reduccid només
st I vame v llavors

Juntament amb una pred

) o
[
-
Paal

4

1

1a wisg ceviesianzl esba, Ly, #Eutretamsnt 1ligst & les

roblematicues Investigecicns Ligicgues, aixd &2, amh =ls problemes
d@l peicologlsme. Com Heldegaer ho gxpressa en la seva lectura de
1923, Lmqik, Ia critica del psicoclogicme és de fet una critica de

o

logia®™. Husserl ja no estd ocupat només negstivament amb
cid 2'un mode ideal 1 un de veal de 1’en=z 1 sixi ambh 1la

del naturalisme, sind oés aviad gogitivamsnl, amb
-

no neturalista de la velacid intenciszeal gue podria
tacid positiva per fer la veritat possibkle,

SErviYy Com & fmnumen i
aitwd é=, =11 cupat amb els problemez de la verital em els

e WL .hnumu“tu, només des d'aguest punt de vigta podem entendre 21
dezplagament de la psicologis empivica per la fenomenologlias pura.
Hugeserl, sens dubte, pren una posicidé contra la psicologia

Em:ir‘f“ perd aizd no owvol dir gue o ell veuriz gl omotio
transcendental en una aital fonamental opogicid & la psicoclagia
intencional com en 2] cas de EKant 1 el sgu metaode regressin nus
handela ta'a gxperigncia 1rtor*fr, tota intuwicid I reflexid; Lot
£l contrari, a la Ilum del "principi de tots 2le priocipis" que #u
traslladat & l1'actitud *anécende el L plenament realitrat nomds
en ella, ha dtemergir per a 211 una relacild propera entre la
posicologia i el motiu tranmscendental, una relacidé gue, tanmateix,
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ell formula de manera diferent en varies etapes del zeu treball,
des d'un paral+lelismeg entre una psicologis interna
intencional 1 l'asixi—anomenada fenomenologis vers una gaivebe
completsa identitat de les dues.

Al llarg d’aq eata via tgnen lloo diversos passos subhstantiug
1 cami de la superacid del cartesianismeg tot i gue els
Temes die la puicclagia sén marcatsz com a una addicid a
q:-)-l»

Bk

1abstvaceis de la retura com 2 res extenzsa, la natura dﬂ &
cidmoia natural motemébiczy oo, alxd d2, una segonas abstracoid,
una abstracold A alld purament sental sepavat de btotas res sxigoroo.

Fodriem dir pﬁ'c;lcg tzant gui duw =
1! B, o ; ment intevns,
per raons 47un exclusin in Aréﬁ @5 tzl, com
o

] com & tal, a
clarament distint alld filasic. La decisld de 1l'epoche aixnd B
£ motiveda de la matelxa manera gue o ) 28 de la via
tartesiana (per la naturaless problem&tica de la trans iLnd&nk*&.,
ind gque és snotava un acte de lliberbat. En aquest conbexst llavore
i &
1

o
]

1 043 no ds una

esde evidmﬁt gue 1’absztracecld dinterncion

abst iG de la intencionmalitat com o el =ind nomds de 1'aobjects
feeoo 1&t1u, de 'obiscts gue no a noEma; aixd gn contrast amb
1ok iviome naturzliste dels legs enpivice gui orealitzen

o )
aguesta abstvaccid gn gl sentit de la ves cogitans, de la
A fqui, perd, Svyobem ara &
de 1'@mns interios
mateix gue =n =1
Hi oha una difsrent modk ivacs iomal ]
duacid diferent. Alxd o més wol divy ogue la
pent des la donacld absolutas de la

iat de guelcorns que no Bo Ja mEvanent un oenn
-

=1

= B a b 1tédoseer, un ens gue entén noe nomds el gue
g sind 1'ésser tamba®, (113 A méds, ésdevé svident gue wna
agbotraccid de 1'obiectivitat en 2l =entit de la ree pxtenss de la
ciegncia matemdtica natural 4dde la nature cartesianal no delisxs
sutriectes e covyporis ern el reialme d7allld a gque reduls sind, més
aviat, Justament com & subjectes vedulits pmicocligicament =én
subiectes orientats a cbjectes, aixi també wlls estan corpldriament
iligate a 1'objectivitat, ercara gue &z clar gue hi ha una
corporeitat diferent gue wna de purvament objectivament-
peicoligica. Aisd suggereix un wlterisr fonamentsl trencament amb
@] ~aviesianisme: el cos agui no &5 wn cos—objecte sind mer avi
un csE “comprensin” gue ne estd del ocostat de lVobjecte. Alud
mgqui, igual que en =21 fet gue un ens intencionalment estruciurat
Ao s mai sense un obhiecte, ki ha un treccament gesenclial amb el
cartecianisme, baldament mo per reduscidf a wn terveny merament
tramorendentzl de 1a immanércia fe la subjestivitat sind més aviat
mer una reduccld de la relacis de 1'ens intencional a lTesser.
(iii) De maneras semblant =n el i

sembla gue no nomds B ba una

sind gue, Dy imEr de Lok, hi ha

migpificat dfuns segona subies

entoniment el significat de 1

fra ot aixnd mostra, a me

=, que el mim =sfectat per 1'epoche,
ne pot gsser el mén com o a tal sind més avi

at rmounés el mAGn Ccom & N
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[

chiecte, ®] mén dfactes explicits ohjectiue, de tesis ohijectives;
al coetat dfagquest mén, perd, resta un altre, gl mén com o a horitzd
anh l& seva dDhmtlﬁ enpecifica @'haritzdéd dralld gque no pot EEEer
simplerment dit gue é5 la denacid d’un asbjecte o un mar "mde e
deonacid" d'un obipote. En els problemes de 1Thoritzd emerygels una
nova concepcid del mén com oa Phoritzd de zignifica ik,

-

Ton Merp orew gue un dels majors defectes d7aguesta segonc via
ds gue no supera 8l cardcter negatiuv diuna apotracaid, d’v @ visld
g&navxlqa, gue marca dfun carister univeraal. Tanmaﬁwiw, 2rsltra

bantda, ¢z caracterietic gque és gn el cami de la universalivel an
L4 -

wne divecsid particular, gue tendeliw cap a elias &1 punt de
partenga era @l purament psiguss, perd tota 1fohiectivitat ha
wmabat .ﬁueu.mua ar oell, amb la covrpoveitad, le f@l&:ié amnly gla
altyes & btob mixd mo ocom & mers obiectes de percepcid interna =ind
com & una mova fimensid en gud el gignificed de }Tdsser del gue ec

=]

com oo subjects intencicoral resta, com 1Temboloal e COm &

vna ralasid amb ®ls ens semblante a nosaltres. Husserl no

diferentia enllos exzplicitament aguest now resulitat de la veducois

Aol =31 de bib;i‘t vitat tvanscendental svidentment

grempmainle com & 1lTobjecte dtuna {adequadad wvisid dTun observador
peintermsssat, Mi és prou clarament evident gue agul 2l w3l a gua

wim ha sstat ampliat no per OLvED shiemstivitats sind en una

B 6 ool @t a murh diferent, la de ls comprensid de 1'ésser de

La wia pmicoldgica, fructifera en rasultats, Bs &dh'f mé@
frpet ifere en aszsenyalar solurzisons mo cartegslianes. Agueste
Eolucicne no S9n Sempre sssol ides. Mo ﬁst:“ Iwe commoniénc de
les pmsigicns scabades dTagsolir s4n cexnpre derivades. Sidl; per
gremple, sembla gue la nova conoepoild 4&‘ mEn ocom oa hovitod Lola
mova concepedd dtun cos comprensiu ne fisioldgic exclow

mtmrm*mant gl problema molt suscepliible de las dades hyl&tigues
arpiven som oa reeidus de llempivisme, aixd #s, del
e. Huszerl, pEerd, :ontinua lluitant per agueshs
rant oot de tem i mail ome 1tabandonas meplicitament.

Coherant amb aixd la glientids de la percepcid, també ha de
romandre sense acabar 1 sensg desidir la glestid de la llar
furdacisnal de la nestra fe en 21 mén en el sentit dagregat de
: Uonserl weu des del comsncament de la seva fenomenologia

>

@e

pEroppoid ztadregs & les oooes, peErd ell ppnﬁa que aquesta
cid d'obiecte fz mediada per les dades hylébigues que sén

animades pev 1'acte intencional llivrador de sentit. Ell #s, pear
dir~ho aiwi, al llindar de comprendre que la persepoid te a WELLY
amb 1xn coox mateixe peryomibtda dTun EnfEﬁ“ﬂ nt co povz aue te 1loc
er el context 2uns cheriture pery o llészer d'un cavaster ocbhiectiu.
Ao, perd 1o : 1 teh o 1o comcepcid botal de la
tranasondd whiift &l llarg de la via
carteziana.

- + b .- a " - e - - ) b g
SBiwi la prapia andalisi de Mussevl 3, ezpecialnent, la zeva
=+ L I R R T, R N . - i : £ i =T e an
var il elacid mostva no nosds la difepréencia 2ind la 2lara
contradicoid antre les dues vies,
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(2) La viaz a través de 1’ontolonia,. Iso Kern anomena la
tercera via la via 2 travéds de 1'cntalonia, i atés que totes les
antologies, tant formals com materials, pressupoesen la donacid del
man "natural" de la nostra v1da, podem parlar d'ella com la via a
través de 1'ontologia del mén "patural".

Fern considers aguest cami el més ¢ complet, =1 gue més
adwquadamﬁnu TORBRE L& propia intencid filosafica de MHusserl.
Eppohe com & suspensid de la fe en =1 mdn deixa de hamda no certes
vegions dfens, =ind un cert smode de procedir del nostre condixer,
aiud de, de 1'andliszi real-causal, o com a independent o estéril,
Sind com a inttil per a wn aclariment essencial dels problaenes del
_mm@4vmwent; ell =a’'ns presents ambk obisctes, no amb les

ardicions de la poppibhilil - & @llu. Aivwd zstem Yractant
an; ambr una nova dinensis G de l'espai de dues

dimensions és “pla ada
cnmtiﬁqwda g les duse

dimernaid gque no maetl

Ara b, qud és agquesta tersers disensid? La solucid o
Iy en la gqual un rol imporitant, potser el més important, éc
Jupat pel principi d?aceord amb el gual la veritab tremplisement) s
en Qltima insténcia compre wunae oiigstid d'uma intuicid evldemt de
Voen deviva, pren aquesta dimensid rem o a una consc iemcia
icada transcendentalment (netejada de 1a CYeengs aen el min sn

puri
2l sentit d’mnm agragat de coses’,. La llibartat, l'expressid de la
qual éz cmabE de 1o :rm&nga =0 o2l man, o sta e 1'ewicténcia
dfacguestas ulterior dimensid. Es un bret zn el gual la conscidnoia
branscendental es fa conegude en le seva vertader s maturalesay és
ura penetvacid des de la superficie vers o profunditat, malgrat
gue, en £l centit gue aguesta profunditat, aguesta tercera
Simensid, prepard aguesta ilibertat, lg llibertat és arrelada en
2l mou ésser mos p?m;und Fer agueste rad Musserl cerca aquest
darrey ésser, aguesta darvera fomamentacid de tota intuicid; per
aguests vad ell ez mou del reislme mundd vers sl brams :cendaental.
En el decurs d?agquest moviment vers s! il akoc cilut, Derd,
EMEYgelxen dues soges. Primer de tot, el mén en oud cymlem, sspent
tematic, esdevé significatiu només en =1 context d'horitoons
latents, andnims, no temdlice gue sén aixi =1 veritable element
tliuwradar de zentit d'una vida amb sentit. £l meEs Ccomprehensiu

waitzone, perd, 2z novament anomenat Vel mdn". Aguest,
.. Ja el min en gué creiem sind um oambh 1’ajut Hel

) o gual "crelem", @z a dir, comprén i asserta que
les coses, objectes i processcoz ed4n i alld gue sén.

El tema dels hovitzons aiw! se'rs prezenta amb: la necessitat
de transformar el concepte de mary, da fer-lo més profund, portart-
lo des da 1Tagregat de coses que séh vEYS una Composent
intivpensgable ! ezzencial, &l cardcter del ros tre propi fer i
Mabitar zotve somes.

ilwi la commoddneia dtherit®d sns duu per la seva hnatura

& wonmzehre aguell conceple de la tompocidnoiszs 2 una MooV &
manierda. Lodeve quewtlnnabla si la consciéncla pob ésser realment
cancebuda com a simplement um subjecte tendint & wun cert abdeste o
cbjectes®, =i la intercicnalitat en el sentit d'un acte é=

£
e

Piging — 1
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suficient per definiv-la, &

i gevivant sens dukte
ctun enteniment viw, pob dos et

' 3]
v odefinide en termes d'una inte
t ) r

1= t meid
animada, bazada en dad«z sansarials hylétigues no intenciconsle. Ja
virem veure seguint la via psi col¢q1.1 tom aquesta nova conoepo il
d¥una corporeitat gque aprehén activament sacseid el cartesianisme
draguestes dades. Ora, perd, sstd sacsejant la concecpoid sencers
de la oreenga en el mén pergud el pin al qual tendeix adguireisx

una nova cignificacid.

El Husser! no va considerar la regduccid fing agul com &
guEl com WPy @ge praopl, ni el significat veal de la
radurci gualoom veferit a una pura &ubgactzvaqaﬁ, cvwient
iR nec portar @& terme wia reduccid de btotes les teoi

@iz hovitrons, 1 gue nomdgs alxkd revelard =ls pamerﬁ
FEvannes dele horitzons, Perd, @&z upa consciéncia o'horitzd
L]

a'.u&.,.::'. dim @l

realment nomgs una fTorms d‘tntvn loemalitat latend, no ftemdtica,
cdiferent? Poltcer agud é@s jusntament an problemes mous fime agud mo

resolte podrien esperar a la fenomenlogia.

Enoun cert zentit, um horitrd podria deser considerat com la
forma subjectiva i latent de la zveencs en 2l mén, DPaliva banda,
1Phoritzd e uma funcid dratocrgament de zentit, som la
pressuposisid dé retre significat & 1%'ens vers el gqual Jjo em
captinc i amb 2) gual arvibo 2 una concnrddnca;, sense dosmy o
matelx present i tesmatitzat. Emz fa 1'efecte, perl, guz sl gque
mEE Important &5 gue =21 rol dels hovitzons no estd limital o
atorgear significat, a una ohericra vers Wéezser, sind gque ol oads

r [
oo 2n cevies formes de conscigdncia d'horitzdéd estd essent fordat un
entenimant del gue vol div gue les cuoses sé4n, el agus sdn, guin
tipus d'ens glles sén: 173 pricri amb =1 qual ur gsser amb
e

gnteniment, obert al mén pel gue fa & les ses, ha datansar-ne a
Vesser per arribar z un acard amb w11, pé? fLr i Justicia. D'una
banda &= clar que el mén com 2 Sorit :, unm min gue no fs R
agregat O CcoDes gue san, ha e unuiadir manpre 1a preséncia de
qualsevol ems individual i no pot simplomsnt dwpr”dre d*ell;

L)

3
g2faltra bande, perd, &z evident que @i mién ar aguest sentit,

Samag, 3 cent conformat 4oby Gue el noutre &8 un
mén canviant 1 gue per tamt hi ha ,mmbé guelcom com una gdnesi de
173 pricvi mateix. El feromen Se 1'horitod siwd nmz té només gl
sentit d’un Jag més profund del sugiecte, zinb mes aviat dfaguell
Jag gue no eztd orierntst nomén veve urn bractament tecoratis 4
practic amb gue =etd c:nhacta% amb &1l sind

R,

[
zenlislment adregat

i o%:A

niosubjectio ni abjiectin, {1 anuests

tap intencid, zap srientaciéd (gu
SEN ue @z); pracizoment popy asuesta ra¢ etk
amagagas i ot pales ones 2n el degpertar d'uns andliei
filosdfica mxplicita. Due aguesta andlizi na rot cer una amd&lisi
de la vwisid vaflﬁctiﬂorﬁiﬁ, gue na pot eseer colslocada dPella com
& la veflexisd 2'un aheervador Ytramscendental en el fluw de
sontinguts en la forma ggo-cogito-cogitatum, aixd té a veure amb
el fet gue en un cert sentit estem deinant coampletanent &l darvers

Fagina — 154
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el reialme de la per
%

—- u b | E o
mroent solo bLoad:

e
@ de pErcap

aréntesis &5 un men drems o

ﬂ

El mén que 1'epoche posa sntre
que nosalives creiem, { gz sollocat entre paréntesis, subjectat s
l'gpoche, per quanyar wun man diferent, un per mitjid del gqual
"reguem": aixd és snienguem com 1 de gue manera ele ens shm. B
mén mitjancant =1 gqual me &= ol mon d'ens, més aviat, sic o, un
#nz que entd#n els ens, gl gue és obert per 3 ells; i el oov
”’“q west mdn que sés jm gs uwn enteniment gque funciona de 1'ézser
de les coses que sdén, aguell gue em fa cbert per a 2lles. Ara s
ﬁmpurtunu entendre que aixt mitjangant la qual soss Jo estic obherd
per a les coses de manera gque elle as pr@xan»@r davant meu, devant
da lz meva visié, no pob édeser mai prezsent d'a questa marers ger o
la meva visidy i gue tanmatelis no €3 un mer no res, fora de tots
experigncia, de toba familiaritet, de +tot o niment. Epoche, la
ahotencid de 1 fe en el mén en un genbtit d'shjwc%-
¥ noan
d

i

percentible,
enE obre un acods al gue anomenem =) mér mitia

&

t =21 gqual
exparimznten ens dotate de significat, perd oo tal manera que
i

aguest mién ezdevinguéds @l noebre shiects er 2l mateix con Eit, Tet
&l coentrarvi, ni nozelires estem agui en &l reialme de lec
codestivitabs gue Ja hil s4n 2'alguna manera, =ind més aviat de
givestvive gue, per aixi div-ho, ens Governeny nl @s una glestis
delo nostves valors o demandes basades &6 les nostvres deficnicisns
sristents predonsdes. El temps o la temporal itat, 1?hﬁ?itzé the
liurament de sentlit, noe és mei obdectiu en la A SRV Ealitat,
LPEsser en termes del gual mesurem 1% észser d’alll Cjise é o Ge
gll matelx cap coza sind nomnds una cbertura quﬂ Brs Cqu*dﬂ al
capteniment obert. Nosaltre mateixos, en la mida que moosom

mer ament obiectes do raflewis, az;m &g, d'explicita articulacisd
tdel que hem estat, no podem ser—-nos aceessibles meés QuE ool &
1libertag Vm"phﬁemL able, év a diT, M poden @ECET UNa Cogs per

VR E] slpﬁ gque la visid reflexiva pren sentit rnomdés en =l context

. N R
preveflegliy awltoontenissnt.

igar—se explicitament a 1’dsser, perd aquesta
una ahigctivacid sind més aviat un z'rﬁlimeﬁt meés

2i mateix., Aguest lligament sigrifica alhora um col +lapse
objectivitat & la pérdua de tota significativitat de tet
que estd connectat amb aixd, de tote =ls sxistents )

respecte 1 direccid no temen M"res & dir". Agud lavore la
vimgeda de lTEszer o Svavés del colslapee del Umsn" tal
conegut dtagui en endavant pot realitzar—se i e realitrza. En

aguest lligament a guelcom que no &5 mal un existent 1 gixi no pot

geznecr shiectivet es recolzo, tenim rasns per creure-ho, la
-y

- = - 1 . - P ¥ - e " -

ponoibilitad de 'spoche com oa falsi-.

ouw agquell gul exgcubas
el joc d-*ﬁuun:LUP* gque ”’ub“?h
fle.*én Es smxecubat pay um ésser

sancers estd obert & la
vy oheh =Y ooum = tots s

wacid, aixd é=, =n tota la
ituacid ~la gual cosa
& eh une perspectiva—.

t
impossibi

pressupcsaria i inc-mu

T dqda.sa.
ia domina

-
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i
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fixi podem veure gue, com a resultat de la tercera wio, el

roncepte del mdn matelix de moserncialment transzformat; estem
guanyant no nomész un nivell més profund de constitucid, de

rorrelats subjectiv-objectius, sing gue estem agui al davant

Talld no objectivable, al davant de guelcom gue no padem dominar
amb una mirada perd gue, tanmateix, pot 1 ha d’énser BEplicat .
pergué ho entenem com a un desafiv gue sns déna poder per
map+c“1rmnur ohertament. Amb aixd la concepcid sencera de
sme transcendental es torna problemdticar =l mén de cmeme
T raﬁta davan nosaltves com & un camp idea)l de noemats sind com a
Tésser matein en la sesura que estiguem oberts per 5 ell.,

Frk
-
pa-
(Lo«
Ii
l;:
,_..

HVRLREEERE LR T

Que @5, en vesun, el gue podem dir lavers, sobrve la base de
W

la comparacid de les tres vies de la reduccid, sohre o] sembit
2
draguest esfovre filowdfic?

Laopegona 1o la tercera vies sén evidentment etapes del mateix
ezforg. Rllesz sztan ocupates ambh la siperacid de les limitaciong
del cartesianizme. La gvimera via, berm al contrari, estd governadsa
extensivament per un gsperit carSesid, per lovientacid a la
immang&roia, btob

Logue agussta :”"enuaczﬁ pren la forma originsl
gluna “tranzcenﬁénaic e la immanéncig™, de 1'ideal izme

Temomnenol dgio. altres dugs vies sadevenen igualment enforzades
=i 1’ideali:mn tan bon punt sns aferremn & les formulacions
gxplicites condicionades pel fet gue la filoscfin d'MHuszerl v oman
finzs &l final zom a una filooofia de raflexid, i ai=md wol dir

¢ immangncias. Tan w@wtelis, l'esforg per sUper ar el cartesianieme

que @2 evident &n elles &5 un esforg no ja cap & la immenthcia

wmiryd cap a la transcendéncia —una nova concepoid del cos &1 qual

Soun mer abjecte, un eccent scbre la intercicralitat

nta de la intencionalital dels actes, un

bi inetancle esergels un min Que no ds un
2t musencial de la vida, una ves

ool gue no ot dosey fundada només

i ligat amb aiwd, un nou sigrificat de la vida

apag d'un acte tal- tots aguests sén trete queE

atdicecid dirvecta amdb la manera en gque la primera

.

inia el mén, ! subjiecte, el sigrifirat de

=3
=t

i
fob
-t

e
bl a Wi NS e

2w e

1 oo reduscis. Aguesta via hagues

Ttabaslntas ‘evidénoeis total apoadistica<! 2n 1a veflexic del
Tildse! sobre &) ”ccwuan*" transcendental de conscigncia. FPer
contrast, la segona § la tercera vies menen vers o col+rlapse de
Trintaent dtexecubar concyetament aguesta adeguada apodicticitat,

[ . e o rae 4 z 4 P T :
e orontvadicold entre la primers via i les otres duss ds
evident an les wseglents antitomeoiag

o
e Llézzer de 1z conscidneis &o caract evitral per l'evidénoig
abzoluta i apodictica de la zeva domacid,
o= E1 min 22 un agregat diohjectes de la corociéncia
tatica<s,
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o Bl cos és oun abjecte en el mén, eszencialment una formacids
Tigicligica; reflexicons psica~fisinues he justi figuen en el
relalme de la piscologia empirica.

G.—El sepnswalisme @s correcte en part pel fet que necessitem
acceptar les dades Oltimes, no intencionale, byldticues com
conponent reel de la nogsiz, de la conscidmeis.

Deervador transcendental, @) fildased que reflecteix una
saluta, &8 un pur tebric,

wrelate d'ebiccte s4n distinta

Lo La consciencis i oele sous o #
izl, €ind gn 1'avidencias de 1a seva

TEN @Bl oseu Carackey essone
domac i b,

La Seguna i Tercera Vies

1o~ Moo i ha evidéencia absoluta pel gue fa al sontingut, s g
civy, no hil ha donacid svident do cap Goser. :

<o Bl mon #e 1thoritzd de tots elg horitzons, aiwd Bag
gquelcom "subljectiuv”; el mén dels chisctes intramundanz és
{ ¥
secundari.

da— El cos ds un cos viecoud en pEYsana, 1oms hi ha
paral rlelicme sntre la res puwtenza 1 Ia res cermitone

G- UHyle" ds un concepte dubtis que s'exvaeix davart les

“x . .

tecis dinamiques<® del "o puc" covpori,

Z.—- E1 exacuta la reduccid és un éseer 1liure que
+ hir |
w

fil
a la vegpunisab

- E - B
ACC RS tat per la veriltat.
So La "consoliancia i oele zeus covvelats d'ohiecte difersis
en el sey essencial caracter, en la zeva tempovalitat, causalitat
i

individualitat.

awwrat deduir gd'alxd gue la tasca ds
iﬁme gue Huszer! slarament enpran da
a fercmenologis en el lloc de la

}ﬁ

IT 2 = i
ES o
1= i

i)
o3
19
fu

dFdra llavors ma
l

la seva Tormule de "posicid
gxtensa-res cogitans 5 concvretament,
a fizica matemdtica -om 2 la psicologis
% L llwls fmense inte litatl— é&s

;s

ius

tra =3 & J&a g
snotets covvectamnmnh que El Je pangamemt puot &zsey visl es la sova
essencial awtonorrescid, tambhég ée possible demancsr =i aguests
auvocorveoclis ha estat duta pel cami de la seva meta immanent.
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Scbire la base de les autocerresc lons raa
irnvestigacions condretes, insigres sstudiocog
RuSyems de !Tespectre de la recerca —des gele epuz alumnes
directes fins a inves tigadors que estudien arxius anys i anys- han
assenyalat correctament qup la filosofia d Huseerl, tot 4 HmVFﬂt

cedit en zlgunes de les tesis & la metafizsica cartesiana, tambe

conte sempre antidote RRr s ella, esxtreis dels eous propis
recursan. Ars m'anvecorde de les andlisia de Landgrebe sobre =lc
sete 1 vuitd volums de la Fusserliana, lz zeva deserd prid odel

gdarver gran intent ofMHusser! de trobar el fundamentun EoconcunEgm,
la fonamentacié abeslutsz de la fi losofia —tot creant una

A
"metaftislca gue pob ArCClanar g8 Sfom oa cidncig" v - 4 1.

Fhdmomenologie der Soseorialbos da Holon Pv*ﬂrh e traga en
detall, sobre Lt'exenple de Pramsnciacid, 81 canvie en la ComceRcdd

drMusser? de la corss iéne g,

Tarmmateiy, mentre g Lanﬂgr@he demostra pyri els
complexos problemes ?55&;¢&\H amb Pﬁfﬁ'; ulale
intuitivament de la fil B gue
211 assenyala larg o e
Juntament amb oo, 1 itat
dun Emmar 11 itat p &l
Tutur— mesurant b D?iﬁﬂumdm
znoansial ment g Ny pEY contrast Lvaca en detall
totez les poscsibilitats Gu la reflexid 2% Museerl derive de leg
andlizic conorostes amb ol prophzit de superar 1fimicial
tarbeslianiame vigid Guz amiEnags &l transcendental iome St Huezerl.
Ja Landgrebe havia mestvyat com el matelisx Mussoer Ya superar
1Tatomisme sensuzalista dels sence-data que es la base de la tesria
de lez dades hylet iques per la zeva intuicis Gue la sensualitat
pertany a 1’'egfovra de 1a movil itay Corphria, i ogue agqusst g
mavilitat per tany alhors al context de la vida—en—1g-— prssibilitat,
@n la qual cap moment de prurament okject iy, "reutralt, misk e,
ikt sialment tontingent, substancial oom tes sensaciong de Hume o
2ls slements de Mack., £, Holtegnstein, en ums doplis visid de lews
anélisis d’Hugaerlr tdemostry LT BN Iee andlicis det Tempz intern
de la coneciencia, el passat immediat mergelix gense una hace
hylética; ell moetra, NOQENELENYS, la proablematica natural esa de
la donacid dual da LV'objectse fun khp gn el context hylétic, un
SEETN Cop ern e) -~ d de la msteixa mamera gquie 22 vol de 1z
Rigdtaesi de 1 consténecia en rlusserl, uma hipltesi que =11 no ped
mEL eliminar tam boe punt oll soccks 1g concepcid de les dadee
hyletiguesB. El que mortrs Molanetsin, RErd, com o a un dels camins
gspecificament huscerlizms Jdo Superacid de! consuslieme ds 1a
cannepolid dHussevl de IMT"afecoisr Vassociacid., Fer a Husoerl,
itazsoriacid mo ds un Gragat mecdnic de dades sing men aviat
Vemeradneia dfun llag sintétic, de les relacions de eimilaritat -
contigiibat oo oo cals, de lewperigrncia dluns vintesl passive el
erdcter de la gual &z FLurament relacional i 1a gual no 8 rem en
comld amb la mecanica azsodiacignista cldspirs cue mal no ='adona

del fenome

[‘\
—r
)

Tanmatelx, no gz tot =21 Gue ele gucoalave Man mochbrat sohre 1a
1luits d'Husserl contra una

2l sensualizsme de fet una part
o
[

parcel+la de la seva cantinua baralla ampz el cartesianisme Tu
sEva herdnzisz metafisica” Lardgrebe déna indicacions d aguests
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& amb la metafisica; cap dels
perd, Aatcentusa sl gue

baralla, gue es torna en uns baral
. -
- ¥
lgiv que ispedeix & Musecorl

autors que va cantinuar aguest o
mosalitres considevrem =1 moment des
fimnalment suparay plenament el carvacter setalisic del pensamnsnt
modern tot 1 gue 1'entera escalas de les antitesis gue hem citat
abans semnblan tendir en aguesta divecocid Immanentment amb una
certa necessitat. Musserl éz menat per la ldgilca inmterna de la
haralla amb 1’hﬁrénc.m cartesiana a pocar #1 oroblema ontoldoic <21
mgs no @n la formes drung gilestld schre el mode dfécsser de les
coses gue @fn, 1 tanmateiyx 211 no desenvolupa aguesta gliestid
sigtendticanent. FPosar la glestid =2n tota la seva agudsss voldris
iy per a @11 un trencament amb la mena de transcendentaliesme que
@l cerea de defensar fins ¢ final, amb un Iranccenderntzlicome
arrelat en une concepetd del subldecte, de la reflexid 1 del temps
ovrientada en el passat -Landgrebes o Woamb perspiciAcia cgue 2tacte
Iliwre en gue l'gpoache estd arvelada no pol, des draguest punt de
vista, dsser integrat en la concepoild total de la subiectivitat
tal com apareix en 1a visié de 'espectador transcendental, i
moav‘m wre grofund anterniment o*aguest acte, en =2l gual la

Nibertat es ez&arcialmen* lligada 1 extasi de le tempovralitat
orientat cap &l futur mentrye gue la intuicid, la contemplacid d
Irimterés tedric _Jtnn per la seva nabturaless arvelasts enoel "Ja"
orientat cap al paszat gue pertany & gue Ja ha acabal, & aizd en

quiE e Tixat wi dsser 1liur@u

viws de la redoaccdid, podem observar
& i * shry los gue eostan mbe properament
I e 5 W wlles avancen o2n 1o mateiza
Gireccid i1 gue mo estan an aouell desacord decizivg gnogud 1a
primara sstd amb les altrves dues. La distincid entre la segona i
la tersera é2 gue la segona 2o la via de 1o psicologlia, d?una
dizmciplina especial schre la gual Husser! afirma al capdsvall que
sfha de fondre ambk 1’'estudi de la szubjectivitat transcendental
peErd la gual, malgrat si=zd, no es {fon plenament amb el gue ofereisx
la LTevaoera vin ~atde gum o Yavoeva via e Tilosdfica. on el
Eﬁnti; total de la parac i Ttestundi del mén 1 dz tots els
priori per gualceevol ens, 1 tenint aixi interesos escencialment
dlf@raitz gue la viae psicoldglica malgrat gue, dYacord amb Huseer],

ambdues s4n 2n Mltima insténeoia estudis transcend@ntala.

La difevéncia, perd, &z molt sigrnificativa. Buan Hussevl

gezenvelupa la seve reflexid decigiva sobre la crisi de la
Tilaosafia 1 la ciencia, desenvolupant la sewva D'3H1Hﬂlq-i

tant unea teva1*m de la =eva malaltia, e11 fa um marcat amfasi
la diferencia entre la filosofia 1 les cidncies espercrials
altra banda, accentus que la pz doglia, la gual eg va
com oa una de les cignciss nabtura tuwabkre la bhase de la
cartesiana de le naturalesa) 1 com a resultat desixa elcs
bl F
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Lartesianisme i fencomenclogia

€i ara, després de la dizcussid dTaguest
cartesianisme, Ytornem a 1'acte basic fe llibertat 1’6% reaelid
gual &g 1'gpoeohe, wls problemes de la redu-ed i

3

wna novae llum, 1 aixd en dos respectes.

Frimer de ia, la reduccid no pot
. e, - 0 - - L] e
EE58r una reducsida o ul Gun @nssr, ancara gue siguei idealistzat i
BEpArat ol mén, & Sap procés gue preservaris encara elemar*:,

mements dlopasitat en la manera humsana g desar,
res sogitans carteziana. La reduccid vedumix tob
cusa mense la qual ne poden enterdre gque les coses sin, com gin, i
racteriztic delles ~2 alld gue no pot Guser
comoeloces vreal o reel component, ioque
que trobar-les sigll un comportamest obhert
sltima instamcia tambd compremdre-lo

d sser & aguslla

Sl

apart, Gu& 1 caorrelat noendtic o
1= vieryda intenocis FoCap altra cosa gques, en
1Pew viscuda Jo onoo tine nomds la intencid i l'Dh1EutE de
la i y Bind més aviat l1Tcbijecte de la intercid sntee com a
St drroem, a independent 1 en si matein no tocal PEy dseer

{1

&2
= ek o 4- st 4 P e g = e, Il
AQUeERTEE Ay ot {:‘l" g FEVTAnYES no Som &
¥ hed

s ﬁ]ﬂﬁxm, tal oaom, per Exempla, rodalia o
1 @, %ind mds aviat dfuma totalment
i f uanmwte'~ Mo ool & une mart d'an o
i i =1 pratensc cEroar una molucid gz la id
il L mulada dfuma manevrs tan ety anyvament
salrdmoyive WM 1 formila ~"oom fer svident el que 2= ohvi
ttranzoendénoia) o pue cavsar e&n la divecoid d'MHusserl,
ern la diveczsid @3, dels treis i caractteristigues
ohisctuals, Hdhuc wi shry subliectives i immanents, on 12 direccins
Sl dzsers i les petruciuree-ddsser, spergud llavers la mews
Ghestid srrvibaria zempre massa tard Jo aprendria sempre del gue
Ja ha ental revelat L ode com aporel e : ty a
quina inftentic pertany i oom QOeEtm R o afla mlla
mateiva; tanmateix, el que em capacits per & veure "en I'sltre
costat" (en &l noespa, encara que, gue viol div aiwd?y,
cbjesztivitats, eéssers, CoseEs, aixd ds guelcom gue mal Moo aprendr &
cfoaguestas manera.,
ey av s eslem guanyant wna nova clarsdat pEl g
necgssitat de la suspercisd dz la TEERCA e el mén. No
mELTEEari arribar al no d:stav;:cn&t ZEser @n la seva
zind pergud poguem abastar el gue fa possible 1Tacocde g
gusr =! fa intel*liqi e 1 8n ajuest serntit el deztans. s o=
vad na poden arabar 1'epoche or 1 démseyr =ubldecstin, gue é= 11
senee 1o qual Po Tindriem cap chieste gn absolut. Necsemitem
vode vebrovediv oa wn opunt antericor als éﬁsw?g BN general com s
Loaguests =erd la significasid vezl de Lfgpoche.
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A

reduccic serd una veduccid & une comprensid gspacifice de 1l'énser
com & pertanyent & aquest o a aguell ocrdre del! gue és, um srdre
gue pot fdsser revalat en aguest i no en cap altye tipic cami.

LTgooche mateixa no serd un alliberament BET & Un nou
enteniment de com de 1Tens sublectiu excepte si és 1ligada & una
de-struccid histivica de la nostre concepsid pravia de 1! gsser
dlalld gue d=,. Al primer cop d'ull pot semblar gue 1'exigencia de
no barvedar teories ambh fendémens implina gue lf'ppoche ha dfdsser
suficient. Tammatelis, la giestid no éx, malgrat Lot, 1 pusercid,
pristent, zind entendre ) cew duser, i aixk
% Soegtruccis

N - -
TLrmant -Encars

— pmar A
y pET

(Amb aixd hem a :
fenemenol iglic de que parla Heidegoer en

ta seva lectura de 1927,

Die Grundprobleme der Phinomens iy, pp. 2632, reducoid,

canstruccid, de-ctruccidy an un ardre diferent, pEre, DeEng dubbe
"y

EE A ]

ey

Aivi la crisl de la filosofia mo pob dsser resc
r1 del transcendentalizsme. Qud hi ha

Lo de la problesatics oencova oue Jau sflexions
dTHussarl sobre la origsi de les ciéncies coendida un
o her opoetrat gue la cvisi filosdfiza neo pot dsser resolita d°una
maners shijective-cientifica, c¢om Husser!l

iB 22 possible adtvibuivr & la lluita del transcendental isme amb
Yiaobjectiviame fTisicalista un sentit ¢iferent, mée viable gue =)
de Huszarl?

A Husemr

Tid
1a
Com
wlogie, pe 105,
=n 1tantiguitat,
ta &#n el sonbit
Jeve slld gue ds
1 icular, pot dsser
e - b e e filaomafial, No
gaten Lractant amb 1'Eocer zind amb suell significatiu ens que és
Tapes de veribtat (i dl'ervor) -=l'eros s Gud staplics: la oritica
d'Huszerl del naturalisme poicclogliste. Tanmateix, an 2l sou
aspecve tedric, 21 groblems d’alla QU &s, no &5 vestvingit & la
filosefia sind gue €5 un problema Ferenne. Aixi, =0 sguest
aspecte, =) problems d'Husmer!l romas cbert bet f que la sgva
farmul acid ha d'dezer modifticada, probablzment sph omelia
“tat. A gqud afectaran aguest modiflicacians?

Aguestes, comprensiblement, hauran de tractar amb 2] mode
GYESSEY QUE ND RETA DYEs codm 8 coeg maturzl

HIZ= o

y 20 la meEsure gue

i
Fip
L]
[
puj
[}
i
i
(e
[y
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2igul la sevea modalitat (19 Toan & oun obhjecte de la cidnhcia
matemdtica natural, (112 com g Una coea en general, en un cert
mode dfecoaiment, £3i1i9% o com SO BNS gue pat deser capturat e

fategorige.

Ci2 Pel primer punt se Segusix que tots els abtributs de la
moderna psicologia al paral vlel d'allh mentsl 1 oalins mater la}, en
@l mentit de 1a fiaicc“quimira, nNecessariament cauw & la vera del
cami, &izd fn, tols els problemes de la psicefisiclagia en el
sentit tradicia Gal, la problemdtica del ve camp' mental, tots mig
paral +liguen dg 1a cibernética i la tecrig de la imformacid. Tet
el gue HMumseoerl os incloure en la zeva critica de 1ga peicologia
contemporancia rem o atemicta § ocom a intencionalitat igrorant
i : t del gque finz &l ssu mement no havia sstas
ima del seu vasr cntoldgic.

9

Cli) La widneia Proposada mo ﬁar? mereixedaru d? duser
anamtnada una cidéncia de 1a “i““”Lbn 18y cap res cogitars (i la
ae o dntensional, fi o 1la inten 2n 8l sentit de Evmnuann
Descartez o fing i tat Mo morh atteptable pergug cadaﬁcﬂ
dfaguests modes reivipdics secte d'aguesta ciéncia com & 1N
fooer ablectiy suscantibhlie Sar daracteritrat des oron sunt de
vieta subjectiy com o nna_; tia ~tanmateix, tan bo punt el
problema df aguest =1 &t £

RTENT tevmes df -mmununrlL, a
seva distinzisd onto ng-"“ rrada 4 rzesmplagads PET uns
Pergud la imsasmgncia B5, oo ..iuaament, urn terme gEpacisl, un
terme <"%uner cortinmgut e,

™
i

3

WIS NG serd una cigncia de la conscigrncig perague un dele
el componentz serd unas teoria del com, R g la imatce dgl CoE
e el subjecls & em la Reve conscienciar mids svipt S oo

realment vivent on tets tamplitud de les seveEs funcions i
efectes, en la zevs real unitat amb aquirl la oriemtacis on les

O R - o . . K
=WEEE QU vapveosssta la vida en =l omam.,

la corporeitat d'una altra mensa, uma de
pErosda pEl =V que stenbtenen mﬂtuamant tan bé com
CHBEES &n lgs cevesn re “nE mitues, una cevmareftat de signes,
gestoes, etc., dé4s a di y PO uns rpmve*tﬂt que nosalires som sind
Whna zerge la gusl pHo ose i :
idezanvel umament £
amplitud 1 osvo

o = iiment en una
e no pertany a aitals éceers dp i pey ol

matzis

]

H OANOMENAY a uma tol

chEagLaentmnent serd molt mas puEsible s
gigiplina, zaobra la Daze cde lg qual sers vresolt el component
slentific de 1la crizi, una arntropelogia millor qu& una psicolcocgia.
La visié del seu ohjects sera #ens dubte mde gron guz la vicia de
la peicologia Cradicionzl.,

Ciiit Dl Ymrrer punt ze EEOUEIY ms només 1a impossibilitat
dfuna pzicolagia dindmies zind de gualoevsl Smoris construativa
que TRguelxl 2l guiatge de les cat egories cientifigues ordinaries
tencint & una esplisarid caussl o guasi-causal, introduint
conceptes indesostvables com a ajuda mer a LTexplicacid talls
inconscient, =zlis sboonseient, les exigéncigs I desiting de
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Vinconscient, tenddnciss imgtintives raruseveradores o
retrogressives, Qt;,}.-

La baralls d’Husserl amb l7abzurd d’uma ciémcia factica i
dfuna filosofia no cientifica de les vieions del man, a&quelles
malalties corvelatives del pensament conbemporani en la seva fase
critica, no poden, com hem viet, ézser resoltes pels recurecs cue
el]l ocfereix.

Filostficament no @5 possible conservar (i3 el postulat de 1a
¥ fia com & wna cidéncia absolutament apedictica, o (11) 1a

o
gue un idealisme Yvanscendental d?um univers monadic
crrespondria a aguests idea o podria qaran*ir la plenitud de
" X EN
1
H]

al omén gue la liuita contra una ciéncia merament
dgica § conbra um filosafia privadament subjective de meres

facto
viwdans del sndn demana. (En particular, no pot rescldre la ghestid
de la veritat 1 la transcenddncial.

Tientsficament no és possible comserva la idea d'una
poiocolagia intericr pura com a base sobre la gual un conflicke
gntre el fisicalisme 1 &l tramscendentaliems pot dscer resoalt, i,
an general, la ides de la psicologia com @ wne ocléemcia autdnoams de
ta Moonzoidnolae” (oigul sepivics o "Utranscondental "o

wa ides filuosdfice de la fenowmenologia de HMusser?
inevitablaement demana dfészer elxamplads per la glestis oosada
filogdfisament, com Meidegger va mntandre amb perepicicia i

enevrgicamenst s va Bar mans a 1Tobra. Amb agquest pas o
diferenciacid entre 1'Esser i els ens, ambk el concents de le
W

diferéncia ocrtoligica, ! no amnag am&nt del ens i e! desvelamernt de
1’Eraer, amkh el praoblema de 17 Ease? 2 Crm l'obJEC+E de la filosofisz
e tant gue distints del coneisxement dels ens com l'objecte de les
_1éw:1a53, ledcgga? ntir‘pé PQY alguns anys les qwegtlnr: que
MHusserl afi ch B - llacuna covresponest en la
‘110,rfia = ta. Uma alirs uer+1- i) gi

1" eebias del zidegyer de la congtitucid essencial del Dasein

gz adeguat com & baze per 4l gue MHusszerl reclama & 1la SN A

component de la seva veflexld sabre la crisiy a sabeyr, gue la seva

resclucid també dond 1loc & une pova ciencia. (Mo rau la

persistent wrencia § relevéncia de la idea i gl treball d'Hocsoer?
o Fj

zonve la oyvizl de law cigncics eurcpees pracisament en 1z glestis
que ta crist pevsistelix | persisticvd dan bon punt no Ml hegl wuna
ozve Cismcia™ PQtﬁEf la filoscfia, perseguint el seu bé ontoldgic
tampl ata momia, no &@s semp enet

. b |

rantment
11l =

¥
- y T4 1 ot b
rartEeianes, gevgud gues servivy com & base per desemvalupar la
gieztis del centit de 1'Esser. B aguest atancsament també adeguat
ey serviv con & projescois ontoldgica gtuna cidncia 4 cdéncies de
" | - =

PThome? (Mo seris aind

P R . - . Ld o e B
reaiment &l faz nondz i cadas projeste

%
® nomeés caracteritzat per un
Ay

qamtoldgic de 1Y'ésser humd no fo

enteniment de 1'Esser sind també guiat per =11 com pey una
sassible tasca, com per guelecom que 1i déna =entit? Certament, una
xntologia fonamental fao possible urms comprensid de ls vids huﬁn;q
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tant en la seva caiguds en la inhumanitat com en el sey ahlast
moval; perd, fén 2l Que ofereix una base suficignt per & la
filosofia de L'home en la comunitat, on el llenguatoge 1 els
castums, en la seva sssencial fﬁcuﬂd1UUt, la seva tradicid, 1 1z
seve historicitat, en cap sentit necessaries perd també no només
comtingentment possibles?

I, & médo, com sstd de llLay 2l noad esbds ontolidgic de la vida
fumana encava deberminada negativament per una oposEicld al
cartesianisme?

tBembla que aquest dubte es fa zentir en el tarda allunyament
de Heitegger de 1'element volunstaricta contingut sn @l concepte

. | [ T TR
i-:’t'..ffu.i.:";ut.. _1;:\:'.

I finalment, sdetermina la temporalitat, mel mode del cew for
temporal, només ssdevenimensc individuales, manifestacions
individuals de la nostra vida, o ész tambd la font dels grans, per
dir-he alxi, moviments contraposats eprogqué la vida s’articula LMo
som nosaltres també sempre una part dels moviments coherents
creativament emocionale, veridicement en pevapectiva, i que &g - :

daepener amb protecsid, els guals sdn posats =n oobra en la
particularitatl furzﬁéuima (=he individueale? No 3én talz
movimentes cwherents fonamentals avies dels guals vivim

orbtol dgicanent ndiciongtae? sieteix, al capdavall, zntendre
Bl &nzeves 101 cooesn indiv ©oCompRTEn ot 11s% Wil
siws tob 1 omdw £z QuE &8n & Swimentes

disgtingiv elo eixcs del dia y O la i

regid o individualitzads de YERUM, o om

alguns esbosgos Filombfiga?

En quﬂlsevwl :as, lea fenomenologia despullada de la seva
inheréneia transcendental cam a wna de les Tormes de
cartesianisne, @ns deixa amk wra muliizud de ﬁnﬂ tioms mollt mée
gue amb un constructe unificat, mentre que una psicalogia ipterna
gidéiica o una concepocid transcendental de PieEnperitncia wicouda
podria, =i més no en les seves !inies mentren, malgrat tob, resitav
crguliosa d'una sis temétlra tal gue semblava presentear—es com &
sidhncia.

Harlant vecentment en un congrds eddiz, Heidegger digue que la
cigncia no hauris de filosofar sense necessitat, gue no haur i a
d'allunyar el filosafar de les seves tazques presents -zl entenen
co?recﬁauent que la tasca de lez sidncies és 2! des-cobriment, el
dez-azmaganent dels enw més orofundament

que fins agui. Aixd vol
Hgir que el prajecte de la ciéncia depén no de la completud de
14 antolbgica de la disciplina sind de la capacitat de
ic per transformar, des de la ceva baae, els punyents
mansra Gue pugki donar lloc a noves

de
-t
g

Si Heidegyer estd encevtat en l'assercié acabada 2'esment ar,
lavors no fdra realment apropiast basar ur intent de restituir la
zaluwt a les cidnciesn en ocbservacions genevals scbre la pérdua de

Pigina ~ 164




Cartesianisme i fenomenclogia

sentit. Nosaltves mececcitariem, mée aviat, enfocar problemess
conoyats, cercant d'esclariv les tasgues que donarven lloc a les
dificultats, duent =z gllec wia nova visid gue podria propovcionar
pna intuicid en profunditat —encara gue aquecta nova visild pcdria
tcoey arvelada en Nltima imeténcia en una inesperada modificacid
e 1a nostra concepcid d'alldé que tracten les ciéncies. No pﬁt
haver—-hi dubte que la concepcid dintencizmalitat en una visid tal
eetd capacitads per pwvuar noves intuicions a algunes glestions
peicoldgigques branscendental T oagraderia moztrar, tenmatelix,
ash um example concrwt L l’ﬂrtul_gl fomamental d'Helidegoer

¥
emprade per & una sets tan limiteds 1 orisntads dnticament, és3 &
div, amb una finalthL entifica, pot deser entess com & wun
v a enremnal,

irnstrument de 5 oorisism oen oud la ciancia s'h tr
1z gual T bogues “ament amgr 1!
en la Crisi. Meoideguer no sfoocups G° 8
211 mo opot alwi &5 fﬁt reskponusblie pery 1'ds fet de +Pm
individual nda ur i de 1TMontologia fmwumental" :
weltd sugoe ] res il<legitim en aixnt.
Naﬂ:lt“é& prant Dey Grumdviss dey
Medizin de ifer trencament en
peicoterap idme ; LEn-genEraly uma evaluacid de
la riguesa de les pervspectives § metodes de Boss resta méz enlla
dels lligams de la nostra conpetdncia. Voldriem, gperd, mod
guies

iy s oo ica de wme lm
Ristdvicea éo consistent, an (3 pecs =, amh la oritica de
Hussesr]l de la modevy peicologla; 1Iogus

e de Bose gue intenta wtilitza
[ *ontosloglia Tonsmental d*Hmiuﬁggu
& Lternts ambh les perspectives gque
= ta a! llarg de la seva vida ambh el
oyl A 2% nostres reflexwiorns sohre lpn vies
ge la veduncid d lez tendénciaz desenvolupades Yragades pn elles

s4n sosteniblesd.

relaciona les explicacions
Tomdernes 2Rl peiguic o
imgrament en &) treball davtors
de la zogitatio de Descartest,
e afirmaciuns d'Husserl sabvre les
puomis menerna pricologia en les secoion:
escalents de 1a Qrisill Musserl ja ro parlava només en geneval de
U natwralisme sind gque, més aviat, ell veid que, Juntament amb
la pozada en paral -lel de dues akbstrvaccicns (res extenea-res
cogitans) &) dualiemes de substincies conztitumix 17 intim or igen de
la tendéncia a tractar "alld mental” com & un existent MVessancial
Deturaless del gqual ds la mateiza gue la de la res extenca. F1
Fih omen deobtacosbl e cansloetelxs & haver extés l1taplicacid
= Iy foma retament on els experiments
cisntifics mas rac bracha meclalment les explicacions
clientifiguer natur mental” ook ta baze #7a11Y momdtic
com o a tobt, ambh msg considevacid de la cibernética i de la
tecria de la infor a seguidor d'Heidegger, PBoss ool +lecs
un gran amfzasi exp obre 21 rol del cilzul i la mesura em els
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intents modevns d'una explicacid 2ivi, encara gque aixd no SURTEa
vna diferencia significativa amb Hus b@ 1y gui havia, amb la
matelxa profunditat, vist a 4ravés de i tractat amb el rizl formal
de la moderna matemdtica en les ciercies masturals. El que &= nou
@5, més aviat, 1'afirmacid de Bocs gue elz intente d'asplicanis
dels conceptes d'ivammfflame, drinformacids, i dels egquemov

ﬁibE’ &tics procedeixen bazicament mptqfu?1|1mwht, gque els intents

licatius actuals & enr@d&ﬁ 8n un ohsouyr semimitic per samertl
gVEu*EC'cnt eri el seu esforg e realitzar els projectes d*una

cigncia exacta fora del domini de la res extenssa matelixa,
comprenziblanent tambhé sistematitzate amh abetre ractidh
sistemdticament. Huas:?l, despr s ravia també mostrat moli
concrvesament gue 1'exacta matura de s matemdtiza natural
. . i L

1
1
del madod

woouna hipdobasi mevsiicloo St @ matemdbtic que actual ment
MEL nn delxa 9@ pressuposar una realital dawvant dfell, en la fovma
del mén del rnostire apropament ratural 2 la vida., Aixd Hi ha racee
per suposar gue rl mer it ﬁw Ruaz, salesament imporiant, consisbteis
agud en gxtendre una prof i del cartesianisme modern en
les cignciss de 1 PO, U ; miciada per Musserl, a un

i actual refinat pe ranigques de la matemndtica

m ?iﬁmz enbructural iy Serminclogia derivads de

=3 I la limngitistiza, 4 eo mes variades disciclines

guas®. Sens dubbe, $u absoslutament matural gque constyuir
la res cogitans & la manera toldgicsa de la res gxteness o pot en
Bltime insténciaz dur & sltvas 3] ddrcies gue material iztes,
AatBE qur res conitasts, t Tay, P o 2ind res sxtensa
dezpullada de serts airi Froblems #8 gzeencialment
noRE Com bransposar agu ernouna unitat, i la moderna
mEicalogia, amk tots ele tments, wsant priméariament les
matemétiques Tormals 1 1 ancialment mo intenta de
vesoldre cap sltve taoscoa ue un procés invers s
impesnuable; els intearts deduir 1a res externza de la
ros conitans preEssupoaseEn resy ey aguests rals ellg
Foden mEnar & wha Tilosaf 4 & de la ﬁ&tgau, pG*% &5 en
Frimoipd i ;rasentar una genesl real del min material des
de 1'espe; int le revield de Boez de lee t&ﬁrze&
cibevrnétd e ais dEle foato prinofisizldgics, com 42 orospntab
21 el capital relevant del! seu treball, eztem virtma‘mant forgats
& peEnsar novament en el desafortunat poicol og E guan
llegim en Arbeitsweiss decs Geh1v & de Rohrache z=gtoe
der Logll en Wablirheit GCecetsre des rontralesn £ ing”
amb totes les congegidncies; 2 4rebal) fels &
ik o ha getat tingut en rom

ga polémiza de Zoss centre oo amted gl it @n
cid (oo vy uns antrooom i

i contd només un weri
=ba =obre una més profund
&y 1Tobjectificracid Ao )
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¥ ook ek RS
rezsant revioisd de Bose dels intents maderng
Tamp, lsomorfisme | informocid feoom a
al 1 no energiditica perd malgrat siwd
iptibler en ! reoialme de 1z Tisisleogia dels
s fisloligica de la memdria de 1Tafectivital
voluntat pot desser sugoavent, no ofeveix cap
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Cartesianisme i fenomenologia

mund

parlant agui, Shviament, de la profunds pzicolagia d 2igm
& Er lur
!

% &
Freud i de la delcs seus immediats | mediats seguideovs
persament, el caritesianisme mostra el paradoxal : t
doctyina que ¢ el seuw propi punt de partenga, 1fautoe :Drt a de
1s Cﬁngriénria, pevd la fa problematica dec]a?antwla una "mera
manifestacid” c’uma objectivitat més profunda, tot veient la

ificativital percebuda en un Jjoo de forces cobiectives=

intencional 1 explicable i ocmplint-nos de desconfianga per aixh
que aparaely zom per gureloom el significat de la gual cosa ha
Oleesny primer artisulat en Riphtesnis "ﬂb*@t%ivaﬂ“. No 22 btracta

gue el praofund peicdleg no faci filoaofia: el seu breball &z en
gran part una espegcialitzacisd sobve 1o nawu?alaga d*alld gue én
sigrnificativ. T el ne de ung vreflexwidt sobre les
wota leo guale TLMEY &N, conpyehan gual seval

~sind més aviat scbre les condiciong seota les guals
mpyén pot ésser entés com a mecanizme, o, &n les
2% paradies de Fread, com a dinamisme. El punt de partencae de
a construccid @8 el fob sernse sentit gues un record de coses

ozl idades de la posthipndsi o de 17andlisi de ls
resiatdnc La mEnar a l’a:abamenﬁ d’un sdimploma o dfun sstat
anprmall, 2l mecanizme dels
cesiting Joe 1 Lmﬂdbnfle i
comoa btals : e =iy i i
com o a tals ablectives, dirndmiss com o coses. L teoria
desernvolupan L USE "‘:pclogia" zanieavea dTan bal rvelsloo
poiguic obje luent un superegs, I oun ege, ioun id -
tambe a1ld o td gpre- o sub- rﬁnr’jmnt moalld
ircanscient~ ele raols capd oterc en gl mecsnicme
mENLET L oEh 81 la realitat 'a:t*v« dels mateizos
fendmeng pui
Igual gue contra la psica fiﬁi:]ng~a, agti la zituacid ha
ecdevingul més complexa. El gque acui tenim 2 wum intent de
conztruceid de guslocom gue &4 dez"“nwgut per & la cidncia matural
i 1l'gxisténcia del gual pmt ey realment explicada només oer
Itadmicedld gue la seva cologia Ma aszolit el sew limit
—ranvamant ambk la voluntat de mantoniy ITobimedioilat clentiflio~
ratural com & l'Anica base possible i intel+ligible d'euplicacid,
Alld peiguic esdevd la fomt del cignificat, zixk ¢s, de gueloom
que no pot gsser transposat en processos merament abge:tluz, i
tanmatelix ha d'épner abashbal nomér gobre la bmu: e tals
PYoCesE0s. JTal aquadratura del cerolao & vaal do la
profunda polocslogia en les seves Tasiu 114 psiguic
no #e Ja simplement una estrusiura obg =2l cas de la
i igi BLica, EhRcara
dgica voman com s misteri.
Metodol dglcament pﬁdriem Ter noctar gue,
procadiment bisic de la é“rla ratural mate
matenatibzenid Faeod ohstracte
fEtural ess gue M eotructur
idertificar la uizy sup
incornscients no Lt e wres Tis
funcicnen com & =i en Els
contingut cbjectiu. L'dnica cose gue justifi
contingut teordétic dfaguesta cigncis e bamb
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contradicoid amb @) principi metods lﬁul- central de la cidnecia
matural matemdtica. Mentre GuE ey a la satematilzacid imdireets
el contingut qualitatiuy de 1'g experitncia hi Juga e} paper de ls
primordial fornamentacis evxperiencial per a la oual C @Y 2
hipoteticament una sstructurs coordinads univaooe, afguii, en el raz
de la psicolcogia prnfunda, 2l gue &c Tinalment transposat al
dinamisme nervids Be Jja 211 maltelu Wi constructe -un congtructks
Hatiella dimamica =iguica Topoldgicamens diferenciada gue en la
inconscient, més gssencial, po_pok ég g Euper inentan

prmfunaa peleolegia dels arguetipus de Jung amb la ssvs
inconssient sol v lackin =S igualment grotesca
-carﬁnt, ol I ogue la pelcologia individual i lac tecries
g atE psigulon, afaverides sote 2le nomes de peicelogis
& teoris de la personal itab aumana, ebs., no o sen 1Yiuroes
d?aixt. Ens semble gue @l mérit del sl "B

mrwsemt& aptidament aguelles curicsitats metadoldgigues que deriven
rectament del penszament cienti icwnmuL ral zind de la
vac¢1°lac1ﬁ metafizica. Aixd tambe
del concents dtinconssient i de subconsci&nt r
PEVRUE No &8 una continuwacid de 1a manera Som 1o clwgzlc
metafisica del eEgle XVIlI, sape-cialmemrt weibniz, ele
Log -mtafmr Erreeptioms Ha Ledbniz sast
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cEmEnt, Justificades: ss recgl 20 e &l prins
G pol gsger demoobtrot fernomdrinicament e
it de Freud, per comtyast, manywté, adhue
Bnoalld poigquic; ls comsciéneia #5 en la g
22 consclifncls gue es tanca en la profundi
5 desiticos re rimite, que passen zobre slla 8|
vvia i deformant-la. Ferd la glestid no ég aque
deformacid 1 acallament vimgul la seva pripla foramentasi
fenomgnica, gue la :onss B ia sam &5 bal d6u“13¢ la seva X

s oy e 4 Tiem - o & . S . e B IS
peErversid, gue ol cew rshuis @ efugios =5 o o mllo o omn
A=

h
e2lla mabs

: oue
significa~. Fz zom 5l Froud fos ir Clgcontinuitat
entve alld verdidiz i z118 Tals p?cL;Lp:za unm LHnuljdlL&ty que la
sonsnignoia pot doser falea només sobre la base d’uma capacitat
per & la veritat,

Tarmateix ol e B om oa intent de fundar unas nevs
FEicoter bp : : 2ol significat- g
peizclopis ina paicosomatica reprezsenta ur
anviguimsnt =T hE del sentit en la cidncia, M
noméds mogt ia naturslesa de 1’#b3§:1‘vu
Contensid _emautra gd_sowlos la rnecpesital )
commyeandr o ha um fert m-de ilunya tocamt a
la tendane n&l&glca cde HMussar! de la sriei de
les cidngi A Rrament
JTaplicaci ot
activital la mod
fmeErament una tooria &
de lew zoves sonely
Bl saz de les temono
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"posar—se dacord" amb ells, a alliberar—se dels desitios
reprimits, & fvencar el poder dels complexos que no sén entesos
perd que genegren tensid, de manera gque =11 trobard un cami en una
cituacid en la gual sembla que no hi ha camd pergue el pacient nco
podia decidivr, 1 no podia decidivr perqué no havia supervisat els
conporents del zou conflicte inmter ior. .

Booz envigueis la concepoid femwmwnﬁlbqica amb aguest
concepte, amb anguesta comprensid de la cidncia amb zignificat,
ell, &l szu torn, estd endeutat ambh Freud 1 ls zeva pzz:m]mgin
profundas. Bono roman fonamertalment fidel per la sova a tTac
de la fenomenclogis no en el desenvelupament des del ca
a uha concepocid &114 a d'obhiectivisme, é&s a dir
d*Musserl, oind &n la fo hEEmen i
i i ovga. Pind el
humana —om & una vida &n 2l mén, som el
possibilitabs, un moviment al gual per;muymn i
Ialignacis il del gual, &z & civ, la i o

: s TopEat, 1oalxd no des de fora, sind dez de
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# & al centre dfaguesta versid, comomnR 2ranilisi d'Heideoger

Tesser humd en el mén; la vrecerca 2'un mateix &% g8l ey

S tevapis de Freud, mentre que la intufcid

métode adeguat d’aguestka autoraterca i
mEtruccid %*mmtétiCﬁ gdrun =upesat
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Far al segu AnYic-medicinall prophzit, tanmsteiw, Bass no
podia enprar magsa bd sense modificacions la concepcid de
'existéncia gue Heidegger presentd en Sein und. Zeit. En agues:
vreball, la vecercas d'un mateiw esbd wunida amb el problema de les
cendicions de possibilitat d'uma vida histirica i movral, amb 1a
Foecibilitat-dfaguell hercisme qQue pertany a tota deciziéd morgl i
zmb el guamy de transparéncia de 1o zituacid Mistirice mn i
IThome es moztra en la seva originalitat, Fer ta) de presentor un
#554s Tenomenol dgic d7una d15L1p‘"nm medica, no l'excescids
coriginal i ¥ @5 eres possibilitate
sind precis iw, de malut i
malaltia, M wedir de la 1libertat,
Loxtantagon oy JE B 1?aronimat pablic
zenee formik guo Ja des del comnenganest pren 2! 1loc de la prapisz
iderntitst = de tractar-sze d
CoEmEL B S oponen al g o - s
gusvidiamitat wrdindria, les “cssibilit?tz quz ferguen dfalienare
TS @R o 1t mes elemental que la lluita contra el
comforte itat del desig indegcis.
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23 no estem eguivocats, aquesta &2 1z rad gQue portd = Boss amb
una certa inevitabilitat a prendre sl= grictentalia individualo,
vistos fencmencligicament, fora del context dram&bic d'Eseer 4
TJemps. La venerca d'auvtenticita: be FEr oa &l un gignificat
diferent. Aguells moments exictercials individualeg, els észsers
humans g0 1'espsi, en @l temps, l'ésser kumid Torpori, essest-hi

3

a & U ﬁéﬁ comi, tavannd, memévia i historicitat, mort i
tud, sén tematitrate probadlement per motiu de Yrobar en 1lur
reb 2lls modes d'existénrcia pels guals 1'home Tuig
de =i mateix ddbhuc zhane que ell pugul esdevenir encara un Jor
formal, resistint 17impuls de 1'objectivitat, Ep gl cas e
il del test del ras de Regula Zircher podria

. . . S ..
S oveleroa de la cmve Propia identital conmistis

[¥N
F¥S

oamb una apreopia
b Lo

"
[
]
L

g

i la giestid no ¢z altra L g
3 e ment ovdinari, promedi d'una dora
Ble (FLn nganya =obre el placr de la wvida Covpéria i
sobre la transformeris del MmN gue @e una part della, Fixd, porhd,
é#s mult més evident on gl projectes Yotal de g patolegia dels
moviments aili ] : A = :

guriatge pel mode de penety S fonts primdviss dp lpe
gdecvigcioms da mateiv" $é an aguezts ewemples
clarament um geniis iterent que en Bsoer | Temse, Bi volem
Tliuvar —moz z1 3 Loha clarament uma TEGLO még
mooests de demmer un mateix, qus demana nes, dependent extensament
el noatre lligre capvenimant, gus éu la regid o de l'herciome
Zind de 1z zalut, de la "mormalitat". Mo de ars l1a nosbtra tasexn
agii reflectiv fins a quin punt l'eshés de Heoos d'un problema
pataligis s'adeque a l'astat de la professid. Nosaltres vizl dv fem
cridar l1fatencid zobre dums SOSEn. Bl Boos es5td encoriot er legs
BEVES andlisig fanamencl dgligues o ums Banda I omn omlt sous a2nunts
Ericlbpice d”una patolagia general, llavore apargideria com s
Sezitjable dur g terme o ooy i 132 ura revieid de ontologia
fomarerntal del Dasoin Muamd, 2 d'una maneva gue la Fecerca o
1Tautenticitat i @l trencament d’ella podyvien dinclowre en ells me
nende 2l fer possible una vida morzl ment intdrica, sind mée aviatr
tota vida "nermal® tambeé, tobt veient uma expressid de 1libeviat e
zllza. Bl gue ens alisna Ao GG Momés Ioen primer Les 1P amonimat
giuklic, =1 jo ansnim Taoa preszidé o de gudk ds el
que s8'atrecas & nosal EVEE gxigencicss sobhre
nomaltres, de veosmist eRBET  gue en decidir, en
Teleccid de la tria Whorespects difisitedge
determinar necpssite &7 ancmnena 2] Tacilitament i
I’gvitament en la de P T E focer capagot: de WAL g

nt o’ yne anera saludable, i gue gle Mevmis e 1'azperit

i i & llextren de lTabicme hagin ceorificat

EXu x malitat an 17interss de quelosm més elaevat, Afxh poodrig
Aapuiitar & wlteriors abismes dels prohl 2! Das
sTautoms? v i Sen i VEmdmes oy i Sy iv At
ce patolagia mlootats pe ta b
poden accenta Yimia unmit 2 £ moy
gntre els dos :
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assenyalaria el cami de zortida del laberint db 15 'libewtat

humaria,

Fodem, perd, cridar 1'atencid d'wn tre
intent gue tanmateis hauria d4'ésser arrise
fenomenoldgic dfobservar 1z crici HE 1ag 1 E i
haguts drézoer pres sey iogament ue en el pensament de
Boss, la tvia dele existenciaris individ uﬁl fora de la Hif+ﬂvia
mrral @5 acoopanyvadsa per una série d’especials "des de-vara”, o
"des de-cap a dins", gus mostren gue lPintent duna medicina
antropoligliza zmobre ums contepaid nove Tilosdfica de 1'ésser huma

“

aguest sgossrat
proagrama

L de la ciédrcie
& mabeyr

representa, Bn o2l sau cor, una lluita amb el dualicme cartesid i
L ¥ ¥
que tooant @ ixd de una continua Bavia comgncat en la

I
mateiva fenonenclagia o Husserl.

B de pregressis "des de
la concepoid del <oz humd vers una intuo gine de la corpareitatb
del moviment® -gque, com Sz hen ohes rvat, tambd intentd aparentment
gl cami diHusser] verz la reduccis partint de la psicologia; ‘des
dfuna concepuid de la payche. vers =ls dgoer o Humans en el man,
ERTEEoE com Darelin”- perd Gixd consbtitusixn ue paral «1gl isme

f
svicent amb el gque tenis en mert Musser 2n la seve fercera via.

1
choennld de

Que Huszerl no abandonds la o la cangoisncia 1one
participés per tart gn el soviment "des 2'una tonceEpeld de 1la
congscigrneis vers mprensid de Ioberturs Bsgencial de
VTexizstémoia humana & velve amb reusmstanctia analitzadsa
méz amunt gue Husoe TowaE aryibay aviv per & 211 mateix
aguell condunt dz gimEs ontol b # guals, oom Mem bractot
de mostrar abans, eva fermomeeal endoiy de totes formea,
Mo onEsenoitem 2'm a7 sEzspsclialm g tambe la transicid del
pEnsament causal sament mobtiva al és un procés en ol gual
2l pensament o Ry hi Jugd un pape rapdavanter; nualesvol
Tamiliaritzat amb II ho sap. y SENE dubte, coreiy tambd
altres transicione que nG gomporten la manera d'Husserl de SR Er ar
el carteciazmisme: deos de 1’*n;mnzci&;t meErtal & l'amagament dtun
matelin, des de la concencid de les Tacultats mentals fims la
camprensid dels variats nodeos g2@ napteniment humd, des dfons
teoria de 1Tespatia fimg la intuicid dirs de la SompreEnsi s
immediata de lraltra persona; tanmateix encara l1iwr terddncisz on
Eotal no #z sltra que "lluny del cartesianisme". En general , podem
sey vant, div gue la gran idea fenomanaldgice d'una global
trancsformacis de la filoscfia § la cidmeisn contempor&nies, massant
a traveés d’una orizi del! seu sigrificat, duu igualment = T Ev
del treball delsz granmz pmersadors creabius TilosdTice, Humzorl i
doidegger, malgrat altres terndénrcies divergents i1 persprctives de
e oneva fTilopofisz, 1 tambid podem die que en els intermts i esbosog
com la veforma de la medicing de Bozz troben urma de ten formez en
Jqud, peloqus fo s les cigncies, wvig aguesta idea tambd Bm el
smThrve tempo.
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Cartesianicsme

fenomenolegia

1

Les notes marcadss amb nimera sén les de la traduccid
catalana de l'anglés, les notes marcsdes amb lletra sén les del
braduoctor anpl dés).,

1 Racordem que Husserl en el comengament de la Hricise compreén la
hia+uria moderna de la filocsofis com a un procés gue condueix a la
Tenomenologia.s En el MY de Patocka també &2 aixd, per? sobrehot i

primers mEnL pargue la histivia moderna de la filosofia des de
Descartes anal itrar (i aan& gx el gue fa ell com a
intromdus e = Meanerntat frebal T & una suscessid de
posicions gque tremalan sohre un punt dbinestzhilitat: )
cammngament cartesid 1 la %ifiaacié de la subjectivita: (que go
RFrodurix sobretot en gl iiciesme an cevta manera herew del
cartazian:mma‘. La cogificacld de la subjectivitat és el gL
congdueliw divectanent & la duplicitat de mons: un de viscok 3 oum de
compr s 1 oper tant al problema filoshfic gue s 21 mén natural.
Mmivd, tota la fllesofia moderns es pobt waures com @ wne l1luita Mo
regixida per eliminar aguesta duplicitat de mons.
e Dominaders = masters, guaszibeé = as if
3 Lot X o&a 1o posh La
anoacia
& Anui, per asxperimentada no s ha Terntendre roe guE himnud &
vaurs amh 1" ouperiment. Ens refevim o guperimentacid pr ol zentil
mET dmmediat 1 owital del torme. La "matura gqaporimentada® e 13
naturs viezuwda immediatament I sense cap conRiwement tedri
gspecificy; #5 & dir, per a Entﬁndre’nv = la dels bidlegs o sls
Tisice. La paraula angless ¢s expericnced, gue podria tambhd
tradulivr-se per experismcizada, perd agugset &= un neclagisme no
massa clar, i, en tot ces, mantd la meteixa ambigilitat gue 1'altre
mot Y Os meés somt.
5 Gue la certesa no ve del defora vel dir que mo es tracta de la
rertesa dtuna vivencis (gus remetria & una intuics L4 interna), sind
que #% tracts de la tertesa d'une comsiruce A seyv fecta. Com
Fatowcka admet expressanent en aguest text, s’acests mées a
Heidegoer nue & stsﬁrL COsa que g Ja pveaEWt gn 1'afirmacidé de
ta zevtess cartesians, en la gual el Zogito éde la primers certess
que precedeix a Yotes les altres, com & un matematisme. Com gdin en
MM (pp. 20-21) la cerbesa del cogits o produeix en 1’snllagament
de tres idees simples: la d'existanc ia, la de gertesa i la de
pensament prnpi- 8%, per tant, una certesa matematica, basada en
Tranmal inl dfaguestes aixd vg., apartat dedicat al
CET Y Du:snizme‘h Moumat g sogity 2'ha de
cn- ¥ mtoh gn Ta J.M. Beyssade =n
ol i Descartes.
& Amb aguest terme pretenc traduir el compost anglés law—1dilis,
7 Tradueixs aixi lTespressié patter —of-factness,
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Cartesisnisme i fencomenclogia

€ Es oa div, per a Hugserl, Mant vaman en la pressupcsicid del
mén, no 1Tarrvibka & pocar sntre paréntesiz.
E £l fet que l'epoche sigui un acte de lliberiar i per tant,

obra de 1'home 1ntere-pa+ e alliberar-se de 1’shjectivitat é¢= )
que fa a Patocks rebutjar ltaccéds cartemid & 1Tepoche gue és
identificat com lfaccds del savi desintereszat i per tawt 1

ACCRE
eseEncialnent tedric a ls Ltvanscend®ncia (1'epoche oo cthe a1l

£ {"

tvansoendédnolia en el sentit gue, en deixe de Landa la
pressupenicls del mén 1 de tota giestid dfexisténcia, &= l'avcds &
tot &11la anterior a MMexistéencia ~é2 a2 div, tat a1l prczﬂup::at
#n el fet gue guelecom sxisteivi-o,

arnssen, Seschichiz und Lebenswelt, elabord la contradiccis

o estudl sobre ele escyits fardans dfHusserl, mp.
7'~“ﬂ [ta Halar Martinus Nijhaoff, 1970.-(Nata del traductor

41 ‘ 0 . \ . - - .
L in azgui indica intericritad, no megacis.

b ] ’ . - -
iz La introduccid del terme "vida" com & uma totalitat
inabastakle per la redudcid (entess com o via cavteslana) durd a

la necessitat de tenir en compie la component Mistdrica del mdnm:

i &l e un mén canviant, llavers ki Ra ana génesi de

Ltapy la gual observacid allunye & Pabtocka d"Husser!

en el sentit gue 1a reducssid &l ctegeis d'aquests component

histerica del min (vg. MN n. bl Vasceta a la concepsid

Heiceggeriana de ggzn v Fed mer FPatocka 1'Essey

VOMmAan Com & feﬁumaﬂ, BricaEy o fanomen profund amb la
& SEL itat deling ¢ % drvreductiblement

t o -

- Phasnomengloginsg, vol, 18, 1964 [lon Mern, MHusserl gand Wamd:
gine Untersuwshung dber Husseris Verhaltnis zu Kant und zum
Meubantiasnispus {la Haiz: Martinos Mijhaoff, 196431 -MNeta Zel
Tradustor anglés—-,

= Heidegper, GCesamtausgabe, Band 21, "Le al“"
tractat, "Husserls Bhschied vem faruer1an1~mu&" 4
1zl hartgc*anlrme-, s Landgrebe assenvala gue MHei

En aguest
=2 Eepars

n @

W o
E T

-t

de! idegoer oztava
familiaritzat amb la problemitics de la "pyimeva filosofia” gn le
qual sguestss gliesticns eren desenvolupsdes des del ssg temps &
Freisurg { & partiv de les seves cmﬁverzacioﬁu amlz Husserl, i gue
@ll recoregud ¢l fracks de I'esforg de Muszerl o una formamentacid
abzsluta de la veritat EDh?E l1fens i en traié conseqiénoies, L,
Landgrebe, Der Weq der Hanomenologis, p. IES EDev Weg der
Fhépomenclogie: das Prublom ulner L Jgan lichen Erfabruns
(Gltersloh: Giterslaber Verlagshaus, 1963) MNohba del traductor

anglesl,

d Compar ey

[l - -7 ] E —
RNy PUlE L AR, pp. 219-222 ITitsl e
= _

I—

T
Hmunt, o, 286 ~MNaota del hrady Yor anglége. R
i . .
- Tradueixa aixd Iewpressid looking Sway Ty,




Cartesianisme i fenomenclonia

& Sobre aguest sunt vegeu L. Landgrebe, "Huzserls fhechiedy,
S

4 . N A . N
id Er 2l text hi ha una difevémcia entre els mote reflewive i

reflective. En la mesura que &l context ho permeti, traduirs
refledive per reflexiu i reflective per reflectider.,

14 Ern sguest paragrat ssti apurtant a Itesperiéncia de la

llibertatl, temdbica am lLiament tractads en lTarticle gue també hem
¥

tradult "Mlatenicones Mepatin®,

=0 Aguesta critica de 1z Tilomafia d'Musserl connecta amty la mésg

sual (Vg Agsaigs, "Conzideracicme pre-histirigues") acusacia de

mandre en 1*idoall y o8 gual comg o wol dir romandre en una
concepcld immanent del comnelxement es la qual alld originari és
Slevidéncla de la dada ferneara que sigul 1z dada Tenomenol dgical.
Ferd, com acabem de VEUrR, segquint la ssgona i la tercera vies (=3
ot parler d'una intencionalitat dfhevited per la gual =1 mén na
£5 Ja aixd que velemn un conjunt infimit

e Coses) sind allad
1 tdarngant la qual

mitjarngant la gual ecoz veiem, Sz & i

g &1 i
coss la dadae dada. I com que aivd maleis nooens Cr donat, temim
Gua Ja no de immanent, sind que transcendeis Sot 2118 @y cintent .

mal hawriz menat a una
-Jn&eqﬂéh:ia vel febt que la seva
de la reflexids, la gual cosa vl dir
destid mgsencial és que la mobtivacid
', pa? tant, 1’epocche & ures

s=avi aillat gue intenta
Par Patooks, com mostva en el

-13 t"“t-"
tl i
i
=

L cevtaea upld,ct
comantari de les altres vies, M hi ha tal fonament apodictic

demostratiu del mérn. I me n*hi ha precizament FETOQUE, en superar
la filosofia de 1a immangncia, el fonament ja no ot ser mervament
Yy '*ucwwemun,, i @ £l formament
serd alld gue ¢s fonament de 1a cura de 1'inimas rignsia de
1z 1libevtat.

ar &u branscendend

w i oony, BT B

- % -— -
sl wmén 4T oble

e, . .

— Tetica (thetic an argles? ds uma paraula agatada directamen
del gres: ia thesis @n grec ws la posicid, disposicid, imposicid.
Alxi, la cras ciéncia bética ao la comecidbneian gue posa

En IToriginal angles Linpsiheses,

el = 4 . - . . . ) - . .

<~ Agud el g:n;tlu ¢z sublectin i no pag obiectic perque tingud

sentit la frase, d¢c = dirg 1:z reduicili na pot sev efesbuada p@?

algun sns. '

= . . . :

27 He de draduir amb aque ta perifragi the irtended. Crec que nao
e intendet

1:'}',,3

hi ba cap paraulas catalana HE pugul o ésser una btraduccid emcoient
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Cartecianisme i fenomenolonia

dragquesta paraula sspecifice del contew fenamenoldgic. Alxl gque
nomtde podis fer un neclogisme o una perifrasiy perd com gus un
ﬁﬁﬂﬁﬁg’”mﬁ no sorvelis sl mo gz Bxplicat )l zmew =zignificat he optat
per la perifrasl gue, si més no, guanya &n precisis,
h Srundriss dey Medizin, p. 4% [Medard Boss, Der Gruncdrizs der
Medizin ungd dey Povehologie; bwxistential Foundations of Medicine
and Psz”hwiﬁqy, traduit per 5. Comway § A0 Slesves (Nova Yorl:
Pavonson, 1973)-Nota del traductor amglésl
] Ibid., p. 2Z1& 1 psssstige subssglents, espec i al me . Z2REd4 fT.
o Jz E. Strauwss va fer guslcom semblant pel qua.fa a la
newrsTtisialogia de FPaviov en Mom Sinn ﬂe“ Sinrne. 1935, [Evwin
Strauss, Vom Bien der Simne:; The Frimay Mo ld of Sepess, traduilt
par Jacwb Megdleman (Mova York: Free Fressz, 13832 Nota del
traductor anglasl.
k Unma breu visid de conjunt ez a L'absst zn el resum de FPizoet,
"Le structuralisme®, en la col+flecold Que saie-je [Jean Piaget, Le
gtructuval igme (Favier Presses Universitaires de Frarce, 19653~

Trl.

T
-

g

ome, rundvriss der

Med i

zin,

.
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No sovinteda en el

rmostre pais el

fet gue un treball acadamic

evogui interés més enlld dels limits de la seva disciplina.
L'Esseld sur le tibtanisme dans la poesie vomantigue occiderntales
entre 18215 g 1850 de Viclav Cerny Mo fa. Mo momés 1?historiader
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literat

proflema del titanisme
filombefica dal mérng;
ner 1"home modern 1 la
vida., Alxd de 21 gue Masarik
FnEalg Home Modovn i Religidd,
leme #n una pragrant
grnoca iode 1! Qﬁunhlpﬁrl& te
LITY dtun mown ardre
txecal). Masarvk veu lesg
Mo demostra en
a Brunetiere? i del Faust ds=
anten 21 subjectivieme d
Te abaaluta que Iliuvaria
—IOm & Wn resultat del
comoun egolasme 4 ouna
dtell. Lo zeva

Sitsl
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1am i
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=1
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poet i

A
intent

de
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13

pueE una fundac

creativa.

cideix amb la

sme. Ele articles publicats rom
scrits cap als anys 1886-18%97,
evsky cap als anys 1882-1887,
oethe en Dostaoievely (Duch
entén el nihilisme com
IPhome on ten de
aquesta slituacid sencera com
de la concepcid de Déu,

tarnisms,

&

Fchuh
t &

T CHnp

sipacid

acord de Masaryk amb

clat 17
Seiller. De {fer, hi ha guelcom zemblant entre la tesi de Seillmr
zsobre el romanticisme com a un imperialisme ivracional 1 la
—onfepoid del titanieme de Mazaryk com o un egoiantrisne moral .
Anbdis consideren 2]l "romantisiome" modern, (o "hitanliocme™)
sublectiu en un zentit pitjoratiu. Ambdis troben a Taltar on @211
una gintesd racional, ambddiz avaluern unz sintesi *al on TEYmeEs de
o sliztens bradiciomal, la murceps s menl axal del mén, EEHL” que
lez diferéncies entre ambddes =d4n profund les coincidéncies
mereiven ésser esmentades pergue pal ESEH tum =33 d’eatrany el
subjectivisme modern per a Masaryk i amb guin patré el medeiw; =i
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Titanisme

nosaltres recorder ara que o] fildeantf de s primera Jjoventut de
Masaryhk fou Drentano, 21 gual revifta 17aristotelisme ohjectivista
i fou un oponent dur del subljectivisme modern, 1 un admirador,
gncara gue critic, de Tomds Jd7Aguine, velem, llavors; al l1llarg de
gquing viaranys estd trepitjant realment Masaryk quan aborda
polémigues amb la filosofia moderna i combat contra el modern
subjectivieme vigent. La caoncepcid de Masaryk, per exemple, de
Fant oom a un gscepdtic ("Farnt, ambh 21 sew subdectivisme
aprioristic, va fer mcoclt 1 molt per enfortir 17escepiticieme", p.
10“3 #E pEr una podercss reminizcéncia de la critica del

tolicisme dogmiéticy Mazaryk mo entén el subjectiviems modern
icalment sind gue més aviat el medeix amb la idea d'una rad
Jeotiva, sostenint 1 guiant € mdén, la ides de la teglogia de la
Grderia Elmﬁzi:a" E1Y orveuw gue es oot atansar a Déag & travds desl
mén wbjectiv, especialmetn, & traves de la naturs ohijectiva, a més
de a travas del sentit de la Wistidria, tal 1 com ha emfasitzat
fregienbtment 1 molt recentment amb alusicnz tan explicites a
ianptiga concepcid que mereixen #sser citades: la m*ova e
1Texisténocia de Déu és "principalment 1'argument tel l3gic. L&
finalitat del mdn, de la vida, del corrent de la Haatbrla, del
nestre coneirxement i aspiracis moral...Déu mateix &8 red, és pous,
logos. Ja els grecs van entendre aisd...”

Df agquesta manera, Masarvyk condensa gl problema sencer de la

meztsfisice auropes oocidental gn el prablema del titanisme.
Dracors ambk 2ll, els titans cerguen endegbhades sssaltsr 1'01img,

endabades aocentuan 1lwr antonomia morasl, endabsdes demanen &l
gret de viure la seva prapia vida, amb conformitat amb la seva
prapia natura lliurve; e2lls mal assolivan : :
malmetre 1lur prapia vida i 1la vide dels
carten a incommozpeurables sataclisomes g
1'eurapEa. Jo cret gue no seriem eguivocal
reflexid filosdfica de Masaryk schre el
un intent de demostrar la perversitat
o potser Com & Wna prova estri
impessibilitat interna. Ti desi fensar el
subjectivieme modern, hem de ps mat moment
inadvertit i hem dfintentar una defenqa mural Lﬁl subjectivisme.
Er anguest azpecte precizsament, el 1libre de Cerny aclareix zlguns
punte.

&

Fer a Cerny, tambéd, 21 5uhjectivigma modern, especificament &1
1
=

subjectiviens morasl, @z la font del ditamisme. El nom de Hant ens
zaluda mu1+ al comencament del llibra. Precisament per a Hant tota
1'obhjeckivivtat, inclesa l?'objestivitat moral, resta ancarada en el
= itanisme, com bs paléﬁ en la pomsia

ubdeste. Llessénoia del ®
-idental del pericde sobta estudi, no rau en el desig subjectin
arbitvrari gue sc lliura tatﬂlment als imnstints sind mds aviat en
c .

la mﬁpubl-i‘ dg'un imperatiu moval gue sSap realitalt Tactica pat

Justificar, ni farn sols amb 1Tajut dan zonipotent § completamant

per fect Deu tegpesizlment no en aguest casd. DMassrd ambh CTevrny, el

titanisme prove dg la ;mpufr1b1‘4tat ~1& impossibilitat moral - de

rescldre @)l problems de la teologia positivament; per aguozta rad
i

=33 A A
el titd es rebel+la contra 1'avdre del mérn i cerca de substituir-
1 per un de propi, un de now, d7humd. En reswn, per a Levny el
titanisme s'inclou dins de la continuitat del pensament de la



Titanisme

11 lustvacid, de lTemancipacid il:lustrada de 1Thome dels
prejudicis tant racionals com moerales. El titanisme ez un
moyalizme; és el punt de vista moral aplicat fTant al médn com &
Déu.

Lo poestia titanics mance de la humilitat cristiasna, i
d'agquesta manera gose carvegsr el min amb les seves demandss
movals ideals 1 no vacil+la e&n mesurar la fe religicsa tradicional
aen @ls s eus propis fermes, encara gue la seva carencia Ahumilitat
o e mes gue el coratge dtencarar gl gue e desprén evidentment
de la rad practiza. Mosaltvres podriesn cansziderar les demandes

movale del titanisme com a fonamentalment cristianes, encara que
la zeva mataficica, la seva teclogia, i es mﬁr1a1mem+ la seva
doctving del mel amh =zl mte gran #mfasi no sen pas crighianes.

Metafisicament, el titanisme va pal! cami de -mﬁte.uarmb@ SENSE
&lld diviy =i méz no, Bduw no hi Jugard per a £11 durant gaire
temps el paper de le causs universal 1 gue tot Bo cost &y ni

perdurara una necessdris, omniabarcant providéncia. B tltaniam@

no per galre méds btempe vecorvird al poder metaficic aue guia

Pumivers per rescldre la gliestid del signifizat de 1'existhneis W,
terioy gue crea wn mén percanal .

.

wind mges aviat & una llibertat in
Dracard amk Cerny, el titanisme ®s dual-i en aixd rau la ssova
sgica tersild- pert progressista, ple de confiangs en el podey

o
o B

- ¥
Humé&, en 1'hkabilitat de 1"home per a prendre cura dels seus propis
assumptes. En 1'arvel de la metafisica del Titaniame Mi ka o
frant, guazl dogmatic racional izme.

ciomialisme an el titanisme &5 una consenitanc ia natoval
del sublestivisme, d'aguell gspesificament moderr principi pel
qual ltens ds un correlat de la ides, guelsom aque te gue frsar
& e Rractitud titanica envers el mal. mumdd éc

Jwtt¢vxhtn, treta de l'expervigncia intericr; el

lagia sdn per a ella quelcom viscut i

gloom gue hem tvohat an la nostra pripia

zv bant, gquelcom real. La teclogia tradicional
omén com 2 ohliectiu; per a ®lla, el mal

& privacié d’dsser foom an Plobi, Agust i, Fzzudo~

as d'Aguing, Wolff 1 d7sltresd, el gual ts una part de

ity bé i mal sén agui, com a chigctiue, reduits a la

e 1'ens substancialment entes. Per a algl gui acceptid

erpretacisd chisstivista, 1a steclogia és facil;

o

me
muu., 1&.-; d
ﬁﬂﬁcr,mar
EroEr Lérs il
ezc&luati:a
BT mevaasnt un
Dicniz, Tom
ot ens finm
C&ﬁlﬁﬁ?ptlﬁf d

N

aouests in siml
Vanmatelw, per a algn gui accepti per un moment l'existéncia del
mal —i, atezs llexperidncia gue afligeix tan severament 2l
sublects no Ml ha un altre cami- ee tar;a impoezible. Kant, gue en
abrzolut de un titd en la mova vrelacidé ambh la religid, demcstra on
2l seu kreball Ueber die Migclingen aller philoscphischen Versuche
in dey Theodice< (17913 ] gque un desecperat conflicte teglagic
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et =i assumeix com & positiu 21 mal perd vial vetenir el
primcipi de clavetst racional total. Fer a Farnt, &1 mal en 21 man
reprezanta una advertd@hcia a la vad perqud no brenecendedsi el
seus proplis limite finmits; en a2ixd Kant fs un defensnyr de 1z
tradicidr 1 home per & ell és un intel lacte fimit gue no pot
penatrar el misterd metaficle de! mel. En afuesnt supecte el
titanisme va més erlld de Mant com a ur encara mée vadizal
humanisme { racional icme.
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Titanisme

L'esforeg de @'home per dot ign cat la geva vida no e
trobe en fap carverd conce sordida porgud 1Thome renunciioa s
crossa moral dun imperatiu ewterns, 1 csgnee aixd des de fora P
compta amd 1'ajul ni la salvacid; 17home, per aixkd, no s'enfonsza
moralment amb necessitat, com pensa Masarylk. La munda weitat ma
suposa un abandd inevitable del oim de la muntanya de 1'esperit,
nomas W canvi oen la direcoid en gud ha dféesser s=ereada la
plenitud de la vida, El titanisme, tal i com Cerny el descriguég en
el seu treball, pot ésser un testimoni per & &ixd: som & una
yecarea off una vlda fora de la Alibertat, senze una zalvacid
definitiva des de fora. :

Begurament, Bn el mateix Cerny 8! Ltitanizme té un 1larg
1listat de matissos, 1 Cerny accentua en conocred que si omds me on
e@ls sews principals representants mo ée ateu. Encara aixi, oz
evident en el titanisme unc tendéncia a 1Tateisms. El titanisme,
tal i ocom el presenta Terny, @ tobl plegat guelecom tramsitori oo
incooplet. En 2l conflicte entre 1 home Dég, no e sacrifica a
IThome perd oo 5’w1im1wa a Dédu, almenys de cop; o mantd oberta la
gliestld d'un fipid rap Rivi", privant-se, per aixd 211 mateix de
ta major part dfaguest pathos moral gue represents sl sew aspacte
me= pfectiu, el pmthu~ te la finited humana, sense guanyar aquellﬂ
cerbesa absoluta humans gque &s intrirmseca ol crictianizme. Bn mive

1

o
(20 l'J

rau, creiem, la inestabilitat interior de la majoria de les
coamcepoions ity HLQwa gl seu sublectiviens s massza gliiestid-de-
Tet, magsa raciosnalista, no prow radical. L'heome ANUL M pran
sonre i la zeve soledat en gl cosmos Con oa wh destd oal gual ="ha
g’accatumar en la vida. Tot i gue confia per sohre de ot on
1'home, el $itd de Cerny no vol venuncizay al consol de la fe,
la fe d7us titd no pot sse 2'una altra manera gue inestablas

com essenclalment wna hipitesi racional (1 és dificil imaginar oue
mes podria ser la idea d'un Déuw fipit), no pot ser un resultat
ferm, definitivament reeixit en qué, en paracles de Ma zaryhk,
"nosalitres poguem egtar segurs 1 dormir prcfundammni"b *ew
mansideracions telecligigues ha de portar un negull es:ss: otic & 1a

concepcid del titanisme. Assumint com a minim la mataixm
intanzitat de fe en el be en el mén gue um cristid té en la

identitat de 17Esser i el Be, una fe titarnica no pot conduir a8 1a
mateiva consistent, optimista {1 sintética visid de les roses que
la fg criztiana. MNomde um imfinit i immigotent, on brew, wur Déu
aRzolut vrepresenta unag possible resolucid de 1Panigma del mén i
una garvantia druna dltima significacid del mén, no un Déu fimid i
desendregal.

El Titarniome &=, en resum, una transiszid o2una perspestiva
tradicional, gsintetics i te uénurlua & una de moderna, oberts i
persongl ista; #s un fenom mancipador, un esperiment moral en la
1libertat humans, oo tosnt cve nioel osentit de la ovids pot doser
trobat an la vide mateixa 1 zota gquines comdicicme, A traves
2raguest cami, el titanisme trobd 8] aprmer 2Turs Solucid -1 mdiwk
&5 el sev plus i &) punt etat del
racionalizsee 1 legaliome : i bovitat positivia de
Vewisténoia, "die Sesondevheit deov Existenz, gag Gefilhl zu einer

unver vretbaren Leistungen berufer zu 591n...,"' en paraunles de
Bimmel, cital per Cerny., Ferd aquest serntiment d'existencia ds un
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Titanisaoe

ey uHmENQmWEﬂt gue assenyala l'adveniment d'una crisi més
profunds, diuna responsabilital encara més dura i encara més
penadec decizions. La dimencid ohijectiva ha o'ésser neutralitrada
per llexistencla en up complet no res per crear la poscibilitat de
generar el que un fildse! modern anomend "“die Hrafi dec
Selbstseins in dev Flaubwn»l:ﬂigkeit "3 gue permet dtalgar-se a
"der Glaube, der philosophisch ist, & una fe que &= valida
independentment de tota ubJQLu;Vlta taspers, Die geietige
Situstion der Zeit”, p. 181). Fora d'aguesta nihilitat 1°home ha
de crear, de bell antuvi, &) seu min, no refusant el subiectivieme
modern sind passant o traves Jd'ell fins el final y fims ! punt en
qué escdevé la fomt de la ceva fortalesa moral.
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(Les notes ma
catalana de 1°angles,
traductor anglésy,

o sdes amh ndmero
les nates

Titanisme

=in legs de la ¢raduc

oy
marcades amb lletra cén 1

id
ex del

a Aquesta ohra de Masaryk es pot tvobar en anglés (Modern Man
and Feligion®, tvaduida per Onn Bibra § Vaclav Benes, Londres,
Allen & UJWlu, 193B. Uma fraduseid anglesa de les converses de
Emil Ludwig amb Masarvl (Duch a cin}, que tambe ,a. aparélser en
alemany com Geist und Tat, pet zev trabads en Emil Ludwig, Mine
Etched From Life C(Mew Yorks S M. Melir ide, 1934), pp. 45-96,

o E¢ & dir: ZSobre ol fracds de tobty els intents filosdfics sn
teologia.

I . P ¢ : -

o mqurwta cita no pevltany a cap ilQC grpecific de 1Tobra de
Masaryl, ind gue éz una dita poupulayr '"pevne stdt a klidne snat "
maxlg mqmua pes Mazsaryhk per referiv-se a la Zepuretat doun =S8l
ferm.

i Es & divr: "1a pesuliaritat deg 1 E<:5tbnw1a, 2]l =zentims=nt
dfésmer cridats & un aszdl imend injustificsble".

= Es a divs "La fovga del =i mateiw @ la perdus de la

con fianca”,

& Eg a dir: a "1a Lreenga, gue &= Tiloshfica”,

- —_ . . . ..

‘ == oa divy, La situagidéd sespiritual del temps.

i
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1. Comentari biblicgrafic soabre 1Taobra de J. Patocla.

Fins al moment creas
Fatoola a 1f'abast en m2ls
escriunre nonds en txes =
'epestudi de les seves pu
FPabtooka wa wvivve guazl b

e T3
n o

no Ml o ha cap _edicid de L'obra de J,
e oviginals dels textos (no va

mbé @n alemany i francés?). De cara a
tloens 2'ha de teniy en compie que J.
SEva vids otz la mirvads de la
ceErnsdra. Slaurns dels ouor Fatooka van circulay momés
d'amagat com & zamizdat, altres només van ésseyr publicats a
1testranger o &n vevistes poc conegudes. Des gue Fatocka va signar
la carta 77, Zap dels seds gsovite pobt apar@ixer en la seva terra
ratal . Descongixem guin do 2l desti de Lobra de Patocka en 1a
nova Republica treca democrdtica, perd s'ha de teniv en compie que
gl president de la btranzicid Yaclavy Havel fou fambd un dels
destacats signants de 1'esmentada carta.
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Tanmateix, sabem gue esls pstudiants txecs deg J. Patocka han
preparat, al 1larg daels anys t*aﬂGCurvﬁguhﬁ tdes de 1a seva mort en
1277 una gdizid de les ohres conpletes de Patooba en txec, Hob
inclaent-hi Srvaducciorns tuegues de btreballs seocorits av"g*nh marh
=n o altres llengiles. En segon 1loo, &1 Patocka Orchis

17 Imshitut flr dig Wissenschaften vom Menzchen de Vleﬁd b g
direccid de Hlaus MNellen, he acocnseguit wna colrleccid Cumpi
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ta
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d'originals o fotoolples de tobs gls eoovite soneguts de Patocoka.
Usart aquests recursos, ) Dr. Jiri Nem=:s ha porposat una edicis
d'onze volums de 1fobras de Patoccka en txwes. Ferd pel moment
FPatocka é#s més assequible en llengilgs estrangeres gue en lé

llengua original.

Fal momoent s2sid &n cuwrs la publicacis d'uma edicis sistemdtics
ﬁlemaﬂya, Jan Patoocbkar Ausgewahlis thr1. en, wditada per Hlaus
Mellen en 1'Inetitud fitvy die Wissepschaften vom Menschen de Yiens
i publicada per 1Tediftorial Hlett-Cotta a Stuttgart. Els segients
walumn han estat preparvrats 1 publicats o be catalogats por ser
publicats

F

o

= Punst wnd Ieit (Art 1 Temps, Escerits filozéfics sobre la

culvurat. Intvoduccid per Walter Biemel. Editat per Klaus Nellen i
Ilja Srubayr. Fublizat en 1987.

-~ Yptserische Foeais sur Phileosophie der Geschichte (Es a dir,
els Aszsaige i escrits relacionats), Introducsid de Faul Eicoeur.
Editat per ¥laus Nellemn i Jivi Nemeo. Publicat en 13BB.
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— = ¥ L
Lamdgrebe. Editat per Mlaus Mellen, Jiri MNems¢ 1 Ildas Srubar.
Catalogat per publicar on 1283,

-~ Die Bewsogung der menschlichen Existenz (E] Moviment de
'Existénc-ia Humana: Escyits fencmenoligics, ol, 2., Prefari de
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Ludwig lLendgrebe. Editat per 1lans Nelles, Jiri Nemeec i1 Ilja
Srubar. Catalogat per publicar en 1989,

—~ Bebyriften suy tschechischen kultur wnd Geschichte (Escrits
chre la Cultura Txecs 1 la Histdriad, En preparacid sota la
veccid de Mlans Nellam. Catalogat per publicar en 1990,

id feta en agquesta edicid de tobtes 1
n de Fatocks com vessenves, petlts ar
rportant #s 21 trzhaell de Patcola 00

whrebes circumghansia
ets, 1Tdnica ocamissibh
1'ohra de Somenins.

Lievat de 1Yamiss
1
i

De ls mateixz manera e'estd procedint a la publicacid diuna
edicid sistendtice framcesa de l'obra de Fatecka. lLa traducitora
neficial" de 1'obra de Patacka sl franods fo, sens dubbes, RErika

Albrame. Aguests edicid contd els seglents volums:

- g omoptle matuvel amp on probhléme philszophigue (Es oa dir,
MMy, Traduit pay Jaromiv Daneb i Henri Decléve., Phinomenclogica,
rice &25. iE ”d‘uaﬁmﬂ Nighetr, 127G,

- iques sur 1s philesophie de 1'histodre (BEs &
div, el Tvnﬂu't per Erike Abvams. Introduccid de Fauwl
Bicssutr. Epilég de Edunan quobgan. Lagrasee: Edicions Verdier,

.

- Platsn et 1FBuropr (FLiEd. Traduit per Eriks Ahrams.
Lagrasse: Edicions Verdier, 1983 '

..... "o om ﬁhennmﬂnmlwglm du corps propre” i "Les fondesesnts
spirituels die la vie contempovaine” (La fTenomenologle del oos
oropi 1 oels fuﬁam@ntﬁ-ﬂzinitualﬁ dee la vida contemporinial.

]
raduit per Evika Rbrams. En Etudes phénomépplociguss. Bditat psy
Jacques Taminiaux. Brussel+les: Edicione Ousia, 1780,

- La crieg du mens, part ombe, Massryie, Husmey
j_i

P i)

jus
w
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mey Evika Azrams. Bruzselles: Edicions Qusia, 1383.

~ La crise du sens, part 2, Masgarvh gt 1’act1an" Traduit per
Crika Ahvanz. Srocsel cles: Edicicons Ousia, 1TEE.

— h'est-—cz fue 1a mhdnumﬁﬂclcq1g§, ed. Jersme Millon,
Grenchie, 1928, trafuccid & qwy gtErika Abramsz.

----- Libartd @t sacrifice (E “ritﬁ pod iticsr, ed. JévEme MLILlong

Cﬁqu&zﬁa dos darvers 1libres sén reculls dtarticles amb Sitol

1

- LQ moncde naturel et le nouvenent de 1Togistboang

ciﬁ AfErika Abrams, Dovdrecht—-Boston-Londres, W

Pubilichers (FPhasnomenclogice, 1100, 1288

ed., F.D.L., colsleccid Agova.
d'Evika Bbhvrams.
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luwer
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Eve S, 1R,

] - ot
- L'ayt &2t le Senps, & S0ele, anlleccid Agora. Anglaterva
1oz, Tvraduccoid & cura d¥Evika Abryamo.

dmment mo hi Me cap =dicid sistematica en cap aliva
1,

v &L
llengua =ind traduccions inormalment de traducoions) gue oiten &
eontinuanids

- Eyazidm Kahék: J. Fatocka: Phiils ang seloctedd wreitdeme,
The University | Chicago FPress, Whicags, 1989 Aguest 1libre cont
textos de Patos L‘»'-r ED'I"‘&‘ Lt ambeg: by e

3
contd un interessart estudi
'shva 1 1a vida patockiana d’Ervazim Kdhal, un dels pocs
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studicsne de Patocka gue coneixem. Es 17unmic llibkye d7importancia
(qu& ceneguen nosaltres) dedicat a J. Fatooka en llengua anglesa.

En castelld hi ha varies traduccions d'cbres de Patocka, cap
d'elles fota directament del btxreo:

3. Patacka: Ensevos Heréticos sobre la filesofis de la
higtoria, ed. Feninsula, Barcelona, 1588, Traduccis de la versid
francesa d'Erika Abrams a cura de Alberto Claveria.

- J. Patocka: Platédn v Europa, Edicicnes peninsula, Rarcelons

31, Traduccid integra de la versid francesa d?’Erilka Abrams a
cura de Marco Murel io Salmarinil.

-3, FPatcckar Low intelectuanles ante
tyaduccid castellana a cura de Fernando Va
italioana: Il sensc dell’ogai in Cecoslovac
176,

g rueva socivdad,
mruela g la vaersid
ia, Madrid, Akal,

e
chi

tLa bibliografia secu rdaer asobre 1'chra de Fatocka &9
nracticament inexistent: hi ha alguna ezl doctoral en aleman
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alouns treballs dels seus deiwebles, tobts praciticament impossib
dee conEgguir &n ono haver estat seditats. S'han de destacar en

aguest apartat dues publicscions:

l:l

- El nmamsro S50 igde mave de 1992 de la vevista franocesa
Cahiers philosmehinues dés un namero especlial dedicst a Paotoocks a
on ese poden trobar articles de Walter Biemel, Jan-FPlievre
Charcosset, Yves-—~Jean Harder, Heélgne L’Heuz.]letP Il da SBrubar,
Jean—tLouwis Poirier i Frangois Vezin, un curriculum vitae en versid
original i traduit al francés per Erika Abvams i un article inédit
fims al moment de J. Fabtocka gue porta per btitol {en franogsld:

" Teanrit ot les deus cnuches fondamentalss de l1Tintentionnal ité

;.._

-~ El llibre cde J. M., Esguivel Besponeasbilitat 4 omin de vids
(Amthropos, Ravcelona, 1922 dedica 1'4ltim capital & la repreca
Az la terética de 1z Mryisis de Musserl pery pavi de Jo Fatochka.

3. Bibliograftia connectads amb 1'obra patockiana.

(Qbviament, #'ha dg considerar connectada amb 1*cbra
patockiana tota 1’obra de Husserl i una gran part de la produccid
do Heidegoey . Im aguest apartst fTard gzment nomds de les obres
guer, en aguesta linia, @'han esztat personalment dtiles), '

- M. Fondo de Sulitura
Eoomdmices de Josd Gaos.

- ﬁ. de la Metafisica, Fondo de
Cultura BEcondmic 14 & cura de afcd Ibscher
Roth,

- M. Eepiritu de Hegel,

lianza U soid & cura de M. E.
VaxE = OQLEE .o

- H. Heidogumrs o zptos Fundamentales, Alianzs Umniversidad,
Madrid, 138%, btraduccid & cura de M., E. Vazguez.

----- M. Heidegger: £1

tes, wd. Laia, 1989, traduccid a cura de
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- E. Hugserl: Ideas, Fondo de Cultura Ecomdmica, Mexic, 1985,
traduccid & cura de Josdéd Gaos.

= E. Husserl: Meditacicnes Cartesisnas, Fondo ode Cultura
Eoondmica, Mawic, 1985, traduccid & cura de José Sacs 1 Miguetd
Sarcia~Bardé.
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199%.,



Filosofia de 1a histdria i cura de 3°anima

Sabre lesz cites: Les cites de Flaté i Euroca, i dels Pesaige
Hergtics estan fetes mivant les tFEdHL,lJnr franceses d'Erika
Abrams i les respectives trvaducricms castellanes de M. 0.
Galmarini al primer zas i f. Claveris en =) sggon. Les cites del
recull dfErazim Hohal sén sempre traduccié meva de la traduceid
anglesa (feta per aguest sstudiss de Patockad. Tammabed ¥y, les
cites d'obres de Yeidegger les he deixat en 1’ idicma de la
traducecid emprads f-atalana o castellanad per la dificultat
termincl dgica d” agquest sutcr i la consegilent especificitat de cada
radusoid,
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