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INTRODLECCION

Desde la terminacién de la segunda guerra mundial el pensamiento
marxista fue adquiriendo una notable influencia en Italia, Superfi-~
cialmente esta influencia acostumbra a verse materializada en la pro-
gresiva implantacidn del partido comunista en la vida del pais hasta

caonvertirse en la opcidn polftica mas vetada después de la democrise-

-tiana. Pero ese datao sdlo da una idea aproximada de lo que en reali-

dad es una transformacidén cultural mas profunda y de mayor alcance,

Ya en la década de los sesenta gran parte de las manifestaciones inng-

vadoras en los distintos planos de la cultura conectaban alli con la
‘tradicign marxista o se definfan en funcidn de la misma ¥ en contra-

" posicién a ella, Parg ilustrar con algo mds de precisidén lo que este

fendmeno sociccultural ha llegado a significar se puede tomparar la
realidad de los dGltimes afos con lo que al respecto escribiera Antonioc
Gramsci bajc el régimen de Benito Mussolini.

Ubservaba Gramsci entonces que uno de los rasgos negatives de la
clase diiigente italiana, rasgo tamado en herencia por sectores impore-
tantes del movimiento sgcialista, era la falta de cultura politica,
el apoliticisme, el desinterés -unés veces debido al parficularismo
y ovtras al cosmopolitismo de los intelectuales tradicionales- por'los
cencretos problemas del estade; el propio Gramsci dasba a esta obser-
vacidn mucha importancia, hasta el punto de presentar aquel elemento
psicosocioldgice como unha de las causas prznc;pales de la crisis sg-
cial del periedc giglittianc que abriria el caming ‘al fascismo. Pues
bien: hay, cuando el apcliticismo vuelve a hacerse notar en nuestro
mundo con una dimensidn insospechada, no hay duda de gque la culturgs
politica de los trabajadores italianas aguantg, con venta;a cualquier
comparacidn en el mareo europeo. Y pocas dudas puede haber sochre el

papel que la difusidn del marxismgo ha tenido en ese cambio, Desde es=-

‘te punto de vista el marxismo italianc ha pasado a ocupar durante ss-



tos aflos el lugar que en otra época tuviergn las soqialdemocracias a-
lemana y austriaca. _ :

Galvanc della Volpe ha sido en ese contexts el fildsofo marxista
mas influyehte en la Italia de los Sesenta y también, de entre los i-
talianos, el mds leidd y discutido en Europa. Su talla intelectual y
su funcidén son comparables a las de Louis Altﬁusser en francia. Nao
s6lo por la similitud de las relecturpss que uno y otroc hicieron de la
obra de Marx en clave cientificista o por la coincidencia en un mar-

————
xismo de orientacién antihegeliana que paraddjicamente resulta ser muy

especulativo en los desarrolles part;cu’ares, gino incluso por la se-

mejanza de las expectativas polltlco—culturales que suscitaron dentro

y fuera de los partidos comunistas. Explicar aquellsa paradoja y dar

razén de estas expectativas en el casc de Galvano della Volpe es algo

que tiene hoy =-en una situacidn muy cembiada y desde la perspectiva

de los inquietantes problemas nuevos a que ha de hacar frente nuestra

civilizacidn- un interés exclu31vamente hlstorzogréflco. Interés al
RIS

que este estudio se atiene.

Can esta limitacidn, no obstante, la cbra de Galvang della Valpe

presenta un atractivo complementarioc para el historiador de las ideas

porque ella ejemplifica de modo muy central el momento de cambig de
orientacidn poiitico—cultural en la sociedad italiana al que se ha he-
cho referencia recordanda el diagndstico de Eremsci; En efecto, un fi-
ldsofo muy poco interesade antes por la politica en su acepcidn mias
amplia vive una "nueva juventud® ~S0Nn sus palabras-~ a través de la con-

versidn al marxismo a los cincuenta afios., Aspecto éste tanto m&s de no-

tar cuanto que hasta el final de 1la segunda guerra mundial Galvano della
Volpe habia sid un gentilianc'modefamente reticente primero, un his-
toriador de la filosofia atento sobre todo 21 cruce de ideas entre I-
lustracidn tardia y primer Romanticismo asf como estudioso del empiris-

mo inglés luego, y més tarde, en los afgs del conflicto bélico, tn in=



telectual en crisis influenciado, como tantos otros, por Nietzsche y
por Heidegger. De moda, pues, gue su tardie cambic de frente filosdfi-
co documenta bien la dimensidn del forcejeo por la hegemonia cultural
que tuve lugar en Italia inmediatamente después de la liberacidn. £s
més: puesto que el primer ensayc coma marxista lo escribid en 1945 y
el Gltimo en junie de 1968 -entre los acontecimientaos de Paris y los
de Praga- esta parte de la produccidn dellavolpiana abre y cierra un
muy definido periodec histérico. De igual.maneta -y en esto no sélo por
el hacer del destino- la obra premaraista del fildsofo empieza y se a-
caba coincidiendo casi exactamente con otras dos fechas histdricas:la
marcha sobre Roma en 1922 y su liberacién en 1944,

El presente estudio se propone reconstruir el itinerario de Galvano
della Volpe desde 1922 hasta 1968. Parte de la consideracidn de que

un fildsofo llegado al marxismo y al movimiento comunista a los cin-

cuenta aflos necesariamente ha de integrar en su nuevo hoerizonte tedrico-
préctico convictiones y saberes de una formacidn académica anterior que
@8 esas altures de la edad estd ya configurada en tantas cosas sustan-~
ciales; consideracidn ésta en cierto modo obvia pero no siempre tenida
en cuenta en la literaturs al respecto. Por eso, esto es, atendiendo =
una deficiencia corriente en la literatura dellavaolpiana, el estudic

se demora en el andlisis de los escritos premarxistas de dellas Volpe

pars mostrar hasta qué punto su posterlor or;entaczan antlhegellang es

deudora de una interpretacidn de Hegel como pensadeor romintico v mls-
tico, v su cancepto de digléctica cientifica un residuc reelaborsdo de

ensefianzas gentilianss y croceanas.lLa investigacién aborda luego el

periodo hasta ahora menos conocido de la produccidn del fildsofo, el

correspondiente a los afias 1939-1944, con la finalidad de ilustrar a-
cerca de las razones -tedricas y morales- por las que,en un atormentae
do cambio de rdémba idenldgice,el enfcnces ya catedritico de historia

de la filoscfia de la Universidéd de Messina,que se declara nietzschea=
no y leaopardiano,acaba encontrando a Marx. Por Gltimo, 2n sus capitu-

los centrales este estudim-expuné:y discute la aportacidn del della Vol
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pe marxista a los tres grandes temas en que gl fildsofo acostumbraba
a dividir su obra: metodologia, tearia politica y teoria del arte., Con
ello se concluye una reconstruccidn que se pretende global,

Dos palabras adn sobre la forma de exponer y sobre el modo de discu-
tir.El leﬁguaje de della Volpe =-sobre todo en sus ensaycs de los afics
sesenta- es alambicado y dificil, barroca, pero nada retdrico; toma
Cuerpo en un estilo que sacrifica con plena consciencia la facilidad
al rigor. Para convencerse de la importancia que €] mismo concedia
a este rasgo eétilistico basta con leer sucesivamente las varias ver-
siones de la Lhiave della digletticg storica, uno de sus ensayos més de-
batidos. Tanto es asi que al rsferirse a ello un critico italiano ha
podido escribir que para entender bien la obra de della Volpe sin que
el lector quede obnubilado por el estilo se hace necesario traducirlo
a "otro" lenquasje. Problema que se coﬁpliCa cuando adem&s hay que tra-
ducirlo a otrs lengua. La exposicidn que sigue ha hecho frente a este
problema acudiendo, claro esti, a la paridfrasis y a la glosa pero tam=-
bién -cuando se limita a #raducire toméndose la libertad de reordenar
sintacticamente algunos larguisimcs pérrafos dellavolpianocs en aque-
llas ocasiones en que se ha sospechado que el lector castellano iba
a quedarse sin aliento. Esperc que en esto mis pulmones de fumador em-
pedernido no me hayan jugads una mala pasada. En todo caso las antee
riores traducciones de Esther Benitex y de Manuel Sacristan han sido
aqui de mucha utilidad, Los pasbS'de los snsayos de della Valpe lite-
ralmente citados, parafraseadeos o libremente traducidos, corresponden
siempre a la edicidn de las Opere en seis vollmenes preparada por Ig=-
nazioc Ambrogig:Roma, Editori Riuniti, 1972-1973.

En cuanto al modo en que en éste estudio se discute con della Volpe
conviene precisar que, respetando el orden craoncldgico general segui-
do por la expasicién, se han cbnsiderado las principales tesis della-
volpianas sflo alli donde encontraron su formulacidn mas sdlida. Uno

de los motivos de esto es evitar repeticiones innecesarias que recar-



garian la parte expositiva. Perc hay ademds otro motivo: la intencidn
explicita de tomar en consideracidn en cada caso dnicamente argumen-
tos desarrclladas para, de esa forma, solventar la siempre f&cil =y
generalmente esteril- batalla de rétulos confundides con armas arro-
jadizaes, Es facil, en efecto, juzgar el marxismo dellavolpiano en su
conjunto como una corriente de rpensamiento superada por la nueva fasse
de la lucha de clases que se inicia en 1568; perc este juicio, que fue
palasbra corriente en boca de los nuevos marxistas ds hace diez afios,
no-deja de ser tan trivial como la afirmacidn que a veces s& le opone
segln la cual temas supuestamente superados por la lucha de clases
reaparecen mas tarde otrs vez come preocupacién y hasta como nueva
moda,

Por todo lo dicho se ha preferida aqui ser cautos con el viejo a=-
sunto de las gsuperaciones y sopesar los razonamientos que se discuten
teniendo en cuenta no sdlo su fechs de nacimiento 'y su lugar de ori-
gen sino tembién su particular valor intrinseca ¥ su coherencia, Esta
cautela exige distinguir. Y en tal sentide al poner de manifiesto el

carécter sin duda razonable del renovado llamamiento dellavolpiano a

hacer ciencia de la sociedad y de la historia, a operar con abstrace-

cianes determinadas

gvels al mismo tiempo lo que, en mi opinidn,

constituye la principal debilidad de su marxismo: el denominar ciencia

a las metaforag filosdficas con que realmente se opera. Pues cuando

se toman por abstracciones cientificas (econdmicas o socioldgicas).ca-
tegorias filoséficas muy genéricas, la ideologia -en la precisa aceps
cidn marxiana- reaparece para fundirse sin distincidn con el vinculo
axioldgico gque anima el programa dellavolpianoc. La més notable de las
consecuencias negativas de ese programa es gue cuande finalmente des-
cubre que las categorias con las cuales trabaja no son propiamente
cientificas tiende a llamar ideclogia tambiém :a la eleccidn de valores,
con lo cual al destruirss a si mismo como sistema se ve abocadoc a pro-

clamar el agotamiento histérico de todo comunismo marxista. Tal ha si-

do, en efecto,el final ldgico del dellavolpismo.



El punto de vista que subyace a asta cri*lca del dellavolplsmo es,

naturalmente, el de otro marxismg. Este puntc de vista empieza admi-

tiendo la existencia de una pluralidad de marxismos camo hecho carac~
teristico de la historia del pensamiento contemporénec'posterior a
Marx; comparte con el dellavolpismo su afirmacidn de las razones de
la razén materialista, su respeto por la ciencia Y su preocupacidn
por el anélisis empirice, pero niega que el marxismo pueda ser redu-
cido a caonocimiento cientifico, a un sistema o = una ~enciclopedia;

cansidera en cambio sl comunlsmo marx1sta camo_una trad;c;on del ma-

v1mlento obrero gue tlene al zdeal ccmunlsta por un postuladu ax;olo—

ey

gico; poney pues, el acento en la dlmensxon moral Y..politica reVQIUClD—

naris de la dialéctica y se esfuerza en consecuencia por restituir

al concepto de ideologia su sentids original de falsa consciencia, dis-

tinguiendo entre ésta y afirmacidn de valores o creencias, Esa forma
v R

de ver el camunismo marxista la he aprendido de Manuel Sacristgn., Mi

deuda con €l rebasa en mucho el limitado marco de este estudio;‘pero'
como también en las cosas pequeias se ha de ser agredecido-es de jus=-
-ticia mencionar aqui la amistoss paciencia cecn que ha seguido la in-
vestigacidn y sus sugerencias sobre puntos particulares de la misma.

Y ya en este capitulo ecreo igualmsnte un deber dejar constancia de
mi gratitud a otras tres parsonas:.a José Maria Valverde, con quien
empecé a leer la Critica del gugtg dellavolpiana en 1965, y que ahoras
tantos aflos después, ha tenida la amabilidad y el humor de dirigir es-
te trabajo; a Giulia Adinolfi, que en paz descanse, inolvidable amiga
de la que tantas cosas aprend{ subre la cultura comunista en I%talia;-
y @ Neus Porta, mi compafiera de siempre, sin la cual puede decirse con
veraad que este trabajo no se habr{a empezado ni terminado, y con la
cual las penas para mdé fueron mehss. '

Doy las gracias, por Gltime, a Ignazio Ambrogio, editor de las DOpe~
e de Galvano della Velpe y director del Instituie de Filologia E£slava

de la Universidad de Roma, par sus informacicnes blbllograr¢cas que me



han sido de gran utilidad,

Las dem&s deudss, las de oficio -que son muchas=-,se

texto.

declaran

16

“en gl
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I. UNA FORMACION DUAL:ACTUALISMO Y EMPIRISMO

Més de una vez se ha subrayado gue la trayectoria intelectual de
Galvano della Volpe {1895-19688) ha sido un tanto atipica en la cultu=-
ra marxista europea% Y, desde luego, si el término de comparacidén son
otros grandes de la tercera generacidn del marxismog occidental, asi es.
Pues della Volpe era sdlo cuatroc aflos més joven que'Antonio Gramsci,
diez afios mas joven gque Gesrg Lukécs Y un par de afios menor que Walter
Benjamin, para poner tres ejemplos de autores con los cuales se ha me-
dido su obra frecuentemente; pese 8 lo cual, llegé al marxismo casi
diez afios después de la muerte de Gramsci, cinco afios después de la de-
saparicidn de Benjamin y cuando ya Lukécs habia escrito tal vez la mi-
tad de su dilatada obra, Lleg& al marxismo, por tanto, muy tardiamente,
luego de unsz andadura intelectual de méas de cuatro lustreos como profee
sor universitario y con una produccidén en el campo de la historiogra-
fia de cierta entidad ya. 3iendo de la misma generscidn universitaria
que Gramsci y que Togliatti, dells Velpe no vivid en cambio de la mis-
ma forma que estos gtros el final de la primera guerrs mundial, ni tam-
poco vivid con el drama polfitico de éstos la crisis del sistema gioli-
ttiano que ‘acabaris dando paso en Italia sl fascismo de Mussolini,

Le evolucidén del della Volpe premarxista tiene unos limites crono-
l8gicos que ccinciden casi exactamente con la existenciz del régimen
fascista en Italia: 1923-1945, Su formacidn inicial fue la de tantos pro-
fesores universitarios influidos por el auge del nechegelismo italizno
cuyos principales representantes, enfrentados filos6fica y politicamen-
te durante los aflos veinte y treinta, fueron, como es notorio, Benede-~
tto Croce y Giovanni Gentile. Con ellos se mide el profesor y filésofo
della Volpe en sus primeros trabajos académicos. Pero a diferencia de
la que ocurrieras con Gramsci, por &jemplo, della_Vclpe lo hace todavis
desde dentroc de ese ambiente cultural, lo cual en ia Italia mussolinia-
na implicaba en cierto modo aceptacidn del régimen existente ¢ pasivie

dad ante su tipo de articulacidn del estado y de la sociedad, sunque no



necesariamente adhesifn al mismo.Al mencs en el caso de un filésofo

cuyas preocupaciones primeras son ain exclusivamente historicgréficas

o muy abstractas y especulativas, teSricamente alejadas de la realidad

concreta del estado y del derecho en su momento histérico, dominadas,
en cambioc, por el debate sobre la fundamentéciﬁn empiriéta o filoséfica
del derecho o de la doctrina general del estado%

Por esto (ltimo si la evolucidn de della Volpe pusde considerarse
atipica por comparacifén con la de otros grandes.del marxismo occiden-
tal contemporénecs suyos, resulta ser no obstante ls normal,por asf{ ds-
cirlo,de un filfsofo universitario en la Italia fascista.lLas excepcio-
nes, lo atipicc en este caso, son las ctras, esto ee:las vidas de aque-
llos fildsofos de profesidn-quse se comprometisron con el marxismo y ton
el comunismo entre 1923 y 1948 en tales circunstancias.Hay muchos docu-
mentos,crénicas y testimonios de la época que prueban las dimensiones
de esta otra tipicidad bajo la Italia fascista entre los intelectuales
tradicionales en general y para el caso de los fildsofos en particular.
El propio della Volpe dio,por lo demés, una explicacidn piadesa pero
‘plausibla de esa normalidad:"Comoc tantos otros intelectuales de mi ge-
neracidn, llegué a los cuarenta afios sin ningln sentido ce la polftie-
ca”? Y para esbozar ese cuadro bastaré con mencicnsr aquf{ dos testimo-
nios mis de la otra parte.Por lo que hace a los primeros afos del ré-
gimen mussolindano suele recordarse al respecto el escepticismo, el pe=-
simismo pelitico constatado por Gramsci en los medios directamente vine
culados a lo que se llama cultura superior (aunqua no sélo en ellos);

y para los afics inmsdiataments anteriores a 1a_ée§unda guerra mundial

uno de los documentos tal vez més concluyentes sobre ssto es el infniu
me redactado por Giuseppe Berti an septiembre de 1938 para la direccidn
del PCI, informe en sl cual npo sflo se levantabé acta de la escasez de
efsctivos marxistas y conunisfaa en las universidades italianas de en-
tonces sino que se dedicaba una sintom8tica mayliscula gl filésofo de la

organizacién, indicando con ello la sxcepcicnalidad de su caso y, en



consecuencia,el ambiente p:eduminantef Luego, 8 partir de 1935-1940,
las cosas iban a empezar a cambiar con las rsndvadas resistengias ane
te la guerra.Pero ésta es ys otra historia.Y lo es también, como habré
ocasién de ver,para la evolucidén del propic della Volpe,

Asi pues, tisne interfs detenerse en ess mezcla de atipicidad y tipi-
cidad relativas deesta trayectoria intelectual en primer lugar porgue,
dada la significacidn posterior des la obre de della Volpe, su estudio
proporciona algunas piezas nadas despreciables para la reconstruccién
‘ds ciertos antecedentes en la historia del marxismo cccidental contem-
poréneo,o, desde otra perspectiva iguaimente sugestiva, para una valoe
Tacifn atenta de los avatares de la cultura italiana bajo el fascismo.
Pero lo tiene también por otros motivos, més restringidos aunque mencs
genéricos y scbre todo m&s respetuosos de 1la singularid%g que ss estu-
dia.Dos de e sos motivos se han tenido en cuenta aquf:1? que todavia sho-
rs la obra dellavolpiana anterior a 1945 es poco tonocida, pess a ser
corrients la afirmacién de qua existe una cierta gontinuidad tem&tica
y conceptualiign el conjunto de esa produccién; y 2? que aunque en los
Gltimos aeflos han aparecido algunas investigaciones que arrcjan nueva
luz sobre ese periodos sigue habiendc aspectos de esta evolucidn insa-
tisfactoriamente explicados, scbre todo en lo que hace al cambic de
perspectiva tedrica innegable en los trabsjos de della Volpe entre 1939
y 1945, esto es, durante lqs afios en que se fragua y concreta su pasc
a posiciones marxistas. ‘

Lo que sigue pretende ser una contribucifn & la tarea de aclarar la
trayectoria dellavolpiana entre 1923 y 1945, a la explicacidn del atre
camino hacia Marx o de cémo un filésofo gentilianc acasba descubriendo
el marxismo y estableciendo sobre el mismoc un juicio positiveo en gran
manera contrario a lo que habia sido moneda corriente en Italia desde
las interpretaciuﬁes finiseculares des {roce y de Gentile.fn la recons-
truccidn dsl pensamientc de delle Volpe durante escs afas se ha acentua-
do aqui la influencie de su interpretscifén de Hume en 1933-1935 y la am-
bigua relacifn con las corrientes existedncialistas desds 1939 per con-



siderar que esos son los dos rasgos diferenciales més naotables de esta
evalucidn.Esta reconstruccién,como cualquier otra, tiene que asumir,por
lo dem8s, las cautales sxpuestas por Carlo Violi en el hasta hoy mejor
instrumento complementario de las Opere para el conocimienta de della
Volpe:"En 16 que respecta a la produccidn tefrica dellsvolpiana publi-
cada en la prensa periédica‘ahtes de los afice cuarenta /quedan/, a pe-
sar de los elementos adquiridos, algunas lagunas debides a la dificule
tad de consulta de las revistas, las cualss a menudo sa hallan incomple-
tas en las més importantes bibliotewas o ni siquiera estén en ellas.Ha-
brd que esperar,por tantc, a que se lleve a término definitivamente la
meritorias obra de recrdenacién de revistas [italianas/ de los afos treine
ta y cuarenta que ss inicié hace poco.Pues sélo entonces podr$ decirse
una palabra definitiva acerca de la produccién tebrica dellavolpiansa de
aquellos aﬁns"§ |

Ue todas formas, aceptasdo esto -y justamente sabre la base de la do-
cumentacién nueva que aporta Viocli- ya ahora una mayor atencidn hacia
los escritos llamados "menores" del della Volpe premerxista y la consgi=-
deracidn de las principales influenciass admitidas por el profescr de
Messina parecen obligar & rectificar parcialmente la reconstruccidn ds

escos efilos ofrecida por Marioc Rossien 1968?

Un _gentilismo moderadamente reticénte "' )

De 1922 a 1933 el norte de la p:bduccién filoséfica de Galvano della
Volpe estd representadc por la obrs de Giovanni Gentile.A él1 fueron de-
dicadas verios de sus trabajos historiogrificoas de los afos veinte? y
de la peculiar revisidn gentiliana del hegelisma s= hace sco della Vole
.pe en las primeras controversias académicas acerca de la posibilidad de
una concepcidn filosdfica del derecho freate al tratamisnto supuestamen-
te empirico del mismo establecido por Croce y los discipulos de éste,.Son
2808 primeros escritos recensiones de obras en bogs en las universida-

des italianas de la £poca, rescensiones en las cuales el tono y la argu-
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mentacién revelan ingertidumbres juveniles verbalments sofocadasg,tenden-
cia a romper lanzas no demasiado efectivas en favp: del comin maestro,
asi-como un talante especulativo respecto del tema tratado, ‘en este cae

so la nocién de 'derecho' que se enmarca en la visidn gentiliana de la
 sociedad histérica existente;una sociedad cuyo carsacter positive y cuyo
interés para el fildsofo,que es entonces ministro de instruccidn pdblica
del primer gobierno mussoliniano, no radican en la actividad o comunica-
cifn intersubjetiva del comin de los mortales sino sn el supuesto hecho
de que el &spiritu, haciendo abstraccién de lo que pueda haber por enci-
ma,pero también fuera o en torne suyo,dafaquélla el ser dentro de si'mis-
mo, no jnter homines sino ipieriore homine.

Tal era, por lo-'dem8s, unoc de los corolarics del éuncepto de eSPIri-
tu como autoconsciencia, como unidad dialéctica que pretende ser al tiem
po distincién, y Que della Volpe empieza aceptando como punto de parti-
da (OPERE 1,468),Segin esta concepcién el sentido de la lSgica no es a-
clarar la préctica, sino que al contrario -y ahf estaria la novedad,la
“modernidad® del actualisme gentiliano=- la prictica se sustantifica co-
mo acto mental, como pengamiento, e incluye y disuslve en s a la lé6gice
Razén por la cual =habfa escrito Gentile en el mismo afoc en que dells
Volpe empieza a colaborar en la Rjvista interngzionnle di filosofig del
- diritto(1922)~ nada importa ya la tradicional distincidn entre sentido
y entendimiento, puss "la& verdad ha sido trasladsda . desde lo abstracto
a lo profundo de nuestra concreta experiencia, & lo intimo de nuestro
&nimo,y /con ellg/ se ha reencontrado su etsrna‘divinidad en el logos
transcendsntal donde se aviva todo pensamiento en el que se refleja nues:
tra mente”, de modo que "la razénm se concibe ahora comec la subjetividad
extrema donde antes aparecfia la sxirema abjetividad"?

Peroc si los temas tratados, ls misma metodologia historiogrédfica o
la tendencia a las grandes sintesis filos6ficas ponen de manifiesto en
estos primeros escritos la influencia de Gentiles, la indistincién obser-

vada en esta docirina del acto constituirfa una temprana preccupacidn
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tedrica seria de della Volpe por las razones del sentide o sentimientg.

Y de ella arrancaria su primer ensayo de una cierta entidad,"L"idealis=
mo dell®atto e il problema delle catesgorie® (1924), en el que se discu-
ten ya ciertos desarrollos particulares del actualismo gentiliano.Uno

de esos desarrcllos discutidos, el més central, es precisamenta el cone
cepto gentilianc de espiritu, el cual, en apinidn del della Volpe de ene
tonces, "no resuelve plenamente sl problema de la generacién de lo #Gl~
tiple 8 partir de lo uno ni, por tantu, el problema de las categorias,
distincicnes o formas del espfritu® (OPERE,1,7).Este viejo tema metaffsi-
co totulado luego comc problems de la positjvidad dello mGltiple o del sen-
timientg iba a ser unoc de los hilos tanto de las predilecciones historio-
gréficas de della Volpe como de su filosofia especulativa. Sin embarga,
por el momento, en los escritos de estos afos su aportacién al tratamien-
to del mismo queds reducida a un apunte sobre las soluciones adoptadas
‘al respecto en el marco del neohegelismo italianc y o un par de calas
historiograficas en la formacidn del joven Hegel y schbre la influencia
del misticismo panteista de Eckhart en los origenes del hegelismo.Natu-
ralmente, tal reduccifn es la que correspondis a la formacidn del della.
Volpe de esos afoss un historiedor de la filasoffa inmersoc en un ambiene
te idealista hegesliano, sl cual, por otra parte, trata de encontrar la
posicidn propia en el marco de las dos currienteﬁ principales en gue a=
quella tradicidn habia cristalizado en su pais.

De modo, pues, que por lo que hace a los sscritos de este periodo la
objeclﬁn al actualismo de Gentile o es més bien alusiva o no pasa de ser
unma preocupacidn sin desarrpllo particular respecto de los riesgos filoc-
s6ficos de la indistincidn;una preocupacién que, en cwalquier caso, no
rebasa el &mbitoc de las discusiones entre los sequidores del maestro o-
rientadas principalmente a obviar las criticas que 2n tal sentido avan-
zaran ya antes [roce y sus discipulos.La participacidn de della Volpe
en estas discusiones entre las escueias nechexlianas tiene quizd su pun-
to mds interesante en la polémica de la época acerca del lagar de la fe-
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nomelogig en el conjuntoc dd la obra de Hegel,Un debate &ste qus en aquel
contexto rebasaba explicitamente la atraccidn académica por una cues-
tion de la historiografia filoséfica todavia ascura, puesto gue en la
diferente interpretacidn de la Fenomenologis estaba una de las raifces
de la diferenciacifn entre actualismo e historicismo;y a su vez actua-
lismo gentiliano g historicismo crociano tenianm su correlatc en un abier-
to enfrentamiento politico sobre la actitud de los intelectuales en re=
lacidn con el fascismo mussoliniano%u

Limiténdose, por supuesto,al aspecto filoséfico del enfretamiento e
ignorando que &l complemento de la critica crociana al "misticisma" en
que se resolvia la tendencia de Gentile a la indistincidn era.precisa-
mente su "pragmatismo" polftico-social (la posicién de Este como fild-
sofo del régimen), della Volpe intenta una soclucidn de ﬁomprnmiso:inter-
prets la Fenomenologfia s la vez como propeddutica o introduccidn al
sistema hegeliano y como filosofia primera de Hegel coﬁ sntidad propis,
en si misma considdrada.De sh{ concluye que la diferencis sustancial en-
tre los desarrollos del hegelismo italiano reside en el hecho de que
‘mientras en Croce predomina la 1l8gica, la absorcién de la Fencmanologia
en g8l sistema -lo c&al conduce al historicismg-, en Gentiles en cambio
la légica es abserbida por la fenomenologfa dando lugar a la légica co=
mo teoria del conocer y sl concepto de espiritu comoc acto, al actualise
mo.Por consiguiente, la diferencia queda reducida a concrecién de dos
desarrollos pggibles potenciados por 1la evolucién del Juicieo del propic
Hegel sobre su misma obra:el historicismo represenfaria el punto de vis-
ta légico-mefafisicc del hegelismo y el actualismo la versifn gnoseold=-
gica-metafisica.En tal contexto la objecifn dellavelpiana a Gentile vie-
ne a decir que en el actualismoc hay todavia conservacidn de temas Y SuUe
gerencias fichteanas, perc del fichtiemo renovedo por la dialfctica de
laos opuestos {(OPERE 1,502),

Ahorg bien, por lo que hace al problema o a la limitacién del actua-
lismo de Gentile, al tema de las categorias o fofas del espiritu, el jo-

ven della Volps prefiere orientarse a la blisqueda de una s_clucién tedri-
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ca satisfactoria a través de la investigacidn de ciertos aspectos de

le tradicidn filoséfica hegeliana inexplorades o poco explorados en le
talia hasta entonces; la maduracién del joven Hegel y, como se ha apun-
tado ya, la inflaenwia del misticisma especulativo en el primer rémanti-

cismo alem&n y en el propio Hegel, Con independéncia del juicio que es-

tos dos trabajos historiogréficos {Le grigine e lg formaziong dells gig-f
ietticag hegeligna,l,Hegel romanpico e mistice (1793-1800) e I1 migsticis-
me especylativo di meestrg Eckhart nei suoi rapporti storici),publicados |
respectivamente en 1929 y 1930, merezcan hoy a la luz de laos mis recien—é
tes estudios sobrs Hegel y Eckhart, no hay duda ascerca del heche de que |
della Volpe extrajo de ahi un esquema de las grandes carrientes en la :
historia de la filosofia y una inteepretacién de la disléctica hegeliana
que marcarian muy considerablemente su posterior marxisme antihegeliano.
Las limitaciones del primero de escs dos trabajos desde la perspecti-
va actual de las interpretaciones de Hegel han sido puestas de manifies-
to repetidas vscesl% Si pess a ellc tiene interés indudable detenerse en
esta obra no es, pues,tanto por lo que pudiera apersar al cunoﬁimiento
del joven Hegel cugnto por el hecho de que la acentuacidn de los aspec-
tos roménticos y misticos en el origen de la dialéctics hegeliana habria
de ser uno de los rasgos mis saracteristicos del conjunts de la abra de
della Volpe, Interesa, en suma, no por Hegel sine para explicar la for-
macidn y el desarrollc del pensamiento filosdfico de su intérprete,.Desde
esta perspectiva conviene distinguir con claridad'dos tosas:la valora-
cién de aquel trabajo historiogré&fico no por comparacién con 1o escrie
to en las décadas siguisntss acerca de Hegel sino en el marco de los co-
nocimientas que entonces se tenfan al respecto, y, de otra parte, las iw
deas que a través de la interpretacién de Hegel toman cuerpoc en la vision

tsllavolpiana de la historia de la filosofia,Acaso valga la pena indicar

de salida que Hggel romantico e nistico es una investigacidn incompleta
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socbre el tema més genergl de los origenes y la formacidn de la dialéce-
tica hegeliana, y que muy posiblemente la inconclusidn de ese estudio,
sflo pyrcialmente corregida por algﬁnas referencias de 1942 a la Légica,
tuvo también repercusiones negativas en la valoracidn de conjunto de la
dialéctica hegeliana por'della Volpe,Pero, sin adelgntar cosas, hay que
decir que ya en el momento mismo en que se publicé squells investiga-
cién incoriumG. Lesson contrapuse al punto de vista dellavolpiano,deu-
dor en todo lo esencial de la ordenacidn de los escritos de juventud.de
Hegel por Dilthey-Nolh, la interpretacién de Haering aparecida casi si=-
mulﬁgéheamentajﬂsi y todo, fusra de Alemania y concretamente por lo que
héca“e Italia se trataba de un tema histdrico-filosSfico todavis poco es
tudiado,

El subtitulo de aquel ensayo -qus acabarfa convirtiéndose en tftulo
definitivo al no ser publicada la continuacifne lo dice casi todo sobre
la concepcidn dellavolpiana del joven Hegel de los afics 1793 a 1800:un
Hegel "roméntico" y "mistico" cuyas principales influencias habrian si-
‘do HOlderlin con su pantefsmo estético, en menor medida Schiller Yy 80=
bre todo Eckhart con su panteismo mistico.En la atormentada poblesm&tica
y en el cruce de sugestiones diversas que caracterizd el gozne histérie
co entre pensamiento tafdoilustrado y primer romanticismo en Alemania
della Volpe,que no pone en duda el trabajo filolSgico de Nolh ni su pe=
ricdizacidn, y que empiezs aceptando por lo demés (salvq en detalles
secundarios) la interpretacién de Dilthey, nos piesanta‘un Hegel leido
principalmente en clave antiilustreda; un Hegel cuya evolucidn resultas
en mis d= un paso incompremible précisamente por la acentuacién unila-
teral de las tendencias tecldgicas y romanticas.Asf, para limitar el
comentaris a un sdlo ejemplo, esa interpretacidn se ve obligada a las
més peregrinaé consideraciones a fin de justificar la Vjidg de Jesis ca-
mo "un pasc atras®, hacia el racionalismo ilustrade de Kant, que es al

mismo tiempo algo parecido a un respiro que el joven Hegel se habria to-
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made para "recoger mayor aliento-antiilustrado (OPERE 1,68) y encami-
narse hacia el “panteismo mistico-estético®™ del Espfritu del cristige
‘gigmg {(OPERE 1,98). El centro argumentativc de esta comprensidén de He-
gel, que ignora u obvia todos sus escriteos contemporinecs de filosofia
politica asf{ como sus pregcupaciones socicecdnémicas, tiene tal vez su
mejor expresidn en este pasos

"No hay duda de que Hegel recurrid /Jen 1798-99/ al misticisme y al
romanticismo gn_sentido smplic de Eckhart y de Hélderlin particularmen-
te para resolver...el problema de la realidad concreta, mdltiple y una
a la vez, que escapaba a la categoria de la reflexibén kantiana y fich-
tiana. Asi nacié una mistica gyi gemerig. No fue,pues, una exigencia sub
jetiva sino una exigencia exclusivamente objetiva, teorétics,lo qde le
impulsd hacia esa experiencia® {QPERE 1, 171).

Inutil subrayar la unilateralidad de ese juicio luego de la pubiica-
cibn de los fragmentos econdmicos y politicos hegelianos de escs afios |
y a partir de la rsordenacidn general que la historiograffa posterior
ha ido imponiendo al respectol% M&s interés tiene en cambioc aducir que
esa clave interpretativa antiilust:ada'y antiintelesctuslista no es en
della Volpe sélo un motive de época, un condicionamiento del estado de
los estudios sobre Hegel en 1929, sino que es también parte de una orien
tacién filospfica més gesnersl cuya finalidad parece ser la disclucidn
tefrica del racionalismo clfsico, esto es, la puesta en evidencia de los
l1imites de la rszén abstracta.Por entonces esa orientacidn tendria en
della Volpe sglamente un desarrollo historiogréfico;pero ya el seflalar-
lo permite sugerir que sﬁ ocupacifn primerc con el pantefsmc mistico de
Eckhart y luego con Hume ®s menos contradictoria de lo que puede parecer
a primers vista, y lleve a indicar asimismo que, como suele ocurrir,las
motivaciones latentes en tales estudios no sran sélo académicas o exclu-
sivamente historiogréfiﬁaa sino tambidn funcidn de un proyecto filos8fi-
co propio, _

Con este prisma 1l misticismo especulativo di maestro Eckhart nei
suoi rapporti storici,obra publicada en 1930,en la que se intenta una
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exégesis de conjunto de toda la obra de Eckhart mediante un estudic fi-
- loldgico detallado, ha de leerse como una continuacidn del interfs dew=
mostradoc por los origenes de la "dislfctica" moderna, por la reminis-
cencia de la mistica especulativa en el primer romanticismo, pero tam-
bién como indagacidn en las grandes corrientes histéricofileséficas de
una doctrina del sentimiento en sus varias acepciones.

De la estimacién de los temas tratados en eétbs-escritos, de los es-
casos apuntes metodoldgicos que hay en ellos y de la direccién historio-
gréfica en que se mueven resulta, en suma, un gangiligﬂo moder adamend ~-
te reticente ®n el que resalta la idea de que la investigacifn biogré&-
fica tiene escaso valor pars conocer el procssc mental.de un pensador,
tanto m&s escaso cuanto mayor sea la grandeza del pensador de que se
trate;loc cual lleva derschamente a la conclusidn, tipicaments idealis-
ta, de que el pensamiento se explica por s{ mismo, desarrollindose sin
ms de acuerso con leyes internas, propias (OPERE l,.202, en nota).Tal
internalismo es lo que permite luego, a travée de un uso abusivo ds la
"reconciliacifin hegsliana®, poner el acento en la sintesis de corrien-
tes filosGficas en sentido amplio, muy alejadas en el tiempd y en el es=-
pacioJ.'3 De ahi, por tanto, ls pacifica transicifn mental que della Vol-
pe cree ver desde Platén a Proclo y Plotino, desds Proclo a Eckhast Y
 desde éste a Hegel sin mencifn de la materialidad en qgue echan sus rafi-
ces las conceptualizaciones correspondientes y sin referencia s las sin-
gularidades culturales que median en 2l planteamisnto mismoc de los pro=-
blemas asimilados, ' _

Este tema de la excesiva indistirién en el tratemiento de los ensa-
yas y exrores en el campo de la historiografia filecséfica, que es tal
vez la peor herencia del -gentilismc . no dejd, sin embargo, de pPreccu=
‘par a della Volpe como lo prueba un simple cotejo de las pocas notas
metodoldgicas que hay en aquellos dos escritcs con la advertencia al lec
tor que abre su obra un poco posterior scbre Hume.Es mis:de sse cotejo

resulta que la moderada reticencia inicial respecto del actualismo gen=
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tiliano se fue empliandocen la formacién de deslla Volpe simultineamen-
te en dos campos.Uno, filoséfico general, relativo al problema de la
positividad de lo miltiple; y otro, metodolSgico, que apunta mds preci-
samente a la correccién del idealismoc historiogré&fico y a la concrecidn
de una filologia critica diferencialmente fundada.Esos dos aspectos apa=-
recerfian con claridad en la exposicién de motiveos de las obras escritas
entre 1933 y 1938. |

Fi a i T ne sentimien

Ent:a_las dos fechas ahora mismo citadas, y aunque todavia dentro
del clima filos6fico orientado por el actualismo de Gentile,hay en la
obra dé della Volpe un desplazspiento del interés historiogréfice ha-
cia los criterics légico-epistemoléigicos del empirismo como contrapun-
to s las anteriores investigaciones‘scbre Hegel y Eckhart.Este despla-
zamiento es muy explicito en los dos volimsnes (repestivamente, de 1933
y 1935) dedicados a la filoscfia'dg la experiencia de David Hume, sin
duda el trabajo historiogréfico més completo de los escritos por el fi-
16sofo italiano {y no s8lo en esta fase de maduracidén de su pensamien-
to).Se trata, en efecto, de un estudic que aborda la préctica totalidad
de la obrs de Hume conocida entonces¥4 sobre la base, por otra parte,
de la consulta de las mas récientes intepretaciones del filésofo esco-
cés.A diferencia de lo que ocurrfa con el ensayo écerca de Hegel,en
este caso la investigacién historiogr&fica se aguanta por s{ misma,de
modo que el texto interesa todavia hoy nao sélo'para el conocimiento de
la evolucidén de della Volpé'sinn también por loVAuE'aporta'al juicio =
de conjuntd sobre el propio Hume ,

._La predileccién por la obra de Hume entre log grandes de la historisas
del pensamisnto filosdfico seguramente no tisne nada de particular en
el sontexto eurcpes de los afios treinta,puesto &ue, como se sabe, ahf{
estuvo una de las rafices de lo que L. Kolakowski ha llamado con acierto

la defensa cientifics de la civilizacidn frente a la crisis.Pese a lo



23

cual resulta un tanto singular el desplazamiento del interés hacia el
smpirismo briténico por parte de un autor formado en el neoidealisma
italiano y que ya en el préloyde su estudioc empieza recordando la con-
cepcifin hegeliana de la historia de la filoscfia y la peculiar identi-
ficacidén por Gentile del "circulo activo" de la filosofia y su historia.
Tan singular que ha podido escribirse que eso era ir contra la corrien-
, te;s y que tal estudic suscite la duda acerca del real encuadramiento
de su autor entre los discipulas de Gentile.Efectivamente,se pusde es-
tablecer la hipftesis de qus a partir del texto sobre Hume la vincula-
cién de della Volpe a la filosofia de Gentile es cada vez m&s formal(si
ne lo es ya en esa misma obre).

Las razones de que a pesar de este giro indudable en sus preccupa-
ciones filosdficas della Volpe siguiers haciendo referencias positivas
e la concepcién gentiliana de lg historia de la filosofia,y a otras o-
pinisciﬁé.de Eentide, tanto en aquella obra como en otros escritos poste-
riores, habran de buscarse probablemente en los vericuetos de la vida a~-
cadémica y en el pragmatismo politico tan caracteristico de los fildso-
fos que no hacen politica; serian éstas, pues, las razones propias ds
la cortesfia académica que obligan a un profesor universitarioc en un me-
dio por lo demés dificil,Basta con recordar en apoyc de esa sugersncia
que precisamente desde finales de 1931 los profesores universitarios i-
talianos estaban obligadds a jurar fidelidad al régimen fascista para
conservar el cargo y que, como es notorio, aunque no era ya entonces mi-
nistro de instruccién pdblica Gentile segufa siendo una asutoridad aca=-
démica importante y, desde luego, el filfsofo del sistema.Es muy posi-

. ble, por tanto, que la cortesia académica haya sido en este caso correc-
~ tigo deseado del ir contra corriente en lo filoséfico,

En cualquier caso, no cabe duda de que el deéplazamientu del interés
hacia Hume tiene en della Volpe motivos que son claramente internos a

la evolutiﬁn_de-sus preccupaciones filosSficas, por diferentes qus &s-
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tos motivos fueran de los de analistas y neopositivistas que por los
mismos afias privilegiaban el estudio del tratamiento humeano da la ine
ducciéh o tomaban de Hume, como en el caso de Russell, las ideas bfsi-
cas para otrarintegracién superadora de racionalismo y empirisma enten-
didos ambos, en su polémica hiétérica, como elementos insoclventables y
complementarios frents a los ataques a la razén y a la ciencia que eran
entonces lo dominante en la filosofia continental.Que los motivos de
este retorno a Hume propugnado por della Volpe sran muy distintos de los
de estos otros queda probado sin necesidad de m8s desarrollo por la con-
clusifén que de su investigacidn sobre Hume saca aquél para la actuali-
dad contemporénea de las corrientes filoséficas.

En efecto:la exigencia humeana de atenerse a los hechas, la reafir-
' macifin de la costumbre, del hédbito,del semtimiento, serfian para della
Volpe un antidoto contrs lo que le parece ser el riesgo principal de la
época, tontra el "dogmatismo de la razén".La caracterizacién de tal pe-
ligro filoséfico, no obstante, parece tener elementos herméticos que ha-
bria que aclarar con m&s detalle,o, enunciado el peligro sin més, gbli-
ga a pensar en un cierto desconccimiento de quien asi se express en los
afios treinfa acerca de la direccién piedominante de las ideologias fi-
loséficas del momento., Probablemente tambiém por lo que a2 esto respecta
la ekplicaciﬁn del rétulo "dogmatismo de la razén* debe buscarse en el
ambiente cultural y filoséfico de 1la Italia de entonces, un ambiente
marginado en parte de algunas de las grandes corrientes que m#s asudien-
cia estaban logrando en toda Europa y s las que no puede incluirss,por
supuesto, en la defensa'dogméﬁica de la razén,"Dogmatismo de la razdn"
es, pues, para el dells Volpe de esos afios hegelismo epigonal, sobre to-
do y 2n primer lugar hegelismo en su versidn crocians v secundariaﬁentd
en sy versién gentiliana o al menos -salvada ls cautela académics=- en
el desarrollo que estaban dando a ésta algunos discipulocs de Gentile,De
modo que lughar contra el dogmatismo de la razdn asf{ entendids, esto es,

~en el interior de la polémica existente entonces en Italia, significaba
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rechperar la primera critica moderna de la razén abstracts o pura,pro-
pia del{ racionalismo clésico,oponiendo a esta Gltima en primera instan-
cia el dogmatismo del sentimiento, de lo arrabianal.

Siendo esto asi, el interés dellavolpiano por Hume habrfs sido en
primer lugar contrapunto historiogréfico al estudio del sentimiento mis=
tico como instancia suprarracional, investigascidn de la nocidn de sen-
timiento desde la psrspectiva empirica.En segunds lugar, continuacidn
del interés manifestado con anterioridad por una temitice histdrico-cul-
tural especislmente pregnafte:la disclocidn de la razén ilustrada,los
limites del pessamiento de la Ilustracifin ante sus propics interrogan-
tes.Pues si el joven Hegel representabas la encrucijada entre el pensa-
miento ilustrado tardio''y el protorromanticismo, Hume es visto razona-
blemente por della Volpe como el filésofo que partiendo de los problee
mas planteados por el pensamiento ilustrado acaba ya fuers de la llus=
tracifén y representa su critica {OPERE,2, 401).Por dGltimo, aunque no en
el orden de la importancia, tal inflexién rsbasa en della Volpe,como se
ha sugerido, el marco meramente historiogr&fico en la medda en que fue
al mismo tiempo parte de una batalla de ideas eminentemente actual para
las época,momento de un debate filoséfico nacionalmente enraizado.Esto
por lo que hace a la explicacién de los motivos posibles del giro hise
toricgréfico.Peroc hay un ssgundo punto relacionado con ese estudio que
conviene tener igualmente en cuenta.Se trats de%mayo: preccupacifin que
con el nace por la correccidn metodolégica al hacer historia de la fi-
losofiae. _ '

Sobre este otro tema,el de una metddica historiogréafica propia de la
investigacidn filoséfica,la reflexidn de della Volpe parece apuntar ha-
cia una gariante menos especulativa del internalismo gentiliano, el cual
se expresaba en la existencia de un supuesto circuls active entre la fi=-
losoffa y su historia.lLa mediacidn que hace factible el que tal circula-
ridad no se quede en una mala abstraccifn o en una mera palabra es la
filglogis crifica, “"una historisgryfis filosofica que antes de ser cri-
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tica es filologia y que, per supuesto, no sea solamente pura filologia®
(OPERE 2,12-13).Esta filologfa critica exige para quien la propugna re=-
construccién paciente incluso de los detalles estilfsticos de la obra
estudianda o,en su lugar, de la "cadena dialéctica de los sistemagfilo-
g8ficos™;trata de atender adem@s a ls concrecifn y multiplicidad de las
formulaciones histfricas de aquellos problemass esenciales cuya recurren=-
cia les convierte en constantes de la especulacién filosdfica; y conclu-
ye en la propuesta de un "diflogo vivc"entre perscnalidades reales o
ociet hilosgphorum, en el cual el fildsofo=historiador es a un tieme-
po el primer componente y el Gltimoc. “No s8lo el ultlmo -afiade della .
Volpe- comoc componente pasivo y casi lntruso,perofeampoeg sGlo 51 prl-
mern y'el érbztro“(DPERE 2,13)
2 El concepto de la fllologia crftica se presenta de fnrma explicita
ahora como la cancrec;én necesaria de la historiografia dialéctica e
idealista que-tuﬁu su origen en Hegel, y se afirma =-tan polémica como
rebuscadamente~ frente a ciertos epigonos-hegelianps en quienes el "fi=-
losofismo" (esto es:la indistincién) anula la ﬁuiiﬁpiiéiddd o diversidad
histdrica.lLa atormentada formulacién del concepto mismoc de filclogda
critica da una idea de la innecesaria complicacifin verbal del filésofo
hegeliano que mis acéd de la teleologis y de la construccidén especulati-
va de la historia de las filesoffas tiene gue decirnos la tan trivial
verdad de que para conocer y juzgar a un autor -en este caso Hume- hay
que lazarloc atentamente, no limitérse a-las méximds del maestro,sesa €ste
Hegel o Gentile,

Y la materizacidn de este principio metdédiao en la obra dellavolpia=~
na, sobre %todo en la Filosofia dell®sgperienza di DPavide Hume,es tam-
bién mis modesta de lo quetla solemnidad de la declaracidn-permitias su-
. ponar con cierta frecuencis la aplicacién de aquel concepto queda re-
ducida a la ajustada parafrasis de los textos humeanos estudiados,mien-
tras que la correlacién entre la paciente,respetucsa lectura de los tex-

tas, filoldgicamente fundada, y el dislogs que alli se establece con la
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societas philosophorum suele ser =-como por io demés ocurre cuandc se es~
tablece un criterio historiogré&fico tan generéiQ bastante extrinseca,
Pero aun asi, una vez restado el exceso verbal propio del hegeliano que
‘desciende a la tierra de la filologia, el concepto da sus frutos.Compa-
rativamente, ese esfuerzo dirigido hacia la concrecién y el respetc fi-
lolfigico de los autores estudiados mejora sustantivamente la tendencia

a la metaforizacién o a coger por los pelos determinadas réspuesfas a
problemaa filosfficos "eterncs™ que era caracteristica del ambiente en
que sd movia entonces della Volpe. ‘

En ese contexto hay que juzgar ests apunte metodolégica, Sin olvidar,
por otra parte, que la exagltacidn de la filaicgia critica =n tanto que
metodologfa historiogr8fica adecuads algo tiene que ver con lo que sism-
pre fue la forma de trabajar propis de Galvano della Vaolpe, el cual,co~
mo ha puesto de relieve Ignaziq Ambrogio en su présentacién.de las Ope-
re, escribia par lo regulsr directamente a partir de las notas tomadas
sobre los testos que eran objeto de su atencién positiva o negativs en
un momento dado.En cualquier caso y desde este punto de vista, tisne que
parecer una aspiracidén excefiva, por ejemplo, la declaracién con que se
abre el ssgundos volumen dedicado a Hume, segin ls cual "no hay una linea
de esta interpretacidn que no esté fundada escrupulosamente en los tex-
tos y en la que al mismo tiemho no se advierta la posicién filoséfica
del autor, su_idealismo_abscluto™ (OPERE 2,227).T£l vez precisamentz por-

que la escrupulosidad filclégicé\en este caso 235 un hecho,mientras que

la concepcidn idealista absoluta "en cada lfnea"™ reprzsenta a lo sumo un:z
aspiracién gue se salda con muchas ambigiiedades (si no es mero afMadido
superpuesto por motivos académicos), aquella.interpretacién tiene tam~
bién sus ventajas sobre otros retornos conteﬁparéneos a Hume ;entre ellas,
la de no reducir el pensamiento de £ste a un Gnico hilo problemético

con especial incidencia en lz ldgica o en la epistemologia que pretende
desarrollarse independientementq‘yésea ese hilo el problsma de la induc-

cidén o la bésqueda de una renovada versidn del nominalismo,
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Teniendo esto en cuenta conviene recabar ahora la respuests della-
volpiana a la pregunta acerca de qué se puede aprender de Hume a media-
dos de los afios treinta de sste siglo.Hela aqui:"A sumergirnos en la rie-
queza interior de las naturaleza humana, esto es, del ser mental,dejando
8 un lado radicalmente todos los presupuestos abstractos que pueden fi-
jarnos an esquemas y empobiecer la vida del espiritu.En definitiva,Hu=-
me nos llama aGn hoy g _agtenernos a los hechos,.a los datos de lg cong-
ciencia, es decir -en nuestro lenguaje- a no transcender =n modo algu=
no el espiritu, la autoconsciencia, cuya unidad no debe ser presupyes=-
ta abstractamente sino alcanzada sflo a través de los nexos que ofrece
lg vida misma de la autoconsciencia tomads en tods su plenitud fenome-~
polégica" (OPERE 2,438).De manera, pues, que sin haber todavia una cri-
tica explicits y directa del actualismo gentiliane a partir de la invesw
tigscidn sobre Hume la preocupacidén della Volps por la natursleza posi=-
tiva.'de la multiplicidad empieza a a articularse, a través de la filgoe
logfa critica y de la escepsis de la razén,en un principio orientativo,
en "un deseo de programe filosdfico" (OPERE,2,438) que no es sélo nece-
sidad historiogrifica de conocer el lado opuestg de la filosoffa del
sentimiento dé los misticos, sinoc que apunta ya s un intento propio de
resolupién de aguet problema formulado afies atrfs como incapacided del
ideglismo del acto para dar cuenta de las distinciones dentro del espi-
ritu.

Estes principio de orientacidn incorpora preciéamente varios temas de
la filosofia de David Huma, algunas de los cuales serfan mantenidos con
reiteracidn por della Volpe no sélo en las afos inmediatamente siguien=
tes sino en sus primeros escritos marxista%?Ya esto Gltimo bastaria pae
ra dar una idea de la importancia que el bonociﬁiento global de la obra
de Hume tuvo en su evalucidn por lo menos hasta los afos cincuenta.Si
se subraya el he:hé es sencillamente porque no sismpre se ls da todo
su valorsentre intérpretas marxistas acostumbrasdos a leer s Hume con

los ojos del Lenin de Materialismo empiriocritigcisms y a ver, por tan-
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to,la persistencia de la influencia humeana como una contaminacién po-
sitivista.Habri ocasidn de mostrar qﬁe el positivismo en sentido estrice-
to no tuvo un peso especifico particular en el pensamiento de della Vole=
pe y gue si en su obra posterior aparecen temas o desarrollos "positi-
vistas" éatos son independientes de la interpretacién de Hume y en cual-
‘quier‘casn ajencs a las varias corrientes a que se alude con ese tétulo
en las-historias de la filosofia contemporanes,Volviendo,pues, a los te-
mas humeanos subrayados en la interpretacifn dellavolpiana cabe mencio-
nar los siguientes, _

En primer lugar la critica del concepto clfsico de 'sustancial y la
consiguiente reduccidn de &sta a una idea compleja producida por la ima-
ginacifn; critica y reduccién que, como es sabido,significan la prime-
ra disolucién del ohtolégismn antiguo as{ como también del moderna que
tiene su reiz en aquél (OPERE 2,125 y siguientes).Ahi encuentTadslis
Volpe una sugerencis bésica de lc que en sy primer proyecto de prograw-
ma filoséfico llamard la reconversidn gnoseolSgica del problema de la
'existencia'.En segunde lugar, y en relacién con la critica de los cone
ceptaé de 'sustancia' y 'existencia', ls nocifn de belief, la creencias
u opinién humeana, tan vinculada a la valoracién positiva de la costum=-
bre, del hébito, de la sensacién o sentimiento natural,De ella interesa
pérticularmente a della Volpe el desarrollo que tiene su arranque en la
pregunta acerca de la legitimidad de las aserciones alusivas a la cons-
tancie de las relaciones de causalidad y en la discusién misma del cone
cepto tradicionél de 'existencia'jel problema, estoc es, de que la ides
de un objeto es parte esencial de la creencia en su existencia, pero
£8Q no_es todg,puesto que -cnma'argumentaba Hume~ concebimos muchas cge
sas en las que no creemos,.De donde se sigue que la diferencia entre sl
simple concepto de la existencia de un objeto y la creencia en slla,o
asentimiento a la existencia,hs de estar en el _modo en que concebimas

o
la idea, en 21 sentimiento/sensacién que tenemos de &sta,ya que tal di-
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ferencia no puede hsllarse en las partes o en la totalidad de la idea
que concebimos.Por eso, en tanto que "idea vivaz asgciada a una impre=-
sién presente”, la creencia en las cosas de hecho constituye,por as{
decirlo, el acto elemental del juicio.Entendida,pues, la creencia como
acto elemental del juicio de existencia, como lg que pone las bases del
razocnamianto sobre las cosas de hecho, esta teoris gnoseoldgico-psico=-
ldgica del peljef humeano permite afirmar el principio no supralégico
(como ocurria en la mistica especulativa) siné extralfgica del senti-
mienta o de la sxistencia, un principio ya "critico®™ que resiste inclu=
80, en la versién dellavolpians, la comparacibn con la problemféitica de
la primera critics kantiana (OPERE 2, 182-183),

Lo que atrae particularmente a della Volpe en esta fnrmdlacién de
lo que la epistemologfa y la filosoffa de la ciencia‘contemporénea co-~
noce como “"problema de Hume”lTQs el “dogmatismo del sentimiento" a que
conduce en este casc la crftica de la razédn abstracta, del racionalis-
mo.,Ahf ve el filfsofeo italiano la grandeza y ei‘lfmite del fenomenismo
humeano.Pero hay todavia dos aspectos m&s de la doctrina humeana del
conocimiento que aparecen como espacialmenfe hregnantes y "ectualaa" a
su intérprete,Uno de ellos esfla nocibn de nexo cgusal que, entendida-
como identidad no abstracta de lo diverso o, més precisamente, como ue
nidad de una hultiplicidad empirica, constituye una instancis critics
radical frente a. la identificacién de causa y rzzén caracterf{stica del
racionalismo,y que, en consecusncia , viens s sar sl arranque de la teo-
r{a critica de la ciencia,"un primer paso decisivo hacia una constiene
cia sspeculativa de la ciencia moderna™ (OPERE 2,163), E1 otro aspecto,
complementario de &stos anteriores y conclusién de la formulacidn de la
critica,es lo que suele dencminarse el escepticismpo de Hume.Della Volpe
nisga en su interpretacifin que haya tal:el Tepaso filoldgico-critico de

las secciones IV,V y XII de la Enguiry cancerning human enderstanding

obligarfa a rechazar la asimilacidn habitual de la pesicidn humeana . °;
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al escepticismo antiguo. ¥ en este sentido, luego de traer a colacién
la distincién establecida por Hegel entre escepticismo antiguo y escep-
ticismo moderno, la Filosofia dell’esperienza di Davide Hume mantiene
que éste usa el términc 'duda escéptica' como equivalente de 'duda cri-
tica' o sencillamente de 'critica'; de donde se sigue que esta escepsis
o critica de la razdn constituye un aspecto funcional, no disociable,
de la valorpcifn positiva del sentimiento. Hume es,por tanto, en esta
interpretacidn,que no problematiza suficientemente las consecusncias

de la disoclucidn de la razén ilustrada en el campo de la epistemolggfia,
"el fildsofo del instinto, de las creencias natuyrsles, de la conscien-—
cia comin, de la naturaleza humana, en suma®,

Queda dicho: del Jjuicio conclusiw scbre la filosoffa de la expsrien-
cia de David Hume brota el primer programa tedrico propio de Galvano de-
lla Volpe en 1936+ En ese momento su posicidn en la cultura filosbfica
italisna de la &poca empieza a ser un tanto singular por la superposi-
cidn de sugestiones gentilianas, la afirmacidn del idealismo absoluto,
con la tendencis a valorar positivamente la reflexiédn critica acsrca ds
la naturaleza especifica de la ciencia.Parece légico pensar que esta su-
perpbéiciﬁn de motivos le llevara a un estudio m&s particularizado del
lugar obvio de exposicién del eriticismo moderno, la obra de Kant;y, en
efecto, asf es en parte.Pero sflo en parts,pues sea porque £l mismo no
problematizé entonces la conclusifn Gltima del fenomenismo humeanec con
su orientacién psicolégica, sea porque la influencia_del ambiente filgw
s6fico en que se movia llevaba a la subestimacidn de los aspectos mis
propiamente epistemolfgicos del kantismoc y a una orientascidén a caballo
entre la gnoseoclogifa y la fenomenologia, sea, en fin, por la propis for=-
macidn de historiador de la filosdffa, lo cierto es que de la obra de
Kant privilegiaria dnicamente la critica s Léibniz viendo BQ#?;la la sus.

tancia de la "critica™ y conscténdola con lasmuy anteriores objecionés-.

aristotdlicas a Platdn,
El hecho de que este esbozo de programa filosSfico propic se vuelva
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nuevamente hacia atrés, hacia la historis de 1ls filesoffa, en vez de
integrar los desarrollos contemporénesos del andlisis y de la teorfa

de la ciencia, sé ha explicado por falta de atencidn en della Volpe
hacia estos Gltimos.De eldo no hay duda,Su programa filosS§fico enten-
dido como una pura descriptjva transcendentsl o analftica de 1la -
consciencia, f8rmulas con qué concluia la investigacibn acerca de Hume,
descarta los dos desarrollos contempordnecs m&s influyentes fuera de

la tradicifén hegeliana:la fenomenologfa de Husserl y el positivismo.

En el primer caso argumentando que la descriptiva husserliena de las
esenciass visne a ser una recaida en una l8gica de lp abstracto [OPERE
2,438); en el segundo casg poerque tanto el positivismo de origen come
tiaﬁo comc la l8gica inductiva pegpuesta por J.S. Mill no pasan de ser,
en la opinidn del della Voipe de entonces, Tempirismo romo®, un retrpo-
ceso respecto de Hume, al valerse Comte de una nocién unilateral de la
hipftesis cientifica como simple anticipacifn de un resultsdo que tame
bién podr{sa haberse‘obtenido por via directa, y al noc haber conseguido
Mill més que "ciertos progresos técnicos® o formalss en su intento mee
' todoldégico de diferenciar con precieidn entre ciencia y discurso ordina-
rio en el marco de la fundamentacidn de una 1légica inductiva.

En ambos :asos; sin embarge, laé fuentes de la esti@aciﬁn dellavolw
piana parecen haber sids indirectasl?Pase a lo cual no deja de llamar
la atencidn, atendiendo a la fecha y al ambieate an que se ha formado
della Volpe,su discusién con E, Meyerson (De cheminement de laz pengée,
11, Paris,1931) acerca de los limites del positivismo en relascidn con
el concepto humeano de la causa=-ley, discusiﬁﬁ en la que aquél distin-
gue con claridad sntre el hreau#uesto filoséfi;o‘de la investigacidn ex-
perimental =&l cual "séle tiene importancia desde un puntc de vista psi-
colfgico o extraldégico®= y la naturdleza propia de tal investigacién
(OPERE 2, 435), '

El primer desarrollo de esta pura descriptiva transcendental o ana-

litica de la autoconsciencia es un ensaye relativamente breve publicado.
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en 1936 con el titulo de Fondamenti di ung filosgfias dell’espregsig=

ne.Su centro temftico es la critica de la filosofia crociana del are

te y en este sentido el rétulo propagandistico con que aparecid ("An-
ti~-Croce") responde bien al contenido del oplsculojpero tanto el enun-
ciado de objetivos como los variss excursos del ensayo ponen de manie
fiesto una finalidad en realidad més general.fjemplo de ello es una ano-
tacifn, relesvante por ser ls primera vez en que della Volpe se distan-
cia abiertamente de Gentils,en la cual se_recalca'que no séloc la esté-
tica sino la filosofia en su congunto se hallan entonces en una falsa
disyuntiva que conviene abandonar:el distinguir demesiadc, empiricamen-
te (alusidn a la mscusele crociana) o el unificar demasiado, abstracta-
mente(alusifn & los discipulos de Gentile),

Asf pues, frente a la desvalorizacién del papel del sdntimiento en
favor del dogmatismo de le razén y, de otro lade, frente a un ccnbep-
to de sentimiento entendido como indistincién o unidad que luego no
puede motivar el proceso de individuacidn espiritual,este ensayoc man=
‘tiene que el conocimiento es "sfhtssis de sentimiento e idea", eXprew
gibn del sentimiento en tanto que cualificacién y unificacién del mise
mo en la idea.'Sentimiento' esté tomado ahi como lo particuler o mdla
tiple puro mientras que la nocifn de 'idea'! alude & lo universal, a ls
pura unidad.le ahf que, sn la perspectiva gnosealégicé que recorre las
Fondamenti, toda la vida espiritual haya de ser entendida como expre-
sién, como palabra (OPERE .31,1B«19) como sintesis de sintesis.En cuan-

to al arte, no serd un momento sbstracto del sentimiento pertenesciante

al mundoc del pensamiento ni tampoco mera -y;simpls - intuicién pursa,
sino ideg intuitiva que se diferencia del juicio propiamente dicho por

ser pura afirmacién, gf;rmgcgén'sensgblg.ﬁe modo que la posticidad de

la palabra se deberia a su ser sintesis expresiva o intuitiva, mientras
que la pilabra es gpoética cuando su equilibrio expresivo se alcanza me-

diante una sintesis discursiva.En este sentidc si la pretensién general
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/a
de una filosofia de/expresién es pensar entre los escollaos del empirise

mo romo y del dogmatismo de la razdén,las estética filos6fica que se es=-
boza representa el primer paso en ese camino:reflexifn que tiende, a su
vez, & evitar el intuicionismd y la fi;osofia racionalista del arte.

Al iguél que en ls& obras anteriores el objetive declarado, en un pla=-
no exclusivamente historiogr&ficeo, era hascer la gintegis de interpreta-
ciones contrapusstas{fuesra acerca de la Fenomenologis, del joven Hagel
¢ de Eckhart),tembién ahora en el Smbito de la estéticas filosSfica o
més en general de la reflexién gnoseoldgica que esté@ en la base de esta
estética,la intencidn es mediar o reconciliar concepciones opuestas a-
ceptando de un lado la Gltima palabra del empirista, esto es, las razo~
nes del sentimiento en la vida espiritual,sin perder de vista, de otro
lado, les verdades esenciales adquiridas por el™racionalismoc critico",
en este caso el concepto leibniziano de que el univeesc estd formaedo por
- ménadas sin ventanas (OPERE 3,12).Tal serfa la sustancia de este inten-
to de hacer compatibles a Leibniz y Hume, intento sl que Anceschi19 ca-
lificSd en su comentarioc de la época como "monadismo fenomenolégice".Ese
eapiritu conciliador de empirismo y racionalismo criticos no deja de eg=-
tar abierto, por lo demis, a otras sugerencias como lo prueba en primer
luger la vacilaciébn dellavclpiéna ante la critica de Bergson al "cienti-
ficismo" (OPERE 3,50-51) y lo ratifica finalmente ls exposicidn de in-
fluencias declaradas al final del ensayoc, en ls cual se enumeran el con-
cepto de arte como sensibilidéd'pura de Armando Carlini, la dectrina
-critico-empirists de Adelchi Baratono, el espiritualismo rosminiano da
Pantaleo Carabellese y la recuperacién de la filoscffs leibniziana ini-
ciada durante aquellos afios por Barié.Vale la pena afiadir que, en cam-
bie, unos afics antes della Volpe juzgaba "excesive™ el antericr esfuer-
zo de Russell,en su ensayo'sdbre Leibhiz, por aproximar . &ste a Hume y
a Kant,lo cual de todas formas da una idea del paralelismo in%encional
y del diferente bagaje filoséfico-cultural con que se produce en el pe-

riodo de entreguerras la reaccifn brit&nica e italiana frente al nechg=
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gelismo).

Un juicio de este esbozo de programa filaséfico que tenga en cuen-
ta no s6lo el ambiente culturzl del que surgfa sineo tambiéngycomparati-
vamente, otros paradigmas filoséficos europeos contemporéneos asf{ como
la evolucidn subsiguiente de la.misma cbraz dellavolpiana,tendrd que con-
ceder sin duda més interés a las consideraciones sobre la palabra pof-
tica y la naturaleza de la belleza artist;ca que &l "monadismo fenome-
noldgico® que se superpone a ellas como aspiracién filosffica més gene-
‘ral.0 dicho de otro modo: aporta mis ahf a la historia de las 1deaa 1
capacidad dallavolpxana de gustar un verso de Leupardi-e:nferir de aIIb
elementos para d;st;ngulr entre poeticidad y apoeticidad qua el prurie

‘to concllzadnr de sistemas en que se resualven los Fondamenti di yna fi-
losofia dell’espressjons.Muy probablemente la razén de esto haya de bus-

‘cgrse en la continuada ocupacidnide della Volpe con los prnblemas esté-

ticos y las poéticas de artistas varios durante los afos anteriorss des-

de las pfginas litersrias de Il resto del Carlineg, donde - escribif suce=-
sivamente -baJo una rdbrica t;tulada _g;;;;g;;_g&;gg;gg;-acarca de las

estéticas de Gentile y Banf; y de las poféticas subyacentes a obrae de

Joyce (Dybliness), Shakespea:e. D°Neill (ﬁgy;g;gg_hgg_mgﬁ__lggﬁ;g),Kaf—

=ka(ﬁetamnrfgsxg). Bromfield (Here to dav snd gone to morrow), Han;ngwai,
Mauriac (Le fin de la n ;;), Conrad Pnstk;n Tolsto;, etc.?q Eata pra-

f:"dom;ﬂ;n de la farmaclén lztarar;a y artistz:a, asi como la acentuaczén
. conszga;enta del 1nterés pnr la naturalaza de la obra de arte en la fie
= losofia de dslla Valpe

axplxcaxia,por_otra parta, su énfasls enfla gno~

 n1saa -y 1a sintesie dallnnp;xisuo y dal raczonal&sna desds otras lﬁtitu-

Eﬁ_ggpg,}éggquq,Lqiip encidn.de 8311; ﬁ§:ia di§y§ntiva C:dcelﬁcatile
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era ya patente en el ensayo de 1336, la propuestsz de fundmentacidn de
una filosofia de la expresifin se salda en parte con un fracaso, segin
reconocimiento del propioc autor sflo dos afios después:"/Aquel opGsculg/
poco satisface ya a duien asto escribe, salvo en lo referents a la cri-
tica de la estética crociana y a la-exigencia general de uns positivi=
dad del sentimiento.£l autor rechaza seffaladamente la tendencia a rome
per la unidad del acto espiritual que sigue habiendo en aquella obra"
(OPERE 3,379).Tal insatisfaccidn se comprende me jor, creemos, si se tie=-
ne en cuenta ademfs que la revaleorizacién de la multiplicidad, de la ri=-
queza de lo real, precisamente por ser una exigencis muy genérica, era
reivindicada entonces desde puntos de vista bastante diferentes y con
conclusiones incluss contrapuestas respecto del valor de la razén,

En todo casc esa misma constgtacidn conduce a la filosoff{a dellavol-
piana a un cierto estado de indefinicidn en el que la (nice solidez pa-
rece haber radicads en las convicciones negativas:la conscienciz de las
inguficiencias dei nechegelismo italiano, el convencimiento de que la
via abierta por la dialéctica hegeliana en general se ha agotado por-
que lleva al dogmatismo de la razén, la opinién de que la linmes empirio-
criticista en sus planteamientos contemporénecs no ha conseguido reba-
sér la escepsis de Hume, y la seguridad de que la fenomenologfa de Hu-

gserl no escapa tampoco a las criticas anteriores.

Contra Croce, antirromanticismo

Se puede decir,pues, que el fracasoc de la fundamentacidn de ung fie
losofia de la expresidn en 1la forma propuésta en 1936 concluye en una
crisis.De hscho los escritos dellavolpianos de los aRos siguientes son
testimonio patente de esa crisis, vista primerc como crisis del neche-
gelismo italiano en su conjunte, luege como necesidad de rsorientacién
de la posicidn propia y por Gltimo, con el comienzo de la segunda gue=-
rra mundial,como una crisis m&s general: como crisis moral "de la cla-

se intelsctual de la democracia™ (1939-1948J, como crisis del romanti=-
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cismo en sus manifestaciones dltimas (1941) y como *crisis de civiliza-
cidn" (1942-1943). Mientras tanto, al hilo de esta crisis della Volpe
ha ganado por concursoc, en 1938, la cAtedra de Histoiia de la Filosofia
de la Facultad de Magisterio de Messina, donde empegd a ensefar a prin-
cipios del afio siguiente. Y en el contexto de la preparacién de ese cam-
bio en el estatus académico mantiene una desagradable controversis con
Croce a propdsitc de la estética kantiana, Esta controversia, en la que
Croce situd a della Volpe no sin cierta malignidad entre "los habituales
fabricantes de titulos filoséficos para concursos-oposiciones", habia
sido precedida ya por otra requisitoria de Miceli acusandoc a su oponente
de plagiar la interpretacidén propia del juicio sintético aprinrigl

No parece que haya que conceder a estos incidentes otra importancia
que la habitual de los lances académicos al uso, es decir, muy poca pa-
ra la historia de las ideas y tal vez algo més para compredder la orien-
tacidn posterior de los protagonistas. Perao, en-cualquier caso, Sy mene
cién sirve ya para documentar ahora uno de los rasgos qde diferenciarian
a della Volpe de la mayoria de los intelectuales italianés que llegaron
al marxismo y al movimiento comunista en los afos de la segunda guerra
mundial: el anticrocianismo. Su desacuerdo con la llamada escuela crocia-
na se inicid, como se ha visto, en las primeras recensiones dedicadas a
la concepcidén "empirica" del derecho; se prolongd a propésitc del debate
sobre el lugar de la Fenomenpglogia del espiritu en el conjunts de la o=
bra de Hegel (OPERE 1,500); perd'més 8lls de esas divergencias y de otras
de menor entidad, tal dasacuerdn.alcanzé ctro nivel con la publicacién
del cplsculo "Anti-Croce", en el cual se rebaten mée particularizadamen-
te algunas de las opiniones expuéstgs por aquél acerca del arte en Ulti-
mi s299i(1935) y en Lg poesia (1936), Com ellc se entra, por lo dem§s,
en el aspecto mi@s positivo y fecundo del esbozoc de programa contenido en

los Fondamenti di una filosofia dell espregsione:
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Della Volpe reprochaba entonces a Benedetto Croce sustancialmente
tres cosasssu nocidn de la cosmicidad u omnilateralidad de la poesie,
su idea de la catarsis artistica y, sobre todo, el concepto de arte
como intuicién pura o forma aldgica del espiritu.A partir de la dife=-
rencia que comunmente puede apreciarse entre "lesr" un verso como no=-
ticia histérica o como mera informacién metanrolégicazz-argumenta el
critico de Croce- y "gustar®™ o sentir la poeticidad de esas mismas pa-
labras,se llega a un concepts de la naturaleza del arie sn el que hay
que subrayar el hecho de que la idea se ha convertide en imagen.Pero
acentﬁando'el distanciamiento respecto de su oponente della Velpe es-
tima que esta cenversidn no debe entenderse comec una simple negacién
o anulacidn de la idea o de los caracteres eidéticoa, sinc como una nNe-
gacidén "més comhleja", dialéctica, a través de la cual la idea permane-
ce, se conserva, queda implicita en la imagen,artistica o, dicho m&s
propiamente, en. la imagen poé&tica,Pues sin permanencia de la idea no
habrfia expresividad digna de tal nombre no poadrfa hablarse con propie-
dad del arte comc forma (OPERE 3,31 y siguientes).lLa psrmanentia,quainé
nagacién sin resto, de la idea en la obra artfstica serfa empiricamen-
te constatable tanto por el hecho mismo de las experiencias y recuerdos
que ésta suscita en el hombrs de gusfo, en quien gusta su poeticidad,
como por la cbvia comprobacién de que todo artista sigue siendo hombre
pensante, discursivo, que trabaja con la materia correspondiente tratén-
dola como forma y haciendo pasar su pensamiento de discursivo a intuie
tivo. ‘

Esto bastaria, en suma, para refutar sin més el supuesto carfcter
aldgico de las obra artistica y para rechazar cuslquier intuicionismo
pureo, ya que "no es m&s que ilusién de algunos artistas y de cierta es-
tftica intuicionista el craer que en el trabajo artisticc &l artista
ya no piensa sino que solamente 'sients'!,B8intuye' o 'fantases' destru-
yendo por consiguiente de manera abscluta la materia discursive"(la

'prasa') con el calor del sentimiento o de la inspiracién® {(OPERE 3,41)
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Ilusidén €sta que respareceris en las piginas de Lg poesig que tratan
de explicar la relacifin y diferencia entre filosofia, historia, polf-
tica y poesia23 y que della Va;pe interpreta como una muestra mis de
las reminiscencias platdnicas y como una confusifn entre lo que es fi-
losofar, esto es (en este caso) explicar conceptualments las diferen-
cias, y lo que no pasa de ser "poetizar" acerca del objeto tratads,

No importe ahora el detalle descriptivo de ese proceso "dialéctico"
a través del cual la idea se despliega en la cbra de arte concreténdo-
se como jdeg intuitiva, sin discursp, a diferencia de lo que, segin dew
lla Velpe, ocurre sempre en el juicio o sintesis discursiva.Basta con
é;tgjaf/gﬁa ese tema serfa recogido con mejores elementos analfticos
aXgunos afios mds #arde en un breve ensayo scbre discurso peftico y dis-
curso cientifico.Se puede aﬁadir, sin embargo, para cerrar este punto
de la critica anticfociana de 1936 que sin llegar todavia a una descripe
cifn propis de la naturalezé de la catarsis o purificacién artistica
peru basindose en el conceptu.general del arte comop idea intuitiva o
unidad sintética de lo miltiple, della Volpe considera infundada la ex-
plicacién crociana de aquéflla mediante la contraposicidn del cafézter
activo de ls intuicién poética a la pasividad de los efectos. Infunda-
da, primeroc por una razén gnoéealégica general:todo process espiritual
en cuanto tal es proceso en acto, actividad; y segundo, porque el olim-
pico distanciamiendo que la nocidn crociana de catersis supone no ten-
dria sino el valor de una météfora'que igual pddfia ser empleada tame
baén para explicar la actividad de cualquier otta proceso espiritualzf

3i se comparas ahora esta requisitoria con el desarrollo de la criti=
ca anticrociana de los affos inmediatamente siquientes es facil observar
que el centroc de la argumentacién de della Volpe.hé cambiado poco en lo
sustancial.Esto explica que su autor siga considerando esa parte de los
Fgndamenti como el nicleo v8lido de aguel ensayo.Pero, en cambio, al en-
marcar esta critica en la estimacibn de la crisis del nechegelismo y en
el debate scbre el nuevo remanticismo el filbésofo anticrocianc se ve

obligado a estabecer una diferenciacién cronolégica en la obra de Croce
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y, por otra parte, a generalizer sus propias conclusipnes.

Asi, en primer lugar, tiene que distinguir entre la concepcién cro-
ciana del arte contenida en la Egtetica (1902} y las revisiones posts-
riores, sobre todo las que se introducen en el Breviario{1l913), en Ul-
timi sggqgi y en La Poesia.Este cotejo lleva a 1la observacién de que si
en la primera fase de la estética crociana existfa un divorcio entre
arte y vida debido a la distincidn sin fundamento entre un sentimiento
purc o artistico y un sentimiento impurc o préactico,en la Gltima fase
(entendiendo por tal los._.ensayos del Treintaycinco y del Treintayseis)
no sélo se mantiene tal divercie sino qee se agrava alun m&8 por la acen-
tuacién unilateral de la cosmicidad o univerealidad que se concede en
extlusiva a la actividad artfstica frente a les otras manifestaciones
espirituales,De ahf que deila Volpe pueda concluir que hay que conside-
rar a Croce como 8l Gltimo representante ~"tal vez inconsciente"- de la
poesia purs, y. los més recientes desarrollos de su estética comoc una
recaida en un romanticismo anascrdnico.la estética crociana, en defini-
tiva, habria perdido la posibilidad de ser realmente una e stética filg-
s6fica en la direccidn seffalada por Kant juste al tiempo que la filoso=-
fie tout court del tefirico napolitano se convertia en una "filosoffa
teolégica”, en una moderna teologis de la idea cuyos asntecedentes,una
vez més, habria que buscarlos en Platén y en Hegel (OPERE 3,64 y siguien
teg y OPERE 3,421). '

En este contexto de la polémica snti-romintica se desarrolla iqual-
mente la critica del otro cuernc de la disyuntiva nechegeliana, de la
tendencia a la excesiva unificacidn en abstracto, esto es,de Gentile,
En este caso della Volpe sigue apreciandoc como una ventaja sobre Cro-
ce el intento de fundamentacién de una estética propiamente filosdfica
en base a un concepto unitario del sentimiento, perc cree que tal ven-
taja se pierde al rscaer Gentile en el error leibniziano de entendeds
lo bello como idea confusa, es decir, al adoptar el supuesto de que 1la

indistincidn se hace distincién en la actualidad de la percepcién o del
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juicio, pues con ello el "sentimiento" de que habla Gentile no puede
ser mas que "razén" (OPERE 3,422 y OPERE 3,61).

Ahora bien, el hecho de que desde 1936 en adelante della Volpe a-
centuara su distanciamiento respecto de los dos principales protagonis-
tas del debate cultural en la Italia fascista no debe llevar a inferen-
- cias apresuradas acerca de su actitud ideolégica y politica durante es-
tes afios., Cierto es gque el comienzo de la guerra de Espafa tuvo algunas
repercusionss notables en aquel ambiente, sefMaladamente por el aumento
de la presién antimarxista y anticomunists del rdgimen mussoliniasnes y
en este sentido tanta Croce como Gentile fueron badtante susceptibles a
la direccidn de los vientos que corrfan asmpliandc ambos la critica ted-
rica del marxismo que, con razones diversas aunque no siempre con conse-
ciencia explicita de ello,zshabian propiciade en las décadas anteriores,
Tal ampliacidn tuvo entances una faceta m&s directamente palitica. No es
casual, en efecto, que uno y otro republicaran en 1537 viejes ensayos
propios dedicados a discutir aspectos parciales de lo que crefan ser la

doctrina de Marx; pero aln mds sintomdticos son los aMadidos escritos

para la ocasidn, el célebre Lame pacque e como mari il . .

gn Italia (Croce) y los dos estudios sobre la filosofia de Marx con que
se cierra la tercera edicidn de menti d fi fig del Diri

{(Gentile): el primero de ellos insistfa en el cardcter atedrico, puramen-
te pragmdtico, del marxismoc mientras el segundo ponia el acento en la a-
firmacifn de que Marx habfa side un idealista natc en cuya obra se cone
servaba todo lo esencial de lg filosoffa hegeliana.la diferencia,impor-
tante, que separaba a ambos desde 21 punto de vista de la‘politiéa cul=-
tural es que Gentile escribia como un protagonista del régimen fascista
inmerso en los tdpicos divulgados por éste acerca de la guerra €ivilices-
pafiola cuapndo Croce, en cambio, contaba todavia como un interlocutor del
antifascismo y como un influyente maestro incluso para los ndclsos comu-

. . . . 26
nistas universitarios de entonces.
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Esta Gltima diferencia acentuada por el auge del historicismo mar-
xista en los afios cincuenta y sesenta ha dado origen, por reaccién al
ambiente dominante, a una intexrpretacién a gosterinri'de la evolucidn
de della Volpe que, sin prestar damasiada atencidn a los textos de lgs
afios treinta, valora positivamente su anticrocianismo comoc un elemento
muy decisorio en el plano de la polfitica cultural o de la politica en
sentido lato, y aun come un antecedente intelectual de la exigencia de
andlisis concreto de la situacién italiana, la cual guedaria evidencia-
da luego por la insistencia dellavolpiana acerca de la "abstraccidn de-
terminada" como modo operativo de la ciencia en el campo de las ciencias
suciales?7 De modo que, de creer tad tersidn de las cosas, este anticro-
cianismo habris sido en suma un aspecto central de la relativa opasicidén
posterior de della Volpe a la politica cultural de un PCI deudar, a tra-
vés de Gremsci y de Togliatti, del historicismo croceana.

Pero las fechas cuentan y sin sllas la reconstruccidn de una trayec-
foria intelectual cae en la especulacién.Parece razonable pensar, desde
luego, qué?un sentido bastante vage y genérico la inicial formacidn gen-
tiliana de della Volpe haya tenido una influencia en su marxismo maduro;
se puede conceder, adem8s, que el tema tiene interés para el estudic com-
parative de la génésis de los marxismos con mds ‘audiencia durante las Gl-
timas décadas en Italia. No obstante lo cual, la forma en que una influen-
cia juvenil acaba manifestdndose en una obra cuyo marco tedrico ¥y cultu-
ral es ya otre suele ser muy compleja, estar muy mediada por ek entremez~
clarse de autocriticas y reconsideraciones,-siemp:e dificil de apreciar
con justeza, por tanto, sin una reconstruccidén atenta del caminé recorrie-
do. 5i fuera necesaria una pryeba de gue una interpfetacién tan ajena a
la cronologia resulta inmantenible valga esta:no es pesible encontrar nin-
gdn indicio en la anticrocianismo de della Volpe entre 1936 y 1940 que
permita vislumbrar en &1 una orientacién hacia el marxismo, hacia ningdn
tipo de marxismo. En esas fechas su critica de Croce -al igual que su

critica de Gentile- o bien se movian en un marco estético-filosdfico del
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que estaban ausentes motivaciones de tipo politico-social o, cuando las
habo, éstas nada tenian gue ver con el marxismo ni con las preferencias
de los escasos nicleos intelectuales antifascistaé desperdigados por I-
talia o exiliados en el extranjero. |

Es més: en la medida en gque preocupaciones politico-sociales se esho-
zan en algunos escritos dellavolpianos menores de esa fase se advierte
en ellas un punto de vista no sélo ambiguo sino en ciertos aspectos ine-
quivocamente contraric al de la izquierda sccial de la época. Asi, por
ejemplo, cuanda en un articulo publicado precisamente en Critics fascis-
1a del primers de mayo de 1939, con el tftulo de Vecchia furopa,l nipo-
tinj di €hénier, della Volpe cree advertir en la revisidn de conciencia
de algunos escritores contempordneos no sfilo las sintomas de la crisis
moral de los intelectuales ante la guerras sino también el reflejo de la
~agania de la democracia como civilizacién politica.Se dice allf que la
"alta cultura" francesa e inglesa habfa perdido la verdad cardinal de la
vida, a saberique en el principio fue la accién.Y se afiade en emnclusién,
aceptando la propaganda fascista del maomento, que esa verdad presente en
"el glorioso Humanismo italiano" fue luege transmitida por Gosthe, por
Nietzsche y por Mussuliniza. Pocas dudas, pues, sobre la posicidn del gu=-
-tor en tales fechas.El hecho, por otra parte, ds que todaﬁia en 1940 a-
ceptara una colaboracidén fija en la revista Primgto, fundada y dirigida
por ex-futurista y entonces ministro de Educacidén Nacional,Giuseppe Ba-
ttai, documenta {(con todos los distingos que hayan de afiadirse acerca de
la trayectoria de esta revista y del aprovechamiente de la misma por al-
guncs intelectualeé de izquierda} igualmente lo que acaba de decirse.

Veremos esto con algdn detenimiento mas adelante, Pues lo que importa
es explicar per qué caminos un pensamiento en crisis que acepta en 1940
la colaboracidn fija en Primato v que caoquetea ﬁon el fascisme acaba en-
contrando a Marx., Esa explicacidén exige atencidn al detalle del desarro=-
llo de la obra de della Volpe hasta 1945 sin perder de vista la importan-

cia que en ello tuvo la modificacidn del contexto sociepolitico. Atencidn
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al detalle: no sdlo porque-en general esa es la Gnica forma posiblede
entender la trayectoria de un autor,sino también porque precisamente

respecto de los escritos dellavolpianos de escs afflos algunas intexpre-
taciones se hacen alusivas o raesaltan unilateralments sdlc ung de los

aspectos que interedan en funcién de un itinerario tedrico posterior.
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NOTAS AL CAPITULD I
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l. Asi por ejemplo gg_gggggggg en Lonsidergciones ggbre el marxismo oc-

gidentgl, trad. castellana:Madrid,Siglo XXI, 1979,

2, Los primeros escritos de della Volpe son una recensidn del libro de

'sidn de Gedellinek-V,E.Orlandg, La dottirina generals dello statp,l (Mi-

1lan,1921); y dos notas sobre el concepto filos&fico del derecho. Cf, C.

!iEli; Galvano della Vg;ge:testi e _studi (1922-1977);Messina, La Libra,

1978, y géggéég=¥g%gg, Opere,l, pég. 465 y ss., dande se recoge el dltimo
de estos cuatro escritos titulade "Ancora sul concetto del diritto".

3. En ¥Yje nuove,VIi,n? 4, del 24 de enero de 1951. Reproducido en la "No-
tizia biografica® que como apéndicé cierra la edicidn de las QpEPs: 6,

519,

4. En "Elementi di un’inchiesta sul lavors dei quadri negli anni 1935-
1938", escrito en septiembre de 1938; citaco por Zégggggggg, Storig del

partito comunisgta jtaligno,lll, Turin, Einaudi,1970,2¢ ed. pég.283-284,

Segin Sprianc "el Fildsofa" podria ser Piero Martinetti.
g
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troductign %o the trought of Galvano della Vglgg,‘Londres. Lawrence and
Wishart,1977; §é=£g%gggg, Della Volpe premarxist L attualismo e ]%es-

tetica, Roma, Edizioni Studium,1979 {el libro de Colombo reproduce co-

mo apéfidice varios articulos publicados en revistas par della Volpe en=-

5. Ademés de la obra de Violi, aportan datos nusvos: J. Feaser, An In-

tre 1539 y 1941, articulos que ficefoerancanporpdradas en su momento a

las DBpere).
6. JTesti e _studi, ed, cit., bég. xxvi

7. Cf. M. Rossi,"Galvano della Volpe: dalla gnoseologia critica alls lo-

===

gica storica", en Critica marxista,VI, n? 4.5, julio-octubre de 1968 y
11, n?2 6, noviembre-diciambre del miémo afa. La paité que me parece mas
débil en la reconstruccién de Rossi es la correéspundiente a los afios
1939-1545, En general mse es también el pericdo menos estudiade en otros

taabajos de conjuntec schre la obra de della Volpe,
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8, Seﬁaladamente:ﬂ'ideal;smo_dell'attn e il problemg delle categorie

{1924), deonde se lee:"All”amico carissimo Giuseppe Agnino, nobile men-
te, caro, fra i primi discepoli, al comune maestroc Giovanni Gentile,so-
no dedicate, con immutabile affetta, queste poche pagine, per ricordo

~delle lontane, indimenticabile, ore passate, in una pausa delle nostre
tatiche di guerra, 2 conoscere e amare quella filosofia, di cui si ri-

-

parla qui con non diminuito, ma pid forte perché pié attento, amore".

Y tambdén:lLe grigine e la formezione della diglettica hegelians.l.Hew
gel romantico e mistico !l[23~1806}, obra~pyblicada en 1929,Cf, OPERE

1,483,

9. Sistema dj logica come teorig del conogcers, volumen Il1:Bari,l1923

(2% ed.), pigs. 188, 263 y ss,

10. E1 21 de abril de 1925 se publicé un manifissta dd los intelectua-
les fascistas redactado por Gentile; con &ste firmaban (entre otros)
Marinetti, Nicodemi,Bottai,Spirito y Pirandello.lUna semana méAs tarde
Lroce hacia plblics una réplica en la que denunciaba el intents de
convertir a la intelectualidad en instrumentum regni; €on Croce firma-
ban Amendola, Einaudi,Mondolfo;de Ruggiero y Saslvatorelli(entre otros).
Scbre las funcicnes respectivas de las escuelas gentiliana y crociana
durante esos a8os cf. el testimonio de Carlo Bo en i e jfag-
cigmo (1918-1936), Milsn, Feltrinelli,1963 (22 ed.),p&gs. 305-322.

12, Cf, por todos G.Giannantoni, matxismp di Galvang del v e:

Roma, Riuniti, 1976, pigs. 16~20, El juicic sobre el interfs de la obra
de &.d.V en el contexto histSrico en que se escribif suele s er favorae

ble.Sobre esto:_f.Garin,"La fortuna di Hegel nella filosofia italiana”,

en AAVWY, L opere e l’ereditd di Hegel:Bari;Laferza,lS?d (28 ed.}; tam-
bién N.Bobbig,Rassegna di studi hegeliani", en De Hobbes g Marx:N&posw
-les,Morano, 1965.Para los juicios de comentaristas de la &poca cf., C,

Violi. ob. Cite’ pégSQ 184-1850
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12, Cf. la introduccidén de J.,M, Ripsalda a su\edigién de los escritos

de juventud de Hegel:Madrid,Fondo de Cultuza Econémica,l978.Pero frene-
te & la ordenacidén realizada por Nolh y laz interpretacidn de Dilthey,
va G._Lukdcs, El joven Hegel,trad. castellana:Barcelona.Grijalbo,1975

T

(29 ed.).Los orfgenes de la dialéctica hegeliana han sido estudiadcs

Le origine della logica hegeliana,Milsn,Feltrinelli,l1961; cf. también
del mismo:Djalettica & storia,Messina,l1972 § "Dialettica hegeliana e
miseria tedesca",en Marxigmo e storias delle idep:Roma,Riuniti,licd,

13, Este rasgo caracteristico del nechegelisma fue advertids por Luw
k8cs en El joven Hecsl(ed. cit., pdg. 21):"la aspiracidn general de
estos nuevos hegelianos consiste en aplicar la 'reconciliacién' hege-
liana,en utilizar aparentemente el métode hegeliano de la historia de
la filosofia, parsa cunseguir una 'sintesis' de todas lss corrientes fi-

losdficas contemporanegs (incluyendo, naturalmente, a las fascistas)!

l4, El primer volumen estudia sustancialmente el Jreatise of human na-
ture v Enquiry eoncerning human gnderg:gnding.El'Segundo abozda la fi-
losofia moral de Hume, su teorfia de las pesiones, la critica de la re-
ligién, la filosafia del gusto asf como los ensayos politicas, histd-
ricos y econdmicos. Para los juilios contempordneos sobrs esta obra de

dells Volpe cf. Violi,cit., pégs. 186-199,
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15, G._Gianpantoni, en ob. cit., pag. 23. Ya M.Ressi en "G.d,V,:dalla
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gnoseologia critica alla.logica stozica”,l, cit., pégs. 170 y ss. su-
geria lo mismo. Asi fue visto también por M.M.Rossi en una recensidn

i

de la obra aparecida =n ngng,XXI,nE 4, octubre~diciembre de 1938,

l6. Asi, por ejemplo, en La_libert3 comunista (1946) cuyc final es pre-

cisamente una reivindicacidn parcisl de Hume (y de Kant) desde un pun=-

to de vista marxista en discusidn con el Lenin-de Materislismo v empio-
criticismo.Cf, OPERE 4,130-132}, o
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Induyceidn v probghilidad, trad, castellana:Madrid,C&tedra,1979,p8g.38
¥ Ss. Sobre la persistenfia del "problema de Hume" en la epistemologisa
contempcrénea:ggggggmgég, El andlisis filosdfico, trad. castellana:Bar-
celona, Ariel,1978, p&g.130 y ss.;L. Kolakowski, La filosoffa positi-
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salproblems von Lartesjug bis Kant (1888),R, Metz,David Hume (1929},
E, _Meverson, Du cheminement de la pansée (1931},A.B, Whitehead,Scien=
ce_gnd the modern wozld (1925),A, Lalande, Les théories de 1%induction

gt de l’expérimentation (1929) v §;=2£§2§§Q§§23' L expérience humaine
pt ls ceusglité physigue (1922), De J.S. Mifl parece haber conocido
A system of logic ratigcinative and imductive (cf. OPERE 2,145}, y de
Comte el Cours de philosophie positive (18645. Més-ieida parece, en

cambio, la obra de Husserl a juzgar por algunas referencias a Logische

Untersuchungen (OPERE 2,59,65 y 436).

13. L. Anceschi en "L%irrequieteza della parola"(1937), cit. por Violi
en Testi e studi,pdg. 189, sefalaba como faosas’ positivas en el della
Volpe de entoooes su "vivo contacto con las poéticas de los artistas"

y la influencia de Banfi.

20. La primerz intervencidén de . della Volpe sobre cuestiones relati-

vas a la poética fue seguramente un ensayo dedicado a J,Conrad ¥y T.Mann

en 1928.La colaboracidn en I) resto del carlino se prolongd desde 1934
hasta 1938.

Er =t

siguientes.

22, E1 ejemplo, repetido luego en varias ocasiones, de gue se vale dell

Volpe es el verso lsopardianc "Dolicese chiara &2 la notte e senza vento!
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{a comparacifn se establece con elliniciec de la descripcidn de las maw-

reas por Sglviati en el Digelogo dei massimi sistemi:"Siamo qui in Ve-
-

nezia, dove ora sone l”acque basse, ed il mar-.quietc e 1l7aria tranqui-

lla,etc".

23, Es cierto que hay en La Foesia de [roce expresiones aisladas que
pusden caer bajo esa critica;j;perp una lectura de @sa obra, liberada
del prﬁrito polEmico que mueve a della Vélpe, no avalaria la acusacidn
de "intucionismo®y de "Gltima representacidn del arte puro®. Es més:el
propio delles Volpe de entonces es seguramente en sus reflexiones esté-
ticas més deudor de lg Poesfia-de loque podrfa parecer por esa criti-
_ca.bEste acercamiento,que fue suferido inteligentemente por éé:ﬁggﬁi
aﬁ“Galvano della Volpe & l1”autonomia semantica dell®arte”,filmeriti-

. ga, XX, n? 196-197, marzo-abril de 1969, se puede cmmprobar comparan-
do lo dicho en el texto con Lg Pgesia,Introduccidén a la critica e his-
toria de la pogsia v de lg litergtura,trad. castellaname :Buencs Aires,
Emecé, 1954, pags.ld-23 ("La expresidn sentimental e inmediatA" y "La
expresién poftica").Revelador, por ejemplo, este paso:"Mas para que la
universalidad,la divinidad y la cosmicidad que se atribuyen {a la poe-
sfia/ no sean mal comprehdidas...diremos que poéticos no son sélo los
Héctor y los Ayax, las Antigonas, las Macheth...sinc también el méas

humilde canto popular si un rayo de humanidad brilla en é1" (ibidem,
pég.Zl-ZZi.

24, A la catarsis estética se habia referido dalla Volpe ern "Il pro-

blema del pensierc estetico®,Biornals critice della filosofia italig-
na,XIII,n%2:1932 (en OPERE'B;BBD y ss.),que adelanta la reflexidén de
les Fondamenti.Alli sl proceso catirtico se concibe asi:"El artista
sz despoja del yb empirice y desciende a lo profundo de si mismo, se
media, se universaliza, pero gub specie sujij;se purifica, pero para
logra€ mejor su propio ser, la propia individuglidad esencigl.De ah{
que pueda decirse que da a la-humanidad,‘apo universal,la propia voz,

su rostro propic absolutamente®,
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- 25. Sobre este punto tienen interés las consideracicnes de G.Marramao
en "Materialismc storico e filosofia della storia”(A proposito di ale
cune lattefe di Groce a Gentile)", en Critica marxista, 1969, III,pags.
92-115, recogido luego en Marxismo e revisionismo_in Italia, Bari, De
Donato,1971, p&g.l47 y ss.

26. Cf. el testimonio de Eiorgiu.Amendola en Fagcismo e antifagcismog,l,
1918-1936, ed. cit., p&g.225 y ss.:"lL