siempre
la coherercila intelectual lleggy como =l tuho de Minerva al que aludia Fegel,

a peotericri. Perc la cuestidn puede ir nd: alld: sen que ha conzivtido la
. _ no podfan
dificultad tadrica Que sistinemswremiESCNRTENGS, L CO: CD0 CEmN, -

edida en que el conflicto teoldzico

xpreze un conflictc cultural més amplio, del que los Cpl zon a la vez pro-

ductes ¥ protagonlsztasz, Apuntamos como hipdtesis que la dificultad consiz
b o
en formlar el cielo tradicional (ccherente con un horizenie comolfss

ol teario Ao Couwewbife,
en una ezcatologfacomo consumacidén de o hiztoria y articulada con ella.

£ 2

e conflicto teoldzico irressuel

<k

L0 neos narsce e+ apuntax al conflicic cul-

-y

wece a partir de degzel. En la medida en que lc

[

=
o+
{
y
l-l
o]
<k
o
3
15
Q
9]
-
e
;:
L]
7
L]

Cp3
intentan la trarnsaccidn entre la herencia cultural de la teolo fd cristiana

v la tradicién marzisie, se encuentran inevitablemente en el centro de este

conflicto que queda rsflejado en 2tura de su discurso,

L

Como una confimacidn nrevi:icnal de e nindtesis anotancs una dato sor—

ndente:"Dios" s8lo e umencionado @,ern la ex rs:idn "FPalabra de Dios", como

legitimador de lz apelacidn proféti Pero el ¥liinmo RPeslitente no es Dios,
$inc"Jesucrizto @ Ll@ﬂrador" Posiblemente Dics esié derasiade unido a la
e

redicidn cultural commoldégica ¥ tradicional pars que (confciente o incon<-

encicnarlce.

}

los Cp3 puscan @

oo S T s o lfe - - 2 s o e
¢, El¥eje del podex¥: Ajudonte-Sujeto- Adverrario,

sunto de vizle sexiética 2l ‘dwerzsrio o2l Arudonte

[SARRIT S o

COmG

como fal: el solen

. N
snzeisnte, Dande un

tural provocedo por da modernldsd y su 2lirmacidn del hombre como ser eciricls

i}
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T mowvicms anarece €00 el ~ober nacessrio
RN Mo Lalule Cco el TL40ey nacesiilio

\|)

ntfficunente el procesc revolucionorio

e

dsxr ¢

del proletoriado {36,7); pox

rica deccubre la 1lamada al compromisc y lo militoncia gue exid contenida
en laMrealidad histdrica™ Zal como ante: sralizfbamos, y moviliza por fonto
el querer del sujeto,.

-

B Sujeto es tambidn syudado, este vez en el pPlanc del poder por la coyuath

R ——

ra del movimianto revolucionerio, cowcecierizada,segdn loc Cpl, por la agudi-

Ay — -
a la lucha (G.1.,. IZste lucha
en "orianizocicnes de clacze', en "frentes morxzistez”, ete., La Insislencia

unto hace ver clarzmente que para leoz CpE no nap lucha

-

revolucionaria auténtica =i no es en la lucka polftica y orzanizada 3 eg do-

. i NI, B S I : U S B, - .
cir, ocramogees oo nilitante on partides peliiico:,

YTor qué

Lrbitor

que interregurze obre la: circunstancias: histdricac

de teds participacidn en la vida pﬁblica7zsci;l

por el Talos cirveunsicncelar politimrbon telfa lngha e

imped!

- T - - DR e et P SN
en situ-cicne- manera, la daefin

s .
4 fem e [ B =
cidn ove en ctoas clrcountianclas



T o Eatol k] Ty 4 = 3 Lo ot - ey o~y < . - -
Llara tombifn la atencizln la cposicidn rodiscal que af%uce entrs 1o ocrganie

del "ele del podexr" como Ayudante ry Adverrario respectivamente. jFor qué

. 28 ,81Va T*eﬁée ) P .
ns azarzcce la zds ninima <deesmmes T uir;:iod poliiticeos 7 en camble no o

sty 0. 05, DOT e'semplo)elu— impooto gue produje on el fronguismo

resentes: chojues con la I le iz sn la bicoraffa perziconaly digtin-

-
~~
=
ot
[6]
[a]
®
H

’d

- [ R RO £ n e 3 ~-
7 an loo pariidss {a meror-imrplan-

to i i ontocidn en la I

tacidn mdz liberted nora la autocritics, Compleic de culpabilidad eclesial.

i -“

-, 4\ Y
Fanatismo 4e converzo )

Modelo 2.

—m e e e ‘
¢ 6n ror el
cializmo
! Liherador losotros 003
w g eddoa Tl clll ...-——-} -—a—ﬁ.&/o e WD A
Teinterpretecsidn 4
du la fe

[ € RN
QO i

|_l. b=

v Do o
i T-Tono‘t'r\oc
- R,
C..”.‘..S L:..'_E‘_. s &

o~ e

Fl sezundo modelo actarcial formalize 1z zecidén ds low slemznlos gue partici-

- - ? -~ - JEp— ] [ - T a0l b
pan en ¢l procesc de transfozmacidn pericnal al que hemc: hechoe aluzidn en

bl I SR R}
2L COTRINLG

#Madn:: H
fie'iE/é ;rupo/"CpS”/g »az e incorperarie como Sulsto alleeshes

higtdeico forvzlizado en el lodelo 1.



1%
%l procexo de tranformacidn es formalmonse cemejante a la'conversidn" que
el episcorade exiie de todo cristiano, nero sk esiruciura ¥y contenido zon
muy distintos. Bn anmbos procesos, un nuevo Yobjeto” es propuesto al “desec”

~

del Sujetet el objeto ex concelde coro valiozog, puede ter congnistado 7

es dadg.al Sujeto la capecidad de quererio, Zn ambos caccz la transformac?

perzonal e§ a la vez don roeibido y zroducto del erfusrzo. Pero agul termivos

las cemajanzas: el obleto ex diztinto y lo e

cidn de modalidadec {sabver, poder, cusrer), También la rolacidn enire don ¥
— AR Vertiedd
<fuerzo e concibe fle diferente maners,

71 preoceso conztitutivo de los CpS come lujete® de una historia de

plantes el problema cenitral de nuestro e:stndic: la bizguede de las condicic-

C"‘"‘ifuﬂ;
rrcllar exta SERENEe -1lobal =n problendiica: nds rartimulore: y articuladas,

o

At T = 3 5 h QS
! Tl "ele del dareo™: Sujeto=Chbjzto.

S
Tl Tuleto, Tarnio an

man que les ha aninmedo la veluntad de sax "lizles a lz hitioxmia”® (29,7; AP

- - PR TS m———— -~ ot ot o~ - 5 P e - -~

» que ello lez ta llesvado al compromd:io reveoluciinerio en lg medide en qus
. . ’ 3 IR /o~ N\ ~ e _ o1

ha porecids "el Mnico caminc pesibla" {(29,%:, Ze troto,an 3/ie noe-

mento del proceso,de vn compromiso todavia no e-wmdde plenzmente acumide o

T -

Jacd

- 3 ] - i RT3 RO | T~ 0 LR T SR RN o~ [ R N (T -
meceno de cxigls hwe el rentide de lo Ta, inmlflcito ern la afimmeeiln di oo

I d 2.2 wr A N k3 I R - - - - PRSI S - - 2an-
bleguedndid,3; 25,4, Zn lo perspectiva el »rocsio Terminedo wveds decliira
z z
= Tan tie O | . T D a3 AT meanT I S
cue 21 ier bz pernitido o e Tz tredlicicnel recibida.




=
i

2l
L] S

axd

-

By

.
joie
&

e

g

iR e) g}
zC

-
L
L

O
]
H

O

e

4
+

ey
&1 co

HeC i

Q

-

-
3

-

o
[

3

S

-

igrndo 2l
Tie.

3

cxr
O

d

“

1

s

[So3%
s

4

]

el

FLERARN ¢F2

s
4

s

-

e el &:

convere

1z
e

o]
O
o)
(9]
o]
&4
¢
[u)

[=IP A

5

E R
<l

£
e TTo

ikl

anta] moa

2
3

o)

-
=

Fa)
L

deng

rd
L3

e
BRI

-a
e

Lt
i

la
b P
JrTC
MO,
—n -;

'

R
)
2

[fp]

o

[=ha!

T oon

)
'
4

=y
Gl L

>

o

(D

<

-y

oder az

4



15

3in embaro, la principal utilidad del evguema no regide en low aupectos xe-

sefladon zino en ¢l hecho de que GINIEIEEONENEN, o cuore la diltancia envy

‘ativa de 1o Cps ol 1o conprensifn que

)

nosctras buscemos de su proceso. Eudl e, en efecto sl conlenido ewdntice
de s "Fidelidad a la hRisztorial"? ¥ soudl et el determigranie tocloldzico de

que preside %odo ol procsrafyPer gué finalmente ol

la voluniad (el

‘rvorig 8n 1l COMDTOomito Do

TL Obleto. goufl ¢o 2] Obleto cuya adguicieiln transforme 2l criltiano idec—
18gicanenie Dlegreado en Iujeto del procesc revo
lan como opeidn revoluclonaridty“reinterpretzcifn de la fe'', emos visto
en el apsrizdo anterior cone extos elamenton e intemwoban 2n wma hisztoria

"iino' que formularfa el iti:e“’"lo"né--e/<4e 1oz Cp3. Pero 1

e Oummsewinmiee 0L elengntos en Oblzio e la colhersncis 4

A Terrmiarla i 1t e B o ol 1o
g Lonmalarnia 5 2Ia LA leglx F]
Ta alohnvaenids de no 1acad timondd
L& olouflaclon Qo TN L2 1 UiNaCiOnl.
T L g Laz o S demann e [ BRI | wbeiy L
La avitononfia de ia pOl_. SICO COILDTATUG S a1 nrarew ente de el Il

a0 3 e - - P L N . - ~- M , o
del e ls rerneton loo lgyecs 2 1o T ad=C3

3~ N o I N g vim Y m b R S Vi hem o o~ 3 L
33,4=0}. Te exprere aquf, condentadanente, el dnrecto Je 1z tsoleogia de la
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CONCLUSION

1.- Nivel"manifestativo"

1.1, Afirmacidn del‘sujeto. Diferenciacidn en el campo reli-

gioso.

Como apuntdbamos en la introduccidn, el nivel "manifestati-~
vo" de nuestro anilisis permite aislar el conjunto de elemen-
tos gue en el funcicnamiento del tedto producen comodéfecto
de sentidd la emergencia del grupo CpS en el campo religioso.
A partir de este andlisis podremos preguntarnos qué grupos
resultan relevantes para los CpS, qué relaciones establecen
con ellos y en definitiva cdmoc se autcdefinen diferencidndo-

se.
Fom G CpS
Una primera constatacidn, en cierto modo obvia:}la opcidn de
clase califica decisivamente la pecuiiaridad cristiana. Esto
implica la omisidn, como irrelevantes de otros criterios po-
sibles y de hecho circulantes en Catalufia en aquella é&poca:
tradicionalismo/progresismo, o bien naciocnalismo (cataldn)/
no-nacionalismo. Estos otros cddigos sdlc serdn tenidos en

cuenta por los CpS en la medida en que pueden integrarse en

el c6digo de divisidn de la sociedad en clases.

Esta vinculacién de la peculiaridad religiosa a la opcidn de
clase implica también la negacidén de otros criterics de defi-
nicidén de lo esencial de la fe, como podrian ser la ortodo-

xia doctrinal y moral (definicidn tipica del epiSCOpadO)O



como veremos mejor mids adelante, la misma distincién entre
lo doctrinal y lo moral en la articulacidn de la fe reli-

FEosa .

Como ya hemes dicho, los CpS se autodefinen por su fe liga-
da a su opcién de clase, por su aceptacidn de la militancia
politica marxista y por su esperanza en la transformacién

de la Iglesia que les lleva a una militancia activa y ptbli-
ca intraeclesial precisamente con la formacidn del grupo CpS.
Esta definicidn crea la solidaridad del grupo en el momento
AR SR 2 1S e to del "mani-

) subragado
fiesto" es un "nosotros" continuamente wcusmmsmels:; ninguna

divisidn aparece por el momento en el grupo, salvo la origi-
nada por la diversidad de anflisis politicos existentes en
el ambifo del socialismo clandestino de la época. E1l grupo,
en suma subraya su homogeneidad a la vez gque magnifica su

creciente importancia (cfr. ne 3.).

El andlisis del texto manifiesta dos tipos de relacidén fun-
damental que definen la posicidén de los CpS en el campo re-
ligioso: la oposicidn al episcopado y la relacidn con otros
grupos de cristianos, los cuales a su vez admiten varias di-

ferencias entre si:

Episcopado

CpS
Ctnos. "blogueados"

Otros Ctnos.

militantes

Ctnos. en posicién "dominio"
(Cfr. Calificaciones p. 3)



El modelo de oposiciones muestra gue de hecho, la Iglesia se

astructura para los CpS, segfin la oposicidn episcopado/cris-~

tianos {(equivalente a la que hemos encontrado en el documen-

to episcopal: episcopado/pueblo). Llama la atencidn la exis-
' . Q""“%“"’é%ow £ 4/95«97&-&5 Fere ‘

tencia de este c6digo, comen’, Gwe SEMENEER hace posible la po-

lémica gue estudiamos. Esta sblo es posible, en efecto, si

de hecho los CpS atribu@&b efectivamente al episcopado un po-

der especifico que le opone al pueblo.

1.1.1. Relacién CpS/episcopade.

Hemos visto como el episcopado aparece como "adversario" en

los tres modelos actanciales que hemeos construido. Su accidn
consiste en blogquear ideol&gicamente la constitucidn del su-
jeto de la historia de liberacidn, gracias a su ideologia an-

timarxista.

El mismo hecho de atacar pGbliczmente al episcopado critican=-

dp su poder y calificdndolo de ideoldgico, supone por un lado

la existencia de este poder y por otro su radical puesta en

cuestidn: =

™ no sOlo criticayla relacidn
de autoridad episcopado/pueblo, t;mbién pone, en cuestidn su
presupuesto, la relacidn de "égggiée’ cognoscitivo sobre la
realidad" que como hemos visto fundamenta la autoridad doctri-
nal del episcopado (Crf. conslusidn zl Doc. Episcopal p.}ésﬁj

vy la relacidn de obediencia del cristiano respecto al Episco-

pado.,
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En definitiva: La emergencia de los Cps en el campo religio-

SO no consiste en una critica

B3 a un punto particu-
lar del magisterio, sino que implica la puesta en cuestidn
de este magisteric tal como es entendido por el episcopado...
Cabe preguntarse cudles son los cddigos implicitos que sus-—
tituyen a "Episcopadg/pueblo"” y "Episcopado/realidad". Nos
parece, a titulo de hipdtesis, que en estricta ldégica de

oposicidn debieran ser:

Episcopade -~ Pueblo

Pueblo -~ Realidad

Estos cddigos corresponderian al _futuro de "liberacidn™®
de la Iglesia,mientras quéﬁ%l presente de "resistencia;
gl texto sugiere otro cddigo mds relacionado con el esque-

ma politico vanguard{f§§/masa: 5i los CpS se autoidentifican

. ” . 6"‘£ N N .
implicitame® con una vanguardia religiosa, el modelos de re-

laciones serd:

Relacidn de CpS/cristianos: relacidn de desblogueo
presuposicidn L ideoldgico
Cps/realidad : relacidn de andlisis "cien-

tifico" marxista.



La estructura misma del texto nos sugiere por tanto que la
"emergencia" de los Cps es una "prise de la parocle" de
clertas bases cristianas capaces de hacerlo, por su cardcter

"intelectual" y militante.

La negacidn practica del modelo® de relaciones sociales
exis/e e

qi-E!p-u-! en la Iglesia implica a su vez una nueva manera
de entenderla: El1 cuad§¥QSemiético de calificaciones (cali-
ficaciones p.3) nos ha indicado las caracteristicas desea-
das para la Iglesia del futuro: libre de todo enfrentamiento,
coherencia con la fe y la prictica revolucionaria, como con-
secuencia de haber liberado la fuerza primigenia del Evange-
lio. Con ellc llegamos a un concepto de Iglesia dindmica vy
marcada por la tensidn entre el presente de la dpresién 1%

el futuro de liberacidnmm, Esta Iglesia encuentra en el re-

curso al Evangelioc la legitimacidn contra la autoridad ma-

gisterial y tradicional del Episcopado.

1.1.2.- Relaciones con otros cristianos

Cuando los Cps toman posicidn respecto a "otros cristianos”
(expresidn repetida varias veces en el texto ......) estable-
ce entre el{i9s una divisidn fundamentalmente entre los que
también luchan por la liberacidn y los gque no lo hacen. Los
primeros aparecen como cristianos militantes revolucionarios
que nog comparten la militancia eclesial colectiva y pdbli-
ca gue proponen los Cps. Esta distincidn toca un punto impor
tante de la discusidn que se tenia en aquellos momentos so-
bre la relacidén fe-compromisoc politico. Tras la alusidn a

aguellos cristianos encontramos la tendencia gque aceptaba



la privatizacidn de la fe de tal manera que la articulacién
fe-politica se realizaba en el interior de la conciencia per-
sonal, sin plasmarse en dimensiones piblicas. Tendremos oca-
sidn de ver la correlacidn entre esta postura y ciertas ten-
dencias teoldgicas popularizadas en Espafia antes de la apari-

cién de CpS.

Los cristianos que no han hecho la opcidn revolucionaria son
los qugf"bloqueados" por el episcopadq,pueden sin embargo su-
marse al "sujeto" del proceso histdérico de liberacidn (modelo
actancial 1). Como ya hemos apuntado,los CpS se colocan =n
posicidn de "ayudante" respectec a elleos (Cfr. Modelo Actan-
cial-3). Tanto la relacidn estructural indicada como la cul-
tura polfitica de los CpS,sugeririan la plasmacidn del "ayu-
dante" en "vanguardia" politica de los cristiano¥% Pero si por
un lado se puede declr que estq, es,gn efecto,é%:posicién que
pretenden los CpS, también hay que decir que rechazan expre-
samente constituir un partido politico "cristiano" de izquier-
das. Creemos ver agui un conflicto estructural gue de hecho

daria pi€ tanto a malas interpretaciones desde el exterior

como a conflictos entre tendencias internas a los CpS.

Finalmente existe un grupo de cristianos gue tiene un lugar
luvmcane wle

en la estructura del texto y del que sin embargo

los CpS no dicen nada: los cristianos que se oponen al sccia-

lismo a nivel eclesial y politico, aguellos gue optan conscien-—

te y militantemente por el capitalismo opresor. La relacidn



que los CpS establecieran con ellos seria decisiva para pre-
cisar el modelo de Iglesia de que defienden. Si el cristiano-
. . Ha
opre.or es miembro de la Iglesia, estqm%s dentro de un mode-
lo de "Iglesia" {(en los té&rminos socioldgicos de Troeltsch)
- see c-.TI e &igta.
- 13 4 - k : 2 0
La opcidn de clase definiria el buen cristiano”, pero)no im-
plicaria estar fuera de la Iglesia. Por el contrario, exista
e trn waaile
la posibilidad de identificaryla Iglesia con los que optan
por el socialismo o al menos no se oponen militantemente a
€l. Estariamos entonces ante un modelo de Iglesia claramente
"sectaria". Posiblemente la dificultad del problema y su ca-
récter tedrico hizo que la cuestidn no se planteara en el
Documento de Avila. Sin embargo, el problema estructura% l%f
tente dard origen posteriormente a serias discusiones en el

interior del grupo. (Nota: Cfr. J.N. Garcia-Nieto "Cristia-

nos por el socialismo en Espafia" Fomento Social 122, (XXXI)

abril-junio 1.976, p. 115-125, esp. p. 121-122 vy J. Lopez

El pluralisme politic dels cristians, E.D. Avance, Barcelona

1.977 p. 124-126).

1.2. Ceonstitucidén del sujeto

De modo semejante a como los CpS se sitfian en el espacio so-
cial y religicso, su autcafirmacidn implica una cierta mane-
ra de vivir el tiempoc y de situar en &1 los otros elementos

del campo religioso.



Como hemos visto, los CpS instauran una divisidn triparti-

ta del tiempo:

Tiempo de /opresién/

Tiempo de /resistencia/
C Tiempo de /liberacién/

Jque se corresponde con:

Pasado:Presente: Iglesia institucional:
Presente oposicidén fe/marxismo.
CpS:

Conjuncién
fe-marxismo.

Futuro: Iglesia libera&Ly liberadora.

: o
De esta manera los CpS aparecen en este tiempo *bisagra" en
CaxesSio
el que se produce una swwilessisds decisiva: el paso de la opo-
sicidén a la conjuncién entre fe y marxismo, que permite la
incorporacidn de los cristianos al proceso de liberacidn Yy
u ] 3 3 ] /’ .
a la Gnica historia de salvacién. En esta perspectiva, la

Iglesia institucional vive un tiempo axioldgicamente nega-

tivo y "sobrepasado" por odmescsemise, VA %}3

Este marco temporal preside y configura la transformacidn
peréonal que permite el paso del tiempo de/opresidn/ al

tiempo de resistencia. Hemos sefialado ya los elementos de
esta transformacidn; sélo nos gueda subrayar su caricter

diferenciador respecto de otros grupos cristianos de la mis-

ma jerarquia. Ser CpS implica haber sido"transformado"

La experiencia militante se convierte en una iniciacién re-
K] . : t‘K v . »

ligiosa gue introduce en # nuevo nivel de conciencia (Crf.

Funciones, p. 14-16). Este "proceso de iniciacién" no se

realiza sin embargo a través de un ceremonial o un itinera-



rio previamente ritualizado, sino a través de una actividad
"laica": la %reatividad‘de los CpS(junto con otros grupcs
cristianos de la &poca) reside precisamente en haber sido
capaces de "investir" religiosamente un proceso laico y en

principio constradictorio con la fe.

Egenibir a colAwmicrn, b Ao < a2
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2.— Nivel referencial

2.1. Isotopia referencial social.

A
2.1.1. Bipolarizacién social y conflicto "Iglesia" ms "secta®

En oposicidn a una imagen cosmoldgica de la totalidad (pro-

pia de una mentalidad tradicional), el méndo "real" construfi-
do y articulade gyQ los CpS es sociedad y es historia. Toda
alusiodn cos:blégica desaparece, e incluso el simbolo es _cato-
l6gicoc y totalizador de la "Nueva Tierra" se define sobre to-
do por sus connotacicones histdrico-sociales (Crf. Espacio p. 11)
Esta sociedad es calificada segln un cddigo fundamental, de

caricter estatico:

Explotacién - (Qpresidn

Ejercida (-) Sufrida (%)

Este cédigo, como va hemos sefalado, califica la realidad
cristiana de tal manera que elimina del espacio social el
cddigo cristiano/no cristiano, definido por la aceptacidén

de una doctrina y una moral. Nota me===is. 5""*”—"[‘7“‘?"“: .
oo ta hau1.1a{ 7{&«&2 wle Lu_ f>./2.

Los CpS rechazan de'esta maner?ﬁa divisidn tripartita de la
sociedad propia del episcopade. Para los CpS la divisidn fun-
damental social y religiosa es la expresada en el cédigo

opresores/oprimidos. De hecho, hay c¢ristiano en ambos bandos.

De derecho deberian estar con los orpimidos.
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El c8digo tripolar corresponde a la 1ldgica del tipo "Igle-
sia". Esta necesita una buena relacidn con el poder estatal
para poder ejercer su misidn. Por ello propone una forma de
poder social y politico que le permita el ejercicio ptblico
de su misidn. Por ello mismo se opone politicamente a las
ideologias que privatizan la fe(liberalismaLoque han hecho
histéricamente profesidn de ateismo militante (ef marxismo)
(Nota. Cpr. libro de Seguy y cita de Comin: Conversacidn con

el Obispo Benavent).

Por el contrario, el cbdigo social de los CpS se emparenta
con la légica de la "secta" gque rechaza el orden estableci-

do identific&ndose con los que sufren sus consecuencias.

Encontramos por tanto, a partir de los cddigos de configura-
cidn social otra aproximacién al conflicto episcopadeo-CpS:
el conflicto entre el tipo "Iglesia" y una forma religiosa
con rasgos de alguna manera sectarios.

mesia. .. .
2.1.2. Estructura temporal: -msssenismo y dindmica "sectaria”

La dicotomia espacial (y estatica) entre opresores y qjaimi—
dos se complementa con el cbdigo temporal gue articula un pre-
sente de "resistencia" con un pasado de "opresidn" y un futu-
‘ro de liberacidn. El paso de ung@ a otro "tiempo" viene defi-

nido por la adopcidn de nuevos cddigos de lectura de la "rea-
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lidad", gue como hemos-mostrado (tiempo p./2-14) son mar-
xistas. La adopcidn de estos nuevos cddigos de percepcidn

de lo "real" modifica el concepto de "Iglesia" y su relacidn
con la sociedad. "Antes" la Iglesia era pensada fuera de la
critica histdrica (como lo muestra el doéumento episcopal),
mientras gque "ahora" es vista como inserta en la sociedad y

detegtadora de poder politico comprometido con el poder opre-

sor. [Cfr. ALTHUSSER L. “Idéblogiﬁ_et appareils ideologiques

de 1fEtat" La Pedsde no 151, 1970, p. 3-38

-QFOta’ &n docu-

mentos posteriores se hablard de la Iglesia como”aparato

ideoldgico del Estadoksegﬁn la terminologia de Althq;seiazg;/ﬁ

la.
(T;;;;fcritica de la Iglesia no agota todo su ser.(Iglesia tie-

ne también un futuro de liberacidn y para los CpS una dimen-
sidn no puede separarse de la otra: la Iglesia es una reali-
dad también a construfr: por esto la posicidén "sectaria" de
los CpS permanece estructuralmente articulada con la Iglesia

fuera de la cual nc tiene sentido.

La estructura temporal abierta a un futuro de liberacidn se
concreta socialmente en la afirmacién de un proceso revolucio-

nario en la sociedad espafiola, cuya meta es el socialismo.

NOTA: Esta afirmacidn pﬁede parecer demasiado tajante, pues-
to que los CpS proclaman su fe en Jesucristo Liberador. Pe-
ro en el Documento de Avila la diferenciacidn social no se
hace segln criterios doctrinales., El tema resurgird de un
modo nuevo cuando se plantee el caricter de la aportacién

cultural cristiana a la izquierda socialista.
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La afirmacidn de este proceso histdrico es perfectamente
coherente con el modelo mesifnico que seglin aparece da cuen-

ta de bastantes aspectos de la ld8gica interna de los CpS.

La pregunta gque nos hemos de hacer es si

giemeal a Lo Cs s
fer; cde tal manera gue la renuncia téctica a la revolucidn

S o
implicaria una modificacién profunda en % dindmica sesstem
fe
5. Tal interroga:%ﬁn responde a la cuestidn gue los CpS de-
berdn plantearse afics después, en 1.977, cuando el proceso

histdrico avance irremisiblemente por vias reformistas.

Este proceso revolucionario "objetivo" define aliados y ad-
versarios, y coloca en este filtimo lado no sélo a la Iglesia
institucional, sino también (aunque con matices) a las posi-
ciones democritico-burguesas, con las que aquella tiende a
aliarse o a pactar. El Documento guiere combatir especialmen-
te la "tentacidn democristiana" gque acecha al cristiano an-
tifranquista y "conciliar", que forma el ala progresista de
la Iglesia, pero gue no se define socialmente desde una pers-

pectiva clasista.

La tensién entre la afirmacidn de un futuro de liberacidn pa-
ra la Iglesia (gque une a los CpS con la Iglesia Institucionalj
y el combate contra la jerarquia episcopal y la tentacién de-
mocrita-cristiana se puede comprender como la tensidn de un

grupo "sectario" gque no guiere separarse de la Iglesia Insti-

tucional. El desarrollo futuro de los CpS deberd analizarse

también segln estascbcadﬁAuxaﬂar.
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2.1.3. Valorizacidn de la politica. Tensidn entre ética y

politica.

El medio privilegiado de construir el futuro socialista es
para los CpS la militancia en "frentes marxistas", es decir
la militancia politica revolucionaria. Vale la pena detenexr-

2 ea s
nos &« la comprensidn que los CpS tienen de la politica.

Para los CpS, la revolucibn (la implantacién del socialis-
mo) constituye el sentido de su accidn en la sociedad, y en
este sentido es simbolo del supremo valor ético=-religioso de
liberacidn. Esta valoracidn del fin se transmite a la préc-
tica politica en cuanto mediécién eficaz para conseguirlo.
De ah;ig: exigencia de compromiso polftico que aparece en el
texto. Por otra parte, es por la participacidén en la lucha
politica que los CpS han experimentado su "conversidn". Es
1l8gico por tanto que la politica se valore por su eficacia,
es decir, como medio; pero también como "anticipacidén" (en
lenguaje teoldgico) de los valores por los gue se luéha. En
términos weberiames ' los CpS se formulan en unaaética de res-~
ponsabilidadf pero presuponen unayética de conviccién?

ﬁ %xuwﬂu'} (Cfr.’WeberﬂLEl politico v el cientifico. Alianza Editorial
p. 160 y sg.).

Esta tensidn estructural plantea varias cuestiones de inte-

rés, En primer lugar la valoracidn casi sacramental de la

politica,implicita en los CpS. La politica no es actividad
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profesional sino "practica transformadora” de la realidad

y del sujeto, y en este sentido lugar de "conversidn" y de
vivencia de los valores definitivos. La politica no es con-
secuencia moral de un dogma, sino el lugar antropol”ogico
de la vivencia del sentido Gltimo de la vida. A través de

medido oues '

qué edemmentes estructurales (structurels) y culturales se
llega a tal valoracidn de la politica es algo que deberiamos
investigar posteriormente, porque no nos parece suficiente
invocar la afluencia marxista. La cuestifn sociolSgica con-
siste en preguntarse gqué condiciones sociales permitieron

Louad . o .
gue @ew determinado grupo de cristiancs pudiera formular su

experiencia personal y colectiva en estos términos.

Lo que acabamos de decir supcne una peculiar relacidn entre

la moral y la politica, distinta de la que tiene el episco-

pado. Para gggte, la politica se sigue de la moral y é&sta
(Y28

a m vez del dogma. La dicotomfa moral-politica, es susti-

er
tuida en los CpS por una prdctica valorizada e=n i;nﬂlfn*%m

su fin; la €tica "personal" desaparece,asumida por la valo-
racién de la politica. Al mismo tiempo, el ethos cambia de

signe 2
sentido: de una moral del "orden" se gé%ﬂ&ésbuna politica

reformista, mientras que sSlo una préactica revolucionaria

Q ESARBERT Fomddry
puede apuntargla utopia socialista. (Nota: Fxrambork. Terres

ne&£§—éaéf%erqi Los—cenflictes—dol—ed Hantsmo—rasponden-a

P~ b o - Sl PRy
f=) = - = =2 N = as-Na 4 2L A a4 -

dexrnidad) . c/r_ TCAMBERT, F.-4, -LAER/:‘KE,?_/ TERRENDIRC, J- T
((/ooa.r‘ e g J‘oa‘o'&gic AAe zfz’gﬂ“‘?“ﬂ “ @ {vu»-«?. Scc.«.'o'e. ZTZ (/ﬁ?f)
]S. 322-337. .ﬂa/e«:oewc j, 124-339. : fos con &’cllog Al 0?-('47!1'6\

Mefraio /i”/"”'-‘(‘u a elthot &b'—a]lﬂu?/)f : ﬂ“}‘-?f’/f/lawv;nm'aa Al )
ofdm¢)‘
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Finalmete la relacién entre &tica y politica en los CpS plan-
tea otras cuestiones:{es posible valorar absolutamente el prc
yecto revolucionario y aéeptar establemente la mediacidn poli
tica? (Es posiblé facionaiizar el "elan" mesi&nico? (Es posi-
ble para un grupo articular su &tica de conviccidn con una
€tica de responsabilidad rigurosamente vivida? Estos conflic+
tos expresan a nuestro juicio posibilidades estructurales pre-—
C#Zé que permiten comprender en parte los conflictos hist&ri-
cos internos de los CpS. El predominio de la €tica de convic-
cidén y la absolutizacidn de la revolucidn corresponderian a
una progresiva ruptura con la Iglesia institucional, dentro de
-una l6gica "sectaria". Mientras que la aceptacidn de valores
intermedios y la permanencia en partidos con amplia implanta-
cidén popular llevarfa a mantener la tensidn revolucionaria

dentro de la Iglesia.

2.1.4. Mecanismos de absolutizacidn: totalizacidn valoral y

legitimacidn del conocimiento.

Esta problemdtica nos induce a reflexionar sobre dos cuestio-

nes conexas: el mecanismo de totalizacidén que permite consi-
e . 4 X ‘e s

derar la ampresién presente como radical, y la legitimacidn

del "conocimiento" de la realidad.

Para los CpS el capitalismo es fuente de explotacidn y opre-

sidén y a la vez de alienacién religiosa: el Evangelio es "se-

cuestrado" por la clase dominante graéias a la Iglesia insti-
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tucional. De esta totalizacidn socio-religiosa en el mal,
surge por oposicidn, la conjuncién entre socialismo, liberacidn
y evangelio. La absolutizacifn valoral depende en buena par-

te del mantenimiento de esta conjuncidén de valores.

La absolutizacién del proyecto revolucionario se apoya tam-
bién en la afirmacién de un conocimiento absoluto scobre la
realidad garantizada por la "ciencia marxista". Ambos elemen-
tos (totalizacién y legitimaciln) aparecen esenciales para la
valoracién absoluta de la revolucidn. Pero.gzég'la posibili-
dad de gue el proceso histérico lleve a una mds clara distin-
cién entre la absolutez de ciertos valores y las mediaciones
racionales de su realizaciéﬁ: en tal caso se plantearia la po-
sibilidad de un movimiento con elementos mesidnicos pero des-
provistoa# de los elementos "sectarios" gue hemos apuntado.
Veremos que esta posibilidad aparece en los conflictes del

afio 77 cuando la democracia se instaura en Espafa.

2.2, Iiotopia antropoldgica

2.2.1. La "conciencia moderna" en la antropologia de los CUps

En el cursc de nuestro an8lisis hemos sefialado repetidas ve-
ces las conexiones entre el concepto de hombre que aparece
como trasfondo éel Documento de Avila y ciertos elementos

de la "conciencia moderna". Quisiéramos ahora sistematizar

estas relaciones, sin pretender por ello agotar el complejo
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tema de la "modernidad". {erbeebeiblieeeffte—) | Para ello to-

=

maremos como referencia inmediata algunas formulaciones sinté&-

s I'd
ticas de P. BERGER (Cfr. P.L. BER®ER, Aég%ntes a la moderni-

té, Centurién, Paris 1980, Ch. 6: "Pour une critique de la

modernité" p. 98-109),

a) Para este autor;la modernizacidn ha supuesto una radical

puesta en cuestidn de la plausibilidad de la creencia reli-

4

gicsa. En la rafz de esta crisis se encontraria no sdlo el
impacto de la racionalidad cientifica y técnica sobre las

cosmovisiones religiosas, sinc también y aln mis especial-
mente, la experiencia del pluralismo y del relativismo que

le es inherente.

thagas
Encontramos £zases. de estos elementos en nuestro andlisis,

aunque evidentemente referidas al caso espafol. Los CpS

sefialan la crisis del nacionalcatolicismo y la existencia
de tendencias demdcratacristianas en la Iglesia. La exis-
tencia conflictiva de estas distintas tendencias, asi co-

mo la experiencia de compartir la militancia revoluciona-

Ctr.
\ \ ria con nc creyentes b&sé;t no 7), son elementos suficien-

A s ecu Lazizaciom
\ tes de una experiencia de pluralismo)y de mealizacidn en

los CpS. De agqui surge la necesidad de una "reinterpreta-

cién de la fe" gue aparece como"objetd" del desec en el mo-

delo a@é&ﬁ%?jaofwucdd—e <.,
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&ugﬁac{a
El sefeemtn- de la ciencia tampoco estd ausente, aungue de

una manera muy peculiar. Creemos encontrar su pista en la
blsqueda de una mediacidn racional y politica de la espe-
ranza. Hemos sefialado en su momento gue si el marxismo
aparéce como legitimador es por su carlcter "cientifico",
lo cual presupone eé;;:contexto cultural en el que la cien-
cia sea efectivamente legitimadora de conocimiento verda-
dero. Profundizando m&s, podemcs sefialar que el compromiso
militante en frentes marxistas no creyentes, suponia para
los cristianos el aprendizaje de un andlisis de la socie-
dad y el ejercicio préctico de una politica gue comporta-

ba una moral de conviccién, pero también una moral de res-

ponsabilidad. Aunque el documento tiene una extraordina-

ria transparencia valoral y no aparecen en el texto ele-
mentos distanciadores en la linea de la cientificidad mo-
derna (Crf. Cita con Kup y Popper) el impacto de una cul-
tura "cientista" estd presente en la experiencia de los

CpS.

ILa ciencia orienta la conciencia del hombre mecderne hacia

el futuro y &ste es en efecto el segundo de los rasgos que

Berger atribuye a la modernidad. El1 futuro se abre por
otra parte a una liberacién radical puesto que "les cho=

~ [
ses peuvent etre amgtres gue'elles n'ont &té€ jusgue ici?
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(P. Berger @p. cit. p. 105) Hemos subrayado repetidas
veces la "historicidad" de la concepcidn del hombre que
aparece en los CpS, su abertura al futuro, la posibilidad
de transformar lo mds esencial del hombre. El horizonte

de la liberacidn intrahistérica sitfla a los CpS en ¥ co-

herencia con los valores bdsicos de la modernidad.

P. Berger subraya dos elementos esenciales de la moderni-
dad gue parecen menos skbrayados en la antropologia e

los CpS. La abstraccidn y la individualizacidén. Sin em-

bargo tampoco egztdn ausentes del texto. Una de las expe-

riencias connotaﬁ%ks en el documento es el desarraigo de

e pecollas , .
lag- personas llevadas por su conviceidn &tica a luchar

contra la Iglesia institucional y contra el sistema poli-
tico imperante. Hemos sefialado a este respecto,al anali-
zar la dimensidén manifestativa, la importancia que el
"nosotros" tiene en el texto como indicador de una soli-
daridad sin fisuras y la posible interpretacidén de la
formacidn de los CpS como creacidn de una estructura de
plausibilidad por un grupo,cuya doble pertenencia le de-
sarraigan en parte,tanto de la Iglesia institucional como
de la izguierda marxista. M&s afin, la misma tensidn entre
una Iglesia presente desgarrada pﬁr la lucha de clases y
una Iglesia futura liberada y liberadora apunta en la mis-
ma linea de la nostalgia de una fraternidad que la Iglesia

institucional no puede realizar.
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La individualizacién parece, finalmente, ser contradictoria con la

importancia delhnosotrosvy la basqueda de la‘fraternidad antes ex-

plicada. Sin embargo el pluralismo y el esfuerzo de reinterpretacidn
de la fe suponeﬁ precisamente una fuerte valoracién de la conciencia
individual, que hemos visto aparecer en el tema de la 'conciencia' y

. . . L .
en la importancia concedida a la 'vigencia' como lugar de la fe.

La coherencia de estos elementos de la antropelogia de los CpS con
rasgos de la modernidad, asi como el origen 'nacional-catélico' de
la mayoria de cristianos de la época, plantea la pregunta del origen
de los CpS de un modo mis concreto. (Nota. No todo el cristianismo
cataldn fué nacional-catdlico. Desde el final de la guerra civil
existia en Barcelona un cateL;ggzaza‘ilustrado', catalanista, dis-

tanciado del régimen franquista y de la Iglesia oficial, Cfr, J.

A,
LORES 'Aproximacid al pujolisme' Taula de canvi ses. 22-24, septem-

bre~decembre 1,980, p. 5-37%. Sin embargo no es este modelo de cato-
licismo el que estuvo en el origen de los CpS, sino mds bien el cato-
licismo sin raigambre catalana, pero marcado por la experiencia de

lo 'social', Cfr. Ibid, p. 19-20?lLa cuestidén seria ver las causas
que produjeron la caida de las barreras culturales que protegian
(legitimando) el mundo tradicional del nacional-catolicismo, Estas
causas no pueden separarse de la formacién de estructuras de plau-

sibilidad que permitieran el itinerario hacia la modernidad

que hemos detectado en el texto,
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2.2.2, La dimensidén mesidnica

s derua,

Acabamos de mostrar la correlacidén entre la antropologia de los CpS
y ciertos elementos de la conciencia{ Esta aproximacién resultaria

equivoeca si no precisdramos méas la pecgs}iar modernidad de los CpS.

En nuestro andlisis los CpS nos han aparecido como un grupo cristia-
no con fuertes rasgos mesidnicos.dEs posible conciliar mesianismo y
modernidad? A primera vista parece que hay wwe cierta contradiccién
entre pluralismo y relativismo por un lado y la‘absclutizacién del
objeto de la esperanza propia del mesianismc. Sin embargo, la criti-

. ca de la modernidad nos hace ver que también ella descansa sobre pos-

N

; s . .
tulados cognoscitigos arirmados absolutamente y frecuentemente legi-

*
!
a
timados por la apelacién de la ciencia. (Nota., Cfr. todavia el trabajo

ya cicado de P.L. BERGER, p. 99 y en el mismo libro el capitulo titu-

lado 'Le mjthe socialisre';

'Le programme socialiste est basé sur toutes les hypothéses cou-
rantes de la modernité - l'histoire comme progrés (idée qui doit

2tre comprise comme une sécularisation de 1'eschatologie biblique),

la perfectibilité de l'homme, la raison scientifique comme la gran-

de libératrice de 1'illusion, et la capacite qu'a l'homme de

vaincre tous ou presque Cous Ses maux par un control rationnel

Aesfimese .
de sa dmstesse. Dans ces hypoth&ses, le socialisme, comme le libera

lisme, est l'enfant du Sidcle des lumi2res', p. 88).

El mesianismo no es pues incompatible con la modernidad pero ésta lo

matiza de un modo peculiar.



El mesianismo de los CpS aparece en dos rasgos principales:al objeto

de su esperanza y la estructuracidén del tiempo,

Nuestro andlisis del objeto de deseo (Cfr. Funcioneg, modelo actancial
A, p. 5-8) nos ha mostrado los diferentes niveles que estructuran el
objeto: en cuanto socialismo es objeto de conquista héymana y realiza
la liberacién. Sin embargo queda abierto a una lucha contra el mal que
va mis alld de vonemmsciones histéricas. El simbolo de la Nueva Tierra®
se sitda en el eje de la comunicacién y sefiala la transcendencia del
objeto v su cardcter de don. Nos parece que esta estructura resulta
homéloga del simbolismo mesidnico del milénio (Ap. 21.): éste es a

la vez preimbulo y presencia del Reino definitivo,

" .. es solamente en el dltimo dia de los mil afios, cuando estalla-
rd el fin del mundo; pero desde el primer dia de los mismos mil
afios, estalla el fin de un mundo y la inauguracidén de otrc mundo,

un mundo interino que, no por ser un munde de transicidn, deja de

* - . . 3 - > {’
ser un mundo triunfal en un ‘'acd-abajo' visitado por los 'méds-alli’

Nota. H. DESROCHE, Sociologia de la esperanza, Herder Barcelona,

1.976, p. 115).

Por otra parte ya hemos notado la homclogia entre la estructura del
tiempo en los CpS y la estructura tempcral tal cual es vivida por
los movimientos mesidnicos. {Cfr. Tiempo. Nota en p. 6 bis. y H.

DESROCHE. Ibidg. p. 117-119).

El mesianismo de los CpS se concreta en la asuncidén del socialismo,

este peculiar 'mito' que saca su atractivo de su capacidad de sinte-
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sis de temas modernos y antimodernos. Retomando las palabras de P,
BERGER:
'Le génie du socialisme rependant est que son eschatologie secularisé
incorpore de plus les g;;éations céntralés de la modernité - un nou-
vel ordre rational, l'abolition de la mis2re matérielle et de L'
ilegalité sociale, et la liberation complite de 1'individue. Le
socialisme, en d'autres termes, promet toutes les benedictions
de la modernité et la liquidation de ses incovéniants, y compris

le plus important, celui de l'aliénation'.

(P.L. BERGER Afrontés a la modernité, p. 90).

En efecto, los CpS quieren aunar su compromiso con la modernidad,
con la critica de la explotacidn y opresidén que impide un mundo
igualitario 'sin distinciones ni privilegios de ninguna clase'.
(Documento de Avila n2 36). Esto nos parece coherente con el momen-
to hiitérico en el que surgen: momentoc en que el desarrollo capita-
lista desemboca en una incipiente 'sociedad de consumo’. A la vez
este desarrollo se vive en la coyuntura del franquismo y del nacio-
nai-catolicismo come opresidén radical y total, econdmica, politica

y religiosa al mismo tiempo (Cfr. H. DESROCHE Op. cit. p. 117),

b vy

La peculiar creatividad religiosa de los CpS consisteren haber redes-
cubierto la coherencia -powkM@®R entre el socialisme y la potencialidad
a perar Ao v Len, wob i

mesiinica del cristianismo,’generacién 'sin maestros’' (Nota A.C.

Comin. Fe en la tierra, p. 49), &dm vinculos culturales con su pro-

pio pasado. Tendremos ccasidn de analizar las distintas vias posi-

bles de este redescubrimiento. Quisiéramos notar finalmente que este
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caricter mesidnico de los CpS permite afinar el tipo de didlogo que
realizan los Obispos en su Documento: como hemos mostrado, hay en
&1 una cierta asuncién de la modernidad, pero hay un rechazo del me-

sianismo que solamente es considerado en su versidn marxista-atea.

2.2.3. El concepto de praxis.

Repetidas veces hemos sefialado de pasada la presencia en el Documen-
to de Avila de un pensamiento dialéctico. Recordemos, por ejemplo,
nuestro andlisis de la transformacién vivida por los CpS (Funciones
p. 14) y el de la relacidén entre fe y compromiso revolucionario
(Ibid, p. 16). Recordemos ademis come los CpS invocan precisamente
el proceso de accidn prédctica en la lucha politica como medio para

<
superar las contradicciones ex@éentes entre fe y ateismo marxista,

(ne 39).

Ya en el andlisis del Documento Episcopal habiamos sefialado (Andli-
sis del Doc. Episcopal. Tiempo, p. 10 bis. 13), que aqui radica una
de las dificultades mds importantes para un auténtico didlogog no

sélo los contenidos, sino los modos de pensarlos son distintos.

Este modelo de pensamiento tiene repercusiones en la distinta manera

de entender la 'conversién' o transformacidén del cristianismo (Cfr,

Tiempo p. 11 y Funciones, p. 13-14). Por ello, para el Episcopado,

la lucha puede ser a lo més una experiencia moral (del orden de las
erciay

consecussemes ' de la conversién interior), mientras que para los Cp$§

es ya experiencia religiosa (de transformacidén de la totalidad).
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Esta perspectiva permite comprender tambié&n la importancia concedida
por los CpS al compromiso Eolitiéo (concretado en su referencia a
'frentes marxistas'). La prdctica politica transforma el mundo y
transforma el sujeto, los valores supremos son vividos en ella

'en una esperanza simultdneamente histdrica y escatoldgica' (n2 41),

Finalmente este modelo de pensamiento valoriza la historia de manera
especifica. Esto deja de ser un proceso lineal e indefinido. Por el
contrario, cada etapa adquiere importancia como realizacién (o frus-
tracidén) especifica del Reino. Como ya hemos dicho, tanto la préacti-
ca politica como las realizaciones histéricas adquieren un cierto
valor 'sacramental' del presencializacién del Reino. Este 'decdlqge!
conceptual de los CpS respecto al Episcopado es importante a la ho-
ra de buscarfuentes tedricas que han permitido tales formulaciones.
El Episcopado asume elementos teoldgicos progresistas, pero en los

et
que sigue vigente la distincidn entre teologia y moral,rprincipios
y aplicaciones pricticas. Los CpS parecen tener detrds los distin-

. <R ?6u4ouu{euf° .
tos tipos de teologlia que asumen cfestemmw dialécticos y en los que
la reflexidn sobre la é es reflexidén sobre el Reino y es ™teclogia™
. His foria por oo Adlrnis
&y no moralg,
M&q“a

Por otra parte, la adopcidén del g:::;ma dialéctico permite comprender
ciertas tensiones que observaremos en la historia de los CpS. ElL
modelo dialéctico marxista tiene en efecto una dimensidn mistica

que ha sido reiteradamentejde manifiesto por los comentaristas (Nota),

pero también una exigencia de racionalidad analitica, De hecho, algunos
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grupos de CpS han acentuade la primera dimensidén tanto a nivel poli-

tico (militancia en la extrema izquierda) como en el aspecto ecle-
sial (tendencias mis radicalmente sectarias). Otros en cambio han
acentuado las dimensiones racionales orientdndose a la militancia en
los grandes partidos de izquierda y dentro de elles colaborando a ta

revisidén de la critica marxista de la religidén, para despojarla de sus

elementos irracionales y miwticos. (Cfr., A, C, Comin, Cristianos en

el partido, comunistas en la iglesia, Laia, Barcelona, 1977, R. Mate

El desaffo socialista. Sfgueme Salamanca...).

2.2.4. Isotopla referencial escatcldgica

La praxis de los CpS aparece orientada por un valor supremo de cardc-

ter a la vez histdérico y escatoldgico: la liberacidnm.

En esta corientacidn al futuro como liberacidén encontramos también un

rasgo de la modernidad: no se trata de instaurar un orden de algin modo

-

preexistente (como habiamos seflalado en el Documento Episcopal) sino

P . . }
de construir una realidad nueva(:Nueva Tierra).

Por otra parte, esta esperanza de liberacidn no es patrimonio exclu-

sivo de los cristianos exgkfssgesw sino propia de toda la humanidad
(Funciones, Modelo acténcial 1), puesto que existe una dnica historia
de liberacidn y salvacién (n2 34 e atisba aquf la experiencia def
pluralismo vivido en la experiencia militante compartida con no cre-
yentes y a la vez una manera peculiar de situar la comunidad cristia-

do awcelir G pela o, e

na en la sociedad, y por lo tantojla Iglesia em el mundo. (Cir. supra.
[ o %
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La Isotopia referencial especial p, ).

Si los anteriores elementos de la escatologia de los CpS eran propios
del impacto de la modernidad, otros son mis tipicos de su cardcter

mesiinico,

Nos hemos preguntado repetidas veces (Cfr. Funciones p. 15) por el
cardcter interpelante gque la realidad histérica ha tenido para los
CpS. El carécter mesidnico nos lleva a fijar nuestra atencién ;Hla
contraposicidn vivida entre exilio y Reino (Cfr. M. DESROCHE Op. cit.

p. 129-130) y en la insistencia en su pertenencia al 'pueblo oprimido'

(ne 2),

Los CpS dicen vivir la opresidén y a la vez esperan 1A liberacidn. En

la medida en que la experiencia histdrica es vivida bajo este esquema,
se la percibe como interpelanfe a la esperanza y a la accién. Por ello
en lagblografiarde los CpS deberemos buscar aquello que ha posibilita-
do tal percepcidén y vivencia de la -expesicaeis histér%gg. El rasgo més
tipico de la liberacién es para los CpS el aunar la dimensidén histé-
rica (de liberacién) con la dimensién trascendente (de salvacidn).
Esta es la oposicién fundamental con la escatologia Episcopal,

04 Cielo 'Nuevos ci€los, nueva tierra'

Ep : Sujetowm——mes
0- Reino del hombre: Inmanencia: sélo liberacién

O+ Liberacién - Salvacidn

CpS : Sujeto———>>
0- Alienacién: Liberacién/Salvacién
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Esta articulacién de liberacién-salvacidn permite tetalizar la esperan-
za: nada queda fuera de ella; por ello la praxis se concibe como radie
calmente revolucionaria: transformadora de la totalidad. Por ello mis-
mc la praxis adquieré& tintes de urgencia y densidad que no alcanza

nunca una accidén meramente 'moral'.

Tal vez se encuentre aqui, en esta aspiracidén totalizante, Zmo de los
motores de creatividad religiosa de los CpS: no han querido dejar
ningldn elemento aisladoc del todo y para ello han tenido que realizar
un esfuerzo de integracidén que ellos mismos reconocen muy dificil.
Aqui encontramos un elemento que une los CpS con la tradicidn totali-
zadora y en cierto modo antimoderna que se resiste a la privatizacidn

de la fe.
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El documento espiscopal "Misteri Pasgual i Accié Maeliberadora"®

1.- Algunos datos histéricos: Clandestinidad, incidencia po-
litica.

Aproximadamente un afio después de la aparicidén del Documento

de Avila, por el gue los CpS se constituyen como tales y se

dan a conocer a la opinidn pudblica, la Conferencia Episcopal
Tarraconense {(que abarca las siete didcesis de Catalufia), escri-
be y publica un "documento de trabajo" dgque es la primera (y

¥ Unica) respuesta jerdrquica global a la interpelacidn que

los CpS habian planteado con el Documento de Avila vy s? préc-

tica subsiguiente.

Al
Dejamos para otro momento de este estudio la resituacidn tese-—
rica del Documento. Sin embargo, nos parece indispensable re-
cordar ciertos datos sin los cuales puede resultar ininteligi-

ble y su andlisis desprovisto de significacidn.

:Cudl podria ser el objetivo del Documento? Uno de sus mXEEIX
XERXX criticosfiesumia asi: "Situar la reflexidn de los obispos
catalanes ante la cuestidén éentral que plantea el enfrentamien-
to capitalismo-marxismo (A.C. Comin, "Didlogo con los Obispos
Catalanes, pxx2¥} "Cuadernos para el Didlogo, BAgosto, 1974,

p. 27-80; p. 27). Esta definicidn que nos parece valida, debe
sin embargo precisarse: Los obispos pretenden gue este conflicto
quede situado dentro de la cuestidn mds general gue consiste

en ser, en la propia terminologia episcopal, "“ciudadanos del

‘mundo, y al mismo tiempo peregrinos", MP i AA. p.3).



M

En todo caso, lo que los Obispos pretendian era plantear se-
riamente la posibilidad»para el cristiano de colaborar en uno

u otro sistema, © en el paso de unc a otro.

Una cosa llama, sin embargo, la atencidn. El documento consi-
dera seriamente la legitimidad de una opcidn socialista (n¢®
76), en un momentc en que las libertades piblicas eran repri-
midas en Espafia, Yy en gque toda actividad militante de signo
socialista era rigurosamente perseguida y debia por tanto man
Sitwacion Sta
tenerse en clandestinidad,jé la que el Documento no alude en
ningin momento. Este "“olvido" nos parece ambivalente. Por un
lado da carta de ciudadania a un problema social e intraecle-
A
sial real: Mo pretende acallarlo por el silencio, sino afrontar-
1o explicitamente. Pero por otro lado, el "olvido" del cédigo
clandestinidadffibertad, permite una reduccidn del problema al
‘ Ml'/rno
nivel doctrinal y moral, que se juega en lo &l de la con-
ciencia cristiana. Queda olvidada la cuestidn ;olitica implici-
creyente o© no,a la militancia

/

socialista y marxista. Nos parece que este "olvido" bloguea

ta: El derecho del ciudadano7

notablemente el didlogo que el documento pretende explicitamen-

te entablar con los CpSe puestc que ignora las condiciones exis-
_ Ae ive fa

tenciales en las que se ha producido, y s @ik ee opcidn

revolucionaria.

(Nota. A.C. Comin notaba este punto en su comentario al Docu-
mento Episcopal, al que criticaba por su falta de referencia

histdrica concreta: "La relacidén pastoral de los Obispos con



estos cristianos deberia ser mds sensible a las condiciones
histdricas de los temas que aborda que a la obsesidn doctri-
nal por precisar los temas mismos, mucho mds complejos de lo
gue puedan parecer en una perspectiva de estricto magisterio.
Sélo penetrando las condiciones histdricas de semejanteé viven-
cias - de las que es comprensible que la jerarquia se sienta
alejada - en el mismo momento en que se dan.... La Iglesia co-

menzard a resituarse en la historia presente®. A.C. Comin, Ibid,
p- 27).

| . | fwﬁveo
En segundo lugar, toda la lectura del Documento (

Aebe Rmer phrremie
15 de Mayo de 1974)[&ue su redaccidén y publicacidn acontece

v el

en un momento enormemente complejo y tenso de la vida espafiola.
Recordemos que el primer ministro, almirante Cérrero Blanco,
habia sido asesinado el 20 de Diciembre de 1973. Su sucesor,
Arias Navarro, planted el 12 de Febrero de 1974 un timido pro
grama de reformas que prefendia fundamentalmente instituciona-
lizar la- participacidén en el -poder politico de aquellos grupos
'que'constituian va el soporte social del frangquismo, para per-
mitir la supervivencia del sistema mds alld de la vida fisica

de su fundador. El borrador del Documento episcopal alude a

esta situacidn en una fase omitida en la redaccidn final:

"Ahora[?ue, después de tantos afios de espera parece que

- . s ﬁz . .
en nuestro pais quiere abrifde un pequefio resquicio a la
asociacidn y participacidén politica 'reflexiva, articulada,

operativa y critica' segun se ha dicho -~ de diferentes
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grupos:}es preciso que nuestros cristianos militantes

-

se despierten (desvetllin) y se preparen para poner ma-
—

nos‘a la obra".

(Nota: Cita del Borrador del Documento Episcopal, p. 10.

El fragmento entre corchetes fue suprimido y se modificéd
brevemente el resto para dejarlo :'mte:i.:lg:'LbleAi‘:f‘«-£L ﬁ%*“*—
Guee fow R zhol 9 /w?._%ymm{o @/“3“’7‘“5)

En esta perspectiva, el "ahora" en el que el %piscopado empla-
za al militante no tiene sdlo un sighificado existencial: jﬁ-
cluye también una clara significacién histdrica: la aceptacidn

o el rechazo de la cofrecida abertura gubernamental.

Finalmente quisiéramos subrayar gque el Documento quiere situar-
se en la linea marcada por el C}“46°md&“wz'y poz 395224*MM&/
respecto a las cuestiones sociales,oféido en una pers-
pectiva "progresistaﬂ) tXetxr el documento contiene "avances"
notables)que los CpS han reconocido. En el ya mencionado articu-

lo de A.C. Comin, se recogen varios puntos.

En primer lugar, el respeto a la conciencia individual del cre-
vente. El Episcopado distingue explicitamente lo que se dice

de un sistema, del juicio aé'las'personéé-qdé vivénwodmilitan
en é1 (no° 62); Por otra parte, las interrogaciones gque se plan-~

(ne

tea el mismo documento, 73, no 96;7su cardcter de "documen-

to de trabajo" confirman este planteamiento respectuoso de la

conciencia personal.
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El Episcopado no rechaza todo socialismc (Nota, cita n9 76},
aunque invita a una actitud precavida ante él. La condena del
marxismo es mucho més tajante; aunque como hemos sefialado esta

también abierta a interrogantes.

Un hecho llama particularmégfe la atencidn: ELl Documento

no quiere estar al lado delx"orden establecido": Sq critica
del capitalismo es enérgica, tanto desde el punto de vista
econémico (n? 66) como cultural (n? 64) e incluso por la de-
formacidn religiosa y moral que en €l se produce (n2 19 y 66).
Esta distancia respecto al "stablishman" culmina en la exigen_
‘cia de reformas profundas del capitalismo y en la afirmacidn
de que "la moral cristiano es en cierta manera revolucionaria"

(ne 72}.

Este contenido explicitamente progresista del Documento es lo
crnentiowar - ‘
que hemos querido smmismeag netdédicamente con nuestra lectura
estructural. La lectura atenta del Documento produce un extra-
fio "efecto de sentido": A.C. Comin sefialaba las "contradiccio-
nes" en las que cae, sin especificar claramente en qué consis-
tian. Por otra parte‘eé evidente gue el Documento puede legiti-
mar aparentemente posiciones politicas bien distintas. Pero
mds alld de las criticas "partidistas" o de la utilizacién
interesada del texto subsiste.la pregunta: ;qué es lo que pro-
duce la ambigﬁedadrdel texto? ¢Cémo se ha generado esta ambi -
valencia? El andlisis est;uctural nos permitird descubrir los
distintos estrafos teolégicos (e ideoldgicos) gue en €1 se su-

" perponen, y por lo tanto,‘el polisémico resultado glebal que
se obtiene.



2.—- Contenido del Documento.

Exponemos a continuacidn un resumen del Documento siguiendo
en detalle su indice. Nos parece necesaria esta visidén glo-
bal de su contenido antes de entrar en el andlisis de los

fragmentos escogidos:

"Presentacidén". La edicidn oficial viene introducida por una

"Presentacidén". En ella se sefiala que el texto aprobadc debe
ser considerado "documento de trabajo", y un
"punto de llegada, puesto que contiene y sistetiza
lo que,.a nivel actual de reflexidn pensamocs los
Obisposrde Cataluifia sobre una serie dé problemas

gque consideramos urgentes e importantes.

Pero es sobre todo un punto de partida. Arrancando
de éste "Documento de trabajo" queremos seguir re-

flexionando y ahondando sobre estos mismos temas... "

Deseamos pues que todos consideren este escrito co-
mo una puerta abierta y como una invitacidn sincera a

un didlogo honesto y fraternal ... "

Se subraya pues expresamente la voluntad del locutor de dar

al Documento un cardcter provisional y dialogal.

Nota: Reproducimos el primer pdrrafo del articulo en que
A.C. Comin, comentaba el texto episcopal, puesto que son es-—

clarecedores de las vicisitudes de su redaccidn.

Jer f’#%“ o LJ?’& € bif,
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LUCHA DE CLASES,

SOCIALISMO, CAPITALISMO...

DIALD

GO CONI LOS OBISPOS

CATALAMIES - -~

Cou el titulo Misteri Pasqual i Accia
Alliberadora 1a Conferencia Episcopal
rraconense ha publicado un interes
«Documento de trabajor editado
ro en cataldn por los servicios
del Obispado de Barcelona y
mente en castellano por PESE El Docu-
mento tiene una presen
se precisa estrictament
un Documento de trajfffo que constituye,
de partida». Para

alabra como sucede tantas ve-
ocumentos del magisterio ecle-
, sino de una primera o segunda
era palabra para la que se solicita
ogo, confrontacién, enczentro.

N 1. Documento ha provocado una
amplia reaccidén en la prensa ca
talana. Prdcticamente todos los
periédicos han publicado —ade-

mis del resumen del Documento— ar-
ticulos, editoriales, comentarios. El Do-
cumento era esperado; hacfa tiempo
que se hablaba de él. El borrador habia
pasado por las manos de varios consul-
tores, sacerdotes y seglares. Se sabe que
una buena parte de estos consultores
plantearon serias objeciones al texto
original que se presentaba como mis
definitivo v que, en clerto sentido, pre-
tendia zanjar cuestiones que ahora han
quedado abiertas, con mis Interrogan-
tes y menos wacusaciones» o indicacio-
nes condenatorias. Por otra parte, se-
glin revelaba Josep Perarnsu en «Tele-
Expres»s, 1a divisién de opiniones res-
Pecto al documento en el seno de la
Conferencia Tarraconense ha sido ex-
plicita. Concretamente tres obispos de
la Di6cesis de Barcelona votaron e
contra, incluido el propio monsefio
Guix, redactor del Documento. Desco
nocemos si las razones de estos tres
obispos discrepantes eran las mismas
O erag diferentes.

Alfonso C. Comin

INVITACION AL DIALOGO

Rero el Docurmento no queda sélo ca-
ractNizado por su precisién formal
—Docxmento de trabajo—, sino sustan-
cialmen¥ por su finalidad. JQué se pre-
tende cotN\este Documento? Dentro de
su diversidhd temética, sefialada tam-
bién en la MNgesentacion, un objetivo
aparece claro: Wtuar la reflexidn de los
obispos catalanéy ante la cuestién cen-
tral que plantea eNgnfrentamiento capi-
talismo-marxismo. \gn ese sentido el
texto, que Se preseija como un texto
doctrinal (y que resyta en ocasiones
excesivamente doctrin¥io), tiene una
neta incidencia political 1a de decan-
tarse por la famosa terdgra via como
la mé4s adecuada para 10§ cristianos.
Ahora bien: para llegar a §sa especie
de conclusién indicativa, sefglada con

modestia —lo cual es de agNgdecer ¥,
conviene subrayario—, el Dolumenig
recorre temas tan importantesycopyo

ia lucha de clases, Ia violencia, Cygta-
lismo, socialismo, marxismo... Jgne,
pues, un gran inferés por los tern E Qe
aborda y por el peso especificgiue oy
las actuales condiciones tienglf las voO
ces que lo avalan. Ademds, gepetimos,
por una vez se nos invitg didlogo.
Parémonos por un morgfnto en este
aspecto. El Documento gff una llamada
al didlogo. Pero ¢éste sgffpodrd desarro-
llar en una situacién omo la nuestra
en Ia que carecemosgfle plenas liberta-
des polfticas? Porqgl el didlogo en el
seno de la Iglesigf —y especialmente
ante estos temasgfucha de clases, capi-
talismo-marxismff, etc)— queda seria-
mente condicigfiado no sélo por las
mismas difi ades de una Institucidén
poco habitygffia a un cologquio horizon-
tal, sino pf el mismo marco de refe-
sencia dgfla sociedad civil gue la en-
cuadra. Jbs obispos catalanes deberian
ser esgifcialmente sensibles a este as-
pectofife 1a cuestién que va a dificultar
que expresen con plena libertad pre-
cisgffiente quienes parecen ser 1os mds
afgftados por el Documento; es decir,
ellos cristianos gque han hecho pre-
fsamente «la opeidn por el marxismo

revolucionario» (nim. 79). Porqugo

capitalistas, a quienes se impugggFcon
valor en el Documento, no pgggrte que
vayan a tener especiales ggcultades
para defenderse doctringigfente, para
seguir actuando como vjflen haciéndo-
lo —y gue el Documeg® considera im-
procedente a 1a I el Evangelio— e
incluso para segujfffen estrecha proxd-
midad con la jegfrquia, que les conti-
nia dedicandogfha atencién y cuidado

especial porgifinidad de razones his-
téricas. ]
Ademsas#fel didlogo que se propone

deberia dfr muy extensivo. No el did-
logo ljfitado a los circulos concéntri-
cos gffh epicentro en 1os cbispados, di4-

logsf con los tedlogos préximos a la
jaffirquia y con «seglares-técnicos» en

Bctrina social de la Iglesia, sino espe-
tialmente con esos cristianos que han
hecho «la opcién por el marxismo» ¥
a los que se refiere practicamente toda
la parte final del Documento. Ellos vi-
ven precisamente la situacién central
a la que se refieren los obispos, ellos
estin viviendo su fe en el seno de la
opcidn marxista. Esta vivencia es com-
pleja, sin duda, pero es un hecho his-
térico irreversible, como se viene a re-
conocer en el propio Documento. La
elacién pastoral por parte de los obis-

s con esos cristianos deberia ser m4s
s¥usible a las condiciones histdricas de
ioAtemas que aborda que s la obsesidn
dodinal por precisar los temas mis-
mos§mucho mds complejos de lo que
pued®dg aprecer en una perspectiva de
estrictq magisterio. Sélo penetrando las
condici®Mges histdricas de semejantes
vivencia de las que es comprensible
que la jerMguia se sienta alejada— en
el mismo mgento en que se dan y, no
tardiamente, 8gando ya estdn slendo
desbordadas poNyptras de nuevo cufio,
1a Iglesia comenz®g a resituarse en la
historia presente.

CIUDADANOS PEREORINOS

Vamos a tratar de ans rédplda- '
mente el Documento en si mi¥gno, elu-

ﬁnﬁefﬁ 1074 Pda. 27 /439



Introduccidn (n®1-6).

El obietivo del Documento se formavls del siguiente nodo:

"tuestro cdeseo, en ecstc documento de trabalo ee esyuder s
descubrir el caudei abundznte de fuerza y de dinamismo
gue dinmsna del mistério pascual....que gude 2 los Tieles
a scercarce & aquel diffcil punto de ecguilibrio... entre
un verticalismo decencsrnado de las inguietudes y proble-
nzs de loc hombres y un horizontaslisro casi vinculado ex-
clusivemente a las realidades de este mundo" (n26),

I parte: E1 horbre llamdo & continuar en el mundo el Misterio

Pescual de Cristo.

adanos de este mundo y al nisrmo tiempo peregrinos. (n?7-15

jol)

1.Ciu

(@]

21 cricstiano vive en @ tensidn entre el futuro y el presente,
lo vertical y lo horizontal, lo sagrado y lo profano. Es preciso
'que lo verticzl, el futﬁro, lo sagresdo tengén 1z primacfa (ne7)
per & la vez ney que ser "fieles al mundo gque Dios nos he con-

y
L%

fiado" (ne8).

Esta doble exigercis nd‘es centradictoria porque las diferentes

di.ensiones de la vida que se nan enumersdo ce encuentren a di-

ferentes niveles de profundidad de le .ilgme realided {(n99). Por

esto,.si bien laz "fuga mundi" es sceptable par: el‘bsta@p reli-

gicsof le opcidn noriral del cristisno es asumir los valores pPro-
farocs g ya que de esta manera se extiende el sefioric de Cristo

y se hecen retroceder lss concecvenclas del pecado (n?l0).

Dics cresdor cenfidé gl houbre 1z tarce de coresiruir el cosmos, 6
oréergéndolo y déndole un sentido humano ¥y religioso (Gen.l-28)l

(n2ll), Zste rendsmiernio del Génesis pusede ser reglizedo graciss

s la victoris de Cristo, A su vez, €sta debe ser continuade



A

vor les conguistas hunanas gue realizon el Fl=n ce Dice en el

sagra el mundo por él trasbajo y el respeto z lss rezlidedes

terrestres, por el respeto & 1z €tica rofesionsl y por la dona-
cién de sei:tido & tode actividad (n214). De ests nenera el orden
nsturecl es reccnocido, conservedo y reglizzdo y el mundo es con-

sa;radc a Dics. (ntlS).

2. Por la ruta iluminade del Concilio., (nglé6=22).

Con texto <el Vaticano II se exhorts & los cristiirnos a2 hacer
coherente la fe con 1arvida, contrs lez tentacidn de reducir le
fe 2 un elecmento'religioso " wenisteil® v privedo ce lz vids
gque sélo se realizerie ergel culto y en ¢l templo. Zn esta lines
se hace la critica de cierta ideologis empresarial gque ™olvida
con harta frecuenci?éspectos graves de la justicia"(n2l9). E1
Documcnto lanenta gue canmensiesnhssswsn®')c fuerza estimulente de
lz "Goudium et Spes" no se ha e2sinilado y a veces ni siquiers
descubierto por ls mayorfa de losg bautizasdos"(ne22).

3.~ Escollos gue es nreciso salvar. (ne23-32).

Los obispos terminen la primefa paerte fel Yocumento llamsndo le
atencidén scbre dos_gscollés gue encuentra el cristisno en su
esfuerzo por 1ograr.'el eguilibric entre el verticalismo deser‘-
carnado y el horigantalismo exclusivarmente mundano: estos dos
escollos scn el enfrizmiento de la caridesd y el sbsndono de la
oracidn. De hecho, en esta sdverterncla se contiene uns llamsda

de atencidn que privilegie en cierto modo le dirensidn verticid,

Esta primera psrte termina con uns intereszsnte llenada de aten-
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cidn subre @ "la dicoto;‘l‘rzia y el dualisro en ruestra concercidn
antropotébgice, orientacién doctrinel y vida préctica"(n¢3Z), -
gue coro veremos a 10 lzrgo de nuestro anglisis subtienden en @
efecto texto episcopeal. Hosot.os veros agui el mds importante

punto zutocritico de todo el Docuizerto episcopal.

1. "Psra vivir en libertad, Cristo nos ha liber=zdo" (Gal.4,31).

1.Ta liberscidn integral cristicna.fn?33-55).

Resumimos breverenie este apsrtado que es objeto de un andlisis
detallzdo y cuyo iexto completo se halls en el #pendice nt .
Dey’r/rollaremos s8lo brevemente ls argumentacidén sobre la luchad
de clases gue no ha siddbposteriormente anzlizzda.

hn a 1 ' > = > . ‘c' C .]
Bl documentioc recuerda que el significzdo

de la pelabrs
liberzscidn se refiere al ﬁtrabajo pars le edificacidén de 1la
civdad terrena" (n2?33).En este concepto entrs vnm® 12 liberacif
tento de las esclsvitudes intericres del honmbre (n%34) cono 1?5.

exteriores (nt35). Bl pecado vicis desde el origen muches estrue

turas haciéndolas opresoras y esclevizantes.

El csmbic de ssiructuras éxteriores es necesario pero insuficiesd
@®: sor sobre todo neéeSérios la conversidén del ccrzgébn y 1s
‘liberscidn interior que debe ester en el origen de la accifén

por la justiciatﬁ36-40). También es necesaria ls lucha contra

las esclevitudes éxteriores (H241-42), contrs las limitaciones

de la naturaleza (n243) y contrs lzs esiructurzs que llevan al

individuo al pecszdo (44-45).

inte el problema de la luchs de clases, el Docuimento comienza

rechezs..dc que se trate &e una '"necesidad naturel" o de unes nece
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sidad histdérica" y lo exzlica como "fruto de los injustici

1]

S

de la libre responsabilidad humans" (n®46). Se reconoce la con-

[l putendn i :
plejidsd d:1 tema y'la direccidn genersl del lzgisterio eclesias

tico en este protleme: el ‘lagisicrio se ineclina por la "refornme
ursente, sudez, crfundsnente innovedora" y esg coantrario a 1=
"revolucidn viclernta y también a ls lucha de clsses entemdida
corioc medio de poner fin al antsgonismo socialy ¥ sélo acepta

como "ultimz retio" la violencia en casos nmuy esrpecisles..."

{nea7).

" El andlisis de le luchs de clzses se hiace en 1z perspectiva mo-
ral de su licitud., Una primere nosibilidzd es la opresidn unilsé

teral ente la cue el @ crlstlcno no nuede permanecer neutral

N

(n¢48). @ Cuzndo a la opresidn sucede la lucha, hay que dis-
tinguir entre luches moral y luchs inuorzl. @ Se do el primer
cgso cuando "lg perte oprimida resiste y combste contrz la parte

opresora utilizando todos y solos los medios de justa defensa

y de accidn justa" (ned9). Pors los obispcw;‘ks evidente que

o

el cricztiano debe participar en este tipc de lucha imcregn-do

2
de velor moral"” (ibid). Ia luchs se hace insorsl cugndo'opre~

sores y oprixidos entreén sistendiicemente po los cawincs de la

violenrncia injusta” (n950). Bl crietizno no puede ni participsr i

[of

eprovar desde fuera estc tipc ce lucia de clases. En una impor-
£ };‘.- ‘L ?ﬂ%{,m

tante rnots’ el e-iscopsdo recus
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el derecho de recisterncis aciva erz trsdicionelrente recornocido
por lz Iglesia pzrs Justificar incluso alguin tipo de violencia.
1

Los obisnos ts¢ nan su endlisis del vrot

risticas gue debes tener siem
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or lz justicia (n¢51).
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Los rudmercs 52 ¢ 94 rocuerdon el horizonte escrtclégico del es-
fuesrzo cristicno por la liberacidn y critican la reduccidn de

lz esierarnzs 2umans e un "paraisc intromundzno. In nuestro
andlisis nos hemos deterddo mds lorsr este en este punto G
GUE a:ora o desarrollamqs. nete epertado concliye con uns
interrogacidn sbierts sobre loc elementos cue el cristizno debe
asurir,sacados de otres hureniemos, psra llegar 2 una recia éorly

cepcidn cde lez liberzcidn hum=na.

2.Interpelacidn al ca:italisiio.

la interpelscién al capitalismo g estd articulzsds sobre 1=
distincidn entre la ideologia liberal que snica al sistemaleco-
néirico y WM 1as carscteristicas de dicho sistema. Lz crfics

se centra en la ideoclogia y se reconccen los @il beneficios hig-
t6ricos del sistema; pero a la vez se insiste en la imposibilidd
de se arar aribos eleyehtos , pof lo cual la critica 2 la ideolo-
gla abarca la totalidsd del cepitalismc hlotorlco existente;
eas® pcr otra parte séJSeﬁale que el peoueno cepitalismo exig-
tente en les distintas regiones de Crtelufle diffcilmente puede
e7uipar;rse al capitalsimo_de les grezndes compafifas y no mérece

el mismo tipo de cr cas.

Brevem iesntes, la crgurent5016n sigue lzs 31ru1en4es fases: Discu
sidn_sdbre el concepto de cepitalisno (57), aportacicnes positi-
vas cel sistema caritslista a la sociedsd (n258), critica del

capitélismo er cuanto impregnado de ideologla liberal "marnches-
terisna" (nt59). Esta critica se refuéréa con citss de textos |

pontifickos szcades de Pio XI (Cuadr-gessiro anno, n?%105-109),

PIo XTI (Radiumensaje ce Hevidad de 1948) y Pablo VI {Populo=-



rur Progressio y CCtO“e sisa adveniens) (cfr, n? 260- 63). La con-
clusidn es oque el ”c;pifglis- y=por su vinculscidn e 1m?r90“301dh
de lz ideologic libé}al~;es, de heclio algo mig cue un método de
produccidn. En el fondo es unz doctring en lz que el houbre ¥y
sus valores periiznecen subordinzdes al lucro. Se convierte pues
en irhumana, sraterizlista ¥y antievaﬂéellca..."(n°64) Por otra
parive tal coidena no recae sobre lz  teoria del lucro en si mis-
ma £ino en el hecno de que el"lucro pase de redioc a fin", que
nace que se corentan abusos (n765). De hécho el capitslisio es
caucss de opresidn, de orientacidn m:tcrialiéja_de la vida, de la
crezcidn de un tipo de hombre ink umano...(n266—68). Por tanto

la reforma del sistema debe ser percibida por el cristisno como
tna obligzcidn (n¢69-72). Z1 n?73 concluye esite apartado con

una larga serie de interrogscicnes: gue eomminismwss: plantezn 1s
presuste de si es posible =plicer direccts ente los criterios -

expuestos al juicio cincreto del cspitszlismo de las pequefias y

N

sro ¥y al espiritu capitaliste

weds asad ey resas, a2l neccazite!

¥ liberel gque muchoe cristiancs adorien.

3. Interpelscidn sl msrxisno.
Contrzbelanceerde la interpelscidn a2l cepitaliswo se halls la
interpelacidn al ma f}iSKO; 50 nes eslargeremos en ella puesto
que es objetc de andli -i detellado y su texto se hallsa iztegro
el epéndice n® ¥ . Al ﬁivel de ls srgumentacidn explicita
puece decirse gue la distincié;rentre deetrincs y rovimientos
socieles qie introdujo Juer XXTIT en la Pacen n Terris s
(Fota Pzcem in Eerris‘n?159; £A5,55 (1963),3CC) perrite distin-—
guir por un lcdo los diversos socizliswo exisientes v por otre

O

perive lo doctrine nsrx’eta. Como hemos sefizlzdo, la posicidn
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frente ¢ log cocizlisno es roceloca wero ememwis e sdnite cue un
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rictizno pucde creer en le convesicncis de zpoyer en un rorentc

3

determ zeGo un cierto socizlis:io (n°75-76).

La ctre cuectidn es la que pleonies el marxisrmo: jPuecde el cricts
tiano aceptar el rerxismo? (niT78Y. Algunos lo cfirmen; los
obigspos de detienen en resusir el penceniento de los Cristisznos
por el sociplisog n Zg 86&6 sin erbrrge no mencicnan directamin-
te, zludisndo adlo a"los cristiesnos gue han hecho una oncidn re-
volucionaria” @hcta. in el borrsdor original se rencionaba expre
sarmente & los C:S e incluso se pencicnabe el encuentro de
"svilaY afirseando que hebié tenido lugar en Cetalufis. Lungue

ro szbe..cs el orifen de lz supresidln, es cbvic que la mencidn
expresa tenia consecuencizs politices y juriiices graves en un
moumento de clandestinidad de lss opciones socizligtas. Por otra

1eidén concreta hubilers significado una crftica no-

e
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mingl mucko més tajante. La versidn public:dz permite un discer-
nimiento personal del lector psra ver si les critices episcopales

le alcay _gan, cosa que Mo hubiera sicéddido en csso de un condena

del grupo couo tal),

0y

ct

Lz descripcidn es hechs tomezndo ci.zs literzles del =ewiniense
Docuiiento de Avilez, suncgue eun glgunos momentos se extrzpolan
cleramente sus contenidos (n%84), -~ con laz salvedsd de Pt
e tf/&«&-ff <
ottt ennteidenty, “uasaessniinmesa® 1 0c cricstisnos con
-! Lo - LJ - & ;
opcidn re oluc1oncrla" en sue docuzentos ofici~les sino am folle

<

L g
tos de gri.pos pearticilares o & tomas de posicidn orsles.

redo grgunenta contra la comiatibilidsd de merxismo y

cristianisuo (n%€0-8l) y definen su posicidn en una larga argu-



sen sacidn cuyos eleintos hermis snslizado minucioscrienie en
ruestra investigscidn. Lo mds interessznte en este mcmernto es -

subrzyar cue le "ccadena' que se hace cuecde de slgnna manera en

suspenso I entras no se ccebe de verificer "a qué nivel se rea-

f.h

lizs la virsulecidn de esios gruncs de crisiianoe con el merxic
<o Py

20" (ni95). Por otra parte estez wmisms condena queda relstivizada

Lry Corale,

por los interrogentes que cierrsn esta seccidn - Tccion 8{7

coentenido exacto del merxismo y a la relsciln reslrerte ericsten-~

ten entre la fe cristisna y le ede sceprtacidn del merxisrio.

(neeb)., -

i ° =, oropic posicidin: ni capitslisio ni sccielim
ni liberclis .o ni msrxismo llevan s la')lena‘liberacién del |
noibre, Bl cristiano estd de hecho sumergido en sistenas socialk
dete.minedos pero no puede zdherirse g ellos incondicionalirente;

debe adherirse criticemente a squel gue le ofrezcs nayores posgi-



3.- Nuestro andlisis.

Como vemos el documento adopta una forma notablemente dialo-
gante y su contenido representa un serio esfuerzo de abertura

(3 ,&
a los problemas de la izquierda social cristiana.

(Nota: Tomemos el fermino del notable estudio de A. Alvarez Bo-=

- lado El experimento del nacional catolicismo. Ed. Cuadernos

para el didlogo, Madrid, 1976, pp. ll. Tendremos ocasidn de

volver sobre las tesis de este libfg)ég;; embargo, su lectu-

ra sugiere la existencia de profundos desacuerdos con ella,

<

aﬂweql("g/g- '(2
QJ&){Q

- a nivel de percepcidn de la realidad y de su asuncidn concep-

7 v

tual. Por ello nos parece que el andlisis estructural puede
ser el mds adecuado para revelar las raices del desacuerdo y
las bases del posible didlogo que los Obispos dicen querer

entablar.}

El andlisis estructural de un texto requiere identificar su
isotopia fundamental, es decir, "la clave de su lectura y el
planc general de su significacién" (G. Giménez. El golpe mili-

tar y la condenacidén de los Cristianos por el Socialismo en
Chile", Contacto, Méjicigijn

€,
<:i;;;;¢;;ﬂ;;;;;;_;e Isotopia, cfr. GRIMAS Sémantique structurale-

Larousse, Paris, 1966 p. 66 y sigi;l/;;;a isotopia general pue

Hoigica Tp anF i Te
de darnos una pista de la M gue se reali-.

za en el texto analizado. Nos ha parecido que el Documento epis-

copal tenia que ser analizable como algin tipo de "discurso

juridico". En efecto, aunque los OCbispos den a su texto el va-

lor de Documento de trabajo, por ello mismo proclaman que podrian
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darle un valor de obligacidn para el destinatario cristiano:

20 Lo «
El texto del documento de trabajo emitido por quien tiene auto-
ridad juridica para imponer decisiones disciplinares en la

Iglesia.

El andlisis de J.A. GREIMAS proporciona elementos importantes

para estructurar el funcionamiento de nuestro texto.

(ﬁota: Cfr. GREIMAS, A.J. "Analyse sémiotigue d'un discours

juridique” en Sémiotique et sciences sociales" Ed. du Seuil
] g ’

Paris, 1976, pag. 79-128}.

Todo discurso juridico se desarrolla segin Greimas sobre una
. ) Aeowngo . . .
doble isotopia: La del ~inilllli@ lcgislativo y la del discurso

referencial.

El discurso legislativo se constituye:-

“d'énoncés performatifs et normatifs, instaurant des étres et
des choses, instituant les régles de comportement limites e
illicites" (Greimas, -ses—p=—84) Se:"‘”‘o%;""t et ceiences (30 oo
L. f F7)

Encontramds este tipo de ehunciados en el documento episcopal,
si bien no bajo formas egtrictgménte juridicas, sino mas bien
bajo la forma del *"deber hacerLVQ del "deber ser" que ﬁbs obis-
pos proponen al cristiano (béjq la fdrma autoritatiﬁa Yy a la
vez reséetuosa de la libertad de éonciencia), eS decir lo que

en la terminoclogia de la "Escuela de P?és" se hay llamado moda-



lizaciones *"dednticas" y modalizaciones "alethicas® (Nota:

Cfr. J.C. COQUET et al. Sémiotique. L'Ecole de Pais Hachette,

Paris, 1982. Para las definiciones correspondientes ver A.®.

Greimas y J. Courtés Sémiotique Dictionaire raisonné des sciences

du langage. Hachette. Paris, 1979, p. 11 y p. 90).

El discurso juridico se desarrolla también sobre una "isotopia

referencial" ;

"qui, tout en s'etant gu'une élaboration idéologique, une
couverture discursive du monde, se donne pourtant comme le

monde social lui-méme, anterieur a 1la parole gui l'article"

Esté nivel discursivo es también claramente perceptible en el
Documento episcopal: La posicién del deber hacer y del deber
ser se hace sobre la presuposicidn de una "realidad" que es

ciertamente "élaboration idéologique" pero que el discurso

ofrece como la realidad en si misma.

En el nivel legislativo deben distinguirse dos tipos de discur-
sos, segun el tipo de préctica_ju;idica que exprese. La "pro-
dﬁccién juridica" se corresponde a la practica legislativa "in-
tégre, dans les énnonces bien constituits (gfamaticaux), des

contens considerés comme asémantiques c'est A dire comme

. [, 7.9 .
nh'appart#mant pas encore de plein droit & 1l'univers juridique"
(A.J. GREIMAS, SSS p. 92). El discurso legislativo integradw
en el universo definidoﬂpor la oposicidn prescrito/prohibido

una serie de realidades no pertenecientes al dmbito de lo ju-



o

ridico y en este sentidof“aseménticos“, que por el hecho de
integrarse en el cdédigo prescrito/prohibido ("Gramdtica juri-

dica") se convierte en "semdnticosg"

Asi el documento episcopal "llama a la existencia" A1 comporta-—
miento "prescrito" a los cristianos, comportamiento dque previa-
mente al documento seria p051ble (nivel referencial) pero caren

te de(valor de "obed1enc1a" que le hace i-IiI-i-l!-Jurldlcamen—

te, e elrfics

A su vez el documento episcopal ejercita otra practica juridi-

ca: £a prictica jurisprudencial por la que se verifica 1a“con-

formidad de enunciados descrlptlvos del nivel referencial con

los enunciados de 1la practlca 1eg1slat1va. Asi, el eplscopado

confronta p.e. la prdctica de ciertos empresarlos con las exi-
A COn

gencias de la moral cristiana Yy concluye la euada=neeten de

una con la otra (cfr. ne 19).

Tenemos por.tanto dosrniveles isotépiéos mutuamente presupues-

tos: @ de la practica ju:isprddencial Yy el de la prdctica le-

gislativa. Ambos a su vez reenvian a otro nivel isotdpico refe-
reﬁcialr que.constitﬁye éi telén de fondo de la "realidad" que

ellos presuponen. Dicho de otro modo, el nivel referencial es-

1tablece los codlgos de ver051m111tud que permiten afirmar los

cédigos de la préctica que aparecen en el nivel legislativo.



Estos cdédigos de verosimilitud han sido distribuidos en el
caso de nuestro texto, en tres niveles distintos, correspon-
~dientes a tres niveles de "realidad": Lo social, lo antropo-

légico y lo escatoldgico.

Estos tres niveles corresponden a tres niveles de legitimacidn
de la practica legislativa:»ésta presupone como real una deter-
minada idea de la sociedad, la cual seapoya en un determinado
conéepto de lo que es la naturaleza humana. Uno y otro presu-
ponen la afirmacidn de éiertos ?alores supremos que se revis-

ten semidticamente de figuras escatoldgicas.

Tenemos por tanto una estructuracidn del discurso que puede

visualizarse del siguiente modo:

Prictica jurisprudencial
Nivel legislativo :
A Prdctica legislativ?f
~———3: relacién

de presuposicidn

r\
Nivel social
v I 1T
Nivel referencial < Nivel antropoldgico

Nivel escatoldgico

<
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Este esquema sin embargo nos parece ain insuficiente para es-
tructurar la totalidad del diécurso episcopal. En efecto, la
actividad discursiva del epiécopado se ejerce en un contexto
polémico en el qué la "realidad" no es evidente de por si.

Por otra parte, dada la naturaleza del texto("documento de tra
bajo"), la realidad no puedé ser afirmada a partir de la autori-

I s

dad del locutor. Por ello'és necesario un hacer persuasivo diri-
gido a establecer la "verdadera" realidad y las "verdaderas"
exigencias que de ella derivan: Esto explica el lugar preponde-
rante gue ocupa en el discurso la "modaliéacién veredictoria™.

Se trata de la modalidalizacidn a través de lq que se expresa

el saber sobre el ser:
|

[

~Aires, 1980, pag. 75) _
Cfr. GREIMAS “Pour une Théorie des modalités" en Langages n2 43

-

"Le jeu de la vérité et de la .déception s'appuée sur une catégo-
rie grammaticale fondamentale, celle de 1'étre vs le paraftre"
{GREIMAS Du sens'pag. 192)..A partir de esta dicotomia'fundameg
tal e impleméntando el modelo constiiucional thénemos cuatro

categorias de jerarquia inmediatamente superior que son. lo ver—

dadero, lo falso, el sécreto y la mentira,susceptibles de actuar

, <.
en su nivel la dimensidén gognitiva”. (COURTES, J. Introduccidn

-

a la semidtica narrativa y discursiva. Hachette, Paris, Buenos

1976, p. 90-107. Notar la observacidén de que los términos usados

para nombrar las cuatro categorias son "des dénominations sémio-
. a '

tiques, sans &ucun rappeort avec les concepts ontologiques des-

quels ils peuvent étre rapprochés", p. 94).



verdadero
v -
ser | parecer
secreto< no parecer ' " no ser s mentira
L4
v J

o

falso

La articulacidn de la modalizacidén veredictoria sobre el con-
junto del discurso juridico cogjjigura; a nuestro parecer, una
estructura discursiva especifica que hemos denominado juridi
. T
co-pagtoral. Esta estructura da cuenta del hacer persuasivo
y de la practica legislativa expresadas en el Documento epis-
copal. El modelo articula# también la presencia en el discurso
de un nivel referencial que siendo construido se da comoﬂla
verdadf Estos elementos nos han parecido inicialmente dmsufi-
cientes para nuestro énélisis, en la medida en que permitian
establecer los cddigos de verosimilitud y de la prictica a§§~
membws constitutivas del discurso episcopal. Hubiera sin duda
resultadovinteresante un andlisis detallado de la enunciacidn
y de la “meswsitn performativa del texto, pero hemos debido
“limitarnos, no sélo por razones de tiempo (dado lo costoso
Am===s=-—3, de este tipo de investigacidn) sino también por ra-
zones metddicas. Nuestra investigacidn se centra especifica-
mente en la buisqueda de los cdédigos que constituyan el modelo
de compétencia discursiva del locutor episcopal, a partir del

cual pueda comprenderse no sdlo la performancia concreta cons-

tituida por el Documento de trabajo, sino otras intervenciocnes

particulares del episcopado. El andlisis de la enunciacidn,

aungue interesante para precisar las relaciones establecidas



e

por el locutor episcopal a través del texto, quedan fuera de
nuestro interés.

. | ‘ 2o omalison
Por razones de economia de tiempo, que nos indedia -esasissmy la
totalidad del documento, nos hemos visto obligados a selecéio~
nar los fragmentos que sometiamos al andlisis estructufal. En
un primer momento iniciamos el andlisis con el fragmento "Inter-
pelacidén al marxismo" (n2s 74 a lOi) en el cual el episcopado
respgnde directamente al problema planteado por el "cristiano#
con opcién-revolucionaria"f Dado‘que el texto presuponia un
concepto de "liberacidn" Qa desarrollado y que este concepto
resultaba esencial para la comprensidn del discurso episcopal,
extendimos el andlisis a los n9%s 33-45 y 52-55 en los que se
desarrolla mds extensamente la antropologia y escatologfa que

el episcopado pone en jﬁego.

Para nuestro andlisis hemos cruzado las categorias bdsicas
explicadas en la introduccidn (espacio, tiempo, calificacio-

nes, funciones) con el modelo de discurso juridico-pastoral

que hemos esbozado.




El "decorado" espacial del Documento episcopal.

Introduccidn

Nivel '"legislativo". Préctica

priactica legislativa.

Nivel referencial.

3.1. Isotopia referencial del
3.2. Isotopia referencial del
3.3. Isotopia referencial del

Conclusidn.

jurisprudencial vy

espacio social.
"espacio antropoldgico™

espacio escatoldgico.



El "decoradc" espacial del Documento Episcopal.

/,L . MMMUV\

Quisidramos empezar matizando el titulo gque hemos dedo a este

apartado para, por medio de sucesivas precisiones hscerlc pasar
de la metdfora al concepto. E1 "decorado'" gugiere enseguids
Lean %C » . .
&P narce teatral s R
iy Gelimita un espacio vacio, eSS
e <o
y abre un cecmpd de posibilidadeséailillll a la colocacidén de
los actores. De modo semejante, el modelo el que gqueTremos

construir a partir de los 8cddigos del espacio" no es un simple

dmbito vacio sino mds bien un dmbito estructurante de la signi=-

ficacidn del documento.

For otra parte, el término "decorado" puede sugerir "falsedad",
como si el redactor del documento hubiera pretendido estructu-
e« gt e o

rar SU MENSaje e s O R |
: . A ..

"realidsd"® 8ino, una construccidn «omism "aparente! como lo es

el decorado de un teatro convencional. Pero precisamente nuestro

ectudio nos ha mostrado la inevitsebilidzd de situar todo conted

nido valorativo en un marco espacial gque necesariamente es cons-

e (}uem'[:. Ll anrannty
tru 1d copmeeneeeeeunNENNNE. 12 de ser tomado como''real", Nuestra

investigecidn no pretende descubrir su irreazlidad y a pertir de

?%%;w&%quﬁoékWMM-eﬂuamhﬂﬁ%k caralcler
ells su "falseded?ﬁa ; - «construido

?i/ , GRS Fobre covdiciovwe Jocs e ley 41,Axu:z;555:!a4aegék
M‘ o i construccidn que esperece

by §aaa£q¢ibecoyfcau4¢uﬁ

como '"mediscidn" entre wamimp condicienantes E

fk.p@rngﬁzuﬂama )
Gﬁi}E’iiHIIHIII gue ha pretendido trensmitirse.

RSN

ith



9, - A/ufrl fe;m/@uﬁdv fmf{q V/a/u—,/ﬂ,aa&madj 0;(/5&4,{4 é;&;éﬁva

Il';paEn primer lugar tenemos la isotopia correspondiente a los cé-

digos cue construyen el "decorado"donde el locutor se situda,

gue en este caso se parece mucho a la escenografis de un acto
judicial. Esto no es de extrafiar en la medids en gue, como se hs
1] . 3 - & / ;

indicado en la introduccidn, se puede

que el discurso episcopal funcionc cossssp de un modo_&

al discurso juridico, con la diferencia de que su finslidsd dltim
ma no es dictar una sentencia sino realizar un discernimiento

doctrinal o moral, lo cual explica la presencia constante de
la ”*modalizac 6n veredlctorla ¢ a /M"Mwm“g‘ﬂ"“ J & pmocta

.- o Aeo ~ RRETMAS 4 | J CouRTES , J. Siaiohi chﬁm
Majﬂ;“’wm Ae & ‘lé/;[a( JM_ ja y,e._ Hac‘\alf‘c Pan.'_(' [ 75; ; 4/7/, 43
192) , N S )

fn
Vesmos en detalle comc se construye ecte "escenario",/por otra
/1,,«.‘:;/&':»—4@ [ oY)

parte sélo “insinuces en el texto

L Y 1nd 1cadores escaciales M@
Jacﬁm

- Un primer wiii@@espacial sitiia al locutor episcopesl "ante

el pueblo™ (81,2) para ejercer su funcidén magisterial. Algunas

e [0 ta .|

Psra el concepto de"indicsdor" ver BEkVELISTE,Z. Problémes de
lingliistique générele,l, Gellim-rd, Paris, 1976 (2%ed.) p.253.



- 7872

exﬁ-_a'a:ﬁl £ 4@“4.0 aec C—qllé .
consideraciones nos ayudardn g wewwiabesi) cédigog espaciel,

oy iy . 11 primer luger, esta

es ls Unica mencién del lexema "pueblo™ a lo lsrgo de todo el

texto, jw, de €1 no se predica especificamente nada:
es un término vacio de contenido, Por otra parte, su equivalente
seméntico en el texto: "cristisnos" aparece siempre como destina-

a‘w—n\l"ald
tario pasivo del magisterio episcopal. Episcopado, §lR como veremc

Ae £ '
se sitda en MArol,{protagonista monopolizandec inicis

Lo
tiva y eemehiesyes® -.toridad.

L oposieon . alvel ’Q‘*‘“’u{){w

Por todo ello parece que €2 SIS
oummnmmg *=nte el pueblo® vs C"no ante el pueblo"j remite a un eje
emmamtseessiny sSrice mds fundamentsl: Jexterior/ vs /interior/. .
Como VETEmOSen 1 andlisis de lszs calificaciones, el texto

o 1 o sélo% espacialmente al episcopado del"pueblo™

sino que marca cualitativamente esta oposicidn: el /exterior/« e
eswmmemmg lugzr de conocimiento y decisidn, el/interior/ e L~

)-Jaep Tl vl anaslan, For ea
ol dc oscuridad‘@ obvediencisa.

- Una segunda indicacidn espacial sitde a los cristianos que
han hecho la opcidn por el marxismo revolucicyario respecto a las
que son llamadas "zonas vitales de nuestro cristianismo"(ne80)
al decir de ellos quéf?;'hacen llegar"zw su ideario y sﬁs obje

ocbietivos.

Tembién aqui,funciona el eddigo sémico /exterior/ vs /interior/.
ﬁﬁn lexémica *hacer llegar*” ve “ho hacer ll@

Lo "no-dicho" del texto, lo gue se da como obvio, es que tzles

cristianos no estdn en las zonas vitales del ¢ristianismo sino

en su /exterior/. Por otra parte el possesivo "nuestra" coloca



en relacidn de/interforidad/ al episcopado respecto de tales
"zonas vitales": de este modo los cristianocs con opcidn revolu-
cionaria son relegados al/éxterior/tanto del pueblo como del epis

episcopado.

-.ﬁﬂﬁ-ﬂﬁiﬁﬂ%, en la parte final del documento, antes de formu

lar su "werediee juicio pastoral, el episcopado se interroga:

" ante todo esto,;se puede acceder al desec de aguellos cris-
tianos..." (n295).Tambien aqui funciona W
/interior/ vs /exterior/ estructurando la relacién del locutor
con la '"realidad", o dicho con més precisiénlcon aquel conjunto
de elementos gue se situan en ls isotopia "referencial! sy

G Gageeneen®, ¢ 1a cual el locutor construye ideo-

1ég1camente el mugﬂp que discursivamente apsrece comc "real",

P2
MLA—ZCMW‘J fig'uﬂl-o L Lﬁ% e 4407%7«-4 mocial
Parece por tesnto gue un udnico cdédigo fundamental /exterioridsd/
¢3hﬂh{
ve /interioridad/ organiza ls relascidn del locutor’con su des-
tinatario explicito (el “pueblo"), con el grupo de cristianos

con opcidén revolucioneria y con la "rezlidad". lLa misma oposi-

cidén sitia a los cristianos con ogﬁyién revolucionaria frente

al pueblo} L Efiscopals,

Fod.mog representer estes relscicnes con &a ayuds de los siguies
guicnties rodelos en logs que lz oposicidn se determinzg semdnticom

mente ccmo "exteriorid~sd mutua':
Xsvascio del episcopado Efl'*' s s
- EEXSEoE St F A= b i 0 Sy stisn
- Lspacio del tueblo d%l%o 5 EERYGEIgEIER08
cspecic del episcopado
=spzclo de la "realidsd"



o parece aventurado ver en ecsta distribucidén espacial el esbozo

esa del "espectdculo" judicial el que antes hsciamos alusién: §
: U

el episcopado se sitda como #*tribunzl®"ante el pueblo",?ante

b . . e
el acusado (aqui, los'crlstledya con opcién revolucionaria) y

ante la"realidagd".- -y,

-

g

Zos encontrsios asi ante un cddéiso de verosimilitud gue presu-

pone uns pr réctice Jurlspruaen01ab bien deterninada. En efecto,

a trav€s de estos cbdigos se estructura una re resentacidn del

espacio que se ds por obvia y que gin erbzrgo implieg-reecse¥ien
merde imuplicsz nccessriesmente ls sentencla que excluye a los
neristisrcs con orcidn revolucicnaria™ del gcpzcic cemin el

iscop:de ¥ =1 pueblo, es decir,en cierte i.cGo de 1 Iglesia.

7;’&75&_,_) A
Este escenario judicial no estd exento, ( GREI.IAS

(Sémiotique es sciences sociales p.85-86) de;importanteé,conno—
taciones desde nuestro punto de vista. La /exterioridad/ epis-
fﬁu -al%,fgww&ul o _

copal’ la medida en gue se da como algo indiscutido connota

la imparcialidad del Juicio y por consiguiente el derecho g 1lsa
obediencia. En efecto, desde su situa@@pn‘/%xteriop/; la'realidacd
puede sger juzgsda con "verdad" sin mezcla de los subjetivismos
propios de todo juicio hecho desde el/interior/ por el que es
parte en el asunto que se Jjuzga. Asi como 1a/éxteriorida@/del
ephscopado tiene una connotacidn positiva, la/@gteiiorida@/de
los cristiznos con opcién revolucionaria las tiene muy negativas:

les sitda fe slgin modo fuera de la comunidn eclesial del "puebld

¥y en cierto modo les configura como a%acusados"



La estruct.racién del espaclo y las coniotecicnes gue comnortsa
implicen tecabkién une prdetica legislaetiva que se realiza a trawé
vés de wint e n;-od:lizac%lgﬁ%gjégagarécter
veredictorio y dedntico: los cristienos con bpcidn revoluciona-
ris, auncue parecen formar parte del esprcicummuiiycclesial,

perte, el pueblo debe esg

Y

en realidad estén fucra de €1l; par ot
escuchar 1la aiﬁpracién que sobre ests cuestidn le proporciona
el episcorado.

eomumms e ——————
Inevitablemerte surge una doble cuestidnif: muEEEEEETESEIN—-
d es d,u.sﬁ'f{u\-i- Ca,
pretensién del eiiscopado de sitursrse en /extericridad/j o
.més exactamente.icual es @B Su situscidn en la estructura social?
y por lo tanto ;cual su /exﬂ%ioridad/ concreta respectos al

pueblo"'a los CpB8? Y por otra parte: ;cual es la funcidn ideols-

gica de esta autcsituacidn del wpiscopadof$



3, Hivel referenciel.

"frente'" & la

O]

Acebazos de sefieler que el episcopado se sitd
"reelided" y henos subreyado lz connotscidén de impercislidad

y verdad que esta situscidn confiere a su juicio sobre ella.
intre:xo anora en el enélisis de lg estructuras es-ie que confi-
gura €stve "realidad™ para el e iscopzdo.

Hota. o se trata aqui del refercnte enterndide como "les objets

du mode"réel" que désignent les mcts des langues nsturelles",

gsino del referente interno que todo discurso se és-g-gi--ig=e

conctruye déndose asi un nivel dizcursivo referencizl "qui sert

de support aux auvtres nivesux discursifeg gu'il déploie™.

A~

GriIAS,A.3.,COURTES, J. 3émictigue. tionngire raizonné

J
s
(¢}

de le théorie du langsge Hachette, Paris, 1979 p.311-312)

3. 4. I\Y’Afv'ﬂg mﬁmuq‘aﬂ Ll _ﬂ/au'o ol

F 14 thu~udub% ﬁﬂahbﬁbk 4 ﬂj/#a%7.bw fﬁy auu47é-0‘¢75A4w14:
cials, -
@Fl primero de nEENEcoereRWENEEEE cs c]l "socizlismo",
o mds exactamente las"corrientes socialistas™ a donde los chis-
tianos son "atraidos" (76,1). la oposicidén "atraidos" vs "(no
atrafidos)" reenvia a la oposicidén sémica /exterior/ vs /interior/
ée respecto al socislismo: los cristiano%fson "exteriores"~pero

se sienten"atraidos"s su/interior/.



El segundo espacio social es el capitalismo. Como ya hemos visto,
el documento dedica uno éus capitulos al sndlisis y critica del
capitalismo, peroc ho entrsremos en ex~detalle en el andlisis

de este capitulo. E1 fragmento snalizesdo por nosotros caracteri-
za este dmbito como aquél cuyos principios"impregnan® (97,3) a

la mayor parte de los miembros de la sociedad actual, y por lo
tanto é; muchos cristianeé. Frente al cardder /exterior/ del‘

socislismo, el capitalismo aparece como /interior/ bzjo el

revestimiento séunico de la "“pregnancia".

La relacidn entre capitalismo y socizlismosm merece ser destacada.
Si bien son incompestibles el unoc con el otro, la negacidén de

vno no lleve automdiicemente al otro. En términos 16gicosze,

no son contradictorios sino contrarios. Por ello el locutor

ruede situarse en el /exterior/ de zmbos espacios: “ni el mar-
Xismo... ni el ce italismo... reélizan la liberacidn cristiane
integral"(n¢97). En efecto el locutor episcopal reprochs a los
CpS 88e divisién dicotémica de lz sociedad: "Para ellos no hay

tercers via" (82,23), lo cual supone, bajo la forma de "no-dicho"
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g afirmacién como existente o al menos, posible,

- El espscio socizsl se configura por tanto segun una distri-
bucidén tripartita, caracterizada por relaciones de /exterioridad/
mutua: dmbito ceritalista, dmbito sociaslista, “tercera via™.
Debemos matizar que esta distribucidn del espacio sccial, cue g
adjudicz un espascio propio al proyecto cristizno no significs
gue los cristienos no pueden situarse en el /interior/ del essim
q-i-iﬁ-ﬁnni--i--ill'capitalismo 0 del socislismo en cuanto
sistermas, en le medidez en que se cumplan clertas condiciones
(76,8-18). La exterioridad del proyecto cristisno repecto a
cepitalisimo y socislismo no significe exclusidén total en el campo

de las realizacioneséﬁﬂg¢ahd

A estos dcbitos sociales (proyecto y sistema) corresponden los
respectivos campos ideoldgicos. Capitzlismo y socieslismo son
comple jos movimientoe histéricos, pero liberalismo y darxismo
so%aﬁdoctrinas“ que estdn en suorigen" (74,11). Esta distincidn ¢
es importante pues ccmo hemos visto la /extcrlorldad/ no es
/excluyente/entre los crlstlanos ¥y los sistemss &%entre el
concepto cristisnc de liberscidén y las ideoclogias incompatibies
con la fe, es decir, en cierta medids el liberalismo y radical_

mente el merxismo.

Por lo tgntc a un triple &mbito socizl correspcnde un triple

o vlovow fe
campo doctrinel m /exterioridad/ que es

/excluyente/ y /estable/ (74,13).

A x é"?F?Y‘//&,f"
—— y Ex ey by ;_;(ifgfymé
<« Dn;&-ﬁ-«p
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Este tridngulo doctrinal no es, en, la perspectiva del locutor,

gm ) %
equisimétrico: fré%e & las "ideologias™

‘ ‘ ew?n49n ‘ 2)
onnins /, 1z fe aperece marceda por unae que proporcio-

na al creyente y a la Iiglesia le posibilidad de critica (n289).
'Zl éﬂ S 'ZJ}M-U
fee ypxxiTuee

Por otra pzarte, las relaciones entre los tres polos no son estétj

o

T e

cas: ceda uno es un med centro de atraccidn (76,1) y a la vez

resulta peligrcso pars los otros dos (89,2).

Estos cédigos de verosimilitud coqftltuyen la base de los C?dl*

Ay Ao o aagmxa

gos de la prdctica moralL El cristieno estd situa-
-]

do en el /interior/ de los distintos Zmbidos socizled, pero su

deber consiste en manienerse en el/%xteriog/de la 5 ideoclogies
que estén en su origen, ideologiar que organizan el comportamiento

de aquéllos que se entregaﬁ sin reserva a ellas (n‘:’l()()).rﬁ’”"‘"'?’ea

,ccée/ms-em £l nnipel e @,/@,mm&'& 2 B ogpe—flrw-'a_ Aaf /L’aoahb_
 J

La configuracidn tripartita del espacio socizl, tal como aparece
eén el documento episcopal trae a la megoris el modelo que «<ENET_—
E.POULAT he utilizesdo para la comprensidn de ls historis del mo-
vimiento fEEEEDMN social catdlico del s.XIX y que propone como
hipdtesis Vmissseisemssissglly parz lz comprensidén del fraccicna-

miento del catolicismo en el s.XX

Este modelc comprende la historis del s,XIX como una competiéiéqf
‘entreatrois grends pbles d'attraction ou de répulsion,
dessinant leurs lignes de force et se disputant l'espsce:
bourgeoisie dominente, l'institution catholique €%, le mou-
vement socizliste"(E.POULAT Eglise contre bourgeoisie,

Casterman, Paris, [T} p.3%).
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Este modelo, convertido por POULAT en hipdétesis de trabajb, tie-
ne la ventajs de salir al encuentro de la interpretacidén, bas-

tante generalizada, que considera evidente la alianza y la colu-
sidn entre 1a'Ig1esia y la burguesia,sin asumir el conflicto que

histdricamente lase ha enfrentado.

Pero la utilizacidén de este modelo comporta aceptar una interqus
pretacidén de los conflictos intetriores de la Iglesia como aVata§§
y tensiones interiores a un'"tipo" de catolicismo que se supone
dominante en la Iglesia desde el Syllabus =1 Vaticano Ilgjque

E.POULAT ha denominado "catolismo intransigente.

Este medelo resulta sugerentetiszz:li-.. una cuestidén que, siae-
do esencial en toda polémica, pasa fécilmente desapercibida:

uns oposicidén manifiesta supone cierta unidad latente que per-
mite que la cposicidén sea relevente para ambos "partenaires";

La hipétesis del "intransigentismo"™ apuntaria a explicer la uni-
dad subyscente a la polémice entre el Episcopadb ¥y CpS en base

e ATt

a su comin oposicidn a la ideologia liberal.

Pero no debemos precipitarnos en adoptar ecsta hipdtesis que queds
por el momento come una cuestidén cuya pertinencia debe verifi-

carse. Varias g raszones inducen, en efecto, & ser prudente.

En primer lugar debemos tener presente lg critice de P.LADRIERE

a la utilizacidén del modelo triangular de POULAT como explica-
tivo psrs el socidlogo:
" E.Poulat prend ses distances vis-&-vis du schéms droite-

gsuche rpesrce que, dit-il,i]l est plus l1l'expression d'une idéo-
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logie que d'une demarche scientifique, mais le schéma triangq!lll
laire est lui-méme, dans sa forme primitive, l'expression
d'une idéologie, celle du catholicisme intransigeant"
(LADRIERE,P, "L'intransigeance des originesg et le devenir

du catholicisme actuel"™ Cahiers Inernationaux de Sociolo-

gie" volIXVII, 1979,p.297-311, pag.301).

Nuestira aproximscidn metodoldgica confirma en un primer momento
la prevencidn de P.LAD@IERE: en efecto, el esquema trizngular
forma parte de estec Wegwmmmem '"rcferencisl' que para GREINAS:
"en n'étent qu'une élaboration idéologique, une couverture Y
discursive du wonde, se donne pourtant, comme le monde so-
cizl 1ui—méme, entérieur & le parole qui l'articule" (GREIIIAS

Sémiotique et Sciences Socizles, p. 84).

Pero si no podemcs, de momento, aceptar el esquema triangular
como modelo para el anélisis,dfodemos en cambia afirmar que
puesto que el episcopado lo utiliza como representacidn del

especiode social, deziuestra con ello el cardcter "intransigente™

~de mu ideologia?

Tembién agui debe imponerse la precaucién. En primer lugsr harda
falta definir con precisién el tipo intransigente, cosa que
a partir del mismo POULAT resulta deficil (Cfr.F.-A. ISA.BERT
"Du Syllabus &w Vatican II, ou les avatars de l'intransigeesntisme™
p.603-612. Esp.p.611 ),
uwetoctrlosia
Por otra pzrie, le "l que hemnos emplesdo para descubrir la

representacidn episcopal del espacio socisl nos hace caer en 1z
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cuenta de las determinaciones (contraintes) impuestas 8l texto
por la l1égica del discurso de gutoafirmacidn: si el episcopado
gquiere definir la identidad del grupo cristiano debe hacerlo

en oposicidn a otros grupoé y a nivel de representacidn espacial
necesita adjudicarle un dmbito propioc. @ Za misma 16gica v cimm
funciona cuando el mede proyecio cristiano es situsdo como contrs
dictorio de los otros dos, que a su vez aparecen como contrarios
entre si: la 1dgica de‘valoreséque aqui funciona exige la reducys
cidn de la representacidn trizngular a una percepcidn dicotdmica

‘e

cuyos elexento puedsn ser marcados positiva y negativamente.
~ G AEIMAS 4,). Du fems “‘e.(q/(u«.x Ae contpii /}eft.m't:ﬁw"

Ju Sel Farts, (9Fe p 35 - 155
Lo que ciertamente gqueda por investigar y que puede resultar emiss

esclarecedor de la pregunta gue é&iikmciamos sobre la vigencias ok

del modeio intrznsigente en el episcopedq,es el revestimiento sé-

mico gue califique el propio €mbito y el de los adversarios. Un
..

revestimiento{ggztrinal,institucional ¥ sociopolitico puede co-

rresponder a un modelo"intransigente actuzlizedo" (s definir,

como hemos insinuado). Un revestimiento fuertemenie centrsdo

en lo ético y simb6lico construiriz un modelo de Iglesia eem

dificlmente encasillable en estas categorias,
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g.2. Iaotopia;m.fae/:mw(ﬁ( /el ““'470&4&@
En un segundo nivel isotépico, el espacic es referido g1 "hombre"
Perojcual es ;/{Hhombre" de que habla el locutor episcopel¥ o
en los términos estrictos del texto, gpor donde pasa ls fronters

entre su/exterior/y su/interior/?

7 , ,
El texto establece e equivalencia entre conversién "personal™”
/ 3€.3)
y conversidn NinteriorX/aunque matizs que se trata de una exigene
cia no s6lo para las "personas#Findividuales™ sino también para
los '"grupos humanos", .esssisss® _*cn sus esfuerzos para conseguir
f*40)

la justicia'"i{ Lo gue/psrece indicarse as# es la exigencis de;éue

1la motlvacn.én de talesﬂesfuerzos sea asumida por cada uno . de los

ipa&mduo: Tor e aale 9%&&44&\ Ww-u uudus
a. Jme Ao e Lbﬂkf N &: j\f:‘ Aﬂ.f?&fec&qc‘gou o Lsnc fappg actre s &:(“a

Wﬂaﬂw'—»ﬁ. @*{"l/‘/"’én‘”‘*/ e e

/1nd1v1ducl/ perece por tanto definir sl hombre “de que heblen

los obispos.

At A_Aﬂw

oy g W »

QrTIy i6n gfiNerior orrec®rINe 1z osicN 1 Rtag
ex N\ MM/ /et rmlcioz

4%02456- importaﬂe/rsubrayar A que el /interior/ y el

/exterior/ del hombre no son mercs re@ptdculos vacios sinoc -espa=-
cios axiolégicamente marcedos. En efecto, el /interior/ es para
los Cbispos /superior/ al fexterior/y esta jersrquizacidn axiold-

gice se manifiesta g diversos revestimientos sémicos.

En primer %ugar,)el /1nté‘§%t5‘9‘7‘e‘§*’t%¥%§’%%83é'f 9‘%%*%'80882%
3%, 8-/
/Tbertad 4 Por otre parte, a2l "coraedn" del hombre se oponen las

"estructuras" que aparecen asi como el lugar de la /determina-

cidn/. (351 ¢-%)
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Tenemos por tanto las siguientes equivalencias gue orgsnizan
la antropologia del Episcopado:

/ Interior/ & /superior/ —-/libertad/ _.Igorazdn?

-—

. = . . C . . v ”
/ Exterior/ /inferior/— /determinacidn/— /Estructuras#
. . ' : . vz, .
Por otra parte, la oposicidn eewbsesmsih /interior/ el /exterior/
no supone <@l exclusidén wes® sino una nmutua relacidén en la
. : . : : (5 Frin,
que el/interlop/es revestido como "origen" mientras que el ‘emE———
, 3 >
ssmmim sparece come "producto dei zquel. En términos ldgicos
esto significa gque la relacidn es de presuposicidn no rec{proca:

lo gue acontezca en /interior/ reperdutird necesariamente en el

/exterior/ pepwo no viceversa.

Esta jerarquizacidn antropoldgice organiza tanto el ccncepto de
"liberacidn'com el dem"opregidén"del hombre. Asi, la opresidn ra-
dical se sitda en el/interior/del hombre y se reviste sémica-

(35.72).
fque en el esquema actanciaedesempeﬁa el

mente como "pecado"
rol de remitente negativo. Por el contrario, la opresidén csusa-
da por las'"estructurass™ situadge en el /exterior/ no resulta

"
esencial: en el esquema agsctanciael las Bestructuras" desempefian

el rol de ayudante positivo o negativo segin los casos(&ﬁ().

De modo semejante la liberacidn del hombre se organiza seglin e3
eculvalencis
/interior/ /Brigen/

- (25 %)
/exterior/ . /producto/

Segtin esta relacidn, lz2 liberacidn interior producird necesaria-

mente la liberacidn exierior, mientras que el cambio *meramente
Be.re)
exterior*/no implica necesariamente la liberacidn inyerior.

Esta relacién es para los Chispos ﬁiﬁ%&éﬁi&%ﬁs de la fe cristiamx
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Por el contrario, la caracteristica de la liberacidn no cristiane

W.ﬁm “'4. £ Trnevey
(35, /J -i5).

le relacidn/interior/ vs /exterlor/\ n -

_— w— !-!-! : IIi o — i - —
)
Mmla liberacidn esencizl del homt
Jo lacuenle
bre se realizariaya nivel de estructurasm

et s,

En conclusidén puede afirmarse que los calificativos espacizles ¥y
las calificaciones que les son correlatives configuran un espe-

rd
¢ifico concepto de &¢ hombre como persone individusl. Las rela-
ciones socizles apsrecen como algo exterior az lo mds esencial
del hombre. Por estc el drams de 1la oposicidn /libveracidén/ vs

. . _emi—— . .

/opresidn/ tiene como !Wewmwswm! fundsmental el /interior/ del

L Ao rants
hombre, es decir, su "coragzdn".



.

3.3 I{»\wéfn’a mﬁmud ,l'-é'/ z-,é.u-’a M@Jﬁ‘;ﬂa
’.-— h Fa "fl" - -')/J-vt-. ;

El espacio antropclégico y el espaclo gocial no agotan lox cbdiges espaciales

v

de nue:tro texto. IFrente a la: representacicne: de e..pacios parcisles, uwna te-
”?4"444726
rie de lexema: pre.uncnen un ¢6dizo uE————EEEeg 1 o p:zcio rumano como lota—

lidad, En efecic, la: cpo-iciones lexendticas

"én™ "ocormos! ”univer::: r

(no mén) ~ (B0 cosicz)  (No univerip) ety

/e:pacio total/

manifie: tagel cédigo |
/ espacio parcial/

y 2%
Eata totalizazcidn es la condicidn necesarisz pare infroduci,’ifl texto &P un

nivel netafirico, inevilablemente expresado en repre-envacicnes e paciales
simb8licas . El espacic as{ totalizado es el espacio humano y en cuanto tal
puede ser puesto en relacién con el Yespacio divino/ del "Begne de D&u" (%9,4).
Este nuevo Zmbito es colocado "dalt" (38,6), en el "cel" (39,7) y por lo tanto
en relacién de [verticalidad/ respecto del/espacio total humano/, que por el

nismo es situado en la/horizontalidad/. De este modo /fverticalidad/ y/ilorizon—A

talidad/ se convierten en los sfimbolo de "inmanencia® y "trascendencia:

/Espacio divino/ _ "dalt"  "cel" _ [verticalidag/ /ﬁq

. totalizado - - dd
/ Espacio humano - 'totalizado/ (no dalt) (no cel) / horlzontalldad//j;u(}md“

estpmchura,

El texto carga exiolbgicamente estq wistmmcseaty Il fnbito divino aparece

marcado en s{ mismo positivamente mientras que el espacio humano s8lo es posi-

: Ba ..
tivo en la medida en que alperga;el espacio divino en su seno (38,6 y n?39).

Esta presencia de uno en otro hace ver que no constituyen compartimentos estan—
Q
cos: hay un mutuo& de un espacic a otro.

4#%071'“!

Si intentamos traducir estas relaciones’en términos 1égicospodriamos degir que

EEbEainbgae ¢ trata de una relacién de presuposicién no reciprocal
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e He
Xl valor positivo del espacio humano ‘wsspess lz presencia en é1 del espacio di-
vino pero no viceversa. La consecuencia es que el episcopado considera como

no cristiana la absolutizacién axiolégica y auténoma del espacio humano, que

entonce en contraposicién al "Begene de Déu" se convierte en "regne de 1'home"
FLS

(52,3-4).

pass .
Esta relacién légice amsmmseengblSmrweepmiies® sc cxpresa a nivel

de proceso con la metéfora del"camino®™ (35,18) gue deben realizar los hombres,

#/M:A";wgﬂ
4 este camino h:aaﬂ&nc’)‘corresponde un proceso de la totalidad humana (42,1-6).

Este proceso de la totslided humanz tiene una metz gque es expred
sade mediante dos gimbologias yuxtzpuestas. E1 simbolo del cielo
es (39,7) corresponde & la liberacidn intericr e integral del
hombre Cfr.Isotoria entropoldgice p. ). Bn cambio, €l simbolis-
si0 del "cielo nuevo y la tierra nueva" (52,3) intents integrer
lz liberzcidén de lss dos dimensiones del hormbre (interior y
exterior, que corresponden a lss coordenndas de verticaslidad

v horizontalidad), perc al esisr calificado este .ismo simbo-
liszo de Yeelestisl" (54,3) nos parece que gueda erdrcuiczmente

suborddcndo &1 simbolismo del cielo, lo cusl es coherenéd con

=

a prinacia de ls dimensidn interi.r del hombre gue antes hemos

efialedo.

[es]

solamente del hombre(n253) y ningin nivel de realizacién humana es condicién p

momento privilegiado de la irrupcidn del espacio divinoj
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Finalmente hay que notar que/i;f;;ta del proceéo aparece como sintesis de las
dos dimensiones: su sixbolo es el “cel péu i la terre dovae" (54,3), lo que ex-

presa netaféricaméﬁfe el contenido onceptual que se le aplica: sobrepasamiento
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4.~ Conclusién.
Resumamos shors en un Unico modelo la "competencis" puestz en
juego por el Documento episcopal wwsme en la estructuracidn del

espacio:
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Luigiéramos subrayar por un ledo la cohererncia de este modelo

¥ por otro las rupturas internas cue her:os detect ado en é1l.
La coBerenci del iodelo se hzce =& perceptible cusndc conside-—
ramog el tipo de srgumentacidn que permite y por lo taznto 1la
furcidn gue puede desemuefar. Desde éﬂrpunto de vista de 1la
srgumentacidn, lz "exterioridsd" de ls fe y su oposicidn a las
ideologiae scciales existentes guenest®y hcrnite Justificer 1lsa

"exterioridad" del eviscopado restecto a la realidad social en &



su conjunto. Es también coherente con la primscia de 1la dimensid
' etk "interior“ en el hombre (en
cuanto el interior es el espacio de la .fe) y con el valor

dado a la dimensidén vertical de la escztologia (en cusnto el cié
cielo es el lugnr de la definitiva liberacidn del interior del
hombre). Podemos observar gue estas lineas de cohererncia reco-
rren y subrayan le parte "superior" de las oposiciones oque
constituyen nuestro modelo. Si llevdramos hasts el finsl la
coherencia de esta parte del modelo, eliminando totzlmente

la parte "inferior"™ de cads oposicidn, nos encontrariarocs

en presenciz de un nodelo duslists, jerdrquico, propio de uns
situscidn de cristiandad y desinteresado de 1z construccidn

de ls "ciudsd terrena® (33,1).

Pero lo ceracteristico del Docurento es 1z yuxtapos cidn de

otre valoracidn gue corrige lz 1dzice ée que acabamos de #n

- P ' « r

describir so..ererente

-Siestswwrng® cin elininarls totaliente. Vedmoslo en det:zlle.

Lz distincidn entre ideologies » movimientos sccisles nermite
rom;er la exterioridad del cristizno resgpecto 21 capitsliismo
y al sccieslisimo. De modo andlozo ls —rimacia de la conversidn
intericr se metiz=s concepfualmente zl situar la liberscidn
Bxterior comB"consecuencia necesaria. Por dliiro en el nivel
escatoldgico hemos subrayado ya lz valorizascidn jerdrguica

de 1lc =m verticzsl y lo horizontiszsl,

Yay ein empergo, us: dos c¢6dizos cue nc son modificedos, ni

& nivel simbdlico ni a nivel conceptual: squellos gue sitdan al



episcopado como capaz de conocer la realidad ¥ como Juez de 1la
pertenencia éclesial. Estd nos permite afirmsr que la transacciﬁ'
cién doctrinal de la que el Documento es una muestrs se hz dete-
nido i cn el punto_en el que el cambip doctrinél modifica~
rfa el poder intraeclesial del episcopado y su pretensidn de.

e~ intervenir en la realidad socizl a trzvés cmenENyNN

3

ae-

una "ilusinacidn de la realidad" recibida sin critica por

e
ex'""pueblo" cristiano. S E—EECETENEEY



od1dcs del tieiypo

1.~ Introduccidn
1.&.—A3pecfos metddicos y técnicos.
1.2.- Orzanizacidn general del tiempo.
2.~ Wivel legislativo. Prética jurieprudencial y préctica legish
tiva.
3.~ Liivel referencisl.
3.1.~ Isotopia referencisl del tiempo sccisl
3.1.1.- Cposgicidn doctrinass/ novimientos sociales.
3.1.2.- Cposgicidn tiempo presente/ tiemno rasado.
3.1.3.~ &1 deeslisuo.
3.2.~ Isotopia del tiempo antropoldzico.
3.2.1,- Correspondencie entre tierpos de liberacidn ¥y
espaclios antropolégicos.

3.2.2.% Problemdtica abigrgta por lz antrqaz}ogia del
cboian of 4 /;elhmxmcbwhis,
peuerad de oxt 1R 2 )

3.3.- Isotopia del tiemzo escetoldzico.

leccutor episcopal.@A

3.3.1.- Eternided/Historic
3.3.2.~ Valorizaciodn de lz historic profena.

4.- Conclusidn,



Cédigos del tiempo.
A-Introduccidn metédies.

A.4. A.r-}u—for anets Licos 4 /'rc'eln'M. c.,wf-'y‘w'm

El andlisis de los cddigos del tiempo que estriuedares el texto

episcopal resulta sumamente enriguecedor para nuestro propésito;

en efecto, ellos nos permiten comprender le estructura en la es
. . epivepacls

que es posible pensar los presuruestos de la accidn def ks é%és

de
mes Y,la que ellos proponen gl cristiano; dicho de otro modo,

estellcen

los cédigos del tiempo penen eh marco en el que se inscribe el
é;;;@e¢o-humanista del Episcoyad07 el proyecto de sociedad que
lo realizaria en la historia;y nos muestrayademds la peculiar
valorizacidn que hacer de lo humano-temporal al ponerlc en rels

lacidn con lo divino-eterno.

La dificultad del andlisis ha sido proporcional a su interés.
Resulta dificil inventariar la totalided de los indicadores
at Lo A{th«

temporzles,# reducirlos a los cédigos ssirusdurandes y agru-
par estos en las isotopias fundamentesles. Por razén de economid
de tiempo y con el fin de uniformizsr los criterios rectores
de la tecnica empleada,hemocs procedido del mismo modo que en
el a» “inventario y estructuracidn de los cdédigos del espacio:
hemos prescindido de los indicadores verbales (tiempos de verbo)
¥ nos hemos limitaedo a tener en cuenta ad®erbios, preposiciones

o | Do decks
y calificaciones esitrictamente temporales. Creemes—awe los indi
cadores verbales serdn en los fundamental recogidos en el and-

lisis de la accidn; por otra psrte nos interesabaféﬁ este momex

mento exncontrar la estructura estdtica Sedodizddiw ¥ oxearises-—
g#pxrm-del tiempo que égigézgﬁzaﬁes en el andlisis delws dinamis-

mo gue permite generar.
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ipna hipbtesis de trabajo ha presidido et Taboriosc tanteo en e
busca de les cddigos de base y d as #Misotopias fundamentales:
o
la isomorfia entre el espacio y el tiempo. Hemos supuesto que
-~
a cads isotopia espaciéf/le corresponderig un nivel isotdpico
temporal equ%z;l nte. La hipétesis se ha ha revelado fecunda

sl permitir organizar la .pedeties totalidad de los cédigos ¥e

Je é«aa«'ﬁ’au . .
L suiocts em 105 indicadores resefados.

1.2. Orgenizacidn general del tiempo.

Al analizar los c6digos del espacio habiamos visto como elde-
corado" estructurante de 1la significacién respondla a la puesta
en escena de un"julicio" el cual se hacia inteligible -iimemiree
Wpmempee -, relzcidn eon los "espacios™ o dmbitos que configu-~
ran el hombre mismé, la sociedad y el mundo en su totalidad.
De modo semejente el cbédigo temporel fundsmental corresponde
ax acto"judicial-pastoral" del episcopado que emplaza a sus
destinatarios en un/ahora/en el gue ge juefan la realidad mis-
ma de su ser cristiano. Este/shora/ cobra sentido en oposicidn
tanto al complejo# cezmbio de situzciones que ha provocado el
juicio eeme (el /pasado/) como frente a un /futuro/ en el

que se verificaré la deieiér decisidn de los destinaterios.

El/shora/ en el que el destinstario del documento es emplazsdo
aaguim.,dfc Valbpyr Fracas a

£

cdgriere~Bu-v¥eier-o
SU “mbwbeiaiipise insercién en el tiempo humano- social cuyo marco

: B Ay
Ultimo de valorizacidn dswessesiseiaswesysn 12 cternidad, dmbito




o, - Kivel legislativo.Prdctica jurisprudencisl y prictics legis-
lztiva. |

De modo semejante a como los indic -dores especizles construyen
un "decorado judici=1", también los defcticos temporsles estruc-
turan la secuencia correspondiente gl "fallo" de uns sentencia.
Podemos distinguir tres tiempos er-~e: en primer lugar, un ghora
oue corresponde a la sentencia. Este ghore se contrepone a g

ha un pasado de clsridsd y a un presentg que es

el momento del "delito™ y del desconcierto,ese = los que han de

P

corresponder lz prdctics Jjurispruderciel y ls prdctica juriéie

legislative respectivamente., Finalirente se dibuja un futuro

presente

regido por ls prautlca 1eblqlc11Va.£3ﬁL *“***“*—f“°4-“

N e e e e e 2

v

 wy

tiempo de/oscuridad/(en la actualidad/) st ;
tiempo de)geeisna

o, tiempo de/claridad/(/antes/)
Ve st CM«EeQ%gg&;: (/ahora/)
/Antes/ le relacidn entre socialismo y cristisnismo y de é€ste
A

con el marxismo era clara: la relacidn era "dificil® y la incom-

patibilided reconocida (75,33 74,2-3;77,1-2). En cambio, / en la

gctuzlidad/ el socialismo es uns palabrs "equivoca (nx¥§0 y el

AR T8 D e s Y eh e ab.

marxismo ha perdido su antiguobmonolitismo (77,3-4). De hecho

el socialismo gparece, realizassim aspiraciones cristiaznas y mu-

R RN 1SRRI KL

chos creyentes se plan&ean_la posibilidad de acercerse al mar-

xismo (77,1-2). A esta situacidn general debe zfiadirse la "perple;
jidad y atractivo" que suscita la opcidn de algunos cristianos 3

por el wmaerxismoc revolucionario (81,3). Estos cristiamos tienden

LY

a "minzr, otstaculizsr y desprestigiar!" la accidn pastorxal H
conetitiuye o€ Lelifo ,

de los obispos (80,4~5), lo cualZL-i-ﬁagw desdg}la perspec-

tiva episcopal,# aumentag la /osburidad/.

Simae - i i ——

Vg R oo RS B



: o é,ék
Ante esta situacidn el locutor episcopsl reafirms la validez ac
tual del megisterio pontificio sobre el rmazrxismo y se niegas a
acevtar que'el comrromisc marxistz sea incluido de una maners
explicita en el absnico de posiciones politicas reconocidss por
matemine- 1 nczisterio de ls Izlesia™ (cfr.n29b¥.
Bl anors es por tzhito el momento de la prédctica jurisprudenciel.
Ung vez éstz ha delimitado el czmio del ser y del hacer legitime
mos, el ghora se manifiesta tanbién como el momento de la'pruebe

decigiva" para el oristiano...;/

(f// Creiens Qite *

para el cristiano: ";ra €g el gran momeni en que el cristians mik
litants es desvetllin i es preparin per pcsar-se a la feina"
{(n299). Para superar esta prueba hard falta un "saber correcto"

(10C,14«17) y un "poder" capaz de alejar de los pelig%BQEESH%SSQ“

opcidn sociopolitica (100,18-19 )4 - SRy
C/;;;;;;s ssimilar ls modalizascidn dedntica de esies-p estie

s - o o L
nelCO a una priciticea legislativa que pretende configursr el se/&

el hacer politico de los cristisnos.
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Pinalmente el /ahora/ se contrepone a un/futurc/ disefiado con ‘.-~

\J

car?cteres negativos: ni capitalismo ni socislismo, n?ﬁiberalis-

. Y . 3 . : is
mo ni marxismo, sin despreciar por otra Parte lo que de aprove-

cheble‘pueda haber en ellos. En todo caso este futuro es inevita“
blemente imperfecto y provisional (n? 97 y 98). Esté ﬁltima afir-
macién tiene como no-dicho implicito oue el "adeerssario" (los

CpS) sf creen que su camino es perfecto y definitivo lo cual [

contribuye subrepticiemente a su disbolizacidn.

Fuﬁuro
prqfisional defiﬁitivo
imp$rfecto periécto
militante crlcilano
cristianoc revolucionario

e

?Z\— tands
El &../ akora/ de la decisidn aparece/Lomo el punto de 1nflex1én
obe -

que pernmite oponer un/presente/en/oscuridad/a un ffuturo/ en ;u/ ‘

wweewiy/ iluminada por la fe; | .

/presente/ /oscuridad/ et ————————
/futuro/ / i

3




3.~ ivel referencial.

s préctica legislativa se da a simisma un "referente
interno que estructura la temporalidad del "mu:do real". la
cuestidn gue nos plantearsdn las sucesives isoteopias referen-
ciales es lz relascién entre tiempo y cambio histdrico.  En qué
medide el pasc del tiempp significa trensformscidén de lez rea-
1idzd orientada segin un "sentido"?

3.4, Toofopim referencal Mok, agpue Fievge ocial ”

ve,
iﬁlhOposicién/doctrinasﬁéovimientos sociale§(
3.4.4
Un primer c¢ddigo queda establecido mediante la oposicidn entre
"doctrines" que "romanen sempre les mateixes" (74,12) y los
"moviments histérics d'ordre econdmic, social, cultural i politic

...subjectes a canvis...profunds"(74,14-16):

o d
Doctrinas - /no sujetas a CQﬂblo§
= /foh*b( (ﬁj&_m1wwy3§

niovimientos soc." /sujetos a cambio/

Est%ﬁdistincién, sacada de la enciclica "Pgcem in Terrisz'tuvo

en su momento la funcidn de abrir ls doctrina socizld de la Igle-
gia a cierta aceptacidn del socizlismo como movimiento social,
manteniendo & la vez ls critica a sus bases doctrinales, El epis-

copado cataldn, sl hacerla suya mantiene su,funcidén: se aceptarge
oy
la posibilidad de que el chtlangp colabore 4"sistemas socialistad

(aunque este afirmeciién esté mercads por el pecelo) y se mantendrd
la imposibilidad de que el marxismo como docirina evoluciones y

por 4 tanto llegue s ser /compatible/# con el cristisnismo.

otz . (&)

Tsta oposicidn ha sidc ya recogida en el anglisis de 1os c6di~
gos del espaciog pero bajo otro sunto de vista: elIi se tratab
de celimitar los posibles campos de pertenercia del crigstieno
mientras que aqui ~os interesse el problexa de su transformecidr
histérica.
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La funcién cofervadora de esta cposicidn es todavia més importans
aunque esté menos explicitads en lo que hace referencia a le pers
cepcidén que el episcopsdo tiene de la Iglesis y de la fe., Como
veremos mds sdelante, la fe es vists sobre todo como adhesidn

a untuerpo doctringl y a la enseflanza del magistefrio eclesidstico
Yy por lo tanto, lz pertenenciz a la IglesicJme implica la

"fe explitita". Se puede por tanto estazblecer la equivalencia:

Doctring /no sujeta a cambio/ Iglesia

- Mov. soc.  /sujeto a cambio/ Historia de la Igl.
’ ' (olvidada)

Esta eguivalencia establece a la Iglesia en la absolutez de un
punto de referencias inmdévil, convertido en criterio de la "bon-
dad" o maldad" de los movimiento sceiales: fa Iglesia no debe

.
moverse;,los movimientos socialesﬂgeben acercarse a ella.

“ o lvidat
Esto es posible porgue el documento deje—rcoamcino—dighe! el

procesc histdrico de la Iglesia. No dejz de ser curioso la susen-
cia de alusidén a la historia de la Iglesis contempordnea

_ . o
en Espefla en un documento gue, como este,es polémico conetra
otro que si lo hacia. Por el contrario hay 'una critica a}ént~
tento de znalizer (en perspectiva marxista) la historia de 1la

Iglesia (n283). Ahora podemos entender la funcidn ideoldgica
es/a

de s estgucture de significaciin e rEE———E————

inisisimetienimetinll 125 acusaciones de base histérica no son atendidas
perque no afectan a lo esencial de 1l Iglesia (lo doctrinal no
sujeto a cambio).
: o Z‘z‘w 4”. g A A—fa—g
L ¢w§§:£7¢5;S§§Z;; ;;g/md:Zmiento;/gZéé:;eé//éijetgg a cambio/ resulta
relevante la oposicidn /Tiempo presentqﬂﬁ/@iempo pasédq/ (74,23
T4,4377,3;86,35).



El "socialésmo" y la'flglesia" han mejorado en efecto sus relzcio-

nes (74,2 y 4):

Tiempo presente _ Relsciones actuales Soc.-Iglesia _
Tiempo pasado " Relaciones pasadas soc-Iglesis
"suavitzades" _  /mejores/
"dgificilg™ /peores/

€omo hemos dicho antes, esta oposicién no results vdlida para
el"marxismo®. Este ha perdido su antiguauunidad monolitica‘y

en este sentido estd /sujeto a cembio/, pero antes y ahora ha
sido y sigue siendo ateo y por lo tasnto, en lo esencial la distim

cién/%iempo presente/@&iempo pssado/ no es relevante para €1,

Esta oposicién tamboco es vdlida para el comunismo leninista
en cuanto reaglizacidn histérica del marxismo-<Eminemg

T.presente

T. pasado
Pyl et

- /provoca sufrimiento/ (92,1-3).

f}%ﬁriamos resumir las oposiciones que estructuran la temporsli-

dad de los distintos £mbitos sociales del siguiente modo:

. . . . T. presente _ Relacidén I-Boc._ /mejor/
9%ﬁﬁg%oh§SEgE%585/ T T, pasado - Kelgcion I¥Soc. /peorys
Tiempo no kistédrico .

/ no sujeto a cambio/ Doctrinas: “marx$smo
{cristisnismo/

El“comunismo leninistas”

Notamos la posicidn andmehba del comunismo leninista gue sungue
perteneciente 2 ls categoria de los sistemes socizles no aparece

/sujeto a cambio/ en le perspective valoral y no snalitica del
episcopado. Esta colocecién andmala tient también sp funcidn

ideolégica gue snalizeremos postericrmente.
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3.1.3. E1 dualismo.
E1l cédigo de base gue opone Doctrinas/ilovimientos soclales segin

su capacidad de transformacidn histdrice es en reslidad el reves
tiriento emimeeiasmge scrdntico de un duslismo méds funda.ental que
escinde el conocimiento de la accidn, y gue euncontraremos de nue

vo en loc andlicls sizulentes separando el interior del exterior

vy 1o eteruc de lo tewporal. Este dunlismo dinmoviliza lz fe al ca
considerarla como una doctrina ylen congecuencia pernite fijer
rigidamente la relacidén entre la fe y las ideologiss soriszles.
De este modo cueslquier prrticipacidn del cristieno en los movi-
rientcs socieles correspondientes se circunscribe a uvna colabors
cién desde el exterior, momentdnea y circunstancial (88,11-13),

gue se concibe como zlzo egparte de un didlogo tedrico gue tambid

se adxite como pogible (88.1-11).
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22.4,
3.2, Isotopfa del tiempo antropolégico//Correspondencia entre

"tiempos de liberacién"y espacios antropolégicos,

El locuter episcopal sitdia al hombre entre la opresién que ca-

racteriza su situacién presente y la futura liberacién, de modo
que el tiempo humano viene calificado como avance hacia la 1i-

beracidén. Ahora bien, dado que como hemos visto, el texto con-

sidera el interior y el exterior . co%%?gggégg%ﬁtivas

del hombre, podemos preguntarnos de gué manera avanza cada una

de ellas hacia la liberacidén definitiva,

El texto define la liberacidn interior del hombre como "conver-
sién" (36,3) v la del exterior como "cambio de estructuras”
(36,13). Pues bien, lo gue el texto subraya en primer lugar es
la distincidén entre ambos procesos: "el corazdén del hombre pue~
de seguir cerrado¥ y alienado, incluso cuando las estructuras
sociales son buenas"(36,11—12). Podemos por tanto formular asi

la oposicién entre los dos "tiempos™:

Tiempo del interior ("conversidén™)

e T —— - St St St B M Adta i Y (T e A e Gt A e Gt ey e Py et e St o S v B S ot S M S

Tiempo del exterior ("cambio de estructuras"
Por otra parte, la relacidn entre ambos “tiempos" es de implica-
cidén no reciproca: la conversidn auténtica lleva a trabajar pa-
ra cambiar las estructuras {n24i y 42), pero como acabamocs de
decir, el cambio de estas no implica ni presupone necesariamente

la conversidén del coraedén.

3.2.2.Problemdtica abierta por la antropologfa ep del locutor
episcopal,
Esta opeosicidn v jerarquia de "tierpos" confirma nuestra anterior

-

afirmacidén acerca del dualismo que subyace a la concepcidn antro-



S
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poldégica del episcopadof‘el proceso transformador de la totali-~
dad del hombre no puede ser percibido por el epieeepade locutor
eppiscopal de un modo unitario (aunque interiormente difercncia-—
deL sino como una &onversidén Yprevia o simultédnea” (36,31) del
interior de la que se sigug el deber moral de cambiar las es$
tructuras.

(Nota. Ver para ello las modalizaciones dednticas de los verbos

del n?4l que definen el deber hacer transformador del c¢ristianos

liberado interiorment%,

. - v
3.2. le prodblemdtica abilerta por la antropologia episcopal.

Como hemos hecho notar, para los obispos, si la conversidn es
verdsdera, lleya necesariamente a la trensformacién estructu-
rzl, pero el procesc no es necesario en direccidn inversa: ia
trensformacidén estructurel no implice la conversién del cora-
zén. De este conjunto @e relaciones se desprende gue el epis-
copado considera la transformacién estructursl como una "obli-

gacidén™ moral cuya realizacidn verifica la realidad de uns

‘fanﬁﬁiﬁwgﬁncauﬂtd{&A ;MJQQAﬁZM.
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Ca’hﬁm
Verzfico-agm

esta 1dea el hecho de que el andlisis de la lucha de clases
(n246-51) wm se realiza en le perspectiva de uns moral preo-

. TN R
cupada por su licitud ik, sww depende de que la accidén
" correponda a unos valores poseidos prevismente por sus protago-~

axle res
nistas,lﬁlﬂlﬂi‘iz: constituyen un cridéerio exterior al proceso

mismo.

La posibilided de un proceso iraznsformador a la vez defsujeto

£ Goenm .
YaObjeto, wmm se asutocorrige por reflexidn inmsnente al proceso

: oL Fote : :
mismo por el criterio de una "utopia" que es & ls

vez sistema de valores y proyecto social, este. i)
A,',,}"n’a ffa.tAt s Lﬂ_"‘ag‘{" <& Procelo
: , repetimos, no /g comprendide por el episccpado

ST ey 1 dor por supuesto un “pa-

radigma" antropoldgico excesivamente dicotémic%}§e§étético,
eu¥e en el cual el sistema de valores y el proceso social

pueden esquematizarse de la siguiente forma:

Liberacidn«— —+ Opresidn

Estgtcturas Estructuras { "liberales"
Jjustas injustas "marxistas"
Luchs de clasegs Lucha de clases
"moral® "merxigsta”

Conversidnb—— +No conversién
En definitiva, lo que el episcopado no puede comprender es
une concepcién del hombfe centrada en ls "praxis" comd proce-
so de transformaciénﬂﬁh}a vez de las circunstanéias externas
&
y del hombre mismo §cBf.K.HMARX Tesis sobre Feuerbach, n23

K.ilARX Socioclogia y filosofia socizl. Seleccidn e introduccidn

deT.B.Bottomore y W.Rubel Ed. Peninsula,y Ed.62, Barcelona,

1968, p.88), -A no concibem que esta transforma-



a4

cidén del hombre tenges alcance auténticamente religioso si
estd bajo el influjo del marxismo. Ahores bien, esta es, como
veremos, @ ex el puntc de partida de los CpS,:la experiencia
de la propia conversidén al entrar en el procesc de lucha de

clases.

Por ellos la valcracidn del proceso transformadorde la socie~
ded weesssm diverge radicalmente. Para el é&piscopado dicho proce-
s0 @ expres& la conversidn, pero no lleve s o
ella y por lo tanto es religicsamente secundario. Para lés

Cp8 1la transformacién estructural es simbolo_y cesi diriamos,
usando el lenguaje de la teologia catélica, "gacramente ‘del
Reino®*. Al usar esta terminologia pensamos en el caridcter simbd
lico y expresivo del Reino que la transformacién socdal y la
prexig~ las prdctices de un nuevo sisteme social pueden tener.
Tenemos también en cuenta el cardcter Yeficaz" ligado a la ides
de sacramento: la implantacidn del socialismo realizarfa cier-~
tas dimensiones del Reino (casi podriamos decir "ex opere ope-
rato") tr{yfsformendo el intericr de las personss (el tema del
"hombre nuevo'™) aungue no necessriamente sdﬁ%ﬁ%ciencia religio-~
sa {temz del "cristiano anén;gmo" al gque ya hemos hecho alu—

sidn)e.

Wds adn; si la construccidn (conflictiva) de un determinadc

sistema social tiene cardcter en cierta manera "sacramental"®,

la historia es vista como un proceso marcado por etapas e
wa 2

e dmferenciadas‘gzé su capacidad de eewwewmsinémsic] Reino.,

Por el contrario, si la transformscidn social es contemplada

como emwmis 0bligacidn morsl y verificacidn de la conversidn
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foi, rveay

interior, no se le pueden sefialar etapss siembdeniy puesto gque lo

M IW

Unico auténticamente relevante es la historia interior,,en la

gue no hay término ni etapas que puedan seflalarse <wedwm con
4 e debe fecormeran
criteribg humenosi ﬁ:Lhistoria es vista como una "reforms con-

| dafgon
tinua™ y nc como el paso de unQ;;i£;p~a otro.

por st

No parece/arrlesgado establecer una conexidn muy intrinseca ens
tre entre la concepcidn antropoldgice del episcopado, expresa-
da en los cédigos del espacioc y del tiempo y una posicidn his-
térica y politica reformista, insensible al stractivo revolucie
natio, considerado de alguna menera como no relevante frente a
la Unica temporalidad verdaderamente valicsaf la interior, di-
rectamente conectada con la escetoldégias.

et -
La conexién/éntre{proceso transformader de la sociedadéconvers®:
Sesiinmieeeinotingy configura "orientaciones simbélicas™ distintas

—

a las que conviene prestar atenciiﬁn.L?ntendemos como "orienta-
ciones simbélicgfjjziés fagons de percevoir des combinatoires
de sens & partif desquelles leg acteurs se mobilisent affecti-
vement par rapport aux objectifs sociaax, par rapport aux prio~
rités de 1'acction..etcs (J.P.Eiernaux et A.GANTY Socioclogie

des groupes chrétiens contemporaings. Centre de Recherches

socio-religieuses UCL 1977 p.l).!

Consideramos para e€llo el cruce de dos ¢ddigos, emeeke ee de los
y——

Lnto
cuales, representa la oposicién fundanental de valoreg.pn el

orden rellgloso\ym vy el o’cro i—*ﬂ—-
lf(ﬂkm»m/ﬂw%m

n el campos socia

(comoussi e convenr
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La oposicidn/Eonversidn interionﬁiucha de claseq/hace"impensa-

ble" la conjuncidn de liberacidén y luchs de clases en un inico

/
/

/,.

proceso prdctico. Tembién es "impensable! que si hay conversidn

1nter10r mse aé opresgidn. Encontramos asgui una

das———— -
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“ﬁﬁ-monqw CH
que bloguea la compren81on de otras experiencias religiosas,

AN

\\ q

Do X o Laasis

a conjuncidn/lucha de claseg~ fonversidn/ y e su oposicién

a /conversidn s6lo interior/-/no lucha de clases/ reorienta
la accidn social%Z.Llos impensables son..i-l.JTla conjuncidn

e /liberacidn~ho lucha de clases/y simmsie /lucha de clasegt /0pre-
sién (estable}/ /7

~

-

i L

—— R

N

El cruce de cdédigos muestra lostimpensables‘de cada estructura

y por tanto la imposibilidad de didlogo por falts de comprensién

de lo que el otro dice.
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#.Isotopis del "tiempo escatoldgico".

Los cédigos reunidos en este apartado construyen el—czmpo—de-

posibitidates—en—ei—gue—ei—Episco vdefine el marco toéall-
et Lowtor efiray

zaente en el que151tua a accién humena y en el gue puede con-
.’ M_
cebir su valorizacidnyscomo accidn con sentido.

BB & ppeihk o hntoria,
2&3.4Un primer cbédigo de base opone dos cetegorias fundamenta-
les: /eternidad/ vs /historia/. (Cfr. /eternidsd/: 54,2;39,7;
opuesto a /historia/: 54,11;84,11-12;42,8;53,2;53,3; ’.

En esta oposicidn, la /eternided/ es el término wgm valorizado
positivamente: @ calificaciones la sitidan en el gmbito de

lo “celestial" (39,7;), de lo "definitivo"™ (54,2) y de la 1li-
beracién del hombre (42,9-11). Lo "no dicho" en estos cédigos

es la valoracién de le/historia/ como 1lo temproral, terreno
o A D/P’Bﬂﬂ‘
y M* del hombre: 7
/eternided/ _ /definitivo/ /celestial/ /libveracidy

/historia/ * /temporal/ = 7terreno/ = Jopresidn/
it -

La/historia/sin epbargo no queda totalmente desvalorizade freng

a la/eternidad/ porgue v-i--u-n---UUHE!!-B!-u-imihu-lhi
Seeisdsmurieen cntre ambas se establece una relacién def%&?e—epeya-

t=vo- que "trasvasa' ®galor de una a cotra: la /historia/ es /ce-

mino/ hacia una eternidad calificdads de /meta/:(53,1;53,3;

54,11;39,6}):
/eternidad/ /meta/
/historia/ = Jcamino/

”‘“"24 Aecimivas

De este modo la historia adquiere ..,—-m: 1a oriem
rientacién“que le confiere/éentidq/y la preserva del caos‘re-

A
presentzdo por @m/opresidn/ de le que wnsnnlsemiiemw——— . £ <o/
crtpupio po podria Literte .



e ,46”-
"Esto lleva a distinguir dos maneras de waloxizse®y la historia:

este—pucde—spereeer con / sentido/ o sin €1. Ahora bien, lo

que el andlisis estructural menifiests como dos posibilidades
inmanentes al discurso episcopal, el lenguaje de éste lo “ontoh
logiza™ hablendo de dos historias diferentes: "historia de sal-~
vacidén" opuesta a "historia profana™ (84,11-12); esta dltima

eg la histojra de la humanidad en cuanto no "cemina" hacia 1la
"meta" celestial de la liberacidn; la "historia de salvaciﬁn"
asume la historia humana cuando avanza hacis su'"meta". Esque-
matizando podemos escribir:

/eternidad/ - /meta/

sentido _ camino _ h. de salvscidn
sentido ™ no camino h. profans

/historia/=

Todavia hay que notar la importancia del tema del"™avance" que
acebamos de insinuar: La"historis de salvacidn" avanza hacia
la dnica meta real: la celestial. Paralelamente se nieges la
reslidad de una meta intramundans de la Lkistoria que g tomara
la figu%%ﬁﬁgidQFQino del hombre” (significativamente en minds-
cﬁlés en el texto, en contraposicidn a las maydsculas del
Reino de Dios), o en forma mds mitica,de "paraiso" (52,3 y

53,2). Por lo tanto todo presunto "avance" meramente "profano"

Ao

serd ilusorio, no real. En definitiva, sabe—pregunterse—si dentw

de esta estructura significativs, la "historia profsna', consi-
scfam-(q.wm (o3

. /(,(_ [-]
derzsda emiscamemenge dc la historia de salvaciéyﬁes auténtica
J /historia41e es simple -epEriesnsiarTooE—G temporaiidad

sin sentido:

re~t,
/ H.de salvacién/g;: /cemino~avance,/, ~ /meta celestial.-iﬂ{
/ ;BE.profana/ — / no cemino~avance/ - /meta mundans no e

Eno historia) .ﬂﬂﬁ



o
#7%., La valorizacién de la "historia profana".

En la’teologia cristiana e denomina "historia de la salvacidén”
la relacidén entre Dios y él hombre, caracterizada por el hecho
de que acontece en la historis humsna y ella misma es a su vez
"histdérica", es decir, tiene un devepir y una meta. Gracias s
ella la historia humana sdquiere también el carécter de histo-~

ria salvifica.

La cuestidn gque se plantea inevitablemente es la del "paso"

. de una a otrs historia (53,3). la pregunta no es obvia porgue

podriar no haber conexidn, dasndo lugar a una visidn pesimista

de la historia de 1la quéjgiugg;ticipan ni el Episcopado ni los

CpS. Dado que se afirma la posibilided de este pase "1azo"(53,§

el Episcopsdo precisard con detalle cudl es esta relacidn.

El primer dato relevante es que este "pasaje" se realiza wwew

gracias a la intervencidn divina. La primera parte del Docu~
Aevarr, Ca. ®ie pin

mento Episcopal (n?l = 6)[y pdr ello Ios fragmentos snaliza-

dos no ingisten en ello. En oposicidn a 1la intervencidn divi-

na Yinicialy, en el "origen", se afirma una intervencidn "final

bajo la figura de "la segunds venida de Cristo" (42,9).

La significacidn de la oposicidén "ipicial"/"final" se precisa

con las figuras del '"sometimiento inicial"™ & Cristo (42,7)"

que tiene como meta la "plenitud" de la liberacidn (42,10-11).

Tenemos por tanto la equivalencig:

"inicial"{(4iempo/) _ "inicial" (/liberacidn/)
"final" (/tiempo) /plenitud/(/liberacidn)).
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Quisiéramos '¥a figurs bajo la que apar ¢e en el texto
racién inicial a la pleni d es la del "so-

el 8338?88 la 1ip
///’

metimiento" aCristo (42,7) que reenvis a la estrutturs sig-

del hombre "sometldo" domlnac}Bﬁ iAEE%gﬁhativas

N - 4 ’. 4 [} ¢
ado" /ggzz;v1tud/

a Cristo" /liveriadém/

teriormente y de la que stel W serizs su estructura-

[ prrse s fporin T ’é"“ e w
Jh--ﬁ--;-ﬁehda oposicidén "intervencidn" ¢ 7@0 intervenciéqﬁ

divina en la historia humsna zlude a otro contenido semdntico
expresamente analizado por el Episcopadc: la /continuidad/’}fvr
/no continuidad/ entre 1la "histéria presente"y la"meta defini-
' - Sefin ol locutor

tiva"™ (53,3) cuya definicidn «<wmewimwmse opone’el cristisnismo

o esemuny- todo aquello que no lo es. Para el Episcopado la

/meta eterns/ serd el /acabamiento/,/purificacidén/ y / per-
feccidén/ del cielo y de la tierra (&4,5-6); serd la superacidn
de lzs aspiraciones de paz de los hombres y realizard plenameng
te los valores gue el hombre ha creadoc con su esfuewsrzo: digni-
dad, comunidn fraternsl y libertad (emkbisis Pero en cambio no
hay continuidad ®lineal, ininterrumpids y homogénea™ entre el
nivel del frutc del trabajo humeno, los é€xitos conseguidos

con el cambiofle estructuras y el avanc7énmanente de lg histo-

ria (nes4)
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Podriamos profundizar la estructura semdntica implicads en cada
una de estas afirmaciones pero ello nos llevaria lejos de nues-
tro objetivo. ruesto que lo realmente significativo para nosos»

tros es la equivglencia

e

Tumantucio~tfiforia. = /continuidad/ . /no cristiano/
1@5@mmmu& Eﬁh&dhd / no continuidsd/ /eristiano/

En efecto este cdédifo situa 1m 1ic1tamemte los “adversaalos"
n’a/car—ua ﬁk-@;’lm a&&

——

Y& p tal como el Episcopado la concibe. El c6digo descarta

come impensables otras maneres de concebir la articulacién
ptuainencia y thadcendeucio
entre i ) - gy, que no sean la que €1 define.

Frefite a esta actividad de Dios que trznsforma la realidad hums

na, se halla la insercidn del hombre en este plan divino, que

se realiza a partir del bautismo(ne38): é—n—-ﬂ———nﬂn—g—&
74:&«%4?& c ‘

g de la historia "humana" s la historis

('” "salvifica”.[zfs adelente snaslizaremos el contenido semdntico

de la fe tal com presentada por el episcopado. Podemos .ahoma
adelantar su cardcter trinel y de obediencia (semejente al
/sometigmiento/) al magiste \Sélesiéstico. Ahora bien lé
equivalencia

/H. de salvacién/ _ fe (/4 ing/)
/H. profena/ no fe (/no &

£s5to

junto con la primacia de la hi 2torla de salvacidn™J,conlleva

‘,}.cja Cczfo . .
la definicidn del cristianc - COmo didddatd-st je to
de 1aﬁﬁ£§ﬁgeﬁﬁstoria humana. La contribucién del/no creyentq/
Supmpimmetpply ¢ s decir del "hombre de buena voluntad" o del

"cristisno implicito" en la terminologis teoldgica de la época,



no es mencionada en absoluto y dada la estructurs significati-
ve que hemos safialado,este apapente "olvido" es mds bien un
"impenseble™ que excluye uno de los pumtos de partida de la
teologia de la liberacidn y uno de los presupuestos del pensa-

miento de los Cp$§

x ’Poh'[l'&M /44»“4“[&/

H- SBJ_V-
L P t - z &«-u!/ﬁ
Fe (/deetmine/)
(W“f“u*f‘*@.j

Las consecuencias de esta estructura son importantes: si el

e (ALt ombiora
cristiano es el sujeto de la historia'deberds$ tener su ﬁgﬁyecto
de sociedad & lo cusl es coherente con ls afirmacidn de

1

m

tercera via". Por otra parte rechaza el protagonismo del
neé creyente y se situs frente s €1 en posicidn de competencig

a nivel de proyecto social y por lo tanto de lucha por el podex
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1 ceniunto de cd8digos snalizados configura un Ynico modelo de
comzetencia que constituye le grille estructur-dorea del tiempos
en el Documento episcopal. Este modelo puede esquemetizscrse delg

siguiente modo:

Kivel Préctica Jurisprudencial Préctmcal;%gég-
legislativo: Tégmpo_de oscuridad actusl L
Ah?re * i%ﬁTtgngia

- —— — e e e e o e

Tierpo de cleridad anterior

Tivel (
referencisl

- . s L stepiE) { ihoo
-Isotopis hLealidad no histbwidd —- DOCurlnas --Joci

—— s o -

gocisl Eealidsd histdricsl=) —- Hov. soc1ales-—9§§§ﬁ§mao

- Isotopfa . -+ - %’
erpo_ ael_zézézlor§+)
antropolégica: Tiempo del exterior({-)

- Isotopia . liistoria de 52 lvacicdn
= - . B ded P etk e be b Dottt e -
escetolégica:  DUEFRyde Eistoris profana (=)
Hley cue noter que en el nivel referencisl los términos opuestos

miﬁes—légieee—eer§—§feeupeséeiéﬁ—ﬂe~reeéﬁreee+ QUE EeXPrecssmos
1

2.3. E1 ééqu&ma narratlvo. - B s éauaﬁksdﬂn,oa{f»uwuyw@

A través de esta articulacidn del tiempo aparecen ya los momen-—
tos esenciales del relggto en el gque el cristiano es llamado
a interpreterse. E1 cristianc aparece como el "Keroce" o guje-
to de la historia. Ls plenitud finzl de la liberacidn aparece
como le "pruebzs glorificante™ que presupone el paso del cono-
cikbiento de la fe & la fé activa oﬁconversién‘que se configur
como 1a”prueba decisivaf Esta 2 su vez no seria posible sin
lz intervencidén inicial de Dios actuslizadg para cadaicristianp
en la fe y el Bautismo, donde encontremes la "prueba califi-
cante',
El esfuerzo de velorizacidén de la vida humena se plssma asi

el ML .
en un "esquema narrativo” entendido como "la articulacién or-
ganizadora de la actividad humesna que erige a €sta en signific

(eﬁ, VA . GRetedf Y4 ,‘@p...h-aM /'»7:,:,4 .—{._.e_ /,.‘AQMM @ CaCi_én"
; - e - ‘-{
J.C’d&rﬁr,ﬂb’svdﬁc&:& (-4 Foeliaie e f"“"“-‘- } d—)m,.yt, tf’.‘q,]?.‘. P“‘W . fv/‘.
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£l modelo reshlta coherente con la representscidn del espacic qe
gue ya ne .cs estudizdo. 3% Lz prictice Jjurisprudencizl en el
alore exige la no historicided de lay doctrin:s y le primscia
del tiempo interior (ccnversidn) sobre el tienpo exterior (trsns
formacidn de estructuras. A su vez la valorizacidn del tierpo
interior presupone le primacis de la eternidsd con la que estd
directamente redscionada:
AHCRA

Doctring &#— Tiemgo interior — Eterrnidad

Te &—~——— Conversidén ——— C(Cielo
El escue.a muestrs como se ejerce el poder del locutor episcopal
scbre el destinatsrio cristisno. Por otrs p:rrte, a trevés de lag
jercrquis de elementos gque hemos scfialado, el ahors episcopal
reconoce el velor de la realidad terrestre reivindicando = 1a
vegé el derecno & juzgarla. Zncontrsmos pues aguf, como en el

elo espazcial una jerarquis que yuxtavrone y valoriza estratos

[N

LO

"

D

¢

tcolbgices pertenecientes a nmorentos distintos de la hisitoria
d

(0]

le I lesia y de la sociedad. Zste dltiro punto se sclars
si zos preguntemos per el t€rmino cenitrarioc con el que pole:iize
el episcepado. Zn ceda uno Ze los niveles refercncizles te“elos.

Realid=sd no histdrics
—— - -'-'P-—T-"I"'_"'“'-‘—

iivel socizl: -
L @ RezIidad nistorics

Temporalidad parcisliente Temporalidad
histdérica histdricda

T
- . Tiempo_interior
3 ntrorvoldgico: FFIzE=.zo2=2 . . ) ]
Fivel anirop Tiempo exterior Tiempo Unico (conjuncidn
de conversidn y proceso
revolucicnsrio).

llstoris selweeidn

- eternidad :igzaf‘gg*n;as:;-—
Fivel escztolbzgico: —moemm—meeo—222tR2I18 DrOlona
M= Ave
Tigmno e s .
gscatologlco CMicstoria udnics

)]

A la vists de este esquema, el =odéclo eriscopal agosrece como

una treneicidn (y une transsccidn ) entre ls valorizacidn exluiu



-----

exclusiva de la doctrina, el interior y la eternidad por un 1lad
vy la afirmecidén de una temporzlidad histdrica que absrcara l=a
totalided del hombre y de la historis.

é.:——%f&jﬁ“. Mc./u«..‘p?.ae)é'mfo
Al l3eper—ed final de esteranélisis)éuisiéramos subrayar como
en €¥yhan ido apafeckéndo algunos de los grendes problemss que
se plentea la sociologia de la religidn y que giran fundamentei{'
mente en torno de la transformacidén del catolicismo en contact

, oS B et o
cen lo que genéricamente llamaremos “le modernidad®; chelur] <

I T LT e ‘ Reshe o’ o
e ﬁ%s—entnn#rames—en—«y&megh%agar~eeﬁ~e&~%emaﬂﬂe*&ézVa1orlza016n

tWau M.Z/,‘._.Q\ w‘L(}oﬁ-«M _gfél.\._rf..( 72 u:-Zoﬂ'ita.uoL M,{%

R ,..«.‘..

\\El plurdllsmo es en efecto uno de los maycres retos que la moder-

nidad plantea a la religidn. Ests hipStesis nos ilumina uxre y
VA
\;‘ \nos cuestiona un punto esenciel de lz polémica: ;sobre gué versi
l\

\é\“

€sta exactamente? ;Es una poléumica teolégica, se trata mds bien
JJ - .
\J\y X§(\°de la tensidn interna de una iglesis sometida al plurslismo

® ;f§§ y’ cultural (diversidad de antropologfas que hemos rastreado)? =

Bt x\‘r /'lnkurzm lrsna 4?«'}«4& f“-‘/"ﬁf{ 7

‘del tiempq) M. Eliade ha mostrsdo magistralmente la necesidad eeﬁ
sentida por la humanided de liberarse de lz historis conectdndola
; con la eternidad (mediante lz rezeticidn de arquetipos, la reno-:
vacidn periddica del afio, el mito del eterno retorno o la esperas

i ranza escatoldgica). Pero por otra parte el mismo autoyéeﬁala
; ta-vrgesneia como el hombre moderno se comprende a si mismo com{

l dnico sujeto de 1z historia. Esta tenéién constituye el marco
' enel el gue los diferentes modelos‘de escatologiz cristiana son
comprensibles, y en €1, la sociologfa de la religidn deberd bus-
cerae la "afinided" de cada una de ellas con las diversss situa-—
cicnes sociales, culturales y politicas gue conviven en la so-

ciedad moderns.
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Calificaciones
1. Introduccidn
2. Nivel legislativo

-4.

2.1. Prdctica jurisprudencial

2.2. Préctica legislativa
Nivel referencial

3.1. Isotopia referencial social

3.2. Isotopia referencial antropoldgica. Calificacidn de
las actitudes frente al mundo: La militancia.
3.2.1. Actitud frente a las limitaciones de 1la

naturaleza humana

3.2.2. El conocimiento de la realidad
3.2.3. Actitud ante los hombres
3.2.4. La realidad social existente
3.2.5. La accidn militante

3.2.6. Sintesis: Las oposiciones fundamentales

3.3. Isotopia referencial escatoldgica. Calificaciones
del espacio antropoldgico interior.

3.3.1. Oposicidn fundamental libertad/Esclavitud
3.3.2. El paso de la esclavitud a la libertad

Transformacidn ontoldgica

Contenido moral

Eficacia social

- Fe

3.3.3. El cuadrado semidtico. Observaciones.

Conclusiones
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Cédigos de las calificaciones.

1.~ Introduccidn.

El andlisis de 1los cégiéos actualizados por las calificaciones

del texto episcopal ha presentado dificultades carzcteristicas.
Apatte de le dificultad de identificacidén de calificaciones en

un texto en el que gparecey fresuentemente bajo formas verba¥s espa-
cialy, etc_xﬁeZei prcblema que representa reducir su multiplicidad

a unos pocos cédigos wre base, el problema especifico de este andals
el ey Lo patini zn fo hacia, (aram Lo cbura, Mfw/m m’:

lisie ha consistido en evitar e p

‘ft‘ ce. (X } ’
Shiinssiaspbemmen 1 problemz se plantea porgue las calificacigfs
nes loc son siempre de glgo o slguien y unsa primera-g.u!ﬁiiii!iiﬁﬁaé

del anflisis consiste en seleccionar = pricri unos é%os "sujetos™
que aparezcan couo los més importantes en la primers lectura.
Sin =me embzrgo el verdsdero proceso anslitico no consiste en desg

glosar las calificaciones gue pertenecen a un sujeto, sino preci-

sgmente en constituirlo a partir de ellas. Séilo este proceso, se g

guldo con rigor,permite ir mds alld de 1a légica argumentativs del
texto y descubrir los cédigos gue hacen posible unsa determinsda
manifestacidn@del gentido. En ciertc modo, la prueba delle-ken
método emplesdo conssste en haber s podido dar nombre s
zgrupacicnes de weswsx r2sgos semdnticos no expresamente lexiEali-
zados en el texto. Tal rios parece ser el caséA‘orden" social que
or3auitg
constituye la estructura bésica de significacidén gque -;ziﬁi-l
todas lss demds en el orden seswwee socigl ¥ religioso. Lo mismo
pode:ios decir de la "militancia", cinstituida como sujeto a partir

wolosor frupodeg b LgeTodin cntofrlsic, Gpe €,
de les *— i o - ; i o i ; .
_:zr/ﬁ-«.a Ay

T oS actitudes del hombre respecto 31 "exterior".
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En efecto, la lectura esisuesuzel que pretendemos realizar
tiene como objetivo descubrir la estructura dentro de la que
son posibles los significados actualizados. Ahora bien,Vls
structure n'est pss anthropocentrique" como sfis=m ¥e» subraya
repetidze veces <S+Buy J.REMY en sus andlisis didgcticos. Cfr.
Introduction a une methode d'enzlyse siructurale elsborde dans
ure perspective d'interpretation sociologique, Février 1976
Texte non publié destiné & un public de 1'Université de Laval.
Se le puede encontrar en J.P.HIERNAUX et J/RE.IY Analyse cultu-

relle I Centre de Recherches Socio-religieuses UCL
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L ) Unig:rzgunto de cédigos ccigfica el espacio o "decorado"
donde el locutor se coloca a si mismo y a2 aquellos personajes o
realidades sobre los que ejerce su funcidn juri{@ico-pastoral.
Auestro snterior andlisis del espacic nos ha permitido recono-
cer un c6digo de base: /interior/ vs /exterior/ que organizaba

la relacidn entre el episcopado y el pueblo, entre ambos y los
CpS y entre el episcopado y el conjunto de le realidad gque asu-

me como "considerando" de su funcidn juridico-pastoral.

2.4, r?ﬁ-’ct{'u Ql“ " a,bmaﬂu-v.c..%«e:j

. E g pacio Sl c.ﬁdu I‘:«A@ _ ) . ]
-CB; oposicidén T W ; Etpacio Ao Lo c/u-at.;amam
) t‘/bmo f‘«— €o o’?“‘m yeuy -
L BN REEE
A -

La primera observacidn que se impone es que la conjuncién
episcopsdo-pueblo constituye la "Iglesia™, una "Iglesia" cuyo
significado psra el episcopsdo debemos analigzar. Para‘ti.bﬂludg

hemos cruzado el andlisis de funciones con el de calificsciones,
haciendo corresponder a cada funcidén activa, una dyaificacién

pasiva por psrte de su objeto.

Podemos distribuir las cslificacicnes del siguiente modo:

Calificaciones de la Igjegia | Calificaciones atribuidas a 1a
atribuidss a CPS Iglesis por el episcopado en
! forma de '"no-dicho".

—Estructura e historia de 1la I 4% —Iglesia no objeto del andlisis

objetos del andlisis marxista= | marxista= /no analizable/
= /analizeble/ ] '
—Iglesisz/vinculadsg/ al capitalismé ~Iglesia/no vinculada/ al capita
Y a regimenes opresores | lismo ni recgimenes opresores,
—Iglesia /atscable/ - en sf | —Iglesia/no atacable/ - en si
- ensu accidn -~ en su
pastoral ; accidn pastoral

—Iglesia necesitads de purificecidén —Iglesiz no necesitada de puri
= /Icpura/ | ficacidn = /pura/
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Por tanto: f
Para los CPS (segln el episc Para el episcopasdo, la Igle-
la Iglesia es: |pado sia es:
/czpitalista/ /no capitalista/
/ opresora/ y por tanto / no opresora/ y por tanto
/no obedecible/ tal cual es aho / obedecible/ ya ahora

(A=,

Se oponen por tanto dos concepciones de Iglesia, Organlzando
jerdrquicamente las anteriocres anlflcac1unes tenemos el si-

guiente cuadrado semidtico de que organiza las celificaciones de

la "Izlesia"™ como "objeto de valor":
<

ICLESIA
4(1.{0\(‘{&(@4&.

=
Obedec1ble <=—— No obedecible

I K

~ No capitalista e——>Capitalista,
( t J o /
No opresors ¢ Opresora ¢
(Wo gbjeto del (Obféto del andlisis
anglisis marxista)  merxista)
e S

aamiiEm O bedievmata
Esta estructura significstiva parece responder a unez volunte=d
de legitimacidn de la estructura i;;lllll de la Iglesia y de su
jerarquia y a una voluntad de descalificscidn del adwwrsario
gl enfrentarlc con unz Iglesia asi sustraids del andlisis hié-

térico.

Este doble efecto de legitimacidén y de descalificacidn se reali-
zZa:

a¥) Borrando la distincifn entre Iglesis estructural / Iglesia
no estructural, fundamental en el modelo semidtico de los CpS.
De esta menera se asimida la "Iglesis estructurzl™ a la Iglesia
en general sin mstizaciones y los atagues a la primera se convier

ten en atagl.es indiscriminedos a la ségunda. (Cfr.83,3-4 y 83,8—ié



b) Subrayando la"desobédiencia" (80,2) y el"proselitismo”
(81,6) desarrcollados por los CPS.
c) Afivmerde-ia Subrayando que la obediencia/desobediencis

al e) episcopado es obediencia/desobediencia a 1s Iglesia (80,2).

E1l hecho de que el episcopado centre la definicidn de 1la Igiesia
en la cuestién de la obediencia hace penssr gue tras este modelo
valoral se encuentra un conflicto de poder y una voluntad de le-
gitimacidn del poder eclesidstico que le impide acercarse a la
realidad histdrica (le de las vinculsciones histdéricas entre 1s
I;lesie espafiola y el franquismo) yjilevar 12 Iglesia a un nivel
metafisico en el que las acussciones gue se formulen ccntra ells
Agas e

~
zo¥ impensables yfconSecuencis de un andlisis errado ya en su

origen.

Argumentativemente la falacia del episcopado es decir gque puesto
que la Iglesia debe ser obedecﬁg/no puede ser "opresora", en Iug-
luger de verificer el cardcter "no opresor" come condicidn éwe

afirmareidn de su derecho a la obediencia.

Lz oposicidn /interier/ vs /exterior/ referida a le Iglesia, no &
e;:;ars el episcopado una cuestidn disciplinar, sino sobre todo
una cuestidn de fe. Pero eeSedmediante QU TS S ticula-
clones define el episcopedo el contenido semdntico de le fe?

Como es ldgico gesté tipo de documento pdlémico, lsz fe se de-

fine como lo contrarie de aque¥ia fe no verdsders gue se criti-

en los que s?ﬁéuentran en el/exterior/.

El episcopsdo critica la coherenciaz que los CPS afirman encontrear

entre la fe y el compromiso revolucionario y el merexismo (82,ﬁ“U7
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que opone a la que debe existir con la doctrina de 1z Iglesia.

i encci a Aeroladiaica.  effa”
La /M Ve /il / epesmgp situada en situscidn
hiponimica respecto/integralid=d/ vs /reduccién/ de la fe.
£l episcopado afirma en efecto cue los CPS reducen el contenido ¢
de la Te 2l interpretarla a ls luz de la lucha‘de clases (84,3-6
la consecuencia son los "errores" e "inexgctitudes" que cometen
los CPS A (84,17)
Esquemdticamente tenemos:

Fe segun el episcopado | Fe segln los CPS (en la intergs
pretecidn del episcopado)

DCCTRINA
{ 1 - |
Verdad LIDpTres
1 _
re no reducids ¢ > %e reducicd
= fe integral T
Cbhediencia de Tesobedierncia deé 1z
le doctrina . |4 " doctrins de lz Igle-
de la Iglesia siz y conerencia con
C el marxismo.
i L
gy o RED /v A

El esquems indica gue unas cztegorie comunes subsumen la oposi-
.cidbn:le fe es positivolmm® o negativemente calificada @ sus

ye?uk
contenidos de verdad, es decir, en cuantc es considerada como la
aceptacién de una/doctrina/, con los carscteres que el mismo
magisteric episcopal,de acuerdo con la Pacem in Terris,atribuye
a tode doctrina: caracteres de fijeza e imposibilidad de cambic
(cfr. n¢74). Subyace aqui un concepto de verdsd estdtico y que
se agots en las formulaciones que la proponen. Concepto de verdsd
coherente con la nocién de orden social que nos Quumisi® =parecien-

dc en este mismo apsrtado.

Es importante percibir aqui, como en otros lugsres del document—

to, los distintos estratos teoidgicos que en €1 se menifiecsten



O

superponen. En otro lugar, el egg}scopado habla de Bristianismo
nguténtido"” (85,7) y este calificativo puede hacer pensar en
una teologla de talante e existencialista. Sin embargo, por de-
bajo del léxico, la estructura profunda del discurso episcopal
pone més el acento en la verdad objetiva que en la autenticidad
que seria calificades de subjetiva e insuficiente (94,9-12);“&?27
aw 1o obediencia que em la libertad yAcoherencia propios de la
gutentididad.

g Jopue b Lo o fros
En efecto, la otediencia a la a/amtoridad/);s lo que ceglifica
positiva o negstivamente lo hipdnimos del cuadrsdo semidtico

snterior, lo cual muestra la conexién intrinseca entre la arti-

culecidn seméntica de la"Iglesia™ y la de la "fe". Esta conexidn
v i4ipaeisn &kt
es ccherknte ccn un modelo i!‘!!iﬁﬁiﬁiéx%r883018nal (1z del ma-

gisterio) que deberemos contraponer a la legitimacidn propia Al

-

peculiar "profetismo" de los CPS.

1 cardcter/doctrinal/ de la fe permite poner de manffiesto su
compatibilidad”c incompatiblidisd con otres /doctrinas/ que

. . ecnlbs 106 ,
tambidne son consideradas eERENE® cn su formulacidn, en con-
crete el marxismo. La denuncis de la /incompatibilidad/ entre
la fe y el merxismO recorre uns buena parte del texto (cfr.. 76,¢
76,18;83,2;85,7;91,2;94,2;95,5). Se introduce asi en el texto w
"logica de exclusidn" cuyo mejog ejemplo es la elternativs pro-

puesta por el episcopado como inevitable: los CPS o bien son

mslos cristienos o bien son msles marxistas (94,13-15).

La légica de exclusidn y de incompatibilidad hace gque en el ni-
vel de las funcicnes el /Jexterior/ sparezca como emenazador

y le fe como amerazada. Reencontramos aqui el pesimismo res-
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pecto a los especios sociales existentes que ya hemos notado en
otrcs momentos, y que se corresponde ccn la actitud polémica y d¢

defensiva del documento.

2.2, %’cf('a ,&;A&i(lm_ ‘a
"-Czas cposiciones espaciales

Interior _ Episcopado y Interior . Episcopado

Exterior — Pueblo Exterior — Realidad

El punto de partida de la calificacidn delonasuumweeniiilml ''puc-

BEEL es sl situzcidn de"perplejidad"™ (81,3) de"interrogacidn"®

(77,1), de"atrgecién™ (76,1) que en su conjunto ge configuran

uns situacidn que puede calificarse de /oscuridad/. Esta situa-
se e Mﬂxjﬁ@w{* G.Q., ) .

cidn espacio episcopal donde

se encuentra la /luz/ £81,1):

Interior —~ Epilscopado — Luz
Exterior — Pueblo —_ Cscuridad

Para comprender la 1ldégica del texto debemos analizar las causas
de esta/oscuridad/. &6 E1 documento hace mencidén del hecho de
que los cristienos encuentran en el socialismo el proyecto o la
realizacidn de aspiraciones legitimemente cristianas,:%a freg-
mentacidn ideoldbgica y prdctica del marxismo ydel hecho de gue
algunos c¢ristisnos hxyan optado pdblicamente por el marxismo
revolucionario. Si buscsmos un rssgo seméntico comin a estas si-
tuaciones gque producen /foscuridad/ podemos sefieler la /frag-
mentacidn/ en cuanto opuesta a/monolitismo/. En efecto, al anti-
g.0 monolitismo socizlista,que tuvo relaciones "dificiles"(74,3)
pluraledacl.
con la Iglesia, le ha sucedido uns eineewitass@@® quc cngloba ex-

oflfna__ Ll {
periencias y realidades muy diferentes (n275); ‘al antiguo monoli-
Lo, aMWC
tismo de merxistaz Be ha sucedido » rupturque intercretaciones,

de sistemas politices y de niveles de expresidén (no77); finalmen-

te el escédndalo causado por la opcidn socialista y revolucionaria



de algunos cristianso sélo es comprensible en cuanto ruptura con
une situacidn snterior de monolitismo eclesial. En los tres casos
una situag ién de fragmentacidén ha sucedido a una de monolitismo
y correlativamente se ha passsdo de la /luz/ a le /oscuridad/:

/Tuz/ —  /monolitismo/
/Oscuridad/ — Jfragmentacidn/

Esta valorizacidn de las situaciones monoliticas o compactas

nos parece correlativa de la 1ldgica de incompatibilidad que ya
hemos seﬁaladOj del concepto de Verdad y de "orden™ al que ya
hewos hecho alusidn. Este conjunto de elementos constituyen el @
tresfonde de unaz configuracidn de lo rezl oeEEEEEEEEEEEREEEEESE
en la que el pasado "monolitico" fue mejcr que el presente, un

presente amenzzado, cuyo "orden'debe ser restsblecido.

En efecto, la luz debe contraponerse a la bscuridad?;la verdad

_ &cﬁf{
de las crsas debe confronterse con su apsriencia: féndremo ocas/iy
de ver el papel decisivo gue en ls 16gics del texto adquiere la
a > LI & - + - Rd

modelizacidn meﬁélctorla“. De mcmento bssta sefizslar que la con-
figuracidn del espsmcio coloca en el lado del episcopado el cono-
cimiento ewe es fuente de 1uz.g'ée3 lado de los fieles, 1ls oscu-
ridad. No es partir de lzs caslificaciones del texto como puede
llegarse 2 esta afirmacidén sino més bien 2 través del andlisis
de las funciones. Adeiernisernde En efectc estas muestrsn cdmo el
episcopado configurs totelmente la realidsd a2 la que el creyente
debe conformarse, mientras que el cristizno aparece en el docu-
mento como aquel que por si misio estd en lz oscuridsd ¥ gue sin
la ayuda del episcopzdo no alcanzariaz le lug. Poderos afirmar

que a un/interior/ episcopzl de ‘b /saber/ y/luz/, corresponde

un /exterior/, dmbito del/Tle%/ gue es también £pbito de /igno-
» ?“27¢kl/ag¢hn7<dE,gyﬁhuIQ’A£/2‘£i farece o /quaa%%/’(?fvy e
e, =L ol D Al C‘/4<§-€J7-’L 2,
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rancia/ y de/oscuridad/. @ Lfgicamente, el espacic de la luz
lo es también de la/autoridad/ y el de la oscurided/ de/obediencia

Interior — Episcopade — luz — autoridad

Exterior — Pueblo — oscuridad —obediencia

Esta configuyacidén de czliffcaciones legitima el ejercicio de
ot L
@ nivel ético ¥ a nivel Juridico) ="

-y y.
7

la autorids

’1-
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3.4 Zoo AG esrcasial ol
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Al consiruir su idea del hombre como un ser tenso entre la esclavitud y la
libertad, el documento episcopal reconoce gue una parte de la opresiény le vie-

ne al hombre de un espacio que siendo "exterior", sin embargo lo configura
24 cloficads poriBuno

internamente: las "estructuras". Este espacio exterior’ W

qu‘/(w H—'/?w‘éo Lie é&;ﬁ:.r.&}q,w M}'n{ MM

*’or esto el documento episcopal califica los valores gue pretenden implan—

tarse a nivel social y que en cuanto configuran una determinada idea de] hombre
cad pte Ae Oy Rurndunis ps €505

constifuyen los rasgos semdnticos deidunisesiacsiicsemsssinmey '’ Por otra parte hay

que tener presente que los rasgos de},;humanismo lo son también de la préctica

soclal que intenta implantarlos. Por ello encontramos en el andlisis del huma~

{u@uﬁww“:
nismo ad+gure los mismos valores gue isveewwswesssmsmly cn 1a militancia, si bi
H

a2 un mayor nivel de generalidad. Entre ambos niveles se puede establecer la
siguiente relacién:

HUMANISMO

Humanismo (4) <«— Humanismo (-)

g o
Militancia (+) Militancia (=)

&2
HILI TAN<
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;Cual es el contenido semdntico de esta opoéicién exclusivamente formal?

El "caos" es vigorosamente explicitado por el locutor episcopal: el humanismo
marxista es calificado de "pobre", "falso", "immoral", antropocénirico","des—
humanizador","opresor",.. (cfr.n99ﬁ). Lo que aquf nos interesa no es el paten-
te ejercicio de diabolizacidén del adversario sino el conjunto de categorfas
sémicss cuycs términos cemsmamdes definen cada uno de los posibles humanismes,
Segin lo que acabamos de decir, el humanismo es definido segfin los ejes de

la /integralidad/, [verdad/, /moralidad/, /digginidad de la persona humana,/

s—4eeoentrisme /desarrollo/ y /teocentrismo/

43 Bstablecer una relacién jerdrquica entre estos términos no es ficil puesto
gue el texto episcopal es poco explicito y no siempre coherente. Sin embargo
nos parece gue el caridcter teocéntrico funcioégfzgrante Epiee de la verdad
y moralidad y por tanto la integralidad de la comprensién del hombre. A otro
nivel el eawdeter teocentrismo fundamenta ontol8gicamente la disgnidad de la
persona humana. Todo esto explicarfa que el calificativo "ateo" flakme-nb
 una esmeeffice comprensidén del hombre (95,14-15) gue puede ser globalmente
' descalifica@gl]jiomiﬁﬁBE%éﬁ%E“és subrayar que la garantfa de verdad, moralidad
e integralidad proporcionada por el teccentrismo afirma implfcitamente unqordena
ontoldgico de valores que por un lado son meramente formales y gja gtra pafte

— Jor el efitepads '

son cognosciblel en sus concreciones,

L

El problema que plantea est?&ipo dé construcecidn axioldgica es el de-su funeién
legitimadora de objetos de valor mds concretos, que configuran un orden social
bien determinado y que se presentan como "deducidce"o Ycoherentes" &e con

estos valores més generales y formales, De este modo, un sistema o una opeidn
sociopolitica pueden ser defendidosro condenados en bloque dispensdndose de un

anflisis histérico concreto., Nos parece que esto es exactamente lo que sucede



N

N

b afErudtiva

con sd-siebema social definido por la oposicidén reforma/revolucidn a la que
antes hemos hecho alusién. En—ééfiﬁi%iva Puesto que se parte de una situacién
capitalista y lo permitido se mueve dentro del dmbito de la reforma, todo
proyecto social situado fuera de este dmbito perimmcerd al humanismo desca—

liftcado,.¥

Por {ltimo hay que notar que la #mg integralidad del humanismo es Juzgada ée
fundamentalmente déesde la perspectiva de su abertura a la liberacién integral
del hombre que kemes—enelimede~ya se sitda en el espaci® escatolégico cuyas ca-
lificaciones ya hemos analizado, Be este modo puede establecerse el siguiente

modelo wat+em de epee oposiciones significativas:

Liberacién integral ¢ » Liberacién no integral

/L (= no liberacién)
Human tmo integral

“Detovdels So cel

:Humanismo o integral
- ResPeto de la dilgnidad — No respeto a la dignidad
umana
- uorall a 52 —qInﬁBEEiigggrgga bo *
erdad ~{Felsedad .
'eocenirismo -~ Antropocentrismo - Atefsmo
A}

Militancia cristiana< > Militancia marxista
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2.2, Labpia Aecforumesl ,e_-...é.ﬁﬁ;u:,-j
.ﬁllfgialificacién de las actitudes frente a la realidad exterior: la militan-
cia.

En el /interior/ del hombre se sitﬁén no sélo las actitudes ¥ que relacionan
al hombre con Dics, sino también las gue orientan su accidn en la sociedad.

Son estas actitudes las que ahora vamos a analizar para ver la calificacién,

positiva o negativa, que el episcopado les atribuye, al construir su idea del

hombre.

324

324 Las limitaciones de lagyhturaleza humana. Ante este tipo de limitaciones
{accidentes ffsices, enfermedad, etc) se perfila wna oposicién entre la ac-
titud positiva de /lucha/ y una actitud negativa de fresignacién/ (cfr.n243)
En este dltimo caso, el "caos" c%%istiria en la pasividad, en la ne-militan-
cia, De esta manera, el episcopado asume elementos de una é&tica moderna de
resistencia activa al mal, contra otpo tipo de moral dearesfghaclén yf%%edienr

L Y<4
cia a un Dios al que sharfa inmediatamente responsable de los males de~}os~hom=-

pop 6L

oUW
bres, que quedarfan legitimados eg-prevenientes-de—su—volumtad.,
3.2,
235¥.El conocimiento de la realidad. Es diffcil formular la posicién del episco-
pado en este punto, pero hay indicios significativos, Por un lado, la fcien=
tificidad/ aparece como un valor positivo (77,11) que primero es atribufdo al
"adgversary" (el marxismo) para luego cuestiondrselo (96,2-3), Por otra par—
te nunca se les pide explicitamente a los cristianos que adopten este valor.
Tenemos por otra ya@ge la importancia que episcopado concede a la % /verdad/
caliioato postiauede --
como definidora de un humanismo Postbivo, Este conjunto de elementos
;‘4“ £ 5?33 “/‘A-)
permite formular la hlpéte51§4co&oca en una posicidn Jerérqulcamente superior
G Mdaﬁ/{-\ et Salrrdlia_
LHYY "verdad" a la que pretende tener acceso,gwe una cientificidad que no es
urgida como necesaria. Tal vez el episcopado piensa que la/verdad/ implica

la cientificidad pero no videversa. En definitiva creemos que hay aquf una

actitud mds perocupada por la verdad gque por la cientificidad y pof lo tanto



mis dogmitica que crftica, més ingénua (a nivel de conocimiento) que autocrftica
23
La actitud ante los hombres. La actitud positiva ante los hombres se formula
como "solidaridad", "generosidad", "deseo de eficacia transformadora" y "anhe—
lo de liberacién" (85,1-33;91,10~12), actitudes que se pueden sintetizar en
deseo de eficacia/ y /solidaridad/, Se trata de actitudes subjetivas que pue-
den ser asumidad por elgy adversarioc de buena fe (los CPS) pero que necesitan
ser complementadas por rasgos semfntico pertenecientes al &mbito de lo'Bbje—
tivol
3%.9.
la realidad social existente., El episcopado recomiemda "imafinacién" y "crea-
tividad" frente a los sistemas sociales existentes (98,6).4;gtas actitudes
noe suponen un protagonismo absoluio del hombre en la historia que fuera ca-
paz de configurar los sistemas sociales con total autonomfa. La exhortacidn
episcopal se orienta mis bien a buscar los caminos (la "tercera via") que
heuxmiiafb

adecuarfan la sociedad al "orden" que como el humanismo que
defienden. No se trata por tanto de un @ historicismo optimista. Por el con—
trario la exhortacién a la "prudencia" (100,17-18) frente a los peligros in—
herentes a tcdo sistema soéial trasluce més bien una visién pesimista.cmm

. recaccelow
amismmpls - Por esto se subraya la A_L-‘ contra los peligros de toda mili-—
tancia, la cual participa de los defectos del sistema que gquiere implantaf.
Esta reserva matiza y hace en cilerta manera retérica la &xhortacién a "ponerse
al trabajo" dirigida a los "militantes cristianos" éei(n99%)
38.5
Ep—%ode—aase La accién militante. En todo caso, la accidn militante debe ser
"humilde", "distante de colaboraciones incondicionales y contrarias a los prin-
cipios de un verdaderc humanismo", "respetuosa de la legfticma varidad de op—-
ciones posible al cristiano" (cfr.n®l00). Estos rasgos positivos traslucen

como "no~dicho" atribufdo al adversario (los CPS) una serie de calificaciones
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negativas: “orgullo",'adhesién incondicional a humanismos falsos", y cierta
intolerancia respecto a otras ,opciones socio-polfticas asumidas desde la fé:'
Bl Cristiano no debe absolutizar el propio camino considerdndolo ® "perfecto",

"§nico”, o definitive™ (93,3).

Fe—-plantes—aaut El episcopado plantea aquf implfcitamente y sin resolverlo

un problema muy real: el "fanatismo"gue amenaza siempre la conjuncién de valo-
res re\z/ligiosos ¥ soci&politicos;ﬂm
ot et
nbivuspsssssssdeinsonbauiiaittatumi e S TR

WW
Lo curiocso es}que los :%gspos atribuyen fanatismo a los CPS y no se dan cuenta
de lo acrftico de su propia opeidn polftica ni de que la 1légica semiética que
utilizan para defenderla les hace caer em una intolerancia semejante.
(seguind Elispodo

Para evitar esta absolutizacién, la accidén transformadora de la sociedad debe”
incluir un continue esfuerzo de reforma pggsonal en la 1f{nea de "intensificar
la vivencia del Evanfelio" y 32 disponibilidad a revisar la propia opcidn.

La accién debe también situarse bajo la influencia de la/moralidad/ que co‘mo
w‘}gs definidora de un verdadero humanismo. Al concretar esta moralidad
wimme se configura una oposicidén entre "lucha de clases moral" y"lucha de
clases inmoral" en la que el criterio definidor lo constituyen las distintas
calificaciones de la violencia, El episcopado%ume la teorfa del "derecho de
resistencia la violencia "inevitable","necesaria" =
mitile y“proporcionad’;i (efr. nota 13 bis del texto episcopal). Esta violencia
se coﬁfrapone a aguella que es entendida como medio habitual e inevitable del

peeates
avance social, a la qgue se atribuyen rasgos mesiénicos.(ci‘r.nQSO).
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El tema es importante y en cierto modo inevitabla: la absolutez

de lo social y politico cuando es vivido como liberador,;:g“:;i

rdcter solidario, hacen de la prédctica socio-fiolitica wuna préc-
: tica "simbdlica™ y en cierto modo"religiosa": se convierte en sim-
bolo humano de la absolutez sagrada. Pero a la vez, la incondicio-
nalidad que lo sagrado exige al hombre se transmite a la prdctica
sociopdIitica particular y el militante tiene el peligro de conversis

‘se en fandtico. Lo curiosSo eS...

¢

[
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dad, definidora del eje Permitido/prohibido.

e €

ciomel

Hasta aquf{ nos hemos encontrado con una-S califico GENEER quc ninniEEERRN —
RTINS U c necesitan de un acto de discerni-
mientofﬁ?&gﬁacién concreta. Pero hay un momento en que irrumpe una nor-
moameew® mis concreta, emanada del episcopado y del magisterio eclesiésticoj

gue limita los mirgenes de lo permitido: el magisterio eclesidtico se ineclina
por la "reforma" en cuanto opuesta a la "revolucidn® (n247): este es el 1imite{
de la militancia cristiana y del pluralismo legf{timo., El hecho de que el epis—
copado introduzca una determinacién "exterior" al discernimiento subjetivo

del cristiano hace referencia a un valor no explicitado ni lexicalizado pero

déﬁsivamente importante de la militancia cristiana desdé le perspectiva de

los obispos: la/obediencia/ que remite a su vez a la aceptacién de una autori-

Lo cl € c.dd:«ﬁ M‘G. n}gﬁfx‘;,._
Ao G G Luniscs MLIEVSY Mja:u_ « Co e R %_9*««\*&&44".

La introduccién del eje semdntido permitido/ prohibido en el

interior de la prdctica militante de permite conectar el Juicio

sociocpolitico sobre la realidad socisl que hecen 1los ob%zppos

(al oponer reforma a revolucidn) con el juicio religiosoc sobre
soucl -

la préctica militantejde log erey-Fernie- creyentes. De esta mg%%;b

#4&, bajo un problema de obediencia religiosa se p%éﬁ%ga otro de

de espseidséd-para- legitimidad para emitir un determinsdo juicio

sobre la reslidad sociopolitica. Este hecho es muy importante

tanto & la hora de com.render la 18gica del modelo religicso del

episcopado como en el momento de analizar la funcidn legitimado-

ra del documentoc episcopal en el contexto kistdérico concreto.
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Sionlarren ;
gj,ff [p}ma.m, Am%

Segfn lo que acabamos de decir, podemos proponer una primera oposicién entre

militancia/no militancia, cuyos rasgos seminticos se desglosarfan del modo si-

guiente:
Militancia & »Ne militancia
— Btica de resistencia - Btica de resignacién v
al mal natural
-~ No solidaridad humana 4

- Solidaridad humana

-~ Eficacia social - No eficacia social,

Por otra parte, la militancia puede ser positiva o negativa, lo cual, a nivel

1éxico se manifiesta como militancia cristiana/ militancia marxista:

e

[w—nn——————MILITANCIA-—————————]

M.Cristiana € ¥ M, marxista

L Verdad (cientificidad) - Cientifflicidad parcial(jr'**“&&
- Desconfianza respecto a " = Confianza total en un sistema
los sistemas sociales . Zatba—de
~ imaginacién o -~ no imagfiancidn
- creatividad ‘! - no creativn}dad} cigtu&dd o
- prudencia -2 - no prudencia _6uuvﬂuauWﬁh
g? — Distancia respecto a la \\- Absolutizacidén de la propia
\
O
=

propia prictica prdctica.
& - imperfecta @ - perfecta
| - plural - {nica
. — no definitiva - definitiwa.
k— Conversidn personal y ~ No conversién personal
evangélica
- Revisidén de la propia —~ Bhstinacidn en la propia
opcidn opcidn.

~ Obediencia al magisteriauu$ﬁie

« Reformismo %}fx‘fﬁwa

- Jucha "moral®™
- violencia "def&ngﬂLa"

Desobediencia al maglsterlo
— Revolgeién

~ lucha "inmoral"

- violencia "injusta".
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tica de este modelo dependerd del contenido ssignado a la libera-

cidn. . Ao R mg Pe ' Gl g Bantn e M@*Mm
by p e g LT

12.2. WA E1 ‘paso”de 1a esclevitud a le libvertad. (fer L.uf'../ffbis)
- Transformacién, ontolégica. El/bien/y el/ﬁa}/aparecen cOomo

estados o situaciogpes ontoldgicas del corazdn humano. Ia escla-

vitud se carzcterizs como "alienacién'yw

LM .

OgmE® ccno "cerrazdén" (36,11) a aceptar el poder de Dios. GEle

omimenig® Z: liberacidn consiste fundsmentalmente en unes trans—
e)(""é‘? 27/
formacidn ontoldgica operade en el corazdén del hombre': se traha"
de "revestirse de la nueva natursleza que Dios ha creado a imagems
suya™ (37,4-5) o de "incorporarse a la muerte y resurreccidn de
Cristo" (38,2). Ciertamente a trevés de estas calificaciocnes se
consigue la absolutizacidn veloral de la liberacidn. Esto tiene
liiifconsecuencias. En primer lugsr, la ebsclutizacidn lleva con-
sigc que el contenido de la liberacidén se formule a unm nivel
supraempirico y en cierto modoc carente de contenido. Deberd aten-
,fey@?%éhm -
derze a los restantes rasgzos Gwsasaa@ Dzra comprender el elcanes
préctico atxribuido & esta traznsforrecidn. En segundc lugsr, la

absolutizacidén de le liberacidn como transformacidn ontoldgica

permite considerar cualquier otra liberacidn como relativa, y

si pretende erigirse en absoluts =
. er e W e ’”'{’L"\-_. ‘ . . . .
i}, Csto,lc ool dc 1= liberacidn msrxista para el

episcopado. Finalmente, por ests absolutizacién,.Aibertad/&,és—

clzvitud/se sbren al "espscio trascendente",‘ziillli.pen €1l a
’ (Cl\fof-o..'. LSigoeente)

la persona humana.




/7 bis

3.%-
3'- %1 paso de la esclavitud a la libertad.

El p:so de la esclavitud & la libertad y viceversa apsrece, segin
heizcos dicho, como un "cambio de &'. Se trata de lo que trz-
dicignelmente ha sido llamado "conversidén” (36,3) que en la pers-
pectg;é de una paso "de la esclavitud del pecado al servicio del
bien" (37,6, cfr.Rm.6,18) es calificado como"liberacidn", En sen-

tido opuesto, el'pecado" agparece como sometimiento al mal. A

del proceso de li¢eracidén, vemos

que -caracteristicqs de la libe-
racién integrsl & la que se aspira. Por ellos los rasgos seman-—
ticos del{™ fin' ( la liberacidn integral) lo son tsmbién del

proceso mismo de liberacidn.



e e e e g

(Mot
e

Estos rasfos de absolutizacién tiene por tanto efectos de sentido
ideolégicos en cuanto ocultan la justificacién de un poder. El mis~
mo efecto tiene la absolutizacién que de la liberacidn haceé%os

CpS. Lo que nos interesa en ambos es notar la comin funcidn ideo-
légica y el diferente contenido semdntico. Este dltimo se descu-

bfe por la estructura de la esclavitud a la que se oponen: la es- ‘
clavitud es presente y siempre mds fdcil de definir que la libera-
cién.

Para le nocidn de "efecto de sentido” cfr.GREIMAS,A.J. et COURTES,J.
Sémiotique. Dictionnaire raisonné de la théorie du langage. Hachetie
Université, Paris, 1979, F - 44<.

Para una definicién de ideologfa en el sentide indicado, cfr. REBOUL,

0. Langage et idéclogie P.U.F. Paris, 1980, p.52 y 80:} ,

J?:m?ukhl«?or*'ﬁuffocﬂ JfoM:‘u‘ﬁ' /u“n££éL7

(~1heracs o Fecloartul
- a( Foédlb. - pants 5Lqro,czd-\: /e O-’Mé
— ‘{‘(b—f(&&%—& 7&
IR < /,waz;.

| 1

TMJM VanG i 5"‘";025?‘&;_ M ?[/d.u.. %f&m o 01‘-/44[}’(&-&_

¢ & o~ //M—Z{nm" (= 5o lo Mﬁwﬁd&-
e o ,4%i¢£5%€ - &Eéﬁﬁéfﬂ%y
- Aperas o Ao C Cermded '
= Libe gt d °fz‘;f‘:;“:‘1‘ Gn-,!-) - Alrevecia,

-—Q-\-—-r—,&-‘:—té-
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Contenido moral. La transformacidn ontoldégica del corazdén
del hombre conlleva una transformacidn moral gque se caracteriza

negetivamente por el rechazo de los vicids que pueden anidar en 4
el corszdén del hombre (36,8-11 y Me.7,21) y posbtivamente por 1la
referencia evangélica a las RBienaventuranzss y a los grandes vale

+

res englobantes de "justicia, bondad, santid=dn".

La terminologia d%i documento plantea aqui un delicazdo problema
a? it Actredy Aechro alatiow :
M la existencia de distintos

. . m - - »
niveles seménticos W presentes em deternminadas lexicalizogh
] ciones. En este caso, la insistenciz en la liberacidn, en la tras

formacién <@ de 1z personz y la mencidn de los grandes valores
A7 Coosluge ‘

evangélicos CAMIEENEEEINNENINENEEY o] campo de significaciones
Ae
de la moderna moral de valores yoactitudes, que ha asumido ciertes

elementos de la filosofiz existencial

+t " 4
De modo semejante, el uso del®M® términos liberagién hace presente el campo

| 278
'“i semdntico del moderno ethos de la realizacidn de to—

d 1 t ialidad mt}th é 4 d 1 1 ref
. as las potencialidades nas; setho mencionado por el texto al refe—
. f{:‘«.elci

_ P Acberna
rirse al sen‘tido/‘ "espacio exterior del hombre": "las estructuras deberfan
ayudar al hombre z_ realizarse de una manera mds plena e integral" (36,6-7).

la palabra "integral" es un término técnico que

tiene sobre todo una fgzcjf;;ggg_{émica de oposicién altede reduccionismo de lc;s
e o,
humanismos ateocs, Fomesdes-, g‘“é;'m/ etrea. K cac Ao Foecma Ao =&
/& é,—éf{c_ A Z /ZMua;/ e on}:c—«\. (DM&\“‘-C’Z‘GLM_ —Ea/{ Z’w&ﬂrq
’ . et £
Py gbcwuu~dé 7é¢€7g{;) 7%V~J%k~fbﬂé}e(¢»ﬁ>a&f lerprainnd
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W conversidén, la insistencia en"los" (en plyresl) vicios y peca-
dos y sobre todo ls existencia ce la "ongtologfa sutoritsria™ a

W - . . - .
1qﬂantes hacizmos mencidén hace penssr mas bien en una tranforma-

cién que se . el cumplimiento de unas ormes @ dicta-

das por la zutoridad G GEEReEEEREDNENS <2 1= Iclesia, es de-
cir por la jerarquia qgue escribe el documento. :os parece que
¢ Atiurd ceha o

ninguno de los ¢ niveles seménticos puede ser eléminado y

gue una caracteristica del documento estudiado ( y del modelo

religioso que propone) es precisamente ests coexistenclia, mal
s;LAl‘G\-LCB

sintetizada de modelos religiosos correspondientes a etspes, dis-
tintes de la historia de la Iglesis y de la teologia. .

Tenemos por tanto: -

r /.\/_

Sin embargo, lz elbborzcidén del Yewsdwsde-semiésieci~ modelo

que organiza el sistema de velores cel eplscopado nos perritira
ofirmar cue en el momento de conflicto, el ethos predominznte

es el rorslista. Puede ®e entonces plantezrse la hipofesis de
que el uso de los cédigos del ethos pempnalistes y del ethos de
la liberacidn tenga uns funcidn ideoldgica: pretender asumir los
cédizos usggados por el adversario deformendo su contenido o
subordindndolo al preopio cddigo. ’

:/—:e,ue_ bu;‘h _f o 7Lﬁ-u7£o

J derkt s Folantef

X[

Co\.ul‘é 'M.Cceo - N-o W-&‘/‘Mdeb

et
- —‘7“;3 mww-gll{
- é?&) f{rM'A B
- Eﬂ»h Ao Lrbapncion
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Eficacia social. Ls liberacidn interior tiene también como
efecto, y en cierta manera, como contenido, uns fuerte motivacién'
W= trabajar para transformar, liberdndolas, las estructuras deid
la sociedad (cfr.n240). Esta responsabilidad tiene como motivacid
dltima que la fuerza liberadorz de Cristc se abra paso a través &
del compromiso cristiano, en las estructuras de la sociedad (100,
14). De este modo,incluso la actividad militante queda Ultimament

fundada en la liberacidén trascendente.

Es importante notar gque encontramos a este nivel antropolégico

fundznentaf ( para el ppiscopado) un valor gque reencontratemos s
Sosd

todos los niveles: el de la/eficecia&de la fe, que se opone a su

privetizacidén. Esta exigencia de ef10301af%era compartida pBr los

CPS pero evidcntézate su contenido seré notablemenie distinto.

Deberemos volver sobre este purntc que nos parece uno de los pun-

~tos decisivos de unidad y de diferenciacidn entre ambos modelos

religiosos.

La fe. La fe aparece,por Ultimo,,ccme lz condicidén de posibili-

ol ceedl /bmfc\n&: ser fulegml «, decy
dad de este proceso de liberacidn, emms srYetende *—
abarcay ba Cotalidadd el Aeosibr, [udo - o '

S " - incluye/g expresamente .;‘L dimensidn

trascendente,

N\ g & f‘ ’«L-EE?V‘:U_@‘ Spoueu  fomts " alecsonso” Ceoand
A At
/g ,e_,/e:azai Awe yrial

b petcciint o & Fo () 5
e Pehrn A Ow=lar o= g A &

———')7, 23 é;(}_
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gg;LI;a} liberacidén defintiva (cfr. nt52-54)

En los anteriores andlisis de los cédigos del espacio y del tiem—~
po hencs sefialado ya ciertos caracteres de la liberacién defini-
tive. Recordemos como esta se definia a través de les oposicio-
mes verticalidad/norizontalidad, eternidad/nistoricidsd y discon-
tinuidad'continuidad. %subrayado taxrbién la primacie del
e - iccr elerento de cada una de est-s ozosicis
nes, primacia que no negaba el vzlor de estzs Gl Ccl
segundo miembro pero si lo subordinabaz al primero. Hemos visto

gn esta estructura un indicio de lz supersosicidén de capas teold-

g&icas correcs ondientes a distintos :wo.entoe de la historis de la

.

I.lcsia y de sue relasciones con lz zociedad. NN

((Hota Esta estructura se afirm: sl cxpliciterente en el texto

e propogito de lo que nosotros hemcs llamado lsz "militanciaM:

"la grsndeza y la primaciz de la liberacidn ir
[&] o +

v

terior... no hs de’
distraer ni frenar el esfuerzo y el ansia en el esfuerzo por co-
rregir y mejorar esic nundo en el que vivimos" (n241)., Venos ehn
e.ta cita opcsicicnes y Jjerarquies nomdlogas 2 lzs ye citsdss:

Liverzcidn_interior -- conversidén interior
mejorsr el mundo trapsioriscidn de esiructura
HEJBEE BREe YR v nres

%

~ interior superior a exterior ))

v oo/ O\ B e A -
Por otra parttj/ie conexidn entre el 1engua§e antropoldgico G

centrado en el interior y el lengusje de la escatologis, que ya
hemos sefizledo, acentia la dimensidn individual de lz liberacidn

definitiva sin negear por ello la dinmensidén colectiva.

El andlisis de lss celificaciones confirme el misro esquema, con



alguna motizacién @@ sin embargo. Por ejemplo se gfirme que

enn la liberacidn definitiva, los hombres reencontrardn los fruto

del tAabajo J del esfuerzo humano,

es decir,"les valores de

“dignidad, comunidn fraternal y de liberted"(ng54), pero estos

valores scrénacabados, purificados y perfeccionados® por la

accidén lib-e

Vo en estes

revestiniento semdntico de la int

contranos &

Lz

y sobrenstural de Dios"

(lbld).1Reconocemos de nue-

texto la primecia de lo vertical y eterno bajo el

rvencidn de Dios, pero en-

la vez la valorizacidn de lo horizontal e histdrico.

LA

formulacidn finsl consigue u

n equilibrio entre lss distintas

dinernsicnes al celificar la liberacidn definitiva como reconci-

liacién (54,112) del hombre con Dios,

nzturalezs,

gue supers

1a
3

con €l hombre ¥y con la

en la cual encuentra el hosbre una Bbiensventuranza"

-

s asp

Lombre(nesd).

Li

rd

En conclusgid

iracicnes de pzz que

snidan en el corazdén del

beracidn ¢
(celestial
everna )

- Biggayenturaess

— Reconciliacidn
total

- Asuncidn por Dios
del esfuerzo

numano

—

on, no

[6)]
]

arece u

[¢v]

e}

&

}Esclavitud"

(paraiso

1qtrar ?gano?
llii....ﬁn---i----lll

Bienmventuranzs humana

— Reconciligeidn no rea=l

T

se+ - HEsfuerzo humsno
sbsolutanente
sutdnomo.

formuwlacién conceptuzl de 1la

liberacidén definitiva consigve un cierto equilibric de lss di-

mensicnes qu

gin exbargo

e componen la estr
ele

lz yrinscia al

ucture significstiiva, em dando

J

F“I.

4
er

nto gue Je

3

ce.iente podemos

C

llaxsr TR - - tc 0. En cosbio e 1



estructura del imsginario espascio-temporal tiende a subraysr mds
fuertemente aun la primacia de lo eterno. La evolucidén conceptual
explicite se manfiests en las czlificaciones y va por delante

del camblo producido en el marco del imaginsrio espacio-temporsl.



A

3.4. Sintesis: el cuadrédo semidtico.

Podemos shora formular el sigulente modelo gque orgeniza las
czlificaciones del interior cel howbre y su conexion con el
ecpecio escztoldgico, en el marco de 1= "ontologia autorita-

ria"™ cel episcopado de la gue anies hemos hecho mencidn.

(4 Dbs) PCDER el st )
f 1
Liberacidn integrale—— 3 Esclsvitud
celestial (espacio) intrawundana (espacio)

histérica (tiempo)

|

]
Parafiso {fslso:)

eterna (tiempo)

Bienaventuranza

¥o reconcilizcidn
con Dios.

Reconciliacidn

|
Esfuerzo humano no
asunido por Dios

b

Esfuerzo humano
gsumido por Dios

Proceso _de liberscidne——— Pecado

Shediela —Pempiip=2este g] blen Sore tizmiento al mal
Traensformacidn ontolod= alienacidn, cerrazdn.

gica interior

— t“ - *‘.Lz‘ﬁ'—v,.r) — C':‘:;"‘}'r Aot s e
o
- contenido moral - inmoralidad
ethos morslista
personalista
liberascién . s . . .
~ eficascia socizl _flnexlcac%a SO§}218§§§3V$
(owin coufectomera) f?.g,g%}:iggigeaCI S
n s ateismo
~-fe integral -
* © {fe reductora
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(+)

Liberacidn integral

T

Liberacién
L rormacidn X
ontoldgica e inmoralidad

contenido moral -7 . - izrespeneebilidal
Jé;p@asa%i&é&&d socizl - no fe (ateismo).
“nle g k" _ e dueto va*
' i z:ﬁma&|a¢mu»oh¢uh&‘ '
Este modelo valoral = el paso del'caos™ al "orden" yvice-

Coao R, sAlpeiicine
versa % de gD los rasgos semdnticos de la liberacién

o del pecado. De hecho aunque se admite la posibilidad de que el eristiano

con fe, tenga poca responsabilidad social, sin embargo, lo que sf se insinda
es que sin GEEPre faltardn los demds elementos de la liberacidn. Cqmo decia~-
mog més arriba, se ignora la temética/ﬁeyen'te "anénimo") fundamental para
- comprender la problemadtica de los CPS. Por ello el funcionamiento de este
cuadrado semidtico lo convierte en un intrumento de diabolizacién {7 de &éﬁﬂ‘:n‘
Wihiimmee®ilp ic los protagonistas del "relato" que se organiza a patir de &1,
En efecto, serd suficiente eliminar la fe en el adversario para poder atribuir-
le la inmoralidad ¥, la irresponsabilidad social © una accién social de cardc-
ter "maligno", en cuanto enraizada en la no-fe (cfr.n240). De hecho) la capa-

f reecle tut.?brrr‘co
cidad crftica y el rigor en la atribucién de calificaciones desaparece ante

el juego auténomo de la 1égica de los valores.
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serfa presidido por nuevos vzlores; €l mergen de creatividad

de aquellos gue lo han de construir se sitds mds en el nivel de las
Teousion . ., e v .

soluciones ,que de la 1nvenc16n4del sistema social. En definitiva,

la critica social que sin duda =gs preside las pdginas del docuesmbd

mento episcopal, no estd heche en perspectiva historicista, dando

al hombre el protagonismo del descubrimiento del camino histéricasg

que ?uiere recorres®, sino desde 1z perpectiva de un orden, en cie

ta manera ya conocido y que se trata de realizaf.

Este doble nivel de la 1d8gico discursiva apsrece también al cali-
ficar la situacidn histdérica que de lugar al documento. Aungue el
oo godle fao fuuiions .
gnalisis ! ponga de menifiesto una estructe
tura superficizl que a nivel argumentativo apsrece como disloganig
sin embsrgo el nivel de las valoresiones profundas{puesto de relie
ax.cq. AT

ve por el andlisss de les pone de relieve una concepc-

cidn jerdrquics y autoritaria de-la”realidadAa todos sus niveles.

El mundo aparece como campo del conocimiento verdadero del episco-
pedo, en oposicidn al ccnocimiento errdneo de los que estan fuera

2
de la iglesia y de aouellos gue est’n fuerg del Zmbito de lug del

auasalevo |, @1 Aewr Ae mcﬁwﬁé de Ea 2
.h\ los 1sn:o_§/crlstlanos, apeymmimmap OScuridad y,gtentacuﬁn.

Otra vez aparece pues el papel decisivo que en todo el discurso

episcopzl tiene 1ls afirmacidn acritica de la verdad poseide, base

de la sutoridad y del poder juridico- pastora/que detenta el epise

pado.

Conocimiento de la verdzd, referencis & un orden en clerta m=ners
previo a su ccon qplmlentc, estructura jerérguica y autoritarie

definiendo la pertenercie zl1 propioe grupo: terepyos caracteristi-



suficientes para pensar qﬁe la critica social a le gue antes hzcis
mos mencidn es la critica propias de todo conservedurismo social.
Por ello el pesimismo sobre los sistemas y prdcticas sociales cons-
tituye la estructura profunds de las llamadss al inconformismo Yy
a la creatividad. or esto también el episcopado es ciego frente
al valor regifgioso de la militzncia socio-politica como prdcti-
ca“simbdlica&en la qgue se pueden vivir los valores religiosos,

En efecto, en el dmbito de vun "orden" moral, lo que importe es

A cohcreidy asy
ocbedecer lac e NOTrmas enpaeey- (U Cekskhaasaee® ]10s valores prees-—

tablecidos: no cabe hablar de préctica creztiva sino de obediencies
a cddizos preestablecidos.

-

En el fcndo de todeo este sistema de representscidn sparece un con-
ceptoc de verdad, como m— conjunto decemmm
GraaimemmeNgy proposiciones orgenizadés sistemZticamente, -tiloi——m ——
que en cieto modo &gotan una ﬁerdad-totélmehté-éipreéable'en.una"
doctrina éuyo ééépter fijo e inﬁdvil es expresamente sukgraysdo.
Este concepto de verdad.hés psrece el ﬁltimo-legifimador de 1z
sutoridad ejercida por el locutor episcopzl por el hecho de propo-
ner piblicamente su documento. Este concepto de verdad orgsnizs
.toda ls 1dégico de "exclugidén" de totelidades "monoliticas" que

preside ls 1ldgcca argumentativa del texto.

Estz estructura significativa profunda debe ponerse en relacidn
tzento con los modelos culturales vigentes en la ﬁquernidad"
como con las funciones socisles de legitimacidén y comseteancia
de poleres guec wmmmme puedGe explicer la aparicién coyunturzl del

decurmento episcopzsl — _ -

- . .’




Andglisis funcional y modelos actanciales,

1.

Introduccidn y método.

2.=-Iiivel legislativa.

4.

2.1.Construccidn del referente interno. Bl "delito": el
fbieto arrebatsdo.

2.2. llodalizacidn veredictoria: "reconguista" del Cbjeto.

2.3. Pfédctica jurisprudencizsl.

2.4. Préctica legislativa.

iivel referencial.

3.1, Espzcio asntropoldzico-escatoldsico.

3.2. msp:sclo sccisl.

Conclusidn.



ANALISIS FUNCIONAL Y MODELO ACTANCIAL

INTRODUCCION

Los andlisia realizados hasta este momento nos han permitido
descubrir la l86gica profunda del documento episcopal desde

cm/éqrz(mmﬂ oy
una perspectiva estdtica. Si s NENSENR: c] texto g
un paisaje, nuestra tarea habrfa consistido en explicitar

V‘-’E\'PR“!&G“"“/ ‘Q{( W‘@
_ cédlgos de Gomppam® de tal pasajc e permitirfan no sé-

1o 1evantar un plano de é&ste sino de todo otro paisaje con
SR e——
acc:.dentesW.
Rere Siguiendo la misma comparacién nos damos cuenta de que
hasta ahora hemos situado/(“lugares" pero que guedan por sefia
lar los "caminos”" que los unen. Dicho de otra manera, debemos
abordar ahora el estudio de la din&mica de la accibn a partir

del an3lisis de las funcicones.

Una primera cuestién a plantearse es si el texto, un documento
"pastoral", instituye un "relato" cuyos actantes y predicadocs
puedan ser puestos en relacién por el modelo actanc:Lal extrafi-
do de los ané&lisis del cuento maravilloso. Nota: 7 44*

La contraposicién /oscuridad/ vs. /luz/ que halagamow
@s®cn el apartado anterior (p. 1¥) permite %una si-
tuacidn de“disyuncién”inicial {el "pueblo" separado de la
/doctrina/ y por lo tanto del "desarrollo" y la "liberacifn"

integrales). A esta disyuncifén se opone el "contrato" posible:



f. 4. gt',[“

p.l.pdrrafo 2.

£l mismo GREIII:S se interroga sobre una posibilidad andloga
cuzndo considera la rosibilidad de aplicar el endiigis- modelo
sctancial a la actividad econd:ica del jefe de empresa. i -

S —it | 1€ S résultets de cette enquéte... se

laissent facilement analyser dens le cadre d-un mod&€le actantiel
que développe, devant 1l'enquéteur, le chef d-entreprise voulant
décrire sa propre activité économique et la transformer, en faij
en un corpus de comportements riocralisés, c'est & direm mythiques
révélant une structure actantielle imclicite"

G:EIAS,A.J. Sémentique structurale, Larousse, Paris, 1966,
p.182-183.

v



sencetedlp

¢
la funcién del sujeto con el objeto gl de /luz/. Entre
ambas unidades narrativas se abre el espacio de las 'pruebas"
. ) wirducl )
que constituir&n al sujetotuinmg} (el cristiano) en héroe ac-

tual.

Podemos afirmar por tanto que bajo la superficie textual ca-
rente de forma narrativa, se encuentra la estructura .
tmmgy de un "relato" que estructura la exposicibn y argumenta-

Noha.

cidn del episcopade. (cfr. Courtés. Introduccibn a la semid-

tica narrativa y discursiva, p. 95). Supuesto esto,el angli-

cermttnto
sis buscaré organizar el complejo _de ol fun-

ciones en el modelo actwancial propuesto por GREIMAS a partir

' GREH2AS 4 -1,
de los inventariocs de funciones de PROPP. (/‘/"’é“ Of/ ‘
J"M% ﬁ"u‘ﬂ-'ﬁﬁc > ém’ ?ﬂ.lﬂ—- . /?({ - /' /ybj .

Este modelo nos ofrecerd la estr'uctura gue organiza la percep
cidn de la dinémica sociall p;;mplite del episcopado. Por ello
nos ofrecerd el &mbito de las estrategias y alianzas posibles
y pensables. Tal modelo serd, nos parece, un indicador impor-

tante de la situacién y posicién social del episcopado, puesto

que s6lo desde ellas serfa comprensible la perspectiva sobre

.la sociedad expresada en él_m.

Siguiendo con el simil geogra&fico, diriamos que el modelo ac-
tancial equivale al "mapa" de itinerarios que segin el episco-
pado es posible seguir enel "paisaje" que contempla y describe.
Evidentemente este "mapa" nos habla no s&lo del paisaje sino

de la perspectiva y,{los intereses del cartégrafo.



METODO ; : ¥

La construccibn del modelo actancial ha requerido hacer el
. ) : - ~y
inventario de las funciones para posteriormente agruparlas

en los &mbitos seménticos definidos por el modelo. &4 Hada la
complejidad del texto estudiado nos ha parecido imposible

reducirlo a un Gnico modelo actancial. Para desglosar los

Ll a2 lemiolo fredea/e Lo
diferentes ynmyii) narrativos, hemos

W rfpn pencesd Ll Lxds G

Recordemos que,como hemos dicho en la introduccidn, le isctopis 2
juridica no azota la complejicad del Documentc erisconal: en efee
to, 1la freciencia cue zdguiere en €1 la modslizacidn veredictoria
i ciz nuestro texto de una sentercis de un tribunasl., A tra-
vés de la zodnlizszcidn versdicioria guiere rezlizerse una funcidén
1 que pretende discernir la verdad de lss coses a través

de mEeminsseEROEEEmGEIN SU: cpariencias ¥y gue gquiere hace
participar delomewasig® propio saber a un destinotario del gue
se.stpone gue noc lo nosee.

(X) Nefa. Cere A ca-v&a//;/b Lo eguea /ha.f’mgl'fa,, ,u.LC/». g{,uu'afé?u( )
E‘-ﬂé‘,u_uoiq facaound L G Heonle Lo ,&jgt& .
Hekelle |, Pans . (517 po2¥% GREVAAS 9. 4. 4

CoORTEL, Y




a . O A . .
la "modelizacidn aevedictoria” erencia nuestro texto de

una sentencia habitual en tribunal. A través de la moda
lizacién re¥edictoria ejerce una funcibn "pastoral"

que pretende disc ir la verdad de las cosas a través de

<

Ia/
sus aparienci y que guiere hacer participar def da ‘saber

a un des atario privado de €1.
Esta funcién de discernimiento se realiza semiéticamente
mediante la oposicién /ser/ vs. /parecer/. (GREIMAS, A.J.

Du sens p. 192).

"A partir de esta dicotomia fundamental e implemen-
tando el modelo constitucional, obtenemos cuatro ca
tegorias de jerarqufa inmediatamente superior gue son
lo verdadero, lo falso, el secreto y la mentira, sus

ceptibles de articular en su nivel la dimensidn cogni

tiva".
VERDADERO
1 i
ser parecer
SECRETO | ;><: MENTIRA

' no parecer no -~ ser

t ]
FALSO

rd
Cfr. COURTES, J. Introduccibn a la semidtica narrativa y

discursiva. p. 75).
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Este cuadro sugiere que la verediccidn, como sefiala GREIMAS

"constituye una isotopfia narrativa independiente,
susceptible de piantear Su propio nivel referencial
y de tipologizar las desviaciones, instituyendo asf
la verdad intrinseca del relato". GREIMAS, "Les

actants, les acteurs et les figures", en Semiotique

narrative et textuelle, re&ﬁil collectif, Paris,

Larousse 1973. Citado en COURTES, J. op. cit. 76).

Bsto gquiere decir que el nivel de 1= vriéctica jurisprudencial se
complejiza per la construceidn de un referente especifico, @k y

y por el ejercicio de la verediccidn que modslizsn 1a préctics
Jurkisprudenciel propiamente diche por la que es rechszado itzntoa
el zsrxismo coro lz opcidn revolicicnsrisz de ciertos cristizros.

Por o.ira parte, l=s préctica legislativa se desmrrolla en forms de
modalizacidn eléthira y dedntica scobre las isotopies refercn01a1—
les habituzles: a través de los modelos actanciales correspoqdleﬁ
tes deccubriremos lo que el cristisno debe ser y debe hacer segin
el locutor episcopal, '
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Cown /Aa,cctm: Al w.%vefu-'é @se'{'e ruo, ££ "a(e&'l‘é 2
2. dynisepsysnsivessggill) : ¢l Objeto arrebatado

Como ya hemos indicado anteriormente, el episcopado cons-
truye su discurso como respuesta a una determinada "reali-
dad~ exterior" gue motiva su intervencidn. Hemos insistido

también en el cardcter construido de esta referencia a la

realidad y en su necesidad dentro de la l1l&gica del discurso.

Nos interesa ahora analizar su escructura.

La realidad exterior se organiza semilticamente a nivel su
perficial como un "relato" cuycs actores se identifican muy
de cerca con los actantes del modelo de Greimas. Dicho figu
rativamente, el discurso pone en juego un dnti~sujeto que
arrebata y corrompe el Objeto para comunicarlo asf al Pesti
natario. Elfgdjeto son los Cristianos con opcién revoluciona
ria (CpS), el Objeto es una fe y una préctica que se preten
den a la vez cristianas y compatibles con el marxismo. El
Destinatario es el Pueblo, los cristianos.El Antis$ujeto pre
tende una doble legitimacifn (que al locutor episcopal consi
dera coqgtradictoria) gue aparece bajo la forma de un Remi—.

tente doble y en conflicto: El1 Cristianismo y el Marxismo.

- E1 Objeto se construye segln dos componentes seminticos
fundamentales: la fe como “doctrina®™ y como moral gue orien
ta la prictica -sociopolftica. Es decir, como un saber y un

saber-hacer.



>~

Recordemos la oﬁgicién semantica que define la fe segin el
Episcopado (capituleo anterior, p.15): Lo que allf nos apa
recfa como "caos", cuyos 4ewma§ constltutivos eran el error
# la "reduccibn de la fe", y la desobediencia, se sitda aquf
como "Antirebjeto" propuesto al Destinatario (cfr. ne 84).
En cuanto a la préactica socicpolitica se define por su caré&c
ter /revelucionario/ (82,31) que arrastra el conjunto de ras
gos semanticos a la "militancia marxista" gue ya hemos anali
zado (Calificaciones p. 8 bis).

-
Conga i

- E1l Antisujeto es construido en primer lugar por su referen

eia conflictiva con el locutor episcopal que como veremos

se constituye en $Sujeto principal. Los CpS son constituidos
en Antisujeto cuyo principal rasgo semantico es la /cxritica/
y la /desobediencia/(calificaciones p. 13} En efecto, por un
lado se sitdan bajo la /autoridad/ al exigir del Episcopado
el reconocimiento de la opcibn revclucionaria en el &amhito
del pluralismo politico legitimamente admitido para el Cris
tianismo (83,12). Por otro parte atacan tebrica y préctica

mente a la Iglesia (83, 34 y 80,4). 7
N~ ™ N !
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El conflicto es por lo tanto, para el Episcopado, intraeclesial, situa-
do en el &mbito de su jurisdiccidn. En la medida en la que esta defini-
cion del conflicto sea aceptada por-los CpS, percibimos el &mbito li-

mitado del conflicto: no se cuestiona la autoridad sino su modo de ejer-

cicio en una decisidn particular.

En segundo lugar, el dntiSujeto es definido por la interpretacidn que
hace el Episcopado de su autoconciencia. Dos elementos parecen de-
cisivos. Primero, la "la negacibén de la 'tercera via'" (82, 23) como
alternativa al dilema capitalismo/socialismo. Supuesta la critica al
capitalismo, que el Episcopado también asume (aunque con matizacio-
nes importantes}, los CpS son caracterizados en segundo lugar por la
g.unci()n entre fe cristiana y opcién marxista revolucionaria. Estaé’un-

cién se expresa a nivel figurativo en una gradacién que va mas alla
de la simple/compatibilidad/ y afirma la "convergencia" y el mutuo

enriquecimiento (82, 9-11; 82, 21-22; 82, 27).

- Los CpS afirman por tanto, un doble Remitente: el Cristianismo y
el Marxismo, que como hemos notado antes, el Episcopado entiende
de forma doctrinal, con sus tipicos rasgos seméanticos de inmutabi-

lidad y coherencia sistemética.

- Por 0ltimo, el Destinatario es caracterizado fundamentalmente por
su valiosidad para la Iglesia: "las zonas vitales de nuestro cristia-

nismo'' (80, 3), sin sefialar ninghn tipo de rasgos semanticos activos.



En un

AP

Una (ltima observacién: de la;unci()n operada por los CpS enire
/cristianismo/ y /marxismo/ se seguird explicitamente para Episco-
pado una /reduccién/ de la fe cristiana. De un modo "no di¢ho' se
seguiria también una legitimacidén del marxismo (pretendida expli-
citamente por los CpS). Esto nos hace ver que el "enjeu'’ del

Objeto, aunque se formule directémente en el plano de la fe (el
marxismo es inadmisible porquel[“ed\_yce la fe), estd situado también
en el plano sociopolitico (legitimar o condenar religiosamente el

marxismo).

fto Auletacc . revets ;/ma :
2. 2. dwsepiaacdsliumegevmiizeniday . 12 rcconquista del Objeto y la desca-

lificacion del Antisujeto,

2.2.1. La "'verediccién' sobre el Remitente negativomodelo organi-

. . zador del nivel—na{:r-aiixzo.‘ﬁ&&é_ﬂ

iturdano,

Siguiendo la superfieie narrativa subyacente al texto episcopal, he-
mos visto como la Fe verdadera y la moral aceptada por la Iglesia
eran ''arrebatadas' por un Antisujeto que las transformaba en Anti- _

Bbjeto: Fe erronea y reductora y Préictica militante revolucionaria.

oeg;mdo/mmﬂd@ o Aresemtids Dreconguista ” del Shjeho

La funcién del Episcopado apareee como ung reseste’ a—les—egos_dgi——

Destinatarie.



%

Esto-tiene como-conseeuencie—gue-el Episcopado debe probar la ''menti-
be et tuauena

ra'' del Anti-®bjeto, del Anti-Fujeto y del Anti-Bemitente. Por-esic, ?
mediante la 'imodali-zacién veredictoria'’, el Episcopado recupera ''dra-
maticamente "' tanto la verdad (saber) del Objeto, como el poder sobre

él. Atribuyéndose a si mismo el saber y el poder el Episcopado se

§ (prucha wlits

constituye a si mismo en Sujeto? La 'modalizacién veredictoria' se

ejercita principalmente sobre el Remitente negativo o A_ntiremitente, el
Marxismo, y constituye el modelo organizador del nivel narrativo del
discurso: de hecho ¢l recorrido por las categorias modalizadoras de

la verediccidn aplicadas al Marxismo constituye las fases del ''drama’’
que el Episcopado ''narra' a sus lectores. Veamos pues los momentos

claves de esta '"historia'.

a) Conjuncidn inicial del cristiano con la ''verdad".

El punto de partida de la 'marracién'' se sitia en un "antes' indetermi-
nado (cfr. Cbdigos del tiempo p. 16-17) en el que la 'falsedad' del Mar-
xismo aparecia claramente, En cuanto ‘ateo’ (86,3), ''no-era' cristia-
no. Su '“#parecer' no era engafioso, puesto que su caricter 'totalizan-
te' (86,2) y "'monolitico' (77, 3) impedia que su atefsmo apareciera co-.

mo inesencial o desgajable del todo,

Segln el modelo de la verediccidn tenemos:



C

/

VERDAD(cristiana )

! | | |

’ ”ser” : J.parecer'
no-aparecer a) no-ser
" css 1
monolitismo n - 1
" . " ateismo
totalizador

l

FALSEDAD (cristiana)
del WARXISMO

((Connotar: "l6gica de totalidad" para tener 'claridad".)) __—

,Disg}uncién, (SUD) en el "=parecer”,

b)¥Para el Episéopado, la ruptura del monolitismo marxista ha pro-
vocado un cambio de situacidén (n2 77 y 78): los cristianos se pregun-
tan si les es licito acercz;rse al marxismo (77,1-2). Esto es debido

a que éste ''dparece'’ adornado de valores aceptables y deseables para
el cristiano, el marxismo "sparece' eewre "'liberdgdr'', fuente de
/solidaridad/ y "'generosidad', "eficaz" frente a la injusticia (cfr.

no 91)

En esta nueva situacién, el '@parecer'’ marxista se manifiesta inco-
- 1 " . . -
herente con el antiguo ''no-ser'' cristiano (ateismo). Dada la perspec-

tiva del "Destinatario' cristiano el antiguo juicio sobre el marxismo

”/vmwl"i/wro " L )
puede ser monsiruese : el cristiano estad

'perplejo’’,

‘5

Zfﬂéx Py
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VERDAD (cristiana)

ger "sparecer"
b) ~ no monolitico ——
liberador .
solidario "MENTIRA"
- ( generoso Ae La
eficaz ok gon
justo i &L
R¥IlFH0
no-aparecer "no-ser" he R il10.
monolitico "ateo"
totalizador

- Disyunecion SUD en el ser,

cVVEn la fase anterior, el marxismo '‘#parece' compatible con la fe
y los cristianos se preguntan si el ''ser' corresponde ai "#gparecer',
Los CpS dan este 1iltimo paso: como hemos visto (p. 10), afirman la
compatibilidad y mutuo enriquecimiento de fe y marxismo. | Asi cons-

tituyen el Marxismo en ''verdad'' que quieren ofrecer al Destinatario
y q q

cristiano.
VERDAD cuidiaua def HARXISKo
"ser" P’ c) "aparecer"
- Compatibilidad - no monolitico _
fe-marxismo - liberador, solidario
SECRETO generoso, eficaz, |y iprrRA
justo
'"no-aparecer"
monolitico "no-ser"
totalizador : "ateo"
FALSEDAD

del MARXISHO
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En este momento, el cuadro expresa la conciencia de los CpS. Para

”vexfgd” cristiana. La situacién origi-
naria aparece como ''falsa'. A través dedl-a "mentira' se ha desou~

éstos, el Marxismo esti en la

bierterla ''verdad' y se puede transmitir a los cristianos el "secreto'':
a pesar de la "apariencia' totalizadora)atea, el verdadero ser del

Marxismo es su compatibilidad con la fe.

d) Ante esta situacidén, el Episcopado quiere recuperar la verdad (es
decir, el saber) y el poder de administrarla. Para ello deberd mos-
trar que el ''ser' cristiano que los CpS atribuyen al Marxismo es en
realidad 'no-ser" (cristiano). De esta manera aparecera su 'mentiras

A& rece

aparenta lo que no es,

Vedmoslo en concreto: la argumentacién centrada en el humanismo mar-
xista tiende a sefialar que su fragmentacién no le ha quitado el caréc-
ter esencialmente ateo (95, 13-15). El ateismo se desglosa en los si-
guientes rasgos semdanticos que conducen, por el juego de equivalencias
que ofrece el texto, a los ejes valorales correspondientes:

INTEGRA-

. Antropocentrismo(91, 9) ~— No humanizador(91, 20) — Pobre(91, 8) LIDAD
Teocentrismo —_— Humanizador —— integral
Terrenalidad _

. (inmanencia) (91., 15} —— No liberador(91, 21) — Falso(91,8) — VERDAD -
Trascendencia o Liberador —— Verdadero
Instrumentalizador No respetuoso de la MORA-

. del hombre(91, 18) —— dignidad humana(91, 21) — Inmoral(91, 8) — LIDAD

No instrumentalizador _— Respetuoso de —_— Moral

la dignidad



)

En consecuencia, el humanismo marxista personifiéa el '"caos', en
cuanto esencialmente opﬁesto al "orden'( /Integralidad/, /verdad/,
/moralidad/) que el Episcopado quiere salvaguardar (Cfr, Calificacio-
nes, p. 10). - _ ,

VERDAD (Cristiana)
III 1 1 ' 18]
ser aparecer —

d) -~ No monolitismo
- Liberador, solidario,

generoso, eficaz, MENTIRA,

justo [ Q
.1 11 1 1 v
no aparecer no-ser M RSO,

-~ Ateismo
- Antropocentrismo
-~ Inmanencia
- Instrumentalizador

e) El movimiento légico del modelo de verediccidon exige un tiltimo mo-
mento en el que el Episcopado patentice que al "no-ser' cristiano del
marxismo, corresponde un 'no-aparecer'. En realidad es el mismo
documento episcopal en cuanto acto de comunicacidn el que pretende

mostrar al Destinatario la "falsedad' del Marxismo.

VERDAD
i I

"ser" "aparecer'

(e)
11 rt 1 "
no aparecer <&———— N0 Ser

FALSEDAD &stiana
del Marxismo
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A través de este "relato’ el Episcopado, desacreditando al Anti-Remi-
tente, recobra ante el Destinatario el saber, y el poder de transmitirlo.

Es decir, se coloca en la doble posicion de Sujeto (que quiere_y}puede

alcanzar su Objeto) y de Remitente de un Objeto (un saber) cuya adminis-

tracion ha recuperado.

2.2,2. Recuperacidn del Objeto. :

Veamos ahora cdédmo el Episcopado recupera el Objeto? el saber y el sa-
ber-hacer cristiano, es decir, la fe como dogtrina y la moral aceptadas

por la Iglesia.

El Episcopado describe lo que los CpS dicen de su propia fe. La fe apa-

rece como una actitud subjetiva que cree armonizar la "doble y finica fi-

delidad" a Cristo y a la opcién revolucionaria (82, 13).

Frente a leste "aparecer' de la fe de los CpS el Episcopado contrapone
su no-ser cristiano., De la oposicidon entre apariencia cristiana y no-ser-
cristiano surge la "mentira" de la doctrina y(ryf{éctica de los CpS. En
efecto el Episcopado afirma que los CpS (o al menos una parte de ellos,
en los documentos no oficiales (84, 16-19)) identifican la salvacién_ de
Cristo con la liberacidn socio-econbémica (84, 5-7) y detalla lo que tal
identificacidn supone (84, 7-15) extendiéndola de la soteriologia al con-

junto de la teologia. El denominador comfin de la identificacidén o confu-



si6n es la "'reduccién' de la fe y su ''no conformidad'' con la doctrina
de la Iglesia, de donde se sigue su 'error' subjetivo (84,17) y su in-

exactitud' o mentira s;gjetiva (84,17);

La fe de los CpS &parece
(ante los cristianos: Destinatario)

- Profética (82, 9)

Evangélica (82,16
Eficaz (82, 21)
Auténtica (82, 18)

"MENTIRA"

La fe de los CpS no es cristiana
porque es:

- "Reductora''-"erronea" (84, 5-15)

- En desacuerdo con la Iglesia (84, 2-3)

Los mismos valores ya sefialados legitiman la préctica sociopolitica de
los CpS y constituyen su ''moral''. Frente a este "gparecer', el Episfo-
pado opone €l ''no-ser' cristiano de esta préctica atribuyéndole el con-
junto de calificaciones descalificadoras de la militancia marxista que he-

mos resumido ya (Cfr. Calificaciones p. 9 bis 2)



I.a practica CpS "'aparece' cristiana

Profética

Evangélica "Aparecer' «—

Eficaz

t

Auténtica

La moral CpS ''no-es' cristiana MENTIRA

sino ceme-te—mititeneia marxista

- No verdadera (=parcialmente
cientifica)

- Absolutiza el socialismo

- Absolutiza la propia préctica No-ser

- Olvida la conversién personal
- No obedece al magisterio

- Revolucionaria
-~ Inmoral
- Injusta

3.2.3, Descalificacidon del Anti-Sujeto

La descalificacibn del Anti_uf%éj)eto y del Antiremitente que lo constituye

en ultima instancia, desemboca en el juicio sobre la verdad del Anti@&jeto.
El Episcopado reconoce en los CpS una serie de cualidades subjetivas que
hemos sintetizado como /deseo de eficacia/ y /solidaridad/ (Calificacio-
nes p. 7). También se les reconoce lo més importante: su deseo de ser
fieles a Cristo (83, 2) ¥y su conviccion de poder compaginar fe y Marxis-
mo (ibid. }. Pero frente a este 'gparecer', su verdadero ''ser’ subraya
.la imposibilidad de vivir a la vez la fe y el Marxismo (85, 6-7) y la /des-
obediencia/ y /critica/ a la Iglesia (80, 2) que invalida su pretensién de

fidelidad cristiana.



Los CpS ''aparecen' cristianos

- "quieren ser fieles a Cristo"

Aparecen —
- Jeficaces/ y /solidarios/
- creen compaginable fe y marxismo
MENTIRA
Los CpS '"no-son' cristianos (verdaderos
- /desobedecen/ y [critican/ No-ser

- fe y Marxismo son incompatibles

Reconociendo su buena voluntad subjetiva, el Episcopado constituye
sewslioaturile

digeursivamente-a los CpS como Antisujeto contradictorio tanto a nivel
doctrinal (incompatibilidad fe-marxismo)} como préctico (fidelidad a
Cristo%desobediencia y critica a la Iglesia). Esta filtima incompatibili-
dad presupone la identificacion Cristo-Iglesia que consumg la que ya
habiamos subrayado Iglesia-Episcopado (Cfr. Calificaciones p. 13 y 14,
apartados a) y e). De esta manera el Episcopado se sitfia no sélo en la
linea del querer, como Suje’cé sino también en la linea del smcomo

Remitente secundario y por lo tanto como mediador inevitable Cristo

(Dios) y el cristiangsao.
S

LY



2. 3. Préactica jurisprudencial

Recoirdamos que para GREIMAS

"A partir d'un nombre indéfini de ''faits' et d'''événements' qui,
des qu'on en parle, paraissent susceptibles de faire partie, en

tant qu'énoncés descriptifs, du niveau référentiel du language
juridique, mais qui n'en restent pas moins "agramaticaux', la
practique de la jurisprudence consiste & vérifier leur conformité
aux énoncés que peut produire, grammaticalement le discours fé/fio -

lgtif''. (GREIMAS, A.J. S.8.S. p. 92).

En nuestro texto, el "relato'' vehiculado por la isotopia referencial (2,1)
y amplificado mediante la modalizacion veredictoria concluye en enunciados

que definen el juicio del Episcopado frente a los actores-actantes del relato.

Respecto al marxismo se definen tres posibilidades: el didlogo (88,1), la
_colaboracién leal (88, 12) y la aceptacidn integra (93, 1). Lo més interesan-
te de esta estructuracidn del significado es la exclusidn como no-pensable,

de la posibilidad "'aceptacién cri’ticé”. Ello es debido a que para el episco-
pado lo opuesto a mérxismo infegral, es simplemente no marxismo (94, 4-8).
La "aceptacidn critica" o "parcial" deviene "no-aceptacién', y no es pensa.-
ble. Vemos cbémo la estructura de significacién permite una lbégica de tota-
lidades que es el fundamento de una retdrica bien definida (Cfr. PEREI;,MAN':N
L'empire réthorique p. ) qﬁe permite concluir en una condena‘@o

tvos, aunque se diga abierta al didlogo y a la colaboracidn.



El juicio sobre los CpS se modaliza mediante interrogaciones hipotéticas
que ''difieren la sentencia' hasta el momento en que se precise con toda
claridad su vinculacidn con el marxismo condenado (95, 5-8). Esta pecu-
liar modalizacidn en el momento decisivo del juicio plantea interrogantes:
el episcopado no concluye conk radicalidad que sus premisas harian prever.
“Aqui una referencia extra textual puede ser 0til. En un borrador del mismo
a quS '
documento la condena era nominalfy tajante, Este borrador fue leido y cri-
ticado por profesores de la Facultad de Teologia. Entre las modificaciones’

encontramos esta suavizacion de la condena. Esto nos lleva a pensar en

una situacidn en la que el poder episcopal es frenado desde el exterior del tex-

to rompiendo su ldgica inmanente.

Respecto al cristiano, destinatario explicito del Docume;z‘
Lu

el episcopado quiere sacarlo de la situacidn actualjque se 4 por la doble
- vertiente de la "tentacién socialista" y el peligro de inaccidn, para llevar-
lo a una actitud militante en el marco del plan de Dios sobre la creacidén
(Citas: 76,16; 78,2; 81,2; 90,1; 92,3; 94,12; 99,1; 102,3; 103,5-9).
Dada la importancia que la ''obediencia'' tiene en la definicidn del cristia-
no, surge la sospecha de que el episcopado pretende con esta apelacion

no sblo escapar a la critica de legitimador del sistema sociopolitico vi-

gente, sino encontrar una base social a su propio proyecto de sociedad.

. : . . . £ . e . .
Finalmente.el propio sujeto episcopan se define a si mismo como juez in-
vocando para ello una legitimacién superior que le obliga a tomar este

papel. En efecto no asume su papel por un acto espontdneo, sino, podria-
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mos decir, 'forzado'' por un deber imperativo del que no puede escaparse.

En términos semidticos, si S1 = Episcopado, O = Sentencia, y S2 = Remi-
tente judicial, tenemos u?ue o el acto del juicio se puede formular como

una transformacién:

(5,Y0) — (s, No)

Este proceso presupone un ' hacer transformador' que puede ser reflexivo
Huo .
(querer) o transitenio.(deber). Las dos posibilidades se presentan como al-

ternativas del hacer transformador.

F [Sl (slﬂ O)j : querer

iy ]:s2 (5, N 0)] : deber

En este Gltimo caso podemos leer: El Remitente judicial quiere que el

episcopado dicte su sentencia.

Pero quién es el Remitente judicial?  El te#to repite machaconamente la
forma impersonal ''cal" (il faut) (76,16; 87, 2-5; 88, 1), "convé" (83, 7;
92, 3), "no es pot' (93, 1). Cuando la forma es personal, el Remitente
sigue impersonal: "'hem de'', "no podem'' (80,1: 88, 2). Ciertameﬁte apa-
rece otro tipo de Remitente: el magisterio pontificio (74, 7; 88, 3;.88, 6;

90, 2; 90, 10; 92, 5; 95, 9; 98, 8; 100, 2); pero éste legitima maés el

contenido de la sentencia que el acto mismo del juicio.

Iy
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Esta impersonalidad del Remitente judicial lleva a la presuposicién de un

"orden" que no sélo instituye el ser, sino también el deber de lo real.
Reencontramos aqui este ''orden'’ que aparecia presupuesto en el anélisis
de las calificaciones y que nos parece que constituye la estructura signi-

ficativa fundante de todo el discurso episcopal.
2.4. Préactica legislativa

Este "orden'' no sélo es presupuesto en general, sino en buena parte ex-
plicitado en el texto: encontramos aqui el amplio conjunto de funciones que
estructuran el ser y el deber ser de la realidad humana como base del ofedenr fer

kazer y deber hacer que le son prescritos al cristiano. Segin el 4mbito es-

pacial en el que se sitGan los cbédigos podemos distinguir un "espacio an-

tropolégico-escatolégico' y un "espacio social',

3 Nl N_‘Fz rewct o,

2.4.
WEEP = spacio antropolbgico-escatoldgico.

La practica legislativa del episcopado instaura una isotopia referencial
cuyo "lugar' es el hombre y su destino escatolbgico. Los '"cédigos de la
realidad" fundamentan los "cédigos de la préctica' y construyen la es-

Ao

tructura étiea que define al cristiano. El deber-hacer de éste cobra senti-
do del siguiente modelo actancial gw#e estructura el'rela’co con el que el

cristiano es llamado a identificarse. Analizamds brevemente el conjunto de

funciones que constituye cada uno de los actantes.

Noolelo X



Ayudantes
"Cristo" (PODER)
Ayudantes
-3 Estructuras
Jjustas
J, Discernimiento (SABER) l Militancia
" m : : 1 " .
Crlstlanlsxfo ’\ Conversidn (DESEO) ORDEN (HACER) .
. / n Ep e
s DESHRDES
"Hombre " ?sFructuras
injustas
Adversarios
/
"Vicios y pecados"
(DESEC y PODER) _
Adversarios N

2C Ly TR

"Dios"

— Integral
O LIBERACION

- No Integral

"Pecado"

R
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El Remitente iltimo puede identificarse con Dios. En efecto, las funcio-
nes que lo tienen como sujete coinciden en situarlo Brm como origen y causa
del Objeto, la Liberacidén, que quiere comunicar al hombre. El es el que
hace ''nuevos' el cielo y la tierra (54, 5) y el que asume, da cumplimiento

y sobrepasa los mejores deseos del hombre (54, 7).

Dios no sb6lo se sitha en el origen de la comunicacién, sino también del

poder al someter inicialmente a Cristo todo el universo: (42, 7) gracias a
( esta voluntad eficaz, el cristiano podréd emprender la tarea de liberacién de

si mismo y de todo el universo,

Hemos hablado en repetidas ocasiones de un "orden'' qve define el bien y
que de algin modo constituye la Gltima estructura significativa del pensa-
miento episcopal. Dada la transparencia ideoldgica del texto, que permite
una correspondencia inmediata de los "actores' del texto con los "actantes'
que estructur-an la narratividad del discurso, seria de esperar una repre-

/ -~
sentacién figurativa correspondiente a esta estructura profunda. /Esta iden- .~
f X,

| N

tificacién no se hace explicita en el texto, aunque la estructura general de ‘
. N . \

la significacién del discurso permite identificar el "orden'' con el plan de (-)
Dios, o con su ''reino’ (103, 8-9)) -/

Estructuralmente opuesto a '"Dios'', el "pecado’ se configura como Anti-
Remitente; pero en la visidén Giltimamente optimista del episcopado,perma-
nece "subordinado’: funcién no es destruir el Objeto, sino sblo dificults el

camino hacia &1 (35, 18), situdndose como origen y causa de los ""Adversa-

rios'" (las "estructuras' (35, 17)).



Encontramos como "ayudahtes" y "Adversarios" "actores" tam—
bién ‘patentes en la superficie textual: en un primer nivel
"Cristo" y los "vicios y pecados" y en un segundo nivel las

"estructuras".

Las funciones gue el episcopado adjudica a Cristo le sitdan

mds en la lfinea del poder que en la de la comunicacién, Yy por

lo tanto, m&s como Ayudante que como ReRitente. Estas funcio-
nes se resumen en la transformacién ontolSgica gque opera sobre
el hombre (38 1—6) Yy en la /exigencia/ de conversi®n para que
este acepte su ofrecimiento (38,7). En definitiva, Cristo
ofrece al cristiano el poder y le pide {y hace posible) el

deseo de liberarse.

Simétricamente se atribuyen a los "vicios y pecados" que ani-
dan en el "corazén del hombre" la funcién de debilitar la
fuerza (el poder) y disminuir el deseoc del cristiano apartédn

dolo de la liberafién (34, 5-6)

En un segundo nivel, las "estructuras", el "tejido de relacig
nes sociales" juegan el papel de Ayudante y Adversario secun-
darios. Por un lado son producto del hombre Yy reflejan la am-
bigliedad de su origen (35,12), por otro lado, con frecuencia
paralizan el despliegue de valores humanos esenciales, es de-
cir, qu1tan poder de liberacién (35,8). Su"deber" serIa ayu-

dar a la realizacién del hombre {35,6) y por esto el deber de



este se configura como "mejora" (44.1) de estructuras para
hacer posible la auténtica liberacifn interior del hombre.
Por otra parte, lasrestructuras pueden ayudar pero no pueden
acabar con la alienacién del hombre (36,18). Es esta una
afirmaci6bn decisiva: al colocar las estructuras como "Ayudan
tes" y negarles el papel de "Sujeto" de la liberacién, el
episcopado cree establecer una diferencia decisiva respecto
a las concepciones del hombre no cristianas. Como se ve, es
este un juicio antropolfgico y no simplemente religioso, o
dicho de otro modo, es un juicio religioso gue presupone un
juicio antropolbgico cuya verificaci6n es heterogénea respec

to al nivel de la afirmacidn religiosa.

Una lectura noc metddica del texto puede dar la impresidn

de que el "hombre" es el sujeto de la bisqueda de la libera-
cién. 8in gue tal idea sea falsa, hay que matizarla: las fun
ciones que se refieren al hombre lo dggcriben mds como un
"espacio": un campo de lucha entre fuerzas opuestas a la vez
interiores y exteriores a €1 mismo, gue como un sujeto previa
mente constituldo. Los elementos negativos son "naturales",
"sociales" (las "estrueturas"), perscnales {(los "pecados")

y metaempiricos (&xisse;, el Pecado, etc.). (Cfr. no 34 vy 35).

El "Cristiano" es propiamente el Sujeto de la blisqueda de 1i-

beracién y se define como tal por la aceptacién del debér que

sopado
le asigna eljzgﬁg;&fﬁ»y por el que asumird de una manera espe



cifica la condici6n humana. Tres "deberes" son especialmente
subrayados, gue coinciden con las modalidades gue constituyen

4¢710Y-

al actante Sujeto.

El cristiano, en la terminologfa del texfo debe "convertirse",
ha de liberar su "corazén" (36,5) de modo que las aspiraciones
profundas que en €1 se "encienden" (54,7) lleguen a ser predo-
minantes. Se trata, en definitiva, de la adquisicién del "de-

seo”, del "querer", condicifn esencial del Sujeto.

El segundo deber del "cristiano" es rechazar las concepciones
no cristianas de la liberacién (52,1; 53,1; 53,4), es decir,
/discernir/, o lleguen al /saber/ scbre su Objeto gue le cons
tituird en Sujeto. Hay que notar sin embargo, gue el Documento
marca los limites doctrinaies de tal discernimiento, y gue el
"saber lo obtiene el cristiano, al menos en parte, con la obe-
diencia doctrinal al episcopado, como ya hemos visto. Pero tal
vez lo interesante es gue este dltimo no se atribuye un papel
explicito en la isotopfa antropolégica, donde se habla genérica

; Wmente del hombre y al éristiano. ¢Qué puede significar esto?

/ dOcultacién de su funcién real o reconocimiento de gque é&sta no!

tiene un fundamento antrépolégico?. Nos parece gue més bien 1o

primero, en la medida en que, come veremes a continuacidn, no

hay dificultad en seflalar gue son los " seglares" (44,4) los
que han de realizar los cambiocs de estructuras. Si a este ni
vel antropolfgico se reconoce la existencia de una categorfa

de cristianos caracterizados por su funcién de ejecucidn,
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équé es lo qgue ha blogqueado la explicitacién de la funcién

episcopal en el campo del saber?

Supuesto que el poder lé viene dado radicalmente al cristiano
por el Ayudante positivo (Cristo) el deber del cristiano se
centra en un hacer transformador gue se enfrenta a todos los
Adversarios que no se hallan en su propio coraz6n, para con-
vertirlos en Ayudantes. Globalmente podemos nombrar este ha-

cer transformador como "militancia®.

Ahora bien, 1 hgcho.de gue el cristiano sea el Sujeto de la
blisqueda de liberacisn ggzééé-bkéSuponer gque el no cristiano
estd necesariamente fuera de ella. Y hay que notar que en el
contexto figurativo, el cristiano es el creyente explicito que
recibe los sacramentos.
\ngﬁggwu 3 a Thaud

El Objeto que determina la busqueda del Sujeto es’la Libera-
cién, que el episcopado se esfuerza por presentar como /inte-
gral/ (97,6), es decir, correspondiente a ias-diiereﬁées dimen
siones del hombre, y en contfnua realizacién temporal. ?

N I U .
Para el episcopado, la "conversidén" (la adquisicién del deseo)
es ya liberacidén a nivel /interior/ (37,2; 37,6; 37,7). Como

consecuencia de la conversidn debe haber un hacer transforma-

dor de las estructuras, es decir, una transformacidén /exterior/
(37,7; 40,2-3; 41,3; 41,6). Por dltimo, el cristiano espera en
el /futuro/ la liberacifn escatolbgica y no terrenal (39,1-2;

39,5) . Aparecen, por tanto, los tres espacios antropol8gicos:
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realizacifn (prueba decisiva) de la /militancié/ transformado

ra de estructuras sociales.

Ahora bien, el saber no queda abandonado al libre discernimien
to del cristiano (el "seglar" del texto), sino que el episcopa
do construye un “espaciovsocial", presupuesto lbgicamente por

la prdactica legislativa, cuya "realidad" (Cfr. GREIMAS sss

p ) delimita al deber hacer militante del cristianc. Esta

"realidad" se presenta como resultado de una "verediccién"
- operada sobre los grandes sistemas socio-politicos actuales; se
sitda por lo tanto como una explanacién del saber, pero esta

vez sobre la "realidad" social.

Para un andlisis detallado de esta isotopfa referencial remiti
mos al apartado correspondiente de nuestro anfilisis de los c6-
digos espaciales (cfr. C6digos del espacio, 3 p. 8-13). Quisié-

ramos subrayar solamente dos elementos.

En primer lugar la concentracidn en un "actor" bien determinado,
el "comunismo" de todos los rasgos semi6ticos que caracterizan
el "caos" segin el andlisis de las calificaciones. En efecto,

la afirmacidn de continuidad l6gica entre el marxismo y el co-
munismo leninista concentra en €ste los rasgos negativos del
primero anadiéndole la critica de una situacién histérica con
creta. De este nodo se establece éh contraste/implicito a ni-

vel superficia%)pero semibticamente operativo entre el "reino
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del hombre" (52, 3~4), al que aspiran las concepciones no cris
tianas de la liberacién y su presente realizacién histérica

en el comunismo leninista,ven la que como hemos dicho se con-
centran los résgos sémicos del "caos", Sin entrar en un an&li-
sis detallado, se puede afirmar que la critica episcopal al ca
pitalismo es mds matizada (cfr. ne 56 - 73). Por ello, el Obje-
to de la din&mica actancial puede ser caracterizado como “"evo-
lucidén -~ reforma - transformacién "urgente", "audaz", profunda-
mente innovadora.... del capitalismo (47, 6-7). La posibilidad

S

de transformacién o reforma desde el comunismo es imparabile.

Por otra parte la posicibén del sujeto cristiano siendo muy mati
zada, desemboca)nos parece, en un rasgo interesante: su identi-
dad social cristiana y no meramente privada).En efecto, no se
niega al cristiano la posibilidad de dialogar con el marxismo
y de apropiarse elementos validos de su doctrina. Pero el re-
sultado no debe sexr, como hemos visto un "marxismo critico"
compatible con la fe (que_el episcopado considera imposible)
sino un "cristianismo" enriquecido con aportaciones exteriores.
Afirmando el pluralismo polftico cristiano, el apiscopado deja
de lado la exclusividad de un partido confesional cristiano, ‘
pero su invocacibn del magisterioc pontificio, su llamada a la
militancia, subrayan la dimensidn social del cristiano, no s6&-

lo desde su conciencia individual sino en cuanto grupo ..

Tendremos ocasién de analizar lo gue esto supone de coincidencia
y de discrepancia con los CpS, Queda abierta la pregunta por 1os
rasgos definitorios de esta presencia social del cristianismo:

desde qué€ modelo de Iglesia, desde qué modelo de sociedad.
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Deciamos al principio que la "admiracidn" ante el hecho del
conflicto intreclesial, habia puesto en marcha nuestra inves-
tigacidn. Ahora,al terminar el andlisis déZTbﬁLDocumentos
principales en gque este conflicto se ha expresado, estamos

en situacidn de comprender mejor sobre qué versa el conflic-
to, v qué hipdtesis pueden plantearse sobre su génesis y sus

funciones sociales.

El andlisis realizado n%f ermite formu%gr las categorias en
. (e e <€ cacbo felFions :
las que el confllctoﬁ%ﬂéfafe&%g&ese es asumido e interpreta-

do por el Episcopado y la estrategia con la que pretende re-

ducirlo.

1.- Las categorias de la prdctica jurisprudencial, como cons-
titutivas, e# un modelo de relaciones sociales intraecle-

siales..

Recordemos que la relacidén fundamental a nivel espacial opone

el Episcopado al Pueblo y a los CpS, segun el modelo

Episcopado
Pueblo

/ CpS

la cual presupone las relaciones del nivel legislativo

Episcopado y Episcopado
Pueblo Realidad

Funciona aqui, evidentemente un modelo de Iglesia que nuestro

analisis ha ido desmenuzando y recomponiendo a la manera de
. OAOSrcc i
un "puzle". Se trata de una Iglesia formada por 1la :

fanmecend

Episcopado/Pueblo, 6z—eu§e%a a la critica gue—sumee de su
actuacidén histdrica (Cp2) y que por lo tanto debe ser obede-
cida (Cp3). Ahora bien, hemos subrayado en su momento, que
el doéumento identifica la autoridad de la Iglesia con 1la

o ,Z«Z e o
del Episcopado, que Ptanto.ae—é;bezs£$ﬁsﬂ§a#a—a critica.
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se reviste de las connotaciones tipicas del nguaje juridico:

La autoridad del Episcopado, que se 2&;:;a-isgpisa de tribunal,
gimparcialidad, pero también poder coactivoE (E p.5). Esto

es debido a que, el Episcopado es el lugar tanto de la "luz"
como de la autoridad (C p.9). Hemos subrayado, por otra par-
te que el Destinatario (construide) del Documento, es decir

al Pueblo, carece de calificaciones positivas, y se caracteri-

za mas bien por su situacidn de "oscuridad" (C.p.9) y tentacidn.

El "modelo de competencia" que se estructura a través de la
Eﬁiéi§;arjurisprudencial establece por tanto un sistema de
relaciones sociales bien determinado en el interior de la Igle-
sia. En esta aparecen dos clases de miembros: El Episcopado

y el "pueblo". El Episcopadc concentra el poder, que se apoya

y legitima en un saber e}z;;;%'permite afirmar lo verdadero

y lo bueno y distinguirlo de lo falso y malo. El1 "pueblo",

en la Yglesia, debe recibir el saber episcopal y obedecerle,
Por ello,en definitiva, la iniciativa en el hacer es implici-

tamente reservada al Episcopado.

El enunciadc de este modelo de relaciones sociales en‘la Igle-
sia, puede parecer contradictorio con otros elementos que tien-
den a suavizar esta estructura de poder.iNo hemos estudiado
metddicamente, porque quedaba'fuera de los objetives de la
técnica empleada para el andlisis, las modalizaciones que el
Episcopado introduce en su propio discurso para hacerlo dia-
logante vy no autoritario. Tales matizaciones las creemos muy
importante en cuanto revelan una voluntad de ejercer 1la. auto-
ridad por medio del didlogo, voluntad que planfea problemas

al socidlogo que pretende explicar sus condiciones sociales

de posibilidad, pero no modificaj la estructura significativa
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del discurso y la concepcidn de la Iglesia y de la autoridad
en ella implicita. Podriamos decir que las modelizaciones di-
chas modifican la dimensidn et oman( del discurso episcopal

pero no el modelo de competencia que lo estructura.

El conflicto que analizamos aparece ante todc como centrado
alrededor de la pertenencia a la Iglesia: ¢Puede un grupo

de cristianos que ha hecho una opcidn revolucionaria consi-
derarse "cristiano",.en el sentido preciso de que su opcidn

sea reconocida como legitima en la Iglesia?

La proclamacidn ?or los CpS de su "cérta de ciudadania en la
Iglesia"” (Documentog deAdvfk_  no 54) cuestiona la autoridad
del Episcopado como g definidor de la pertenencia eclesial.
El documento episcopal ieivindica xuanknnen cuanto acto ile-
cucionério (cfr. n2 85 y 95) dicho poder para el episcopado
y la estructurarsignificafiva estudiada nos proporciona los
criterios de esta pertenencia. Si bien la superficie textual
pone su acenteo en la imposibilidad de cohpaginar la fe y el
‘marxismo, el andlisis estructural nos ha mostrado (C, p.5)
la conexidn entre fe y obediencia y la peculiar calificacidn
de la fe como doctriné; De este_modo, en definitiva, la per-
tenencia a la Iglesia queda ligada a la obediencia a su jerar-

guia.

Por otra parte, el andlisis estructural ha puesto de manifies-
to un modelo actancial en el que los "cristianos con opcidn

revolucionaria" aparecen como antisujeto ( y no sélo como .Ad-

versario de la misidén de la Iglesia) (F.p.9). El juego de



funciones nos ha mostrado que el Episcopado ve en los CpS

no sélo un conflicto de pertenencia (que afecta a los CpS

y a sus eventuales adherentes) sino también ﬁﬁ conflicto de
poder que se juega en la adminiéfracién del saber. La impor
tancia que adguiere en el texto la modalizacidn veredictoria
muestra el valor que tiene la administracidn de este saber
para el episcopado. En efecto, gracias a.ella, el Episcopadoe
no sélo controla la pertenencia de los fieles a la Iglesia,
sino que ademé&s dirige'su accién/en cuanto "laicos"/en la so-
ciedad. El conflicto por la administracidn dei saber se con-
vierte en lucha de poder dentrc de la Iglesia, y en lucha por
la influencia que a través del laicado se puede tener en la

sociedad.

El modelo de relaciones sociales intraeclesiales gue hemos
esbozado, nog incluye guebecwrwcos de institucionalizacién del
conflicto. Por ello, cuando ééteaparecqﬂa dnica solucidn es
resolverlb mediante el juego de integracién/exclusiéh gue con-
figura lé estrategia disdursiva del documento episcopal, cuyo.
objetivo dltimo es recuﬁerar la influencia del Episcopadoc so-

bre el '"pueblo".

Los cédigos del tiempo proyectan narrativamente esta estrate-
gia (T.p.3-5). Se trata de recuperar en el futuro una situa-
cidén andloga a la del pasadgﬁmaéaéuw&,en el presente. El1 ahora
emplaza al cristiano a situarse en la obediencia, tanto en

su interior (conversidén) como en su exterior (militancia).



al Espiscopado en cuanto & mi?isterio de la Iglesia. El1 Docu-
mento en cuanto acto de este magisterio implica este poder.
Pero ademds, el Docupento estructura, como hemos visto,un con-
cepto de Iglesia (y de Episcopado identificado con ella) inmune
a la critica histdérica (C.p. 2-3). La fuente del saber, es,
por otra parte de tipo tradicional (cfr. ne 102). Una Iglesia
Aﬂwﬁ&uzﬁa a» @] andlisis histdérico (mds precisamente al andli-
sis histdrico marxistal, cuya.autoridad se‘legitima por tradi-
cidn, puede enfrentarse a la realidad pretendiendo en cierto

modo estar "fuera de ella" y conocerla en su verdad.

Tal posicidn no tiene prevista una sclucidn institucional del
conflicto de interpretaéiones sobre la realidad. Por esto, an
te‘el‘hanifiestoby la prdctica de los CpS, debe poner en mar-
cha la transaccidn-transicidn a la que antes haciamos mencidn:
A este nivel la estrategia del discursos consiste en intentar
la integracidén mediante una redefinicién de la ortodoxia y la

ortopfdxis que no cuestione el punto implicitamente substaido

al debate por el hecho mismo de hablar "frente" a la realidad:

El poder cognoscitivo sobre ella y la ausencia de un plantea-

miento critico sobre el propio conocimiento.

Estudiaremos a continuacidn el nivel referencial gqgue como ve-
mos desarrollag:los cddigos de verosimilitud y de la préactica
implicitos en la prdctica legislativa y jurisprudencial del

Loctor
leeses episcopal.



3.- Nivel referencial social: La relacidn entre la Iglesia y

la scociedad.

El referente construido por el locutor episcopal establece el
marco en el gue son pensables y pensadas las relaciodnes Igle-

sia-Sociedad.

En un primer nivel aparece‘una relacidén excluyente entre "doc-

trinas"

liberalismo.
fe

marxismo

Si esta relacidén fuera la unica tenida en cuenta y si la pric
tica fuera una Eimple consecuencia de la doctrina, este mode-
géwm"af»,m CU
! - - . P’ - . R
lo 4 ée aspiracion a la "cristiandad" como mo
delo de relacidn entre la Iglesia y la Sociedad: Los cristianos
deben en este caso estar en el lado de la fe a nivel doctrinal
Yy en sus consecuencias practicas socio-politicas, con exclusidn
. ) .&me{‘m

de toda otra ideologia. En el limite : el nacional-cato
licismo (NebwwBess===F,6 Este modelo puede estar también detrds

de la voluntad de crear. partidos y sindicatos confesionales en

un esquema de "nueva cristiandad"ﬂ}bfr. la definicidn del

térhino de hhiiﬁ%h. {;1 — e éaﬁ‘éair'/

, :
El presupuesto covhumy de la realizacidén de cada una de las

posibilidades de este modelo es un cierto poder de la Iglesia,

Vd
.de tal modo que esta puede imponerse a las otras tendenciaifo
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A menos tenga capacidad para inspirar partidos con suficiente

(Z.:,, D 2t0 cracaicnf a““{"“"""ﬂ

poder de convocatoria,

El Documento proporciona indicios divergentes sobre esta cues-
tidn. Por un lado la llamada del episcopado a los militantes
cristianos gg) puede hacer pensar que el locutor cree tener
poder de convocatoria sobré eilos. Pero por otra parte el mis
mo locutor episcopal reconoce que la situacidn de hecho del
cristiano es de la "iﬁ;érsién" (100,4) en distintos sistemas
y reconoce la legltlmldad del pluralismo polltlco de los cris-
tianos (100,8-10), aceptando incluso c1ert0q;:;z;£;2:;;e

{76, 8-12). Esto hace pensar en una voluntad de llevar el mo-
delo a todas sus consecuencias tedricas, sea por falta de po-

der, sea por razones de tipo doctrinal (cfr. la cita de G.S.

ne 43). Esta es una cuestidn que queda abierta al andlisis

histdrico.

En todo caso, lo que es evidente es que el locutor episéopal

se ve confrontado a un modelo de divisidén dicotdémica de la so
cieda@ (del tipo Opresores/Oprimidos) en el que se pide la in-
sercién militante de la Igiesia en el sector oprimido y revolu-
cionario. Frente a esta poéibilidad la.posicién del Episcopado
es rechazar esta opciénlcén razones a la vez intrinsecas (n@

85) y tradicionales (n¢ 47)



Este conjunto de elementos (cuestionamiento del poder social,
i cohe venle
aceptacidén del reformismo social) es issiveswsnts con la remodela-

cidn (reamenagement) del esquema y la distincidn entre
doctrinas / movimientos sociales

Esta distincidn permite concebir la colaboracidn del cristiano
. . . . . . d., . . r'd

en un movimiento social, pero "distgnciada! de la ideologia

que lo inspira; permite por tanto, pensar el pluralismo poli-

tico de los cristianos.

La introduccidn de esta distincidn da lugar, por otra parte a

.e.l‘ra-

esso- modelo gque aparece como otra posibilidad real:

~liberalismo
fe '
marxismo
doctrinas
capitalismo movimientos
3a via
socialismo

Este modelo reintroduce el tema de la 32 via y por lo tanto del
espacio propio del cristiano en lo politico-social. Resulta,
por lo tanto, que la transaccidn entre el esquema tripartito

y el esquema dicotémico revolucionario ofrece una doble posi-
bilidad: una resueltamente pluralista y otra de cariz mds con-
fesional. La a;bigﬁe&ad formal queda en parte resuelta por el
rechazo de la opcidn revolucionaria: De hecho, ambas posibili-
dades formulardn dos posibles inserciones de la JIglesia en una

sociedad capitalista.
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Respondemos asi parcialmente a la pregunta que nos habiamos
formulado sobre la posibilidad de definir la actualidad de
o« : . ¢ . '
cierto intransigentismo en el documento Episcopal. Este se
caracteriza por la oposicidn doctrinal al liberalismo y al
marxismo: esta oposicidn puede concretarse el modelo institu-
cionalizado de "3a. via" o bien inspirar un compromiso cris-

tiano pluralizédo perc “"distanciado" de ambas ideologias y S0

metido, a nivel moral, a la influencia del Episcopado.

Este modelo de insercidn de la Iglesia en la Sociedad tiene
como trasfondo la afirmacidn de un "orden" social verdadero

y bueno, cognoscible de alguna manera por el locutor. Reencon-
tramos aqui aquel“"dominio cognoscitivo" de la realidad al gue
antes hemos hecho alusidn y que manifiesta ahora .sus consecuen
cias sociales. Este "ordeh", en la medida en que ha de ser cohe
rente con la "doctrina" parece estdtico y en cierto mddo sus-
traido de la historia entendida como émbitorde creacidn de lo
esencial. En este sentido, el modelo social episcopal, atln sien
do realmente pluralista, vy en este sentido, eq/u?ﬁééaz con
el nacionalecatolicismo franquista, nos parece radicalmente con-

servador.

8i la afirmacidén de un orden social f%d{AL corresponde a

c/
una @ntologia subyacente y no autocr&f&ca, la distincidén entre
doctrinas y movimientos sociales corresponde a cierto f%mﬁh~°
y dualismo epistomolégico gue .separa el conocimiento de la ac-

a . ] i el S Gty -‘&(/6444—{
cidn inmovilizQﬁoe& ambos. Como deciamos en el, %ekée, 14 dis-
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tincidn tuvo una funciédn progre51sta en la BB, al permitir
una aproximacidn pridctica al socialismo, pero a la vez ﬁ?;*‘“éh
una aproximécién,teérica como la gque pretendlaqgea—

lizar los "cristianos con opcién revolucionaria".

Los presupuestos ontolégicos»ﬁ'metodolégicos confluyen en di-
bujar un modelo de 1nserc1on de la Iglesia en la sociedad carac-
terizado por un pluralismo llmltado por la frontera entre_ﬁefor—

miawme~ v revolucidn £53 A Por otra parte la distincidén Episcopado/

pueblo que habiamos analizado en el nivel jurisprudencial se
traduce aqui en la oposicién Episcopado/laicos, donde laico

es caracterizado por su insercidn en la sociedad: el pueblo-
laico, obediente al Episcopado inserfo en la sociedad se confi-

gura como .mediador de la influencia de aquél sobre ésta.

El concepto fbdfﬂﬁ de verdad wa%"“é todo @ proceso de busqueda
en la Iglesia y la coloca en la situacidén del gque espera la

aproximacidén de los restantes movimientos soc1ales.4,ﬁw‘”*’&’€

S



Nivel referencial antropoldgico: El sentido de la liberacidn.

Como hemos sefialado repetidamente, el locutor episcopal situa
al hombre en las diversas situaciones de opresidén de esta vida
y a la vez en un proceso de liberacidn "integral" (cita .....)
El problema que se nos plantéa'és el del sentido que esta li-~
beracidn adgquiere en el textpkepiscopal y el andlisis sugiere
que el término es usado fueféhde su campo semdntico propio

y gque su significacidn adulferada: alcanzamos'aqui el nicleo
del sistema de valores propuesto por el episcopado y ;g-funda—
mento de su valorfzacidn de la historia y de la practlca mili-

tante.

- Los cddigos de verosimilitud distinguen en el homkre dos
dimensiones: el interior y el exterior. El interior es origen

del exterior y superior valoralmente a él.

Interior o Origen
(E. p. 15)

Exterior : Producto

Esta oposicidén corresponde a una primacia de la "persona"

sobre las “estructuras"® sociales y correlativamente del in-

' dividuo respecto a lo colectivo en cuanto # estructurado por

las relaciones sociales. A la oposicidn espacial correspondes
¢&£JM€nor7 —(ext

una diferenciacidn en los ritmos de transformaciénjfT p. 10 Mool

y 11) y una diferente conexién con el nivel escatoldgico que

valoriza definitivamente la vida humana (Calificaciones pag.

29).
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A nivel del interioq/ﬁel'proceso de liberacidn es ante todo
_ eyuiparato o Lo Hlberacion
un complg}o proceso deconversién\interior del pecadQ,que per -

mite la abertura a la transformacidén ontoldgica operada por
lo corirerdion™ & Btior*
la gracia.—Ensnionsszﬁ-llevaLa la-li?eracién integral, celes-

, : P T Gl o
tial, eterna (C.P. 29). Concluiriamos por tantofun primer ni-
vel emvek-swe la liberacidn es entendida fundamentalmente en

relacidn con el interior, 1d individual, y en relacidén direc-
ta con lo escatoldgico (Cfr.‘Cal.p. 29). Este nivel de signi-
nifié%én refleja la permanencia de elementos de una teologia

tradicional en el pensamiento episcopal.

(Nota: Esta pervivencia de estratos tradicionales no significa
necesariamente qgue el pensamiento episcopal sea tradicional.
Esto sdlo puede,afi;marse desde una visidn de conjunfo que
valore la posible iﬁtegracién de tales elementos en una sinte-

simple yuxtaposicidn y#erarquizacién. Nuestro

sis superior o)
~andlisis no pretende valorar teoldgicamente el pensamiento
episcopal, sino descubrir los niveles de significacidn que

pretender integrar (con sus correspondientes campos semanticos)

y su jerarquia valoray.

. El conflicto con los CpS nos parece la punta de un iceberg
de un conflicto cultural mucho mds hondo que empuja hacia una
nueva valoracidn del "mundo" y en definitiva de lo exterior:

fos CpS radicalizan esta tendencia con su asuncidén del marxismo.



Ante esto el episcopado construye por un lado un antisujeto
(cﬁgm funciones p.) al que identifica con la liberacidn sélo
exterior y con una militancia en cierto modo "fanatizada"

(Cal. p. 28). E1 n? 84 del Documento lleva a término esta dgc%g;
bo lizacion . - -
sy del antisujeto al extender a todo el ambito teologi

co la "reduccidén"” de la fe que atribuye a los CpS.

Pero a la vez gue rechacza, éi Documento prétende integrar.
El/éxterioq[ es decir, tantd.lés estructuras como la militancia
queée pretende construirlas, debe ser valorizado. El andlisis

de ias funciones nos ha_mostrado que este dmbito de lo humano
es el lugar de 1la "prueba‘decisiva" Y que las estructuras jue
gan el papel del ayudante o adversario en el avance hacia la

liberacidn (Cfr. F. p. 266.2)

Podemos ahora plantearnos con mds precisidn el interrogante

inicial de este apartado:;Cambia el sentido de la liberacidn
) . -w. N B
al ser integrado -emm la estructura significativa del texto

episcopal?

Como hemos sefialado (P.p.ll)‘ia-@igyofomia interior/exterior
modifica el signifiéado de la Fliberacién")término que en la
teologia latinoamericana va unido al de prakis y al de dialéc-
tica. | |

Para el Episcopado la primacia dél interior proyecta sobre

el exterior un modelb‘dé traﬁsformacién gradua{ﬁ progrésivo,

es decir, reformista. Este proceso debe desembocar en un "orden"
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social verdaderq)'éuenqx;e'algﬁn modo preestablecido. Por ctra
parte, la conversidn inciuye obediencia y sdlo dentro de ella

cierta creétividad. Ahora bien reformismo, "orden" social pre-
‘establecido y "obediencia" no son elementos del concepto lati-

noamericano de liberacidn.

Enxdéfinikixxxxakxipisxngdgxnaxpuedaxinkxgxaxxsinxnx&kﬁizaxx

En este contexto, el proceso de liberacidn es a la vez praxis

militante y conversidn interior; radicalidad de conversidén

y praxis revolucionaria (y no reformista} son elementos homd -

logos en un unico proceso liberador. Por otra parte, .el obje-
tivo de este proceso no entra dentro de las categorias de un
norden" preestablecido sino de una "utopia" a inventar.

o O n,h‘bl‘wfe Ae

En definitiva, el Eplscopado no puede integrar/sin modificar

/e

Cfl‘

_ o peclapado dov G au4n55;¢q_cu~oihﬁ1
un concepto de liberacidn que m

& Jue fe re0» A&K‘-GM" _ '
b (Ccal. p._l&))k y que modifica sustancial-

mente las relaciones de poder en el campo religioso, cuestio~
nando la concentracidén dsiﬁiferentes roles temidticos en un
mismo actor (Cfr. F. p. 9: Episcopado como Remitente y sujeto

a la vez).

Vemos por tanto que el nivel antropoldgico nos nuestra el con-
flicto cultural en el que estd inmerso el Documento episcopal,
al poner de manifiesto la contradiccidn que atraviesa el signi-

: t
ficado del valor supremoxen elrreconoc1do. la liberaciédn.
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Nivel referencial escatoldgico

54P¢,acabaﬁmv1 Ao JeciV™
En continuidad con 19 -i-I-ll; el andlisis del nivel esca-
toldgico completa la visidn del conflicto cultural en gue la
polémica estd inmersa: Encontramos aqui el problema de la va-

lorizacidn del tiempo histérico y de la praxis transformadora

de la sociedad.

También aqui encontramos los tres estratos significativos que
habiamos halladeo en los andlisis anteriores. En un primer ni-
vel la 1—:4«{!’&}»"& se encuentra formulada en términos de lo
"eterno"‘y lo “celestial" en éontraposicién a lo histdérico

y terreno.

La valorizacién de la historia como proyecto de futuro carac-

teristico de la Jeumns ‘u&a&td. moderna {(Cfr. W N:ﬁ)
it s

obllga a reorganizar ) ' : Por-un lado se dlabollza

-la postura del antisujeto identificdndola con la busqueda de

un "paraiso 1ntramundado“ o de un "reino del hombre" separa-

do de Dios. Pero por otro lado se reconoce gque Dios asumiré

y llevard a plenitud losrvéiores humanos reélizadqs en la tie-

rra. El esquema de C.p. 29 muestra bien la primacia del pri-

mer estrato teoldgico y sﬁ;conexién con el "interior" antropo-

18gico v el lugar mediador pero subordinado.que la liberacién

social tiene respecto a la escatologia.

Nos parece que la clave de esta concepcidn estd en la relacidn

" de equivalencia y oposicidén siguiente:

eschiclle L Bar ha}ég wréou @t'

Nok.. @C . GARESHAKE , G. EMJ@ch ol ?

,, ?3) ¢ G?f
gﬁ?¢wy thd:L“ Scécuﬂ-‘-w & /co&;‘«, w5/ (’7 Y p.17F- ﬂ?
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Eternidad — Cielo - Trascendencia .— ¥ Diocs

Historia  — Tierra — . JesEsesssiseseilt.. — N0 Dios
I pr g ne Uec &

Pero esta relacidn es precisamente la que las teologias poshege
liaﬁas (y en este preciso sentido "modernas®) intentan repensar.
Moltmann lo formula vigorosamente al afirmar

"No existe un fin intramundano'de la historia: Aqui

radica la verdad de la objeccidn contra el 7#4&ﬁf“*°.

Existe én cambio un fin intrahistdérico del mundo

y aqui estd la verdad defla apocaliptica respecto

a la escatologia..... La historia escatoldgicamente

abierta es el horizonte del mundo" (Moltmann, V.

Respuesta a la critica de Tologia de la esperanza

p. 200.

Esté concepcidén se apoya.en ‘la conexidn

Historia 5:Trascendencia
que es la que permite, éégﬁn el mismo autor que el compromi-
so con la historia, y su abertura al futuro no pierden "la
magia vital de trascendenéié que por doquier posee hoy

dia" (Ibid, p. 199).

En conclusidn, la visidn sintética de los distintos niveles

isotdépicos gracias 3 105 cuales funciona el discursc episco-
e . Lenfen

pal, nos ha llevado a una mayor pre#isidn sobre iin£--del

conflicto a través de la,fwufa'm\ gue de €l tiene el episco-

_pado. Hemos detectado en efecto, en primer lugar,un conflicto

A b )



49

intraeclesial que tiende a modificar las relaciones sociales
existentes en el campo religioso. En segundo lugar hemos per-
éibidorun conflicto cuyo campo es la influencia de la Iglesia
en la sociedad. Finalmente hemos descubierto que la polémica
se halla inmersa en el conflicté cultural gque opone ciertos
elementos de la modernidad a una percepcidén tradicional del.

mundo.



(90) Como lo demuestra el documento colectivo "La Iglesia y el

orden temporal a la del Concilio" citado en la nota

(69).

(91} DUATO, A. "Los obispos.enfel proceso de cambio de la Igle-
sia en Espafia", p. 131-132.

(92) Ibid. p. 129-130.
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{93)'La bibliografia sobre la crisis de la Accidn Catdlica es
¥
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abundante. S%4 pretensidén de exhaustividad se puede citar:

ALVAREZ BOLADO, A. "Sobre el compromiso terrestre y la cri

sis de la fe" en E1 experimento del nacional-catolicismo

p. 21~106. ARBELOA, V.M. "Para una historia de la JOC en
Espafia”. BALIBREA, A. "Historia de la HOAC". CASTANOC, J. .
La JOC en Espafia (1946-1970) y Memdries sobre la JOC a
Catalunya (1932-1970). CORDOBA, J.M. "Para una posible his-
toria de la Accidn Catdlica". HINOJOSA, R. "La JOC, una opor

tunitat perduda"? MARTI, C. "La JOC en 1'Església espanyola"”.
URBINA, "Reflexidén histdrico-teoldgica sobre los movimientos
especializados de Accidn Catdlica", "Crisis de civilizacidén
y 1d8gica de la fe", "Crisis de fe en los militantes" y "For

mas de vida de la Iglesia en Espafia 1939-1975".

(94) F. URBINA dice en "Formas de vida de la Iglesia en Espafia
1939-1975", p. 81.

"De haber querido defender estas organizaciones eclesiales,
frente a las presiones cada vez mas fuertes del Estado fran
guista, la jerarquie. de los afios 1966-68 tendria que haber
asumido frente al Estado, una postura enérgica y conflicti

va, cosa gque no entraba en sus posibilidades, ni en su mis-



(95)

(96)

(97)

(98)

ma mentalidad. Otra cosa hubiera podido suceder si el cam-
bio en la posicidn del Episcopado, notable a partir de los
nuevos nombramientos del tiempo de Dadaglio, se hubiera

adelantado unos afios".

Otros autores opinan que incluso tras la renovacidn del
Episcopado, el lenguaje de éste siguid siendo muy ambiguo:

ALVAREZ BOLADO, A. E]l experimento del Nacional-Catolicismo

p. 17 y 137-172.

CHAO, J. La Iglesia en el franguismo. P. 198-202. El1 texto

que citamos decia asi:

"Si decimos gue no hemos pecado, hacemos é Dios mentiroso
y su palabra ya no estd en nosotros" (l1da  1,10). Asi,

pues, reconocemos humildemente y pedimos perddn porgue no-—
sotros no supimos a su tiempo ser verdaderos "ministros de
reconciliacién" en el seno de nuestro pueblo, dividido por

una guerra entre hermanos".

ALVAREZ BOLADO, A. El experimentc del nacional-catolicismo

o, 17.

URBINA, F. "Reflexidn histdrico-teoldgica ...... p. 51-56.
Cita de la p. 55.

Ibid, p. 56-60. Cfr. también CASTANO, J. Memdries sobre la

JOC a Catalunya. Sobre la necesidad de vencer la resisten-

cia del Obispo de Barcelona frente a los '"métodos france-.

ses". cfr. p. 43-44,.
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(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

URBINA, F. Ibid. p. 53-55.

Para la historia de la HOAC y de su crisis hemos rgcur;ido
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Cfr. HERMET, G."Les fonctions politigues des organisations

religieuses dans les régimes a pluralisme limité",

Cfr. WEBER, M. La ética protestante y el espiritu del capi-

talismo. Cfr. también ARON, R. Las etapas del pensamiento

sociolégico p. 285-290 y HILL, M. Capitulos 5 vy 6.
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Cfr. MARTI}¥#, c."La JOC en 1'Església espanyola". FJW? 9
?auwnn.
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FARRAL, S, &
e, ?ﬁéj.-ﬁs%e texto muestra el papel desempehado en

esta recuperacidn de identidad por las corrientes teoldgi-

cas citadas en el apartado anterior..

CASTANO, J. Memdries sobre la JOC a Catalunya - (1932-1970)
p. 135-137.
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En las Comunidades de Base/ée da un desplazamiento de la
legitimacidn de la autoridad religiosa: de la legitimacidn
tradicional imperante en la Iglesia se. paga a una legiti-

macidén de tipo carismdtico y racional: el lider es aquel
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qgue ayuda a la comunidad en su avance en la fe; la comuni-

dad qguiere tener cierto c¢ontrol democratico sobre la auto-
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ridad,/Efr. WEBER, M. Economie et Société p. 219-253.

(108) E1 libro de J. RICART "Egara. Una parroguia obrera bajo el

franguismo 1263-1977" describe un ejemplo paradigmdtico de

parroguia obrera., Nuestra relacidn con el clero diocesano
de la época nos permite asegurar que las situaciones que

en €l se describen se dieron en muchas otras parroguias.
Cfr. en este libro p.e. p. 215-216 (sobre la ayuda a CC.00.)
p. 102 sg. (sobre la huelga de A.E.G. Telefuqﬁ?en), v

p. 182 sg. sobre el espectacular registro de la Parroquia

per la policia.
(109) RICART, J. Ibid p. 101
(110) Ibid. p. 191

(111) Ibid. p. 219 Cfr. también TOTOSAUS, J.M. "1963-1971: vint

anys feixucs de consecuéncies".
(112) J. RICART ejemplifica esta evolucidn en op. cit. p- 39.

(113) DIAZ SALAZAR, R. Iglesia, dictadura y democracia p. 178.

(114) Ibid. p. 232-233.



(115) La revista "Correspondéncia”, dirigida a los sacerdotes gque
trabajan en sectores obreros y al clero diccesano en gene-
ral publica frecuentemente cartas de sacerdotes catalanes
en Chile. En el ne 18, junio de 1972 se publica una entre-
vista con dos sacerdores gue han viajado recientemente a

Chile y gue opinan sobre la reciente creacidn alli de "CpS".

(116) PEDRALS, R. "L'escoltisme, evolucidé i perspectives",

(117) Por ejemplo, en 1975, inmediatamente después de la muerte
/jd;o Py & d-ﬂ«. AR S Prlcean. AL 2 n'mf
de Franco/‘ tuvo lugar en el ICESB un ciclo de conferencias

en el gque bajo el eufemismo de "Les terceres vies a Europa"
se expusieron las alternativas politicas que ofrecian los
lideres de la Democracia Cristiana, el nacionalismo cataldn,
el socialismo democrdtico y el comunismo del PSUC. El texto
de estas conferencias puede enconirarse en CANELLAS et al.
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(118) BELLAVISTA, O. "En Catalogne, les communautés populaires"
p. 133-134.

(119) Sobre la oposicidn al Dr. Marcelo Gonzdlez Martin. cfr. el

: apasionado libro: ANONIMO. Le Vatican et la Catalogne.

J. RICART expresa sus reticencias.,en op. cit. §?49 -
#J%uf

(120) LORES, J. "El fet conciliar a Catalunya".
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